Magda Gawinecka

Zarys stosunkéw politycznych
miedzy rzadem RP a rzadem norweskim na
emigracji w Londynie w latach 1940-1945

Kiedy wybuchla II wojna $wiatowa rzad norweski nie podzielal sta-
nowiska niemieckiego o rzekomym zaniku panstwa polskiego. Polska
placowka dyplomatyczna w Oslo, kierowana przez Wiadystawa Neuma-
na kontynuowala swoja dzialalnosé. Z drugiej jednak strony rzad nor-
weski tak diugo jak to bylo mozliwe nie chcial podejmowa¢ niczego co
mogloby formalnie lub realnie przedwczesnie osadzi¢ konstytucyjng po-
zycj¢ Polski'. Dlatego kontakty dyplomatyczne migdzy obu krajami od
jesieni 1939 r. mialy charakter jednostronny. Rzad norweski zgadzatl sie
bowiem na istnienie i dziatalnos¢ polskiej placowki dyplomatycznej, ale
ze swojej strony nie wyslal przedstawiciela dyplomatycznego do siedziby
rzadu polskiego w Paryzu, a potem w Angers. Cho¢ w spoleczenstwie
norweskim istnialy wyrazne sympatie dla obozu antyniemieckiego to rzad
norweski, przestrzegajacy Scisle polityki neutralnosci staral si¢ utrzymac
bezwzgledna réwnowage i odrzucat wszystko co moglo jg naruszyé.
Przed podjgciem jakiejkolwiek decyzji w sprawie Polski probowal tez
badaé stanowisko innych panstw, przede wszystkim skandynawskich?,

W czerweu 1940 r. rzad norweski dotaczyt do licznego grona rzadéw
przebywajacych na emigracji w Londynie. Polski poset akredytowany
przy tym rzadzie, jako jeden z nielicznych dyplomatow, towarzyszyt kré-
lowi Haakonowi VII i rzadowi norweskiemu w ich ucieczce z Oslo,

! Riksarkivet (dalej: RA), Legasjon i Warszawa, 3C19534, Boks 69, Pol D,
Pismo H. Ch. Ditleffa do Lagerberga z 3 XI 1939,
? Ibidem, Pismo H. Kohta do poselstwa w Warszawie z 18 I 1940.
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najpierw do Tromsg, a pozniej do Londynu. Poset W. Neuman, latem
1940 r., zlozyl wizytg w norweskim MSZ. Zapytal wiedy, czy rzad
norweski nie zamierza powota¢ przedstawiciela dyplomatycznego przy
rzadzie polskim. Norweski minister spraw zagranicznych Halvdan Koht
obiecal uczynié to tak szybko jak znajdzie czlowieka odpowiedniego na
to stanowisko®. Ostatecznie 22 listopada 1940 r. H. Koht mianowal Hansa
Christiana Berga na chargé d’affaires przy rzadzie polskim®. W ten
sposéb zaistnial pelen zakres stosunkéw dyplomatycznych miedzy Polska
a Norwegia.

Oficjalne nawigzanie kontaktow obu rzadéw na emigracji miato miej-
sce w styczniu 1941 r. Dnia 14 stycznia w Ognisku Polskim na Princes
Gate 55 w Londynie odbylo si¢ przyjecie zorganizowane dla rzadu nor-
weskiego. Norweski krél Haakon VII zostal przyjety przez prezydenta
Wiadystawa Raczkiewicza i premiera Wiadyslawa Sikorskiego. Obecni
byli réwniez cztonkowie rzadow polskiego, norweskiego i brytyjskiego’.

W 1941 r. wspodtpraca migdzy obu krajami uktadala sig¢ dobrze. Tryg-
ve Lie, norweski minister spraw zagranicznych od listopada 1940 r., napi-
sal w swoim pamig¢tniku ,,Med. England i ildlinjen” (Z Anglia na linii
ognia), Zze to dzigki ministrowi Neumanowi Norwegia miala najlepszy
kontakt z rzadem polskim. Chociaz stosunki wéréd Polakéw w Londynie
byly dalekie od stabilnych, Norwegowie byli zawsze §wietnie zaznajo-
mieni z pogladami rzadu polskiego®.

Wiadystaw Neuman cieszy! si¢ ogromng sympatia Norwegéw. Kiedy
we wrzesniu 1941 r. obchodzit dziesiata rocznice swej pracy przy rzadzie
norweskim, na uroczystym $niadaniu wydanym na jego czes¢ krél Haakon
dzigkowal mu za duze zainteresowanie Norwegia i wieloletnia pracg. Po-
set Neuman plynnym norweskim podzigkowat za ciepte stowa. Tego sa-
mego dnia wyglosit przemow1eme do narodu norweskiego’.

Z chwila przystgpienia do wojny ZSRR 1 USA, dwu poteg gospodar-
czych i militanych, dla wladz polskich stalo si¢ jasne, ze do$¢ silna
pozycja jaka Polska zajmowala wsrdéd sojusznikéw Wielkiej Brytanii
zostanie ostabiona. Bardzo istotna stala si¢ wiec koncepcja wzmocnienia

* RA, Utenriksdepartementets arkiv 1940-1949 (dalej: UDs arkiv), Fru
Gleditsch arkiv for UD i London, 4.01/9 Polen—Norge, Boks 9225, Zalecenia dla
ministrow z 15 XTI 1940.

* Ibidem, List H. Kohta do H. Ch. Berga z 22 XI 1940.

5 Ibidem, Protokét z polsko-norweskiego przyjecia z 14 T 1941.

S T. Lie, Med. England i ildlinjen, Oslo 1956, s. 319.

7 Norsk Tidend” 1941, nr 101 z 2 IX.
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pozycji rzadu RP w Londynie poprzez kreowanie si¢ na przywodce
wszystkich rzadéw alianckich. W latach 1941-1943 rzad norweski musiat
zaja¢ stanowisko wobec kilkn propozycji rzadu polskiego, zmierzajacych
do znalezienia form wspdlpracy migdzy ,,mniejszymi aliantami”. Jedna
z nich byla koncepcja utworzenia systemu federacji lub zwiazkéw panistw
w Europie.

General Sikorski miat szeroki program stworzenia w Europie porozu-
mien regionalnych Scisle ze soba wspdtpracujacych. Liczy! na utworzenie
federacji $rodkowoeuropejskiej, batkanskiej i skandynawskiej®. Norwe-
ska polityka zagraniczna okresu II ‘wojny $wiatowej, okre§lana mianem
polityki atlantyckiej, calkowicie zrywala z neutralnoscia okresu mig¢dzy-
wojennego i za gléwny cel stawiala zblizenie z Wielka Brytania i Stana-
mi Zjednoczonymi. Debata wokot réznych form federacyjnego zorgani-
zowania Europy tylko w ograniczonym stopniu zajmowala uwage rzadu
norweskiego. Dla Norwegii, kraju polozonego na peryferiach Europy,
z silnymi powiazaniami z Wielka Brytania i Stanami Zjednoczonymi,
mysl blizszego politycznego lub militamego zwiazku z kontynentem mu-
siala by¢ daleka. Wiedzieli tez, iz Polacy nie zamierzali przyzna¢ im waz-
nego miejsca w takim systemie, przywodztwo w federacji skandynaw-
skiej miato przypas¢ Szwecji. Nadrzgdny cel polityki Norwegii w okresie
wojny stanowilo unikanie ukladéw mogacych wywola¢ napigcia lub kon-
flikty migdzy sojusznikami. Nie bez znaczenia byl fakt, iz Zwiazek Ra-
dziecki byl przeciwny jakimkolwiek prébom utworzenia niezaleznego
zwiazku panstw w tej czesci Europy’.

Trygve Lie negatywnie ocenial polskie plany, a powody aktywnosci
rzadu polskiego wyjasnil w nastepujacy sposob: ,,Polityka atlantycka iry-
towala kraje srodkowoeuropejskie. Pierwszymi, ktérzy wyrazili swoja
opinie byli Polacy, ktérzy podczas calej wojny stwarzali problemy, Bali
si¢, Zze coraz wigksze zainteresowanie polityka atlantycka odsunie ich na
bok. Poprzez pisma, wywiady, intrygi i rozpowszechnianie plotek lan-
sowali swoje poglady uwazajac, Ze shuza interesom Polski i $rodkowej
Europy™'®.

Norweski minister z pewno$cia miat na mysli artykuly ,Sweden’s
policy of neutrality” i ,,The underground front grows”, ktére ukazaty si¢

8 E. Duraczytiski, Rzqd polski na uchodéstwie 1939-1945, Warszawa 1993,
s. 212,

® S. G. Holtsmark, Mellom rusefiykt og brobygging, Sovjetunionen i norsk
utenrikspolitikk 19401945, Oslo 1988, s. 157—-158.

T, Lie, Hjemover, Oslo 1958, s. 55-56.
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w styczniu i lutym 1942 r. na famach wydawanego przez Polakow
- dwutygodnika ,,Free Europe”. W artykutach krytykowano poprzedniego
norweskiego ministra spraw zagranicznych i prowadzong przez niego po-
lityke neutralnosci, jak réwniez odrzucenie przez Norwegow szwedzkiej
propozycji utworzenia obronnego bloku skandynawskiego''. Artykuly te
upewnily rzad norweski w opinii, iz Polacy chcieli pozyskac Szwecjg dia
przysztego antysowieckiego bloku i liczyli na zdobycie przez to panstwo
przewodnictwa na pétwyspie skandynawskim.

Drugim projektem lansowanym przez rzad polski bylo organizowanie
wspolnego frontu o$miu rzadéw panstw okupowanych: Belgii, Czecho-
stowacji, Grecji, Holandii, Jugostawii, Luksemburga, Norwegii i Polski.
Pierwszym krokiem na tej drodze miata by¢ deklaracja podpisana przez
te rzady, stanowiaca podstawe wspdlnej polityki powojennej wobec
Niemiec'?.

Projekt polski zostal przedstawiony premierowi Norwegii Johanowi
Nygaardsvoldovi i ministrowi T. Lie na poczatku lutego 1942 r. W roz-
mowach z Polakami Norwegowie nie kryli braku entuzjazmu, a wrgcz
wrogosci wobec tego projektu'’, Norweskie MSZ byto przeciwne planom
polskim z dwéch zasadniczych powodow. Po pierwsze norweska polityka
zagraniczna miala na celu bliska wspolprace ze Stanami Zjednoczonymi
i Wielka Brytania, podczas gdy plany Polakéw skierowane byly na
wspolprace matych panstw. Po drugie plan mogt szkodzi¢ kontaktom
norwesko-sowieckim, oraz wzbudzi¢ podejrzenia ZSRR'. Dlatego Lie
uznal za wskazane poinformowanie Rosjan, Ze rzad norweski zostal
zaproszony do podpisania deklaracji matych panstw, ale nie byt pozy-
tywnie nastawiony do tego projektu’’. Rosjanie byli zadowoleni z posta-
wy rzadu norweskiego. Ambasador radziecki przy rzadach alianckich
Aleksander Bogomotow w rozmowach z przedstawicielami rzadu nor-
weskiego podkreslat rados¢ z faktu, iz Norwegow1e odsunqh si¢ od intryg
Polakéw skierowanych przeciwko Rosji'®.

Pomimo dos¢ regularnie odbywanych spotkan premieréw i ministrow
spraw zagranicznych Osemki, deklaracji nie udalo si¢ podpisa¢. Coraz

Y RA, UD s arkiv, 25.1/2, Boks 10383, ,,Free Europe”.

12 Protokot posiedzenia Rady Ministréw w dniu 4 lutego 1942 r. [w:] Proto-
koly Posiedzert Rady Ministréw Rzeczypospolitef Polskiej, t. 1V, grudzien 1941 —
— sierpien 1942, Krakow 1998,s. 137,

B RA, UD s arkiv, 25. 1/2, Boks 10383, Notatka T. Lie z 21 I 1942.

1 S. G. Holtsmark, op. cit., s. 164.

5 RA, UD s arkiv, 25. 1/2, boks 10383, Notatka T. Lie z 5 IIT 1942,

'8 3. G. Holtsmark, op. cit., s. 164.
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gorszy wplyw na atmosferg i perspektywy wspolpracy ,,mniejszych alian-
tow” wywieraly narastajace napigcia w stosunkach miedzy Polskg a Zwiaz-
kiem Radzieckim, a pewna rolg¢ odegrato tez zachowanie Sikorskiego,
ktory wyraZnie kreowat si¢ na przywdédcee mniejszych aliantéw. W stycz-
niu 1943 r. na kolejnym spotkaniu przedstawicieli pafistw alianckich
przedstawil sprawozdanie ze swej podrézy do Stanéw Zjednoczonych,
Czytat je przez péltorej godziny, ale stuchaczy najbardziej zdenerwowata
informacja, ze wobec swoich amerykanskich rozméwcéw polski premier
wystapit jako przedstawiciel spraw wszystkich aliantéw, majac ich rzeko-
me upowaznienie, czemu wielu z nich w rozmowie z brytyjskim amba-
sadorem przy rzadzie polskim Sir Cecilem Dormerem kategorycznie
zaprzeczylo. Zdegustowany T. Lie powiedzial nawet, ze ,spotkania te
byly marnowaniem czasu”'’. Trygve Lie przypisywat sobie gléwna role
w zablokowaniu planéw Sikorskiego. W liscie do posta norweskiego
w Moskwie Rolfa Andvorda napisal: ,Kiedy gen. Sikorski wrécil ze
Zwiazku Radzieckiego rozpoczal natychmiast prace nad stworzeniem
bloku 8 okupowanych panistw. Ten blok, wedlug mnie to jak uktucie zad-
fem Rosji. Zrobilem wiec co moglem, aby zepsué polskie plany i otrzy-
matem wsparcie zaréwno Holendréw, Czechostowakéw jak i Belgow'®”.

Fundamentalng sprawa w polityce zagranicznej Norwegii okazaly si¢
stosunki ze Zwiazkiem Radzieckim i cheé ,,uregulowania” z nim kontak-
tow. Obawy przed posunigciami Rosjan mieszaly si¢ z tendencjami aktyw-
nej z nimi wspolpracy. Przypuszczenia, ze poparcie polskich planéw
przyczyni si¢ do trudnosci w stosunkach z ZSRR bylo najwazniejszym
powodem niecheci rzadu norweskiego do koncepcji gen. Sikorskiego.
Poza tym Norwegowie w aktywnosci Polakéw widzieli probe przejecia
przez nich przywédztwa wsréd emigracyjnych rzadow przebywajacych
w Londynie, Co w sytuacji kiedy Norwegowie bacznie obserwowali, aby
inne rzady nie uzyskaly szczegélnej pozycji i nie byly faworyzowane
przez mocarstwa, musiato przyczyni¢ si¢ do negatywnej oceny dziatal-
nosci rzadu polskiego przez rzad norweski.

Polityka norweska wobec ZSRR po 22 czerwca 1941 r. miala na celu
zazegnanie jakichkolwiek wczesniejszych sprzecznosci. Poza tym, rzad
J. Nygaardsvolda szukat podstaw wspétpracy i prébowal budowaé dobre
stosunki z my$lg o okresie powojennym. Jednoczesnie wirdd Norwegdw
przebywajacych w Norwegii, jak i Londynie istniata niepewno$é i niepo-

"7 Cyt. za M. Hutas, Goscie czy intruzi? Rzqd polski na uchodzsthe wrzesien
1939 ~ lipiec 1943, Warszawa 1996, s. 302.
18 Cyt. za S. Holtsamrk, op. cit., s. 162.
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kdj wobec mozliwych zamiaréw sowieckich. Tq nieufno$¢ Norwegdw do
ZSRR najsilniej umacniala obawa przejecia przez ZSRR portéw w pot-
nocnej Norwegii, Chociaz Sowieci wielokrotnie podkresiali, iz nie mieli
jakichkolwiek zadafi wzgledem Norwegii, strach pozostawal obecny.
Rzad norweski uwazat tez, ze szczegblnie Polacy przebywajacy w Lon-
dynie uprawiali §wiadomg propagande, kiérej celem byto ,skierowanie
uwagi Rosjan na pdéinocng Norwegig, aby tym samym odsunaé¢ ich od
Battykar”"”.

Takie uczucia w norweskim $rodowisku wywotata polska broszura
autorstwa Rajmunda Pifsudskiego ,Baltyk, Wielka Brytania i pokdj”
z grudnia 1942 r. Autor broszury przedstawiajac zagadnienie Baltyku
z polskiego punktu widzenia dochodzit w swych wnioskach kofcowych
do wykazania niebezpieczefistwa wpltywow rosyjskich na péinocne drogi
morskie. Prébowat udowodnié, ze¢ ZSRR nie mial realnych interes6w na
Baltyku. Naturalna trasa dla sowieckich portéw Archangielsk i Murmarsk
wiodla przez Przyladek Nordkapp. Ale kiedy Archangielsk zamarzat
w zimie Rosjanie chcieliby mie¢ port wolny od lodu na Atlantyku
i w Skandynawii. R. Pilsudski wskazal na porty w péinocnej Norwegii’’.

W styczniu 1943 r. Ame Ording, doradca i bliski wspo6tpracownik
T. Lie, zanotowat w swoim dzienniku, ze wérdd Zzotnierzy w Szkocji kra-
zyla plotka o zadaniach sowieckich wobec péocnej Norwegii. Plotke
powtarzaly réwniez kregi belgijskie. Wing za nie Ording obarczat Pola-
kéw” . Przedstawiciele rzadu polskiego przy wielu okazjach omawiali
rzekome Zyczenia sowieckie odno$nie péinocnej Norwegii zar6wno z Bry-
tyjczykami, Amerykanami, jak i Norwegami. O tej sprawie gen. Sikorski
rozmawial z premierem W. Churchillem i prezydentem F. D. Rooseveltem,
a doradca gen. Sikorskiego, Jozef Retinger z H. Ch. Bergiem®.

Polacy uwazali, iz stosunek Norwegdéw do sowietéw oparty byl na
niecheci przyjecia do wiadomosei niebezpieczenistwa sowieckiego groza-
cego Norwegii, czy to pod katem ich wplywow wewnetrznych, czy ich
agresji zewnegtrznej. W ocenie nowego polskiego posta przy rzadzie nor-

' Regjeringen og hjemmefronten under krigen, dok. nr 80, 5. 176, Oslo 1948,

2 RA, UDs arkiv, 25.4 / 91, Boks 10494. Zob. R. Pilsudski, The Baltic,
Britain and Peace.

I Arne Ordings Dagbaker 19 juni 1942 — 23 juli 1945, Tano Aschehoug
2000, s. 139.

22 Documents on Polish-Soviet Relations 1939~1945, Volume 1 1939-1943,
London 1961, Nr. 179, rozmowa gen. Sikorskiego z Churchillem z 31 I 1942,
s. 275; Nr 194, rozmowa gen. Sikorskiego z Rooseveltem z 24 III 1942, s. 311;
Arne Ordings Dagbeker, op. cit., s. 161.
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weskim Wladystawa Giinther-Schwarcburga wsréd kierowniczych czyn-
nikéw norweskich panowala tendencja do pozytywnej oceny wszelkich
doswiadczen, poczynan a zwlaszcza wartosci panstwa sowieckiego i Sta-
lina. W. Giinther thumaczy! to tym, ze Norwegowie w Londynie nie znali
Rosji, a ich przedstawiciel w ZSRR Rolf Andvord nie byl trafnym
i wnikliwym znawcg stosunkow sowieckich. Jego raporty, oceniane bar-
dzo wysoko w Kingston House (siedziba rzadu norweskiego w Londynie)
wyrazaly uznanie nie tylko dla wojennego wysitku Rosji, lecz dla jej
zdolnosci pracy, organizacji, wrgcz polityki. W zwiazku z nastawieniem
Norwegdéw do Rosjan W. Giinther wyraznie stwierdzal, iz nie mozna si¢
udzi¢, aby w sporze polsko-sowieckim Norwegowie staneli po stronie
polskiej, zwlaszcza w kwestii terytorialnej. Pewna krytyke budzié mogly-
by zadania sowieckie bezposredniej ingerencji w polskie stosunki wew-
netrzne, ale z drugiej strony nie wywolalyby one u nich czynnego
sprzeciwu antysowieckiego. Watpit tez w uczestnictwo Norwegii W ja-
kiejkolwiek akcji, choéby o charakterze ogdlnym, majacej na celu obrong
europejskiego status quo ante, zwlaszcza w Europie Srodkowej

Wraz z wiadomoscia o wyzwoleniu Norwegii i zapowiedziami wy-
jazdu rzadu norweskiego do Oslo rzad polski w Londynie rozpoczat sta-
rania o wyslanie tam swoich przedstawicieli. Aby wyjasni¢ ta sprawe, jak
réwniez pogratulowa¢ stronie norweskiej poset Giinther-Schwarzburg 12
maja 1945 r. rozmawiat z krélem Haakonem, a 15 maja z ministrem T.
Lie. Podczas obu spotkan posel polski zarysowal sytuacje Polski pod
rzadami lubelskimi i wyrazit nadziej¢, ze bgdzie mogt powtorzyé swoje
powinszowania z okazji wyzwolenia Norwegii na miejscu w Oslo, gdy
razem z calym korpusem dyplomatycznym tam si¢ znajdzie. Jednak
w obu przypadkach powyzsze oswiadczenie posta W. Giinthera nie wy-
wolalo potwierdzenia ze strony jego rozméwcéw. Krél Haakon wyrazil
ubolewanie, Ze¢ Oslo przedstawia tak oplakany stan pod wzgledem miesz-
kalnym, iz na pewno poselstwa nierozporzadzajace wlasnymi budynkami
nie beda mogly przez jaki$ czas tam si¢ osiedli¢. Kr6l nie zmienil zdania
nawet gdy posel wyrazit gotowosé mieszkania i urzedowania w hotelu,
bez wzgledu na wygody. Gdy to o$wiadczenie zostalo przyjete milcze-
niem bylo jasne, iz wysunigta przez kréla kwestia lokalowa byta tylko
pretekstem dla zniech¢cenia strony polskiej do wspélnego z nim wyjazdu
do Oslo. Podobnie T. Lie zapytany o mozliwo$é¢ wspdlnego wyjazdu przed-
stawicieli Polski z rzadem norweskim oswiadczyl, ze istnieja powazne

2 Instytut Polski i Muzeum im. Gen. Sikorskiego (dalej: IPMS), A.51/9, List
W. Glinthera do MSZ z 12 1I 1944,
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trudnosci w przewiezieniu rzadu i calego korpusu na jednym statku
udostepnionym im przez Anglig, wigc tylko kilka oséb z korpusu wyje-
dzie 25 maja. Wyjazd poselstwa RP mial nastapi¢ gdy rzad norweski
osigdzie w Oslo i sam zaprosi rzad RP. Przyjazd poselstwa RP bylby
opozniony tylko o kilka tygodni.

Rzad norweski w sprawie wyjazdu przedstawicieli rzadu londynskiego .
postanowit gra¢ na zwioke¢. Forma odmowy wspélnego wyjazdu zostata
podana w sposéb kurtuazyjny. Obaj rozméwcey wysungli odmienne po-
wody natury technicznej, ktére za kilka tygodni mialy zosta¢ usunigte.
Wiadomym jednak bylo, ze rzad norweski traktowal pozycig rzadu RP
jako nieustalona, a tym samym jego reprezentacj¢ w Oslo za niepozadana.
Rzad norweski wyznawal poglad, i lepiej poselstwa obecnie do Norwegii
nie wpuscié, niz je potem wypraszaé. Polacy wiedzieli, ze za wstrzymy-
waniem wyjazdu polskiego poselstwa do Oslo kryl si¢ strach politycz-
nego zaangazowania po stronie rzadu londyniskiego. W kontaktach z kre-
gami norweskimi starali si¢ podkresia¢, ze nieobecnos¢ przedstawicieli
rzadu, ktérego armia byla jedna z trzech walczacych w Narviku zrobi zte
wrazenie wérod opinii publicznej®.

Nie miato to jednak zadnego wplywu na decyzy; rzadu norweskiego.
5 lipca 1945 r. parlament norweski (Sforting) na popotudniowym posie-
dzeniu uznal nowy rzad polski i wyrazit Zyczenie nawigzania z nim szyb-
kich stosunkéw dyplomatycznych®.

Stosunki miedzy rzadem polskim a norweskim w okresie wojny nie
byly bliskie. Wzajemne relacje obfitowaly w napigcia, nieporozumienia
i liczne incydenty publicystyczne. Oba rzady nie szczedzily krytyki pod
swoim adresem i okazywaly male zrozumienie swojej szczegolnej sytu-
acji w tym okresie. Norwegia chciala mozliwie jak najblizszej wspol-
pracy z mocarstwami zachodnimi, swoimi naturalnymi sojusznikami.
Réwnoczesdnie, wazne dla niej byto utrzymanie dobrych relacji ze Zwiaz-
kiem Radzieckim. Zdaniem dyplomatéw norweskich wspieranie rzadu
polskiego zagrazato dobrym stosunkom ze wschodnim mocarstwem.

Pomimo kurtuazyjnych wizyt i podkre$lania wspdlpracy migdzy obu
krajami w oficjalnej, rzadowej prasie norweskiej, polska dyplomacja nie
mogta wigc liczyé na poparcie swego stanowiska ze strony norweskie;j.
Dostrzegano dystans Norwegii wobec Polski, brak checi wspélpracy, czy
choéby popierania jej.

# IPMS, A 11 E/187 MSZ: 1945 Norwegia, Telegram z MSZ do poselstwa
w Sztokholmie z 29 V 1945,
% Tbidem, Notatka W. Patka do Adama Tamowskiego.



