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Potencjal poznawczy laczonej teorii polityki i teorii prawa.

Gars¢ argumentéw na rzecz $cislejszej wspélpracy politologow

(teoretykéw polityki) i prawnikéw (teoretykéw prawa)

oraz tworzenia wspélnego programu naukowego

Cognitive Potential of a Combined Political and Legal Theory: A Handful of Arguments
in Favor of Closer Cooperation between Political Scientists (Political Theorists)
and Legal Scholars (Legal Theorists), and Creation of Common Scientific Program

e Abstrakt e

Celami artykulu sa: nakreslenie perspektyw
wspélnych badari naukowych teoretykéw polityki
i teorii prawa, przedstawienie tez i postulatéw
na rzecz $cislejszej wspétpracy tych dwéch grup
uczonych, a takze zainicjowanie debaty srodowiska
politologiczno-prawniczego w tym zakresie. Opra-
cowanie stanowi klarownga odpowiedz na pytanie:
teoria polityki i teoria prawa — razem czy osobno?
Problem wyrazony w tym pytaniu jest doniosly
i domaga si¢ szerokiej dyskusji przedstawicieli
obu subdyscyplin naukowych. Rozlegle tradycje
wspélnej refleksji teoretycznej z jednej strony
i wyzwania wspdlczesnosci z drugiej dostarczajg
wielu argumentéw za wznowieniem kooperacji
badawczej.

Stowa kluczowe: interdyscyplinarnosé; politolo-
ySCy]
gia; prawoznawstwo; teoria polityki; teoria prawa

e Abstract

The aims of the paper are: outlining the perspec-
tives for common scientific research between
political theorists and legal theorists; presenting
theses and postulates in favor of closer cooperation
of these two groups of scholars; as well as initiating
a debate within political science and legal science
communities in this matter. The article provides
clear answer to the question: Political theory and
legal theory — together or separately? The prob-
lem expressed in this question is significant and
deserves extensive discussion of representatives of
the two scientific subdisciplines. Broad traditions
of common theoretical research, on one hand, and
contemporary challenges, on the other, provide
many arguments in favor of restoration of research
cooperation.
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Uwagi wprowadzajace

Spotkajmy si¢ — wszyscy jestesmy teoretykami! — doprawdy trudno o bardziej adekwatny
i mocniejszy apel na rzecz aktywniejszej wspélpracy naukowej teoretykéw!. Nie bez
powodu zatem autor niniejszego opracowania wykorzystuje tytut artykutu autor-
stwa Barbary Krauz-Mozer (Krauz-Mozer, 2017) do zainicjowania debaty na temat
Scislejszej kooperacji teoretykédw polityki i teoretykéw prawa oraz sformutowania
postulatéw in favorem takiej wlasnie prakeyki.

Wyrazajac pelne przekonanie co do warto$ci wspétdziatania badawczego teorety-
kéw polityki i teoretykédw prawa oraz pewnos¢ co do mozliwosci ujawnienia i efek-
tywnego naukowo wykorzystania potencjatu poznawczego ,faczonej teorii polityki
i teorii prawa”, autor chcialby juz teraz zwréci¢ uwage na nastgpujace kwestie, ktére
zarazem dostarczaja mocnych argumentéw za podejmowaniem politologiczno-praw-
niczej teoretycznej wspdlpracy badawczej. Po pierwsze, powtarzajac za Tadeuszem
Klementewiczem: ,,nowe jakosciowo zjawiska w dziejach spoleczenstw wymagaja
zmiany dotychczasowych kategorii ich opisu oraz strategii badania” (Klementewicz,
2011, s. 15), a ze ,rozumienie zycia politycznego czy sfery publicznej wspétczesnych
spoleczenstw wymaga odpowiedniej strategii badania” (Klementewicz, 2011, s. 14),
nalezy dazy¢ do wspdlnego — bi-, a kiedy trzeba wielodyscyplinarnego — wypracowy-
wania adekwatnych kategorii, hipotez, teorii, metod i strategii badawczych w celu
maksymalizacji efektywnosci naukowej (czyli skutecznej realizacji celéw poznawczych
dyscyplin). Po drugie, to, co ,umyka” teoriom i perspektywom funkcjonujacym na
gruncie jednej czy drugiej dyscypliny, moze by¢ skuteczniej identyfikowane przez
wspdlna prace. Nie ulega watpliwosci, ze ,,czasy wspélczesne niosa ze soba potrzebe
nowej konceptualizagji licznych zagadnieri i probleméw [...]” (Sulowski, 2018, s. 7),
i bywa tak, ze taka konceptualizacja nie jest w petni zadowalajaca (moze si¢ bowiem
okaza¢, ze jest np. wycinkowa, redukcjonistyczna, jednowymiarowa), albo nawet nie
jest mozliwa bez polaczenia perspektyw, teorii i metod — nie tylko obecnych na grun-
cie subdyscyplin jednej dyscypliny naukowej, ale takze wykorzystywanych w dwéch
pozornie odleglych od siebie dyscyplinach (i ich subdyscyplinach). To wymaga jed-
nak najpierw migdzydyscyplinarnej dyskusji nad stanem wiedzy, nad kondycja (sub-)
dyscyplin, nad dazeniami poznawczymi itd. Jest wielce prawdopodobne, ze w toku
takiej dyskusji wylonia si¢ perspektywy wspélpracy. Po trzecie, w §lad za poprzednim
punktem, réwniez pewnymi zmianami na gruncie dyscyplin naukowych — takze
zwiazanymi z intensyfikacja wspétpracy interdyscyplinarnej — powinno si¢ kreowaé

1" Naturalnie autorka w swym tekscie skupita sie na integracji w obrebie politologii jako dyscypliny
naukowe;j.
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nowe mozliwosci poznania rzeczywistosci, identyfikowania i analizowania nowych
lub po prostu szczegélnie ztozonych fenomenéw spotecznych. To, na co Brenda
Kauffman zwrécita uwagg w kontekscie politologicznym, zdecydowanie aplikuje si¢
tez do nauk prawnych, a zwlaszcza do wspélpracy politologiczno-prawniczej: ,Im
bardziej spolecznie donioste sg okreslone zagadnienia [...], tym latwiej je bada¢,
stosujac ztozone multidyscyplinarne podejscie” (Kauffman, 2016, s. 118).

Niniejszy artykut odzwierciedla cele wyrazone powyzej, tj. zainicjowanie debaty
na temat $cilejszej kooperacji teoretykéw polityki i teoretykéw prawa oraz przed-
stawienie postulatéw na rzecz takiej wspotpracy. Opracowanie to jest elementem
debaty na temat: ,, Teoria polityki i teoria prawa — razem czy osobno?”. Przedmiotowy
temat jest niezwykle doniosly, domaga si¢ poglebionej refleksji i szerokiej dyskusji.
Co wigcej, wymaga wspélnego intelektualnego zaangazowania politologéw i praw-
nikéw. Rezultaty takiej debaty i wspétdziatania moga okaza¢ si¢ w pewnej mierze
przetomowe. Ich podstawy sa solidne: okrzeple subdyscypliny naukowe i wynikajace
z tego ugruntowane struktury teoretyczne i metodologiczne; bogata tradycja refleksji
naukowej i badan politologiczno-prawniczych; nowe wyzwania naukowe, ktére lepiej
bada¢ wspdlnie niz osobno. Potrzebne sa zatem konkretne dziatania.

Fundamenty wspélpracy teoretycznej

Czy w przypadku teorii polityki i teorii prawa prowadzenie wspdlnych badan
teoretycznych ,ponad podzialami”, czy tez ,teoretyzowanie w poprzek dyscyplin”
(theorising across disciplines)? jest mozliwe? Czy zasoby i potencjal metodologicz-
no-teoretyczny ,partneréw’ sprzyjaja ich rownosci? Czy istnieje jaka$ przestrzen
przedmiotowa, ktéra pozwalataby na wspélne teoretyzowanie? Historia obu sub-
dyscyplin: teorii polityki — nauki o polityce, teorii prawa — nauk prawnych, oraz
ich wzajemnych powiazan — przeszlych i obecnych — zdecydowanie upowaznia do
udzielenia odpowiedzi twierdzacych na wszystkie postawione pytania. Wielkim
paradoksem w relacjach teorii polityki i teorii prawa®, a szerzej politologii i nauk
prawnych jest jednak to, ze tendencje w kierunku specjalizacji ww. subdyscyplin i ich
rozwoju w obrebie whasciwych dyscyplin naukowych oraz budowania i konsolidacji

2 To ostatnie stwierdzenie zostato uzyte przez Rogera Cotterrella i Maksymiliana Del Mar
w niezwykle interesujacej i w znacznej mierze nowatorskiej monografii pod ich redakcja: Authority in
Transnational Legal Theory. Theorising Across Disciplines (Cheltenham—Northampton 2016).

3 Publikacja o wielkim znaczeniu jest w tym kontekscie znakomita monografia Kazimierza Opatka
Zagadnienia teorii prawa i teorii polityki (1986) — brakuje takich wydawnictw, co zreszta sklonito
autora niniejszego opracowania do przygotowania stosownego artykulu i zainicjowania szerszej debaty.



12 Historia i Polityka ¢ nr 41(48)/2022
Artykuly

naukowych tozsamosci obu grup teoretykéw w wymiarze teoretyczno-metodolo-
gicznym i przedmiotowym, a takze dazenie do pewnej autonomizacji spowodowaly,
ze czgstotliwos¢ wspdlpracy znaczaco spadta, co oczywiscie poskutkowato spadkiem
ilosci wspélnych politologiczno-prawniczych badai®. To blad, zwlaszcza ze na ten
negatywny proces wplywamy my sami, czyli teoretycy polityki i teoretycy prawa.
Nalezy w tym miejscu odwota¢ si¢ do kolejnych wazkich argumentéw, ktdre po-
zwolityby éw blad naprawic.

Teoria naukowa — przestrzen interdyscyplinarnosci; ogélne wyrézniki
badan teoretycznych

Podazajac za przywolanym we wstepie tytulem artykutu — apelem wybitnej teore-
tyczki polityki i metodolozki, trzeba stwierdzi¢, ze faczy nas — przedstawicieli réznych
specjalnosci naukowych, skupiajacych swa uwage na rzeczywistoéci spoteczno-poli-
tycznej — teoria (,teoria, ktdra jest koniecznym warunkiem uporzadkowania kazdego
rodzaju do$wiadczenia” — Lukomski, 2022, s. 60)° oraz dazenie do tworzenia lub
weryfikacji teorii naukowych, jak tez bardziej ogélna skfonno$¢ do teoretyzowania,
dokonywania krytycznej analizy rzeczywisto$ci, badania mechanizméw, istotowych
cech zjawisk oraz proceséw politycznych i prawnych, zachowan podmiotéw spotecz-
nych, praktyki politycznej i prawnej (zob. Dryzek i in., 2008, s. 4). Niektérzy poli-
tolodzy-teoretycy polityki przyjmuja zalozenie (autor niniejszego artykutu w pelni je
podziela), ze badania teoretyczne to dziatalno$¢ wistocie interdyscyplinarna; ze teoria
polityki ma taki charakter (Dryzek i in., 2008, s. 4)°. Co ciekawe, wielu znaczacych

4 Cho¢ nie najbardziej jaskrawy, ale w pewnej mierze symptomatyczny jest przyklad monografii
pod redakcja Aleksandry Samonek pt. Zeoria prawa. Migdzy nowoczesnoscig a ponowoczesnoscig (Krakéw
2012). Czg$¢ czwarta opracowania jest poswigcona ,Inerdyscyplinarnym ujeciom teorii prawa” —
autorzy odwoluja si¢ w niej do zwiazkéw teorii prawa z teorig literatury, ekonomii, neuronaukami,
psychologia, ale... nie z politologia. Jest to bardzo znamienny brak. Niejako na obrong autoréw trzeba
przyznad, ze teoretycy polityki réwniez nie grzesza zaznaczaniem zwiazku z teoria prawa, i to pomimo
niezwykle waznej tradycji wspdlnych badan. (Na marginesie mozna doda¢, ze nawet w okresie solidnej
i owocnej wspdlpracy miedzy przedstawicielami obu specjalnosci, przede wszystkim dzigki wybitnym
uczonym ,spajajacym’ obie domeny naukowe, zdarzalo si¢ omina¢ zwiazki teoriopolityczno-teorio-
prawne, zob. np. cytowane w artykule opracowanie pod redakcja Kazimierza Opatka, 1975, cz¢s¢ IIT:
,Nauki polityczne a inne nauki spoleczne”).

5 Jak stusznie stwierdza Tadeusz Klementewicz: ,,Busola dziatari poznawczych politologa jest teoria”
(Klementewicz, 1991, s. 13). Zob. takze: Karwat, 2011. Oczywiscie takie twierdzenia jak cytowanego
T. Klementewicza mozna odnie$¢ w pelni zasadnie do przedstawicieli nauk prawnych.

6 Podobnie Jarostaw Noco i Artur Laska: ,,[...] Wasnie na poziomie rozwazan teoriopolitycznych,
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badaczy z zakresu teorii prawa réwniez wyraza podobne poglady, by przywota¢
np. Wiestawa Langa, Jerzego Wroblewskiego i Sylwestra Zawadzkiego, ktérzy w swej
monografii (1986), juz w pierwszym jej zdaniu, wskazali, ze ,,teoria paristwa i prawa
wiaze si¢ zaréwno z dyscyplinami o charakterze ogélnym — ekonomia polityczna,
filozofia, logia i metodologia, socjologia, nauki polityczne, jak i z dyscyplinami
historycznoprawnymi oraz dogmatycznoprawnymi” (s. 6); podobnie np. Kazi-
mierz Opalek i Jerzy Wréblewski w swej ksiazce: , Teoria paristwa i prawa wiaze si¢
z réznymi naukami spolecznymi w stopniu zaleznym od konkretnych zagadnien,
ktére opracowuje. [...] W zaleznosci od konkretnych probleméw badawcezych teorii
panistwa i prawa nasuwa si¢ mozliwos¢ i jednoczesnie postulat wykorzystywania
metod, technik, aparatu pojeciowego oraz podstawowych twierdzen tych wszystkich
dyscyplin pozaprawnych, ktére moga mie¢ doniostos¢ dla rozwiazania danych zagad-
niei” (Opalek, Wréblewski, 1969, s. 6). Niebezpodstawna jest zatem teza o wartosci
przekraczania granic w celach poznawczych oraz o znaczeniu przemyslenia, czasem
redefinicji granic dyscyplin akademickich. Jest to uwaga skierowana w jednakowej
mierze do teoretykéw polityki i teoretykéw prawa.

Co si¢ tyczy teorii sensu stricto, przedstawiciele nauk prawnych i przedstawiciele
nauki o polityce podzielaja generalna koncepcje teorii naukowej, rozumianej jako:
,zbiér w pewien szczegdlny sposéb usystematyzowanych twierdzen naukowych”
(Ziembinski, 1978, s. 5); ,,zbiér zalozeni ontologicznych, epistemologicznych i me-
todologicznych, abstrakcyjnych poje¢ oraz ogélnych twierdzeri” o pewnym wycinku
czy aspekeie rzeczywistosci spolecznej, ,,majacy dostarczaé wyjasnienia ustalonym
juz i opisanym faktom i procesom [...] oraz ukierunkowywa¢ dalsze badania em-
piryczne” (Krauz-Mozer, 2007, s. 62, 66—69); zbidr zdari spostrzezeniowych doty-
czacych whasciwosci podmiotéw okreslonego rodzaju, przeksztatlconych na drodze
wnioskowania indukcyjnego w twierdzenia ogélne, ,ze wszystkie przedmioty danego
rodzaju posiadaja pewne cechy, ze wszelkie zdarzenia danego rodzaju wywoluja
okreslonego rodzaju skutki itp.” (Ziembinski, 1978, s. 16; zob. takze Woleriski 1975,
s. 37-38); ,.zbi6r twierdzen ogélnych, odpowiednio uporzadkowanych, odnoszacych
si¢ do okreslonej dziedziny rzeczywisto$ci, pozwalajacych wyjasnia¢ i przewidywacd
okreslone zjawiska czy procesy” (Sarkowicz, Stelmach, 1998, s. 26; zob. takze Re-
delbach i in., 1993, s. 8-12; por. Nowak, 2010, s. 396-397). Najlepiej chyba ujeli
to zagadnienie Jarostaw Nocon i Artur Laska: ,Zainteresowania teoretyczne kon-
centrujg si¢ na uchwyceniu podstawowych prawidlowosci, majacych fundamentalne
znaczenie dla wyjasniania faktéw, zjawisk i proceséw zachodzacych w okreslonej

w najwigkszym chyba stopniu, koncentruje si¢ interdyscyplinarno$¢ podejscia do polityki” (Nocos,

Laska, 2005, s. 14).
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rzeczywistoéci. Ich celem jest zbadanie zaleznosci, zasad, determinant, uwarunko-
wan i implikacji zachodzacych wéréd komponentéw rzeczywistosci. Wyrdznikiem
badari teoretycznych jest wige dazenie do wyodrebnienia lub systematyzacji og6lnych
whasciwosci rzadzacych danym rodzajem zjawisk badz ich nasilania si¢ i znikania
w okreslonych kontekstach sytuacyjnych, wykraczajacych poza niepowtarzalne
cechy jednostkowych sytuacji. Refleksja teoretyczna posiada tym samym, z silg
swej natury, charakter abstrakcyjny, uogdlniony, z reguty ponad okreslonymi zda-
rzeniami empirycznymi” (Nocon, Laska, 2005, s. 13). Powyzsza charakterystyka,
jako wyczerpujaca, nie wymaga komentarza’. Wskazuje na konstytutywne cechy
teorii naukowych i badan teoretycznych, majace swe zrédto w kontekscie ogélnej
metodologii nauk spotecznych. Istnieja zatem ugruntowane kanony, ktére niejako
ex definitione stanowia podstawe, czy tez kreuja przestrzen do naukowego wspétdzia-
fania, zwlaszcza ze migdzy omawianymi tu (sub-)dyscyplinami nie ma sporu, ktéry
dotyczylby naczelnych zasad, kryteriéw, standardéw czy wyznacznikéw naukowosci
oraz pracy teoretycznej.

Pola przedmiotowe teorii polityki i teorii prawa — odmienne, ale jako$ bliskie. ..

Teoria polityki i teoria prawa w stanie, w jakim sa obecnie — rozwinigte, skonsoli-
dowane, o okreslonej pozycji naukowej i funkcjonalnej w obrebie whasciwych im
dyscyplin (a jest to w jednym i drugim przypadku pozycja jednej z kluczowych
subdyscyplin), o rozwini¢tym aparacie metodologicznym i teoretycznym — tworzg
takze pola przedmiotowe, ktére czg$ciowo na siebie nachodza, przy czym bardziej, niz
to si¢ pozornie wydaje, za to eksponuja odmienne aspekty rzeczywistosci spotecznej
(polityczny i prawny oraz wszystko, co od nich pochodne).

Teoria polityki jest domeng badawcza, ktdrej przedstawiciele zajmuja sie isto-
towymi cechami fenomenéw politycznych (proceséw, dziatan, struktur) i mecha-
nizmami funkcjonowania takich zjawisk oraz daza do formutowania teoretycznych
uogélnien na ten temat. W aspekcie formalnym teoria polityki to usystematyzowany
zbidr twierdzeni dotyczacych pewnego wycinka rzeczywistosci politycznej (spotecz-
no-politycznej), pozwalajacych rozumied, opisywad, wyjasnia¢ i przewidywac okre-
$lone klasy zjawisk w okreslonych kontekstach (por. np. Kozielfo i in., 2014, s. 27;
Krauz-Mozer, 2007, s. 62). Teoretyk polityki celuje w uchwycenie podstawowych

7 By¢ moie trzeba jedynie za Zbigniewem Blokiem zwréci¢ uwage na to, ze ,wiedza teoretyczna nie
ma aspiracji wyjasniania wprost, bowiem w pierwszej kolejnosci bardziej nastawiona jest na zrozumienie
i interpretacje” (Blok, 2011, s. 30).
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prawidlowosci rzadzacych pewna klasa zjawisk, ogdélnych whasciwosci, cech kon-
stytutywnych, ale réwniez w okreslenie kryteriéw politycznosci (zob. np. Nocon,
Laska, 2005, s. 13; Karwat, 2011, s. 76-79).

Politolodzy-teoretycy polityki zwykli mawiaé: ,,Polityka nalezy do szczegdlnie
zozonych zjawisk spotecznych” (Bodnar, Cetwiniski, 1989, s. 28). Polityka niejedno
ma imie, chcialoby si¢ powiedzie¢ — jest to fenomen wielowymiarowy, bedacy bo-
wiem rezultatem relacji spolecznych. Ta ztozono$¢ znajduje wyraz w przedmiotowym
aspekcie teorii polityki i politologii 77 genere. By wymieni¢ jedynie wybrane proble-
maty: specyfika polityki; politycznos¢; konteksty polityki; wymiary polityki; czynniki
integracji, dezintegracji i reintegracji; wladza (relacje wladzy; dazenia do zdobycia,
utrzymania i sprawowania wladzy); relacje spoteczno-polityczne (modulatory relacji;
konflikt; wspétpraca; podzialy socjopolityczne); natura decydowania politycznego;
podmiotowo$¢ polityczna i funkcjonowanie podmiotéw politycznych; dziatania
polityczne; systemy polityczne; problemy formalne teorii polityki i wiele innych.
Wyobraznia teoriopolityczna polskich politologéw jest niezwykle rozwinigta i dzigki
bardzo juz usystematyzowanym kryteriom metodologicznym i formalnym jest ona
przekuwana w niezwykle wazne poznawczo prace.

Teoria prawa jest subdyscypling nauk prawnych, skupiona na ,,budowaniu
zbioréw odpowiednio uporzadkowanych twierdzen ogélnych o panstwie i prawie”
(Sarkowicz, Stelmach, 1998, s. 20), budowaniu ,,0gdlnej teorii zjawisk prawnych”
(Ziembinski, 1978, s. 5). Celem teorii prawa jest przede wszystkim ,,formutowanie
twierdzen ogélnych o zjawiskach prawnych wystepujacych w réznych formacjach,
a co najmniej generalizacji historycznych dotyczacych zjawisk prawnych wyste-
pujacych w okreslonej epoce w okreslonym kregu kulturowym [...] (Ziembinski,
1978, s. 4).

Teoretycy prawa podejmujg m.in. takie problematy, jak: istota i funkcje prawa;
mechanizmy rzadzace zjawiskami prawnymi oraz natura i wymiary tych zjawisk;
prawo a inne porzadki normatywne; tworzenie, stosowanie i wykladnia prawa;
mechanizmy dzialania prawa; pafstwo i prawo; praworzadno$¢. Podobnie jak poli-
tolodzy na temat swojego gléwnego przedmiotu poznania, tak i teoretycy prawa — na
temat prawa — wypowiadaja si¢, ze ,nie jest ono fenomenem jednowymiarowym”
i ,w nauce prawa zawsze podejmowano préby przedstawienia jego wszechstronne;j
charakterystyki” (Hermann i in., 2019, s. XIII); , pafistwo i prawo sa szczeg6lnymi
zjawiskami spotecznymi” (Opalek, Wréblewski, 1969, s. 5); ,zjawisko prawne jest
szczegdlnego rodzaju zjawiskiem spolecznym” (Lang, 1971, s. 33).

Teoria polityki i teoria prawa pelnia dla politologii oraz nauk prawnych funkeje
swoistych ,,rdzeni” zawierajacych usystematyzowana i wciaz otwarta na weryfikacje
empiryczng wiedz¢ naukowa, bedaca punktem wyjscia i powrotu w badaniach
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prowadzonych w réznych ,specjalnosciach” ww. dyscyplin. Teoretycy w obu przy-
padkach starajg si¢ ustali¢, jaka jest istota i wyrézniki zjawisk okreslonego typu
(zob. Karwat, 2011, s. 76), ktdre ich interesuja z racji przynaleznosci do dyscy-
pliny, przy czym pojecia zjawisk politycznych oraz zjawisk prawnych sa niezwykle
pojemne... pomimo dziesi¢cioleci pracy teoretycznej. I tu takze nalezy postawié
pytanie, czy blizsza wspdlpraca nie przyczynilaby si¢ do rozwiazania kilku probleméw
teoretycznych.

Czy jednak powyzszy zwigzly opis tego, czym sg i czym si¢ zajmuja teoria polityki
i teoria prawa, nie wskazuje, ze migdzy obiema subdyscyplinami naukowymi prézno
doszukiwa¢ si¢ punktéw stycznych w wymiarze przedmiotowym? Bynajmnie;.
ZYozonos¢ rzeczywistoéci spotecznej, polityczno-paristwowej, prawnej, ktéra — jak
pokazano wezesniej — juz sama w sobie stanowi zagadnienie dla teoretykéw prawa
i polityki, jest tym, co stwarza znaczne mozliwoséci — jak znaczne, to juz jest kwestia
do przesadzenia w toku poglebionej debaty i wspélnych prac badawczych.

Zlozono$¢ rzeczywistosci i heterogeniczno$¢ zjawisk, znajdujacych si¢ w polu
zainteresowania prawnikéw-teoretykéw prawa i politologéw-teoretykéw polityki, sa
zatem tymi czynnikami, ktdre w najwyzszym stopniu sa w stanie przyczynic si¢ do wy-
tworzenia plaszczyzn wspdtpracy. Znajac (dotychczasowy) przedmiot zainteresowania
teorii polityki i teorii prawa, juz teraz mozna wskaza¢ kilka przykladéw problematéw
do wspélnego badania: teoretyczno-metodologiczne zagadnienia prowadzenia badari
i budowy teorii polityczno-prawniczych; formalne aspekty teorii i narracji teoretycz-
nej®; pluralizm (zwlaszcza w rozumieniu, ktére prezentuje jeden z autoréw niniejszego
tomu — Victor Mufiz-Fraticelli); legitymizacja i delegitymizacja prawa; polityczna
instrumentalizacja prawa w warunkach populizmu polityczno-prawnego’; governance;
teoria polityczno-prawna wobec zmian klimatycznych i wiele, wiele innych.

Nalezy zatem podkresli¢, ze ,potrzebne sg [...] szerokie ramy teoretyczne, ktére
zmieszcza wiele perspektyw analitycznych” (Laska, 2017, s. 13), aby mozliwe bylo
efektywne realizowanie zaréwno celéw poznawczych wyznaczanych przez teorie
polityki i teori¢ prawa, jak i celéw poznawczych o réwnie doniostym znaczeniu,
a kedrych przedmiot moze by¢ skutecznie zidentyfikowany i przeanalizowany je-
dynie we wspétpracy bidyscyplinarnej (lub multidyscyplinarnej, jesli zachodzi taka
potrzeba — oczywicie z udzialem teoretykéw polityki i teoretykdw prawa)!®.

8 Obie grupy probleméw zostaly oméwione w ostatnim czasie przez autora i Profesor Brygide
Kuzniak (Kuzniak, Obacz, 2020b).

9 Na ten temat zob. Kuzniak, Obacz, 2020a.

10 Pobrzmiewaja tu echa stéw Stanistawa Ehrlicha o korzystaniu z pomostéw i jego przeciwiesi-
stwie w postaci izolagji (zob. Ehtlich, 1964, s. 652).
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Whioski: blizej niz dalej

Teoretykom polityki i teoretykom prawa jest do siebie blizej niz dalej. Za bardzo
zamkneliSmy si¢ w swoich (sub-)dyscyplinach, wierzac, ze skoro zajmujemy si¢
innymi aspektami rzeczywistosci spotecznej, to po pierwsze — nasz monopol na dang
,dziatke” jest zrozumialy i usprawiedliwiony, a po drugie — sami wiemy najlepiej,
co i jak skutecznie bada¢. Poniekad tak jest, cho¢ argumenty, ktére przedstawiono
w niniejszym zwi¢ztym artykule, zdaja si¢ przemawiaé raczej za tym, by partnerzy
o zbieznych celach usiedli razem do stotu.

Autor tego opracowania jest gleboko przekonany, ze specyfika przedmiotowa
oraz teoretyczno-metodologiczna subdyscyplin: teoria polityki oraz teoria prawa nie
moze by¢ uzywana jako argument przeciwko wspétpracy badawczej. Nazbyt czgsto
niepotrzebnie , krecimy nosem” i okopujemy si¢ na swoich pozycjach, zamiast wspél-
nie zmierzy¢ si¢ z coraz bardziej ztozonymi problemami rzeczywistoéci spolecznej,
polityczno-panistwowej i miedzynarodowej. Specyfika, o ktdrej tu wspomniano,
powinna raczej stuzy¢ za zrédlo inspiracji politologiczno-prawniczych/prawniczo-
-politologicznych oraz rezerwuar teorii, perspektyw i metod badawczych, a takze
tematéw, ktorymi warto si¢ wspdlnie zaja¢. Wyzwania czy problemy zwiazane ze
wspolpraca badawcza nie mogg jej za bardzo hamowac¢, zwhaszcza ze wiele z nich
da sie rozwiazad.

W tytule niniejszego opracowania autor uzyt okreslenia: ,faczona teoria polityki
i teoria prawa’. Nie chodzi tu oczywiscie o tworzenie jakiejs osobnej dyscypliny, ale
raczej pewnej domeny badawczej, wpisujacej si¢ we wspanialy, jesli wolno pokusi¢
si¢ o opinie, nurt law and politics politics and law. Polscy badacze maja wielki wkiad
w rozwdj tego nurtu i warto korzysta¢ z jego dorobku. Méwiac wprost, nurt ten
potrzebuje restytucji, aktualizacji i rozwoju, wspétczesnos¢ bowiem nie czeka, lecz
stwarza caly czas nowe problemy wymagajace aktywnej wspéipracy ponad podzia-
fami dyscyplinarnymi. Nalezy zalozy¢, ze dzigki zblizeniu (ponownemu) teoretykéw
polityki i prawa zostanie osiagnicty efekt synergii, polegajacy na maksymalizacji
efektywnosci naukowej przez wspétpracujacych partneréw — teoretykéw polityki
i teoretykéw prawa.

*
* *

Temat przewodni niniejszego tomu brzmi: , Teoria polityki i teoria prawa — razem czy
osobno?”. Jest to przedsiewzigcie odzwierciedlajace ambicjg jego tworcéw w postaci
wytworzenia bodzca do rozwoju wspétpracy badawczej miedzy przedstawicielami
obu subdyscyplin naukowych oraz tworzenia plaszczyzn wspélnych politologiczno-
-prawniczych rozwazan teoretycznych.
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Grono wybitnych autoréw — przedstawicieli nauki o polityce i nauk prawnych
z Polski, Kanady i Anglii — przygotowalo dla Czytelnikéw artykuly, ktére pozwalajg
zapoznac si¢ z przyszlo$ciowymi tematami badawczymi i innymi wyzwaniami, jakie
stoja przed teoretykami obu specjalnosci. Zaznaczmy jednak to wyraznie: sg to
wyzwania, ktére najlepiej bedzie pokonywad poprzez wspdlng prace teoretyczng.

Pragne ztozy¢ gorace podzigkowania Pani Doktor Katarzynie Kackiej i Panu
Doktorowi Patrykowi Tomaszewskiemu — Redaktorom Naczelnym czasopisma
,Historia i Polityka” — za jak zwykle owocna i rozwijajaca wspétprace; za podzielanie
pogladu o doniostosci przedmiotowego tematu i udostgpnienie fam czasopisma
na potrzeby jego oméwienia; za obdarzenie mnie zaufaniem i zgode na objecie
niniejszego numeru ,,HiP” redakcjq merytoryczna.

Serdeczne podzigkowania kieruj¢ réwniez do naszych szacownych Autoréw — Mi-
strz6w i Przyjacioét zarazem: Profesora Andrzeja Batora (UWr), Profesora Zbigniewa
Bloka (UAM), Profesora Mirostawa Karwata (UW), Profesor Brygidy Kuzniak (U]),
Profesora Victora Mufiiza-Fraticellego (McGill University), Profesora Krzysztofa Pa-
feckiego (U]J), Doktora Lukasza Perlikowskiego i ponownie Pani Doktor Katarzyny
Kackiej (UMK)), liczac na dalsza znakomitg wspStprace.
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