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Comparison with Four Agricultural Countries of Southeastern Europe:
Bulgaria, Yugoslavia, Romania, and Hungary

e Abstrakt °

Polska jako dostawca surowcéw i jako rynek
zbytu dla gotowych towaréw znajdowata si¢
w okresie migdzywojennym w strefie zaintere-
sowant handlowych Niemiec. Istnialy przestan-
ki dla korzystnej wymiany handlowej z Polska.
Rynek polski i rynek niemiecki byly w wick-
szym stopniu rynkami kompensacyjnymi niz
konkurencyjnymi. Niemcy mialy dodatni bilans
w handlu produktami gotowymi, ujemny we
wszystkich innych grupach. Polska przeciwnie,
miala ujemny bilans w handlu wyrobami go-
towymi, dodatni w zakresie artykuléw spozyw-
czych, zwierzat zywych, surowcow i potfabry-
katéw. Na przeszkodzie szerokiemu rozwojowi
stosunkdw gospodarczych polsko-niemieckich
staly dazenia obydwu parstw do zmiany struk-
tury gospodarczej. Zasadniczy kierunek poli-
tyki rolnej Niemiec byl sprzeczny z dazeniem
Polski do zwigkszenia cksportu rolnego do
Niemiec, natomiast Polska, rozwijajac swoj
przemyst, cheiala go ochroni¢ przed niemiecka
ekspansja przemystowa. Wzajemna konkurencja

e Abstract °

Poland was in Germany’s sphere of commer-
cial interests as a supplier of raw materials and
as a market for finished goods. There founda-
tions for favorable trade exchange with Poland
existed. The Polish and German markets were
more compensating than competitive. Germany
had a positive balance in finished goods trade
and a deficit in all other groups. Poland, on
the contrary, had a negative balance in finished
goods trade and surpluses in trade in foodstuffs,
live animals, raw materials and semi-finished
goods. Both countries aspirations to change
the economic structure stood in the way of the
broad development of Polish-German economic
relations. The basic direction of Germany’s agri-
cultural policy was opposite to Poland’s aspira-
tions, the desire to expand Poland’s agricultural
exports to Germany, while Poland, by develop-
ing its industry, wanted to protect itself against
German industrial expansion. Mutual competi-
tion existed in such areas of the economy as hard
coal production, metallurgy and wood industry.


http://dx.doi.org/10.12775/HiP.2020.023

https://orcid.org/0000-0002-8555-3522

10

Historia i Polityka  nr 33(40)/2020
Artykuty

istniala w takich dziedzinach gospodarki jak pro-
dukcja wegla kamiennego, produkcja hutnicza
i wyrobéw przemystu drzewnego. Pomimo tych
sprzeczno$ci obroty z Rzesza byly najpowaz-
niejsza pozycja w handlu zagranicznym Polski.
Polska byta tylko jednym z krajéw tzw. biednej
Europy (i to bynajmniej nie typowym), na kedry
skierowata si¢ niemiecka ekspansja towarowa.
Najwazniejszym obszarem ekspansji byly cztery
rolnicze kraje Europy Potudniowo-Wschodniej:
Bulgaria, Jugostawia, Rumunia i Wegry. Zostaty
one w najwyzszym stopniu poddane wplywom
Niemiec. Na skutek swojej mniejszej roli w pro-
dukgji zbéz i innych artykuléw zywnosciowych
oraz surowcéw, jak réwniez w rezultacie duzego
spadku obrotéw w czasie wojny celnej uzaleznie-
nie polskiego handlu zagranicznego od Niemiec
(nawet po przylaczeniu Austrii) nie bylo tak
duze jak w Bulgarii, Jugostawii czy na Wegrzech.
Natomiast wigksza role odgrywata Polska jako
kraj tranzytowy i ,przedmurze kapitalizmu”
na Wschodzie. Dlatego tez zainteresowanie
nia bylo z tego punktu widzenia bardzo duze,
o czym moze $wiadczy¢ fakt powaznych lokat
kapitalu niemieckiego.

Stowa kluczowe: gospodarka Niemiec hi-
tlerowskich; niemiecka ekspansja gospodarcza;
Polska jako dostawca surowcéw i jako rynek
zbytu; stosunki handlowe; polityka handlowa;
kraje Europy Potudniowo-Wschodniej; struk-
tura gospodarcza; uktady rozrachunkowe i plat-
nicze; handel zagraniczny Polski i Niemiec

Wstep

Despite these contradictions, trade with the
Reich occupied the most serious position in
Poland’s foreign trade. Poland was only one of
the countries of so-called poor Europe (and by
all means not a typical one), at which the Ger-
man expansion of goods was directed. The most
important area of the said expansion were four
agricultural countries of Southeastern Europe:
Bulgaria, Yugoslavia, Romania, and Hungary.
All these countries found themselves under
Germany’s heavy influence. Thanks to Poland’s
smaller role in the production of cereals and
other food products and raw materials, as well
as a result of a large drop in turnover during the
customs war with Germany, the dependence
of Polish foreign trade on Germany (even after
the latter annexed Austria) was not as high as
in case of Bulgaria, Yugoslavia, or Hungary. Po-
land, however, played a more important role as
a transit country and as a “bulwark of capital-
ism” in the East. Therefore it was the subject of
significant interest, as evidenced by significant
investments by the German capital.

Keywords: Economy of Nazi Germany; Ger-
man economic expansion; Poland as a supplier
of raw materials and as a market; trade relations;
trade policy; countries of Southeastern Europe;
economic structure; settlement and payment
systems; foreign trade of Poland and Germany

Polska, jako dostawca surowcéw i jako rynek zbytu dla gotowych towardw, znaj-

dowata si¢ w okresie migdzywojennym w strefie zainteresowan handlowych Rzeszy

Niemieckiej. Istnialy wigc przestanki dla korzystnej wymiany handlowej z Pol-

ska. Rynek polski i rynek niemiecki byly w daleko wigkszym stopniu rynkami

kompensacyjnymi niz konkurencyjnymi. Niemcy mialy dodatni bilans w handlu

produktami gotowymi, ujemny we wszystkich innych grupach. Polska przeciwnie,

miata ujemny bilans w handlu wyrobami gotowymi, dodatni w zakresie artyku-

léw spozywczych, zwierzat zywych, surowcéw i pétfabrykatéw (Studnicki, 1928,
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ss. 654—659). Uzupelniajacy charakter struktury gospodarczej Polski i Niemiec
wysuwany byt jako gléwny argument na rzecz $cistej wspStpracy — argument stusz-
ny z punktu widzenia mi¢dzynarodowego podziatu pracy, lecz trudny do realizagji
wobec politycznych i ekonomicznych sprzecznosci istniejacych miedzy obu pani-
stwami (Bonnell, 1940). Na przeszkodzie szerokiemu rozwojowi stosunkéw go-
spodarczych polsko-niemieckich staty dazenia obydwu panistw do zmiany struk-
tury gospodarczej (Barkai, 1988). Zasadniczy kierunek polityki rolnej Niemiec
byl sprzeczny z dazeniem Polski do zwigkszenia eksportu rolnego do Niemiec,
natomiast Polska, rozwijajac swoj przemyst, chciata go ochroni¢ przed niemiecka
ekspansja przemystows. Wzajemna konkurencja istniata w takich dziedzinach go-
spodarki jak produkcja wegla kamiennego, produkeja hutnicza i wyrobéw prze-
mystu drzewnego (Studnicki, 1928, ss. 15-32). Pomimo tych sprzecznosci obroty
z Rzesza byly najpowazniejsza pozycja w handlu zagranicznym Polski. Chociaz
udzial Niemiec w naszym handlu zagranicznym systematycznie zmniejszat si¢
(na skutek wojny celnej, protekcjonizmu agrarnego w Niemczech oraz trudnosci
dewizowych Rzeszy), to pozostawat ciggle wysoki (Ratyriska, 1968, ss. 42-56).
Polityka handlu zagranicznego Niemiec hitlerowskich opierata si¢ w ramach
gospodarki dewizowej na utrzymaniu réwnowagi podazy i popytu na zagraniczne
dobra i $rodki ptatnicze (Wagemann, 1937). Datujaca si¢ od 1931 r. kontrola ob-
rotu platniczego zwiazana byla z ograniczeniami dewizowymi i czg¢éciowa regla-
mentacja importu. We wrzesniu 1934 r. wprowadzono w zycie catkowita kontrole
dewiz zesrodkowanych centralnie w Banku Rzeszy, poddajac $cistej kontroli caly
import i eksport towaréw (Sommer, 1935). ,Nowy Plan” doprowadzit w konse-
kwencji do zawarcia szeregu uméw rozrachunkowych i ptatniczych, kierowanych
wedlug zasady scistego dopasowania importu do eksportu. Duza cz¢$¢ tych uméw
zawarto z koniecznosci, w zwiazku z istniejacym zadtuzeniem zagranicznym z ty-
tulu poprzednich zobowiazan fiskalnych. Przyczynito si¢ to, poprzez zwigksze-
nie eksportu, do powaznego spadku dtugéw zagranicznych i odciazenia nacisku
na niemiecki bilans ptatniczy. System clearingowy nie zdotal jednak poprawi¢
sytuacji dewizowej Niemiec, nie mogac przeciwdziala¢ tworzeniu si¢ ich nowego
zadtuzenia towarowego. Umowa platnicza, zawarta w koricu 1934 r. z Wielka
Brytania, okazata si¢ w praktyce efektywna formg zabezpieczenia niemieckich
nadwyzek eksportowych i data poczatek szeregowi uméw platniczych nowego
typu zawartych z krajami silnymi pod wzgledem dewizowym. Umowy te gwa-
rantowaly wyptaty w obrocie towarowym z obu stron w dewizach gotéwkowych,
przy zapewnieniu nadwyzki ,wolnych dewiz” dla strony niemieckiej. Podazaty
one w kierunku odciazenia niemieckiego bilansu platniczego, ktadac tamg nad-
miernemu importowi towaréw z zagranicy. W obrocie z krajami, z ktérymi nie
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byly zawarte umowy rozrachunkowe, niemiecki handel zagraniczny odbywal
si¢ w ramach prywatnych transakcji kompensacyjnych, zwiazanych bezposred-
nio i warunkujacych bezgotéwkowa wymiang towaréw. System ten, wykazujacy
szkodliwe efekty uboczne, zostal z czasem przebudowany i poprzez wprowadze-
nie ASKI-rozrachunku (w obrocie z krajami Ameryki Laciriskiej) zostal wiaczo-
ny do paristwowego handlowo-umownego obrotu rozrachunkowego (Biuletyn,
1938). Metody, jakimi postugiwala si¢ niemiecka polityka handlu zagranicznego
w zdobywaniu rynkéw zagranicznych w ramach istniejacych uktadéw rozrachun-
kowych i ptatniczych, byly specyficzne dla niemieckich dziatan, zmierzajacych do
gospodarczego i politycznego uzaleznienia obszaréw surowcowych i rolniczych.
Poniewaz Niemcy nie mogly si¢ wyrzec uczestnictwa w migdzynarodowej wy-
mianie débr, ze wzgledu na niepowodzenie préb autarkicznych (kontynuujac mysl
Muellera) przygotowywaty si¢ w obronie rzekomej swojej wolnosci politycznej do
militarnego podboju Europy, a poczynajac od 1937/38 r. do préb gospodarczego
uzaleznienia obszaréw Europy Potudniowo-Wschodnie;j.

Niniejszy tekst analizuje polsko-niemieckie stosunki gospodarcze na tle pozo-
statych krajéw Europy Srodkowo-Potudniowej. Teze opracowania mozna sformu-
towa¢ nastgpujaco: Polska byta jednym z krajéw tzw. biednej Europy o charak-
terze rolniczo-surowcowym, lecz majaca relatywnie mate znaczenie w $wiatowe;j
produkeji i handlu (Glass, 1928, ss. 373—377). Podobnie jak inne kraje tego obsza-
ru byta przedmiotem wptywéw politycznych i ekspansji towarowej Niemiec hitle-
rowskich, ktére — pokonane w I wojnie §wiatowej o nowy podziat $wiata — wyko-
rzystaly te kraje jako swoje zaplecze surowcowo-zywno$ciowe oraz rynek zbytu dla
towaréw przemystowych drogg catego szeregu ukladéw clearingowych opartych
na wysokich niemieckich cenach (Grabska, 1964). Na skutek swojej mniejszej roli
w produkgji zbéz i innych artykutéw zywnosciowych oraz surowcéw, jak réwniez
w rezultacie duzego spadku obrotéw w czasie wojny celnej uzaleznienie polskie-
go handlu zagranicznego od Niemiec (nawet po przylaczeniu Austrii) nie bylo
tak duze jak w Bulgarii, Jugostawii czy na Wegrzech (Kofman, 1992). Natomiast
wigksza role odgrywata Polska jako kraj tranzytowy i , przedmurze kapitalizmu”
na Wschodzie. Dlatego tez zainteresowanie nia bylo z tego punktu widzenia bar-
dzo duze, o czym moze $wiadczy¢ fakt powaznych lokat kapitatu niemieckiego.
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Obroty towarowe Polski z Niemcami

W latach 1933-1937 Niemcy utrzymywaly si¢ na pierwszym miejscu w imporcie
do Polski, a na drugim miejscu w jej eksporcie (za Wielka Brytania). W 1938 r.
wysungly si¢ takze w polskim eksporcie na pierwsze miejsce, zajmujac dominujace
stanowisko zaréwno w imporcie, jak i w eksporcie. Udzial Niemiec w obrotach
Polski spadt w eksporcie z 50,6% w 1923 r. do 14,2% w 1936 r. i w imporcie
7 43,6% w 1923 r. réwniez do 14,2% w 1936 r. W 1938 r. udzial Niemiec w na-
szym handlu zagranicznym gwattownie wzrést do 23% w imporcie i do 24,1%
w eksporcie (Eicke, 1938). Kosztem spadku udziatu Niemiec w obrotach towa-
rowych polskiego handlu zagranicznego nastapit wzrost udziatu innych krajéw,
szczegblnie Wielkiej Brytanii, Austrii i Czechostowadji.

Tabela 1. Udzial Niemiec w handlu zagranicznym Polski w latach 1923-1938 (w %)

Rok Import Eksport
1923 43,6 50,6
1924 34,3 42,4
1925 31,0 43,2
1926 23,6 25,3
1927 25,5 32,0
1928 26,8 34,2
1929 27,3 31,2
1930 26,9 25,7
1931 24,4 16,8
1932 20,1 16,2
1933 17,6 17,5
1934 13,6 16,5
1935 14,7 15,1
1936 14,2 14,2
1937 19,1 14,5
1938 23,0 24,1

Zrédto: Rocznik Handlu Zagranicznego Rzeczpospolitej Polskiej i W.M. Gdariska, 1929-1938.

Znaczenie Niemiec dla polskiej gospodarki bylo duzo wigksze niz Polski dla
niemieckiej gospodarki. Udziat Polski w handlu zagranicznym Niemiec przedsta-
wia ponizsza tabela.
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Tabela 2. Udziat Polski w handlu zagranicznym Niemiec w latach 1924-1938 (w %)

Rok Import z Polski Eksport do Polski
1924 5,0 6,0
1925 3,7 4,5
1926 3,0 2,5
1927 - -
1928 2,6 4,1
1929 2,8 3,1
1930 2,6 2,8
1931 2,0 2,0
1932 1,8 1,6
1933 1,8 1,7
1934 1,7 1,3
1935 1,8 1,5
1936 1,8 L5
1937 1,7 1,6
1938 2,1 2,2

Zrédlo: MRS, 1939, s. 164.

Przed rozpoczeciem wojny celnej polsko-niemieckiej udziat Polski w imporcie

niemieckim wynosit 5%, w eksporcie 6%, natomiast w 1934 r. odpowiednie liczby

wynosity 1,7% i 1,3%. Nastapit wickszy spadek udziatu Polski w eksporcie nie-

mieckim niz w imporcie. Wigkszy poza tym udziat Polska miata w handlu zagra-

nicznym Niemiec w imporcie niz w eksporcie. Polska byta dla Niemiec podobnym

partnerem handlowym jak Holandia i pétnocne kraje europejskie (Brune, 1934,

s. 67). Wymiana z tymi krajami polegata, tak jak w obrotach z Polska, na ekspor-

cie przez Niemcy towaréw gotowych i imporcie przez Rzesz¢ uszlachetniajacych

produktéw rolniczych.

Tabela 3. Obroty handlowe polsko-niemieckie w latach 1928-1938

Rok Import Eksport

q tys. zt q tys. zt
1922 32.898.022 312.413 61.184.047 324.321
1923 22.963.089 488.996 118.056.527 604.624
1924 13.316.901 506.269 90.165.302 536.125
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Tab. 3 — cd.
- Import Eksport
q tys. zt q tys. zt

1925 19.089.191 504.933 58.548.264 544.839
1926 13.613.256 366.084 39.093.149 572.450
1927 19.777.347 736.712 53.718.764 804.706
1928 22.625.115 903.122 47.039.781 858.761
1929 21.946.665 850.408 39.694.737 877.122
1930 17.331.139 605.755 29.411.710 626.626
1931 13.461.699 359.226 12.725.217 315.299
1932 8.279.058 173.119 8.637.657 175.903
1933 9.485.475 145.903 10.997.492 167.790
1934 11.150.104 108.471 12.712.844 161.596
1935 10.765.235 123.909 11.545.701 139.907
1936 12.284.768 142.885 7.910.096 145.333
1937* 10.744.173 240.004 7.447.251 231.686
1938* 10.000.618 299.366 20.443.070 285.812

* facznie z Austria.
Zrédlo: Roczniki Handlu Zagranicznego Rzeczpospolitej Polskiej i W.M. Gdasiska, 1933-1938.

Wskazniki wymiany handlowej polsko-niemieckiej przedstawiaty si¢ nastepu-

jaco:

Tabela 4. Wskazniki wzrostu obrotéw handlowych polsko-niemieckich w latach 1934—

—-1938
- 1928 =100 1933=100
Import Eksport Import
1934 12,0 18,8 74
1935 13,7 16,3 84
1936 15,8 16,9 97
1937 26,6 26,9 164
1938 33,1 33,3 205

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych zawartych w tabeli 3.

Z danych zawartych w tabelach wynika, ze handel Polski z Niemcami skurczyt

si¢ ogromnie, spadajac w 1934 r. do poziomu 12% wartosci importu w 1928 r.
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(kiedy to obroty byly najwicksze) oraz do 18,8% wartosci eksportu. Najnizsza
warto$¢ w ciggu catego dwudziestolecia migdzywojennego miaty obroty w 1934 r.
Wprawdzie od 1934 r. rozmiary wzajemnego handlu powigkszaly si¢ systematycznie,
lecz nigdy nie osiagnety poziomu z 1928 r. i wynosily zaledwie 33% wartosci obro-
téw z tego roku (zaréwno po stronie importu, jak i eksportu; Miduch, 1929, s. 3).

W 1934 r., tj. w pierwszym roku unormowanych stosunkéw handlowych mie-
dzy obydwoma krajami, eksport do Niemiec wykazat procentowo mniejszy spa-
dek w stosunku do 1933 r. niz import z Niemiec. Wskaznik eksportu do Niemiec
wynosit 96, importu za$ 74. Poczynajac od 1935 r., wzajemne obroty zwickszyty
si¢, przy czym o wiele szybciej zwigkszat si¢ import z Niemiec niz polski eksport
do tego kraju. W 1938 r., kiedy wymiana byta wybitnie (w stosunku do 1933 r.)
ozywiona, wskaznik importu do Polski wynosit 205, a dla eksportu do Niemiec
170,3, czyli import z Rzeszy w latach 1934-38 wzrést prawie 3-krotnie, nato-
miast eksport do Rzeszy niecale 2 razy. Dodatnie saldo bilansu handlowego, ktére
w 1934 r. wynosito 53 185 tys. zl, pogarszato si¢ z roku na rok, przeksztatcajac si¢
w ujemne w 1937 r. W 1937 r. ujemne saldo wynosito 9147 tys. z}, a w 1938 r.
juz 13 554 tys. zt. Pogarszanie si¢ salda w obrotach z Niemcami bylo wynikiem
szybszego wzrostu importu z Niemiec niz eksportu.

Pomimo zniesienia stanu wojny celnej pomiedzy Polska i Niemcami wzrost
obrotéw w 1934 r. byl nieznaczny. Niewielki wzrost polskiego eksportu, jaki na-
stapit w tym roku, dotyczyt wylacznie drewna (Eychowski, 1934, s. 883). Eksport
z Polski do Niemiec nie mégt si¢ bardziej powigkszy¢ ze wzgledu na trudnosci
dewizowe Niemiec (w 1934 r. saldo bilansu handlowego byto silnie ujemne; W.,
1935, 1584). Rzad niemiecki ograniczyl przydziaty dewiz swoim importerom.
Z tej przyczyny liczne dostawy polskich eksporteréw pozostaty na tzw. zamrozo-
nych kredytach, co mozna stwierdzi¢, poréwnujac wielko$¢ eksportu wyrazong
ilodciowo z wielkoscig wyrazong wartosciowo. Wolumen eksportu powigkszyt si¢
w poréwnaniu z 1933 r., a warto$¢ eksportu spadta. W 1935 r. sytuacja ta pogor-
szyla si¢, gdyz spadek wartosciowy eksportu w stosunku do 1933 r. byl jeszcze
wigkszy. Mozliwosci zwigkszenia naszego eksportu byty ograniczone takze z tego
powodu, iz polski eksport hodowlany niezmiernie utrudniaty niemieckie rygo-
rystyczne przepisy weterynaryjne (Eksport, 1934, s. 375). Natomiast eksport nie-
miecki natrafiat w Polsce na wysokie ochronne cla autonomiczne, wprowadzone
w 1933 r. i obowiazujace po zniesieniu cel bojowych.

Podpisanie umowy kompensacyjnej w pazdzierniku 1934 r., ktéra zawierata
kontyngenty i znizki celne dla utatwienia wzajemnych obrotéw, nie przyniosto
spodziewanego rozszerzenia handlu polsko-niemieckiego. Niemcy nie mogly
wykorzysta¢ wielu kontyngentéw towarowych, poniewaz na niektére niemieckie
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towary nie byto w Polsce zapotrzebowania lub spotykaty si¢ one z konkurencja to-
waréw innych krajéw, ktére otrzymaty od Polski znizki celne (np. towary czeskie;
Seraphim, 1935, s. 70). Reasumujac, w 1934 r. w wymianie polsko-niemieckiej
nie obowiazywaly juz wprawdzie zadne specjalne utrudnienia, ale tez nie istniaty
zadne specjalne utatwienia.

Udzielenie wzajemnej K.N.U. w dziedzinie celnej umowie gospodarczej z mar-
ca 1935 r. pozwolito Niemcom na niewielkie zwigkszenie eksportu do Polski.
Naszemu krajowi uzyskanie K.N.U. nie przyniosto jednak wielu korzysci. Zwigk-
szenie obrotéw w 1935 r. nastapilo wicc gtéwnie po stronie importu do Polski.
Dopiero jednak zawarcie umowy w lutym 1937 r. przyczynito si¢ do znacznego
zwickszenia wzajemnych obrotéw. Umowa ta miata na celu urealnienie wykonania
planu importu z Niemiec, do ktérego poziomu stale dostosowywano wielkos¢ eks-
portu do Niemiec. Wzrost obrotéw spowodowany byt tez w znacznej mierze przez
zwigkszenie dostaw ddbr inwestycyjnych z Niemiec, pokrywajacych rosnace zapo-
trzebowanie uprzemystawiajacego si¢ kraju. Obroty w 1937 r. przekroczyly zaréw-
no po stronie importu, jak i eksportu zaplanowany w umowie poziom 176 mln zt.

Stosunkowo silny wzrost obrotéw z Niemcami nastapit w 1938 r. Istnialy trzy
przyczyny tego trendu:

1) przylaczenie do Rzeszy Austrii, z ktéra handel byt do§¢ rozwiniety;

2) silny wzrost importu do Polski maszyn, aparatéw oraz srodkéw transporto-
wych z jednej strony, a z drugiej wzrost importu do Niemiec spowodowany
zwigkszeniem zapotrzebowania wojskowego oraz popytu na artykuty spo-
zywcze, surowce i potfabrykaty w zwiazku z realizacja programu , Arbeits-
beschaffung’;

3) wobec spadku obrotéw z krajami pozaeuropejskimi rzad polski zdecydowat
si¢ na zwigkszenie wymiany towarowej z Rzesza Niemiecka. Zmniejszenie
obrotéw z krajami innych kontynentéw nastapito pod wplywem swiatowej
recesji gospodarczej w 1938 .

Na rok przed rozpoczeciem przez Niemcy hitlerowskie II wojny $wiatowej,
wymiana towarowa z Rzesza rozszerzyta si¢ do takich rozmiaréw, iz zwigkszyta
znacznie stopien uzaleznienia polskiej gospodarki od silnego i niebezpiecznego
sasiada. Import z Niemiec osiagnal w 1938 r. wartos¢ 299 mln zi, polski eksport
za$ 286 mln zl, co stanowito 23% naszego importu oraz 24% eksportu. W poréw-
naniu z 1934 r. obroty Polski z Niemcami w 1938 r. wzrosty dwukrotnie.
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Struktura towarowa obrotéw polsko-niemieckich

Struktura ta odpowiadata w zupetnosci schematowi wymiany towarowej kraju wy-
soko uprzemystowionego z krajem rolniczo-surowcowym. Niemcy eksportowaty
do Polski gotowe wyroby przemystowe, natomiast Polska wywozita do Niemiec
produkty rolnicze, surowce oraz péifabrykaty. Eksport Polski do Niemiec miat
struktur¢ mato zréznicowana; eksportowali$my towary cigzkie, o matej wartosci
jednostkowej. Przywozone z Niemiec wyroby gotowe miaty nomenklature bardzo
rozbudowang i duza warto$¢ jednostkowa. Przedmiotem polskiego eksportu do
Niemiec byly gtéwnie nastgpujace towary: drewno i wyroby z drewna, jaja, ma-
sto, gesi, spirytus, trzoda chlewna, migso, cynk, zelazo i stal oraz wyroby z nich,
przetwory naftowe, zyto, jeczmieni, groch, fasola itd. Natomiast przywozilismy
z Niemiec réznego rodzaju maszyny, aparaty, narz¢dzia, sprzet elektrotechniczny,
przetwory chemiczne i farmaceutyczne, farby, lakiery, papier i wyroby z niego, ze-
lazo i stal, rudy, zuzle i popioty, przedze i niedoprzed, skéry surowe i wyprawione
itd. Wielko$¢ wzajemnego handlu poszczegdlnymi rodzajami towaréw zmieniata
si¢ w miar¢ rozwoju stosunkéw umownych miedzy Polska i Niemcami oraz w za-
leznosci od sytuacji gospodarczej obu kontrahentéw.

Tabela 5. Handel wazniejszymi towarami w obrotach Polski z Niemcami w latach 1934—
—1938 (w mln zl)

Rok 1934 1935 1936 1937 1938
Import 108,5 165,9 142,9 240,8 299,4"
i\f/)[jzsgzlrellye’kat[r)zi:xniczny 19,8 26,4 34,5 56,4 1145
Famacenyeone. iy R R A T s
Srodki transportu 1,8 2,4 10,4 16,0 23,5
Papier i wyroby 9,6 9,6 8,1 9,2 11,2
Zelazo i stal 4,8 5,8 7,1 5,6 7,1
Zelastwo 2,2 5,6 4,2 0,4 1,7
Rudy, zuzle, popioty 6,5 6,0 4,0 2,5 9,8
Prz¢dza, niedoprzed 4,2 3,6 3,8 3,8 8,0
Narzedzia 2,0 2,2 2,8 3,6 8,1
Wyroby wiékiennicze 1,9 1,7 2,1 2,7 1,8
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Tab. 5 —cd.
Rok 1934 1935 1936 1937 1938
Eksport 161,6 139,9 145,3 173,0 285,8
Drewno i wyroby 28,8 26,9 30,6 36,0 50,5
Cynk i pyt cynkowy 17,0 8,8 10,9 12,2 14,6
Migso 0,2 3,2 10,7 20,0 28,3
Zelazo i stal 4.2 6,9 10,1 5,1 6,8
Trzoda chlewna 43 1,8 9,3 10,3 39,1
Blacha zelazna, stalowa 7,4 7,3 6,2 5,6 6,6
Benzol 5,1 5,6 5,4 6,8 7,5
Zyto 9,1 19,8 49 5.3 7,8
Gesi 3,3 1,3 4,1 5,2 6,1
Szyny kolejowe 1,1 3,1 3.4 1,7 1,2
Spirytus - 3,3 3,2 5,6 3,7
Nasiona 6,0 2,6 2,8 2,3 3,1
Srodki transportowe 2,2 2,3 2,5 0,8 3,2
Jaja 0,2 0,0 2,4 3,8 7,2
Groch, fasola 2,5 2,4 2,0 2,9 3,0
Nawozy 2,1 2,9 1,9 2,2 2,1
i\}/)[?zszz Iellye’katlszi:zﬁniczny 15 1,3 1.9 2.3 23
Masto 4,6 1,5 5,7 5,6 6,1
Jeczmien - 0,8 1,5 2,9 4,2
Wegiel - — 0,5 16,0 20,3

" facznie z Austria.

Zrédto: MRS, 1934-1939.

W imporcie z Niemiec najwazniejsza pozycj¢ zajmowaty maszyny, aparaty oraz
sprzet elektrotechniczny. Import tych towaréw wykazywat najwicksza dynamike
wzrostu, w 1938 r. wzrést prawie 6-krotnie w poréwnaniu z 1934 r. (z 19,8 mln zt
do 114,5 mln zt). Szybki byt takze wzrost importu $rodkéw transportu, w latach
1934-1938 0 61% (z 14,6 mln zt w 1934 r. do 23,5 mln zt w 1938 r.) Na zwiek-
szenie importu z Niemiec §rodkéw produkeji oraz $rodkéw transportu wplynat
rozwdj polskiego przemystu wraz z poprawa koniunktury na $wiecie i w kraju.

Wzrastat tez systematycznie import przetwordw chemicznych i farmaceutycz-
nych oraz farb. Import ten zwigkszyt si¢ w omawianym okresie prawie dwukrot-
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nie. W 1934 r. import chemikaliéw wynosit 14,6 mln zl, natomiast w 1938 r. —
26,2 mln z}. Niemiecki przemyst chemiczny w wysokim stopniu opanowat pol-
ski rynek. Konkurencja niemieckich wyrobéw chemicznych uniemozliwiata dy-
namiczniejszy rozwdj polskiego przemystu chemicznego, mimo ze posiadal on
w kraju prawie wszystkie niezb¢dne surowce i dobre warunki naturalne. Wazna
pozycj¢ naszego importu z Niemiec stanowil papier i wyroby papiernicze. Import
tych artykutéw (wprawdzie niewiele) zwigkszyt si¢ w latach 1934-1938, ale utrzy-
mywatl si¢ na do$¢ wysokim poziomie (9—10 mln z}). Surowcem dla niemieckiego
przemystu papierniczego byto gtéwnie nieobrobione drewno pochodzace z Polski.

Przywozilismy z Niemiec réwniez przedze i niedoprzed dla naszego do$¢ do-
brze rozwinigtego przemystu wiékienniczego. Import ten ksztattowat si¢ w latach
1934-1938 mniej wigcej na tym samym poziomie, chociaz w 1936 r. nastapit
jego dwukrotny wzrost (do 8 mln zt). Miato to zwiazek ze zwigkszonym popytem
ludnosci na odziez (wzrost zarobkéw) oraz z wojennymi przygotowaniami (umun-
durowanie wojska). Import narzedzi zwigkszal si¢ do§¢ wolno, osiagajac jednak
w 1938 r. stosunkowo wysoka warto$¢, tj. 8,1 mln zt. Lekki wzrost wykazywat
takze import zelaza i stali, natomiast zdecydowanie spadt import ztomu (niemiec-
ki przemyst zbrojeniowy bardzo potrzebowal tego surowca).

O ile import do Polski wigkszosci towaréw niemieckich systematycznie rést,
to eksport polskich towaréw do Niemiec podlegal mniejszym lub wigkszym wa-
haniom. Analizujac dynamike¢ eksportu wazniejszych polskich towaréw, nalezy
stwierdzi¢, ze w 1935 r. eksport we wszystkich niemal grupach towarowych znacz-
nie si¢ zmniejszyl. Przyczyna do$¢ silnego spadku eksportu w tym roku bylo (jak
wiadomo) ograniczenie przydziatu dewiz dla niemieckich importeréw. Najwazniej-
sz3 grupe towardw naszego eksportu stanowito drewno i wyroby z drewna. Podpi-
sanie umowy handlowej polsko-niemieckiej w marcu 1934 r. nie otworzyto przed
Polska mozliwosci eksportowych sprzed wojny celnej lub z okresu prowizorycznych
uméw drzewnych w latach 1927-1929 (Gostkiewicz, 1935). Pod katem samo-
wystarczalno$ci Niemcy ustanowily wysokie cta autonomiczne, ktérych zadaniem
byto utatwienie importu surowcéw, ale jednoczesnie utrudnienie importu drewna
obrobionego i wyrobdw z drewna (Mozliwosci eksportu, 1934, 1). Polska ekspor-
towata wigc gtéwnie drewno surowe, wyroby z drewna wywozita w niewielkich
ilo$ciach, ale za to wysokowartosciowe asortymenty (Rzepecki, 1930, ss. 2-23).
Inng przeszkoda, na jaka natrafiato polskie drewno na rynku niemieckim, byta
konkurencja drewna z ZSRR. Eksport drewna do Niemiec wzrastat z roku na rok,
gdyz chtonno$¢ rynku niemieckiego stale si¢ zwigkszata (rozwéj budownictwa).

Najwicksza dynamike wzrostu wykazywat eksport migsa. W 1934 r. wywoz
migsa byl minimalny (200 tys. zt), a w 1938 r. warto$¢ eksportu tego artykutu wy-
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nosita az 28,3 mln zt. W 1938 r. migso zajmowalo trzecia pozycje (pod wzgledem
wartosci eksportu) w naszym eksporcie do Niemiec. Na drugim miejscu upla-
sowala si¢ trzoda chlewna, z warto$ciag wynoszaca 39 mln zt. Bylo to wynikiem
wzrostu eksportu dzigki specjalnym nadkontyngentom wywozu do Austrii uru-
chomionym po ,Anschlussie” oraz zwigkszonym dostawom do Niemiec. Duze
znaczenie dla polskiego eksportu mialy poza tym takie artykuty rolnicze jak ma-
slo, jaja, gesi, spirytus, nasiona. Dla tych towaréw zostaly ustalone kontyngenty
eksportowe w umowach z marca 1934 r. oraz z lutego 1937 r.

Szybki wzrost eksportu nastapil w zakresie jaj. W 1934 r. warto$¢ eksportu
jaj wynosila zaledwie 200 tys. zf, a w 1938 1. juz 7,2 mln z}l. Systematycznie rést
eksport gesi, ktory zwigkszyt si¢ w latach 1934-1938 prawie dwa razy (w 1934 r. —
3,3 mln zl, a w 1938 r. — 6,1 mln zt). Mniej wigcej na jednakowym poziomie
w ciagu catego analizowanego okresu utrzymywat si¢ eksport masta i wynosit 5-6
mln zt. Kwoty wywozu spirytusu takze prawie nie podlegaly zmianom (3,3 mln z}
w 1935 1.1 3,7 mln zt w 1938 r.). Podobnie wigkszym zmianom nie ulegat eksport
grochu i fasoli (2,5 mln zt — 3,0 mln z}).

Spadajaca tendencjg¢ wykazywal natomiast eksport nasion —z 6 mln zt w 1934 r.
do 3,7 mln zt w 1938 r. Eksport zyta do Niemiec wahat si¢ w dos¢ duzych grani-
cach. Najnizsza jego warto$¢ wynosita 4,9 mln zt w 1936 r., a najwyzsza — 19,8
mln zt w 1935 r. Jesli chodzi o jgczmien, to jego eksport stale wzrastat —z 800 tys.
zt w 1935 r. do 4,2 mln zt w 1938 r. Natomiast pszenica byla cz¢sciej przedmiotem
importu anizeli eksportu, jezeli byt eksport, to w matych ilosciach.

Eksport artykutéw rolnych stanowit 3% naszego wywozu do Niemiec, resztg
dopetniat eksport towaréw przemystowych, tzn. cynku, srodkéw transportowych,
nawozdéw sztucznych, maszyn, aparatéw i sprzetu elektrotechnicznego. Sposréd
towardw tej grupy najwazniejsza pozycje w naszym eksporcie zajmowat cynk oraz
pyt cynkowy, chociaz eksport tego surowca w latach 1934-1938 utrzymywat si¢
na do$¢ wysokim poziomie, jednak w stosunku do 1934 r. jego eksport znacz-
nie si¢ zmniejszyt (Informator eksporrowy, 1934, s. 6). W 1934 r. wprowadzono
w Niemczech system premiowy w produkeji cynku i otowiu, co mialo na celu
wzmozenie wydobycia wlasnych rud. Rozszerzenie w Niemczech wiasnej produk-
qji cynku spowodowato ograniczenie jego importu. Eksport polskiego cynku do
Rzeszy w 1934 r. wynosit 17 mln zt, w 1936 r. zmniejszyt si¢ do 10,9 mln z1, ale
w nastepnych latach warto$¢ ta zwigkszala si¢ mniej wigcej o 2 mln zt rocznie.
Okazalo si¢ jednak, ze wlasna produkeja Niemiec nie byta w stanie pokry¢ rosna-
cego krajowego zapotrzebowania na cynk.

Innym towarem, ktdrego eksport mial dla naszego kraju duze znaczenie, byt
benzol; warto$¢ jego wywozu ksztattowata si¢ na poziomie 5-7,5 mln zt. Wazny
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byt dla nas takze eksport zelaza, stali oraz blachy. Prywatne porozumienie migdzy
przedstawicielami polskiego i niemieckiego przemystu hutniczego zabezpieczato
Polsce kontyngent eksportowy do Niemiec, okreslony w procentach od niemiec-
kiej konsumpcji wewngtrznej, ktéry wynosit 30-40 tys. ton rocznie (Teichert,
1984). Eksport zelaza i stali osiagnat w 1936 r. warto$¢ 10,1 mln z}, natomiast
w pozostatych latach przed wybuchem wojny nie przekroczyt poziomu 7 mln zt.
Warto$¢ 7 mln zt stanowila przecigtng warto$¢ wywozu blachy zeliwnej i stalowe;.

W tabeli znajdujg si¢ takze dane dotyczace eksportu wegla kamiennego do
Niemiec. Jak wiadomo, Niemcy zakazaty importu polskiego wegla od momen-
tu wybuchu wojny celnej. Po zakoriczeniu zatargu polsko-niemieckiego eksport
wegla do Rzeszy zostal dopuszczony w minimalnych ilosciach, tzn. w wysokosci
zaledwie kilkuset tysi¢cy zlotych. Duze sumy eksportu wegla kamiennego, tj. 16
mln zt w 1937 r. oraz 20,3 mln zt w 1938 r., dotyczyly niemal wytacznie eksportu
do Austrii. Analizg struktury towarowej obrotéw polsko-niemieckich poglebiaja
dane z 1937 r., pokazujace udzial niektérych towaréw niemieckich w ogélnym
imporcie do Polski oraz udzial Niemiec w ogélnym eksporcie poszczegdlnych ro-
dzajéw towaréw.

Tabela 6. Import niektérych artykutéw z Niemiec do Polski oraz eksport niektérych
artykutéw z Polski do Niemiec w 1937 r. (w %)

Eksport Udzial | Import Udziat
Masto 26 Blenda cynkowa 63
Zyto 26 Samochody osobowe 61
Blacha zelazna i stalowa 33 Barwniki syntetyczne 43
Groch 34 Olejki pachnace 38
Cynk 40 Kaolin i inne gliny 11
Pyt cynkowy 41

Jaja 50

Papieréwka 78

Migso wieprzowe 87

Gesi zywe 93

Benzol 100

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie dostepnych statystyk.

Z tabeli wynika, iz Niemcy prawie monopolistyczna pozycj¢ zajmowaty w im-
porcie do Polski blendy cynkowej oraz samochodéw osobowych. Udziat Niemiec
w imporcie tych towaréw wynosit ponad 60%. Wysoki byt tez udzial Niemiec
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w imporcie barwnikéw syntetycznych i olejkéw pachnacych, tj. odpowiednio
43% i 37%. Jesli chodzi o eksport, to wida¢, jak duza byla zalezno$¢ polskiego
rolnictwa od rynku niemieckiego. Eksport gesi w 93% kierowany byt do Niemiec,
migso wieprzowe w 87%, jaja w 50%. Ogromne znaczenie miat rynek niemiecki
dla przetwérstwa naftowego w Polsce w zakresie benzolu, ktéry w catosci byt wy-
sylany do Rzeszy, oraz dla papieréwki eksportowanej do Niemiec w 78%. Niemcy
byly poza tym gtéwnym odbiorca cynku, pytu cynkowego i masta.

Specyfika Polski jako terenu ekspansji niemieckiej

w poréwnaniu z innymi krajami rolniczo-surowcowymi Europy

Polska byta tylko jednym z krajéw tzw. biednej Europy (i to bynajmniej nie ty-
powym), na ktéry skierowata si¢ niemiecka ekspansja towarowa. Najwazniejszym
obszarem ekspansji byty cztery rolnicze kraje Europy Potudniowo-Wschodniej:
Bulgaria, Jugostawia, Rumunia i Wegry. Zostaty one w najwyzszym stopniu pod-
dane wptywom Niemiec. Azeby ocenid specyficzng role Polski w niemieckiej eks-
pansji w poréwnaniu z tymi krajami, nalezy wyrobi¢ sobie opini¢ o ich potozeniu
gospodarczym i stosunkach z Niemcami (Gross, 1934).

Byly to, z wyjatkiem Wegier, typowe kraje surowcowo-rolnicze, gdzie oprécz
produkdji rolnej byta w do$¢ znacznym stopniu rozwinigta produkcja przemysto-
wa. Olbrzymi procent ludnosci w tych krajach znajdowat zatrudnienie w rolnic-
twie: w Bulgarii (dane z 1934 r.) — 79,2%, w Jugostawii (dane z 1931 r.) — 77,8%,
w Rumunii (z 1930 r.) — 78,2%, na Wegrzech (1930 r.) — 50,8% (Seraphim, 1943,
77). W Polsce natomiast udziat ten wynosit 60,6%. Gesto$¢ zaludnienia byta sto-
sunkowa niska — na 100 mieszkaficow przypadato od 50 do 70 ha ziemi uprawne;j
(w Niemczech — 29; Wagemann, 1939, 140). Zgodnie z tym stanem w eksporcie
na pierwszym miejscu znajdowaty si¢ nadwyzki rolne i niewykorzystane wewnatrz
kraju surowce. I tak np. w calym eksporcie Jugostawii ponad 50% stanowito drze-
wo budulcowe, pszenica, kukurydza i rudy metali. W eksporcie Bulgarii réwniez
ponad 50% udziat mialy: tyton (32%) oraz pszenica i jaja. W eksporcie Rumunii
ropa naftowa i zboza stanowity wiecej niz 70%. Znacznie powyzej potowy impor-
tu tych krajéw obejmowaty wyroby gotowe.

Mimo typowo rolniczo-surowcowego charakteru kraje Europy Potudniowo-
-Wschodniej odgrywaty w $wiatowym obrocie bardzo skromna rolg jako dostawcy
srodkéw zywnosci i surowcéw oraz jako rynki zbytu artykuléw przemystowych.
Ich produkgja, a zatem i eksport byty niewielkie w poréwnaniu ze §wiatowg pro-
dukeja i eksportem o charakterze surowcowo-rolniczym. W zwiazku z tym, ze byly
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to kraje biedne (o niewielkim znaczeniu), wielkie kraje przemystowe byly nimi sto-
sunkowo muniej zainteresowane (Teichova, 1982, ss. 79—83). Natomiast duze za-
interesowanie tym obszarem wykazywaty Niemcy, zwlaszcza w okresie rzadéw
hitlerowskich. Pokonane w wojnie o podzial rynkéw i nieposiadajace kolonii
o wickszym znaczeniu, postanowily one przeksztalci¢ te kraje w zaopatrzeniowe
dodatki do swojej gospodarki oraz rynki zbytu i wykorzysta¢ je mozliwie najpet-
niej dla wlasnego rozwoju i dla nakrecania koniunktury (Wagemann, 1935). Dro-
ga do tego celu byly uktady clearingowe oparte na wysokich cenach niemieckich,
ktére zapewnialy rolniczym producentom naddunajskim wyjatkowo korzystny
zbyt swoich niewielkich wprawdzie, lecz trudnych do zbycia nadwyzek pod warun-
kiem przystosowania eksportu rolnego do wymagan rynku niemieckiego (chodzi-
to tu gléwnie o nasiona oleiste i pasze; Schneider, 1937). W ten sposdb zapewnity
sobie Niemcy dostawg surowcéw i §rodkéw zywnosci, ktérych import z innych
krajéw, zwlaszcza zamorskich, napotkatby na trudnosci ze wzgledu na ogranicze-
nia dewizowe, w zamian za sprzedaz wlasnych wyrobéw przemystowych po wy-
sokich cenach.

W rezultacie obroty handlowe miedzy Niemcami a krajami Europy Potudnio-
wo-Wschodniej w latach 1932-1938 prawie si¢ podwoity i w 1938 r. wyniosty
ponad 400 mln RM. Wzrosto w zwiazku z tym powaznie znaczenie rynku nie-
mieckiego dla tych krajéw oraz uzaleznienie od niego jako monopolistycznego od-
biorcy (Marchwinski, 1938). Szczegdlnie mocno wyrazito si¢ uzaleznienie w przy-
padku Rumunii, ktéra w marcu 1939 r. zawarta z Niemcami umowe wydajaca
cala gospodarke w rece niemieckie. Byl to wlasciwie rodzaj wieloletniego planu
gospodarczego, przewidujacego eksploatacj¢ rumunskich bogactw kopalnianych
przez Niemcy i ich eksport do Niemiec oraz dalsze przystosowanie rolnictwa do
wymogéw rynku niemieckiego. Zainteresowanie Niemiec tymi krajami wynikato
réwniez z przyczyn politycznych. Poprzez wpltywy polityczne chcialy tu Niemcy
wyrobi¢ sobie swego rodzaju ,zaleznych sojusznikéw” w przygotowywanej wojnie,
co zreszta im si¢ w pewnej mierze udalo (Wegry, Rumunia).

W najogélniej oméwionych tu zarysach sytuacja Polski w zasadzie odpowia-
data sytuacji krajéow naddunajskich (Drozdowski, 1963). Byt to podobnie $redniej
wielkosci kraj surowcowo-rolniczy o marginesowym znaczeniu w §wiatowej pro-
dukeji i handlu. Kraj, ktéry Niemcy w taki sam sposéb wyzyskiwaty gospodarczo
dla swoich celéw i w ktérego handlu zagranicznym zajmowaly ostatecznie zde-
cydowanie pierwsze miejsce. Specyfika sytuacji Polski wobec pozostatych krajéw
rolniczych ujawnia si¢ dopiero po dokladniejszej analizie (Ringman, 1929, 20).
W dziedzinie obrotéw towarowych, jakkolwiek Niemcy byty zaréwno pierwszym
polskim dostawca, jak i odbiorca (1938 r.), to jednak stopien uzaleznienia Polski
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od Niemiec byt znacznie mniejszy. Wystarczy poréwnaé dane o procentowym
udziale Niemiec w handlu zagranicznym poszczegdlnych krajéw w 1938 r.

Tabela 7. Udziat Niemiec w imporcie i eksporcie poszczegdlnych krajéw w 1938 r. (w %)

Kraje Import Eksport
Bulgaria 52 59
Jugostawia 50 43
Rumunia 37 28
Wegry 42 47
Polska 23 24

Zrédlo: Lychowski, T. (1954). Zagadnienia obrotu migdzynarodowego (s. 433). Warszawa: Paristwo-
we Wydawnictwo Naukowe; Osterheld, A. (1942). Wirtschafisraum Europa (s. 119). Oldenburg;
Berlin: Gerhard Stalling Verlagsbuchhandlung; Handel Zagraniczny R.P. i W.M. Gdaiska.

Réznice te wynikaty z calego szeregu réznych przyczyn. Oczywiscie nie bez
znaczenia byla polsko-niemiecka wojna celna i trwajacy przez diugie lata stan
bezkontaktowy, co wplyneto w powaznym stopniu na spadek wzajemnych obro-
téw. Jednakze nie mozna przypisywac temu zbyt wielkiego znaczenia, bo réwniez
niemieckie stosunki z Rumunia uktadaly si¢ przez diugi czas niepomyslnie, a jed-
nak udzial Niemiec w jej obrotach byl znacznie wyzszy, co zreszta wynikato ze
szczegdlnego zainteresowania tym krajem jako posiadaczem ztéz ropy naftowej.
Zasadnicza przyczyna znajdowala si¢ w réznicach w strukturze gospodarczej Polski
oraz pozostalych czterech krajéw oraz w rozmieszczeniu surowcéw. Polska byta
mimo wszystko krajem w stopniu wigkszym niz paristwa naddunajskie (trakto-
wane jako cato$¢) uprzemystowionym (wérdd nich tylko Wegry mialy stosunko-
wo dobrze rozwinicte pewne gatezie przemystu przetwérczego). Swiadezy¢ o tym
moze pordéwnanie procentowego udziatu ludnosci zatrudnionej w rolnictwie we
wszystkich tych krajach oraz struktura handlu zagranicznego. Udzial w ekspor-
cie zywych zwierzat, Srodkéw zywnosci oraz surowcéw i pétfabrykatéw byt duzo
wyzszy w Jugostawii, Rumunii i Bulgarii niz w Polsce czy na Wegrzech i prze-
kraczat (w pézniejszych latach nawet znacznie) 90% catego eksportu tych krajéw.
Natomiast import dokonywany przez te kraje wyrobéw gotowych obejmowal
wiecej niz 2/3 catego importu, osiagajac nawet w niektérych 80%, podczas gdy
w Polsce import ten w latach pokryzysowych wynosit ok. 1/3. Zupetnie zrozumia-
te, ze w tych warunkach handlowe zainteresowanie Niemiec jako kraju wysoko
uprzemystowionego, ktéry odczuwat brak szeregu surowcéw oraz produktéw spo-
zywezych, musiato skierowaé si¢ przede wszystkim tam, gdzie produkeja i eksport
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tych artykuléw byly mozliwie najwicksze i gdzie handel (ze wzgledéw dewizo-
wych) nie przedstawial trudnosci nie do pokonania. Takim wiasnie obszarem
byly trzy wybitnie rolnicze kraje naddunajskie, a wigc Bulgaria, Rumunia i Ju-
gostawia oraz Wegry, ktére wprawdzie nie miaty tak zdecydowanie rolniczego
charakteru, ale byly za to jednym z najpowazniejszych z tzw. biednej Europy pro-
ducentéw i eksporteréw pszenicy. Wszystkie te cztery kraje razem wzigte byly
jednym z czotowych dostawcéw niemieckich w zakresie zbéz. Polska natomiast
eksportowata zboze tylko w latach dobrego urodzaju i to w niewielkich ilosciach.
W latach nieurodzaju natomiast sama musiala je sprowadzaé z zagranicy. Poza
tym obszar naddunajski byt znacznym dostawca owocéw potudniowych, innych
owocdw i warzyw, tytoniu, win oraz w powaznym stopniu réznego rodzaju rolin
oleistych, ktérych produkcja rozwijata si¢ pod wptywem wymagan rynku nie-
mieckiego. W tej dziedzinie polski eksport do Niemiec zdecydowanie ustgpowal
eksportowi tamtych krajéw. W zakresie produktéw hodowlanych oraz drewna
rola Polski jako dostawcy byta duza, jednak producenci naddunajscy nie ustgpo-
wali jej na tym polu.

Jeszcze wyrazniej wida¢ powody wickszego handlowego zainteresowania
Niemiec krajami Europy Potudniowo-Wschodniej niz Polska, jezeli wezmie si¢
pod uwagg ich zasoby surowcowe (bogactwa kopalniane). Polska posiadata tylko
wegiel kamienny, ktérego Niemcy nie potrzebowaly, ropg naftowa w niewielkich
ilodciach oraz cynk (Stan, 1928, 49-50). Batkany byly bogatsze w ztoza mineral-
ne. Rumunia posiadata ztoza ropy naftowej o bardzo powaznym znaczeniu, eks-
ploatowane wprawdzie przez zachodnioeuropejski kapital, istniata jednak nadzie-
ja, ze w miar¢ zacie$nienia stosunkéw i uzaleznienia Rumunii od Niemiec beda
one stawaly si¢ coraz bardziej panem sytuacji i w tym zakresie. Wyrazem tego byt
zreszta uktad gospodarczy w 1939 r.

Na Wegrzech znajdowaly si¢ poktady boksytu. Z tego powodu przede wszyst-
kim Niemcy wykazywaly tak duze zainteresowanie Wegrami. W warunkach
przygotowan wojennych posiadanie pod swoja kontrolg zt6z tak waznego surowca
stanowito powazny atut. Dlatego tez w wegierskim eksporcie do Niemiec boksyty
zajmowaly jedno z pierwszych miejsc. Najbogatszym w zasoby mineralne kra-
jem batkanskim byta Jugostawia. Posiadata ona poza weglem kamiennym przede
wszystkim rudy metali zelaznych i niezelaznych (m.in. miedz, oféw, cynk). Wy-
dobycie byto jednak niewielkie, zwlaszcza jezeli chodzi o chrom, ktérego ztoza
byly do$¢ znaczne. W kazdym razie istnialy potencjalne mozliwosci rozwoju eks-
ploatacji tych bogactw na szersza skale. Stosunkowo mniejsze znaczenia miata tu
Bulgaria.
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Tabela 8. Struktura handlu zagranicznego rolniczych krajéw Europy w latach 1929-1937

Struktura importu wg klasyfikacji brukselskiej (w %)
Kraje Lata szfierze;ta i:\f:il?ci . ?urowce Wyroby
Zywe i napoje i péifabrykaty gotowe
Polska 1929 0,2 12,2 41,8 45,8
1932 0,1 14,3 43,6 42,0
1936 0,0 9,9 54,6 35,5
1937 0,0 9,1 57,0 33,9
Wegry 1929 0,1 7.5 44,3 48,1
1932 0,1 10,3 46,7 37,3
1936 0,1 11,1 51,1 42,9
1937 0,2 5,4 57,9 36,5
Jugostawia 1929 0,0 11,5 17,1 71,4
1932 0,0 11,6 19,3 69,1
1936 0,0 6,2 26,0 67,8
1937 0,0 5,1 26,0 68,9
Rumunia 1929 0,0 8,8 10,7 80,5
1932 0,0 7,7 10,7 81,6
1936 0,0 5,2 14,5 80,3
1937 0,0 4,4 17,6 78,0
Butgaria 1929 0,1 7,9 22,4 69,6
1932 0,1 4,6 22,5 72,8
1936 0,1 3,8 24,9 71,2
1937 0,1 3,3 25,9 70,7
Struktura eksportu wg klasyfikacji brukselskiej (w %)
Polska 1929 8,0 25,4 47,0 19,6
1932 3,6 29,0 45,8 21,6
1936 3,9 32,9 43,1 10,1
1937 4,1 27,6 45,0 23,3
Wegry 1929 15,4 51,1 13,1 20,4
1932 15,0 38,0 17,1 29,9
1936 12,4 46,6 11,9 29,1
1937 12,4 44,6 13,1 29,9
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Tab. 8 —cd.
Struktura eksportu wg klasyfikacji brukselskiej (w %) — cd.
Kraje Lata szfierze;ta ij:v(;il?ci ' ?;;‘rowce Wyroby
Zywe i napoje i péifabrykaty gotowe
Jugostawia 1929 11,1 36,1 44,1 8,7
1932 15,3 33,0 44,7 7,0
1936 15,0 32,1 47,6 5,3
1937 12,1 34,2 49,6 4,1
Rumunia 1929 6,9 35,1 55,8 2,2
1932 3,8 38,7 55,7 1,8
1936 5,0 36,6 57,2 1,2
1937 4,3 36,1 58,2 1,4
Bulgaria 1929 3,4 25,7 63,9 7,0
1932 1,7 53,1 42,6 2,6
1936 2,2 48,5 46,4 2,9
1937 3,5 46,0 46,8 3,7

Na podstawie tego, co zostato stwierdzone, jest zupetnie jasne, dlaczego Niem-
cy byly szczegdlnie zainteresowane jako partnerem handlowym wtasnie grupa
krajéw Europy Poludniowo-Wschodniej, a nie Polska. W warunkach Niemiec,
stosujacych ostre ograniczenia dewizowe, szczegélnie cenne byly te kraje, ktére
mogly dostarcza¢ im wazne i to w do$¢ duzych ilosciach produkty zywno$ciowe
i surowcowe, za ktére mozna byto ptaci¢ nie drogocennymi dewizami, jak w han-
dlu z gtéwnymi (zamorskimi) krajami surowcowo-rolniczymi $wiata, lecz ekspor-
tem niemieckich towardéw przemystowych. W rezultacie mniejszego znaczenia dla
Niemiec jako dostawcy, Polska wsréd krajéw o marginesowej roli w handlu $wia-
towym w tak znacznym stopniu nie uzaleznita si¢ od rynku niemieckiego, jak byto
to w krajach Europy Potudniowo-Wschodniej. Wptyw na to miat bardzo znaczny
spadek wzajemnych obrotéw, trwajacy az do 1934 r., obnizenie udziatu Niemiec
w polskim handlu zagranicznym spowodowane wojna celng oraz dos§¢ powazne
powiazania handlowe z Wielka Brytania, powstate jako posredni rezultat wojny
celnej.
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Podsumowanie

Przed I wojna $wiatowa Niemcy miaty na tym obszarze znaczne udzialy kapitato-
we. W czasie wojny i na skutek postanowien traktatu pokojowego utracity znaczna
sumg kapitatu pozyczkowego i zainwestowanego w przemysle. Réwniez w tym
regionie Niemcy staly si¢ panstwem zadluzonym i nie mogly zbyt duzo inwe-
stowa¢ (Smogarzewski, 1930). W okresie kryzysu 1929-1933 zadtuzenie Europy
Potudniowo-Wschodniej w Niemczech dalej si¢ zmniejszato (prawie trzykrotnie).
Gléwnymi wierzycielami catego potudniowego wschodu Europy byly w analizo-
wanym okresie 1933-1939 Wielka Brytania, Stany Zjednoczone, Francja, Wto-
chy, Szwajcaria i Austria. Niemcy znajdowaly si¢ na dalekim miejscu. W Bulgarii
w kapitale zagranicznym uczestniczyli w 1938 r. w 9,3%, zajmujac piate miej-
sce (Krugmann, 1939, ss. 88—89). W zagranicznym kapitale spétek akcyjnych
na Wegrzech udzial Niemiec znajdowal si¢ na czwartym miejscu. W rezultacie
przylaczenia Austrii udziat ten znacznie wzrést i wysunety si¢ one na pierwsze
miejsce, poniewaz Austria miafa najwigksze na tym obszarze lokaty. W Jugostawii
kapitat niemiecki, z udzialem ok. 1%, nie odgrywal prawie zadnej roli. Dopiero
po przytaczeniu Austrii i Czechostowacji kapitat niemiecki w bankowosci wysu-
nat si¢ na drugie miejsce, a w przemysle z dziewiatego przesunat si¢ na czwarte.
Dla Rumunii brak jakichkolwiek danych. Warto tu dla poréwnania przypomnie¢
udziat kapitatu niemieckiego w Polsce, ktéry wynosit w przemysle 23,4% calego
zagranicznego kapitatu zaktadowego w 1934 r. (3,5% stanowit kapitatl austriacki)
oraz 44,1% w instytucjach kredytu krétkoterminowego (1937 r.). Réznica jest
wiec widoczna (Feldman, 1934).

Tak wigc to, co Polska zyskiwata wobec krajéw naddunajskich w dziedzinie
mniejszej zalezno$ci w handlu zagranicznym, tracita poprzez powazing zaleznos¢
kapitatowa (Ehrlich, 1961). Byto to zreszta zrozumiale. Polska byla terytorium
bezposrednio odgraniczajacym Niemcy od najwigkszego wroga (w latach 1939—
—1941 sojusznika) — Zwiazku Radzieckiego i chociazby ze wzgleddéw czysto mi-
litarnych musialy one utrzyma¢ ten obszar w mozliwie najdalej idacej zalezno-
$ci. Poza tym bylismy krajem tranzytowym w drodze do Prus Wschodnich oraz
na wschéd i pétnocny wschéd, Niemcom zalezalo wige na utrzymaniu tu swoich
wplywoéw.
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