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STRESZCZENIE

Celem niniejszego artykutu bylo dokonanie prezentacji czterech filaréw wiedzy,
wystepujacych w roli zrédet przewagi konkurencyjnej GOW oraz skonstruowanie
(w oparciu o metody taksonomiczne) syntetycznej miary stuzacej do oceny stopnia
konkurencyjnosci 29 tego typu gospodarek w latach 2000-2010. Do budowy mia-
ry agregatowej wykorzystano 21 zmiennych diagnostycznych reprezentujacych cztery
obszary konkurencyjnosci GOW, tj. system bodzcéw ekonomicznych i instytucjonal-
nych, wyksztalcone i przedsigbiorcze spoteczeristwo, system innowacji oraz infra-
strukture informacyjng. Uzyskane wyniki pozwolily na stworzenie rankingéw kon-
kurencyjnosci GOW oraz doprowadzity do wniosku, iz w latach 2000-2010 sredni
poziom konkurencyjnosci GOW systematycznie rost, a zakres jej zmiennosci ulegt
znacznemu obnizeniu.
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COMPETITIVENESS OF KNOWLEDGE-BASED ECONOMIES.
SUGGESTION FOR MEASURING

SUMMARY

'The present paper focuses on a presentation of four pillars of knowledge, occurring
as the sources of competitive advantage for knowledge-based economies, and on
the construction of taxonomic measure for assessing competitiveness’ degree of 29
this type economies in 2000-2010. To build this taxonomic measure, author used
21 diagnostic variables representing four areas of knowledge-based economies’
competitiveness, i.e. the system of economic incentives and institutional regime, well
educated and entrepreneurial society, the innovation system and the information and
communication infrastructure. The results of these empirical analyses led to create
rankings of knowledge-based economies’ competitiveness and led to the conclusion
that in 2000-2010 the average level of knowledge-based economies’ competitiveness
has grown steadily, and the scope of its volatility has been significantly reduced.

Keywords: knowledge-based economy, economy’s competitiveness, taxonomic methods

JEL Classification: O11, O15, O31

WSTEP

Zgodnie z definicja Banku Swiatowego i OECD gospodarka oparta na
wiedzy (GOW) jest takim typem gospodarki, w ktérym ,wiedza jest tworzo-
na, przyswajana, przekazywana i wykorzystywana bardziej efektywnie przez
przedsigbiorstwa, organizacje, osoby fizyczne i spolecznosci™, stajac si¢ gtéw-
na sita napedowsa rozwoju spoteczno-ekonomicznego krajéw wysoko rozwi-
nigtych oraz nadrzedna determinanta dtugookresowej przewagi konkurencyj-
nej. Wiedza, o ktérej mowa w powyzszej definicji i ktéra w ramach koncepcji
GOW utozsamiana jest z kluczowym czynnikiem konkurencyjnosci tego ty-
pu gospodarki, jest tu rozumiana bardzo szeroko i traktowana jako zjawisko
ztozone. Oznacza to, ze stopnia konkurencyjnosci GOW nie mozna spuen-
towa¢ za pomocg jednej tylko zmiennej ilosciowej lub jakosciowej, lecz trze-
ba ja traktowaé jako ceche jakosciowa bezposrednio niemierzalna, wymagaja-
ca opisania przez pewng liczbe zmiennych diagnostycznych reprezentujacych

! C. J. Dahlman, T. Andersson (ed.), Korea and the Knowledge-based Economy: Making
the Transition, OECD, World Bank Institute, Paris 2000, s. 3.
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rézne obszary wiedzy oraz wiazaca si¢ z zastosowaniem narzedzi statystyki
wielowymiarowe;.

Powyzsze uwagi oraz wewnetrzne przekonanie, iz tylko wieloaspektowe
podejscie do zagadnienia konkurencyjnosci GOW moze zblizy¢ ekonomi-
stéw do pelniejszego poznania tego zjawiska, sktonity autorke do przygotowa-
nia niniejszego artykutu. Jego celem jest dokonanie zwigzlej prezentacji czte-
rech filaréw wiedzy bedacych zrédtami przewagi konkurencyjnej GOW oraz
skonstruowanie (na podstawie metod taksonomicznych) syntetycznej miary
stuzacej do oceny stopnia konkurencyjnosci tego typu gospodarek w latach
2000-2010. Ponadto, intencja autorki jest wykorzystanie uzyskanego mierni-
ka do budowy rankingéw konkurencyjnosci GOW oraz do dokonania poréw-

nan przestrzenno-czasowych w zakresie analizowanego zjawiska zlozonego.

1. FILARY WIEDZY BEDACE ZRODtAMI KONKURENCYJNOSCI GOSPO-
DAREK OPARTYCH NA WIEDZY

Pierwszym filarem stanowigcym baze dla produkcji, dystrybucji i wdraza-
nia wiedzy — a tym samym bedacym Zrédlem konkurencyjnosci GOW — jest
system odpowiednich bodZcéw ekonomicznych i instytucjonalnych, zachecaja-
cych przedsigbiorstwa i spoteczenistwo do aktywnego uczestnictwa w efektach
»rewolucji wiedzy”. Zgodnie z koncepcja GOW filar ten definiowany jest jako
ogo6t warunkéw makroekonomicznych i instytucjonalnych sprzyjajacych uczci-
wej konkurencji w wymiarze krajowym i migdzynarodowym, pobudzajacych
aktywno$¢ ekonomiczng i dynamizm przedsi¢biorcéw oraz wplywajacych na
wzrost efektywnosci rynkéw kapitatowych, zwlaszcza w aspekcie dokonywa-
nia inwestycji w sektor B+R oraz w zaawansowane technologie informatycz-
no-komunikacyjne. Dodatkowo, o sile tego filara i stopniu konkurencyjnosci
GOW swiadezy coraz pelniejsza otwartos¢ gospodarki na wymiang miedzyna-
rodows i to nie tylko w aspekcie znoszenia taryfowych i pozataryfowych ba-
rier w handlu zagranicznym, ale takze w kwestii zwigkszania swobody prze-
plywu oséb, idei oraz inwestycji zagranicznych, bedacych powaznym Zrédiem
innowacji i postepu technologicznego. Optymalne $rodowisko dla tworzenia,
przekazywania i efektywnego wykorzystywania wiedzy jest w ramach tego fi-
lara wspomagane réwniez przez przedsigwzigcia zmierzajace do opracowa-
nia spéjnych i adekwatnych do aktualnych wyzwan cywilizacyjnych regulacji
dla biznesu opartego na wiedzy, ram prawnych chronigcych interesy wtasci-
cieli wartosci intelektualnych oraz instrumentéw egzekwowania prawa. Dzia-
tania te sa jednoczesnie wzmacniane przez stabilno$¢ polityczng i duza efek-
tywno$¢ rzadzenia oraz kontrolg parstwa przez wysokiej jakosci, swiadome
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spoleczenistwo obywatelskie, cieszace si¢ swobodami politycznymi i wolnoscia
stowa, a przede wszystkim w pelni zaangazowane w budowanie struktur no-
wego typu gospodarki?.

Kluczowym, jesli nie najwazniejszym filarem stanowiagcym o konkuren-
cyjnosci GOW, jest znakomicie wyksztatcone i przedsigbiorcze spoleczenistwo.
Zgodnie z koncepcja GOW tworza je dobrze wyedukowani, wysoce wykwali-
fikowani i twérczy ludzie, charakteryzujacy si¢ duzymi zasobami wiedzy, pre-
zentujacy szerokie zdolnosci w zakresie tworzenia wiedzy nowej czy tez prak-
tycznego wykorzystywania tej juz istniejacej, jak réwniez posiadajacy wlasciwie
dostosowane do biezacych wymogéw rynku pracy wyksztalcenie, umiej¢tno-
éci i doswiadczenie zawodowe. Proces budowania takiego spoteczenstwa w ra-
mach GOW zasadza si¢ na ideach ,uczenia si¢ przez cale zycie” (ang. /ife-long
learning) i ,uczenia si¢ we wszystkich rolach zyciowych” (ang. /ife-wide lear-
ning) oraz na modelu ksztalcenia, ktéry zapewnia powszechny, staly i réw-
ny dostep do wysokiej jakosci edukacji szkolnej i pozaszkolnej, a jednoczesnie
wychodzi naprzeciw wyzwaniom cyfryzacji gospodarki oraz gwattownemu po-
stepowi naukowo-technicznemu. Ponadto, model ksztatcenia wdrazany w ra-
mach drugiego filara GOW jest w swym zamysle $cisle zintegrowany z ryn-
kiem pracy i wrazliwy na zapotrzebowanie zglaszane przez pracodawcéw, co
ogranicza niebezpieczne zjawisko marnotrawienia kapitatu ludzkiego, objawia-
jace si¢ przede wszystkim poprzez bezrobocie, drenaz mézgéw i analfabetyzm
tunkcjonalny. Rzecz jasna, budowa tak zdefiniowanego filara wiedzy wspoma-
gana jest takze przez decentralizacj¢ inicjatyw i odpowiedzialnosci na wszyst-
kich szczeblach ksztalcenia oraz przez procesy restrukturyzacji finansowania
systemu edukacji formalnej i nieformalnej, zmierzajace do znacznego zwick-
szenia w nim zaréwno §rodkéw publicznych, jak i prywatnych?.

2 Por. M. Madrak-Grochowska, Filary polskicj gospodarki opartej na wiedzy, [w:] A. P. Balce-
rzak, E. Rogalska (red. nauk.), Stymulowanie innowacyjnosci i konkurencyjnosci przedsigbiorstwa
w ofoczeniu globalnej gospodarki wiedzy, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Koper-
nika, Torun 2010, s. 39-41; A. Kukliriski, Gospodarka oparta na wiedzy — trylogia OECD, [w:]
A. Kukliniski (red.), Gospodarka oparta na wiedzy. Wyzwanie dla Polski XXI wieku, Komitet Ba-
dari Naukowych, Warszawa 2001, s. 93; C. J. Dahlman, Gospodarka oparta na wiedzy: implikacje
dla Polski, [w:] A. Kuklinski (red.), Gospodarka oparta na wiedzy. Perspektywy Banku Swiatowe-
go, Biuro Banku Swiatowego w Polsce, Komitet Badari Naukowych, Warszawa 2003, s. 42-44;
A. K. Kozminski, Jak zbudowac gospodarke opartg na wiedzy?, [w:] G. W. Kotodko (red.), Roz-
wdj polskie gospodarki — perspektywy i uwarunkowania, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Przedsig-
biorczoéci i Zarzadzania im. Leona Kozmiriskiego w Warszawie, Warszawa 2002, s. 157-158.

* Por. M. Laroche, M. Merette, G. C. Ruggeri, On the Concept and Dimensions of Human
Capital in a Knowledge Based Economy Context, ,Canadian Public Policy”, Vol. XXV, No. 1,
1999, s. 88; M. Madrak-Grochowska, op. cit., s. 41; K. Kuzniar, Poszukiwanie efektywnych modeli
wspotpracy uczelnie-przemyst jako wyzwanie gospodarki opartej na wiedzy w Polsce, [w:] A. P. Bal-
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Trzecim filarem wzmacniania konkurencyjnosci GOW jest efektywny sy-
stem innowacji, w ktérego sktad wchodzg przedsigbiorstwa, osrodki nauko-
wo-badawcze, uniwersytety, zespoly eksperckie oraz inne organizacje taczace
si¢ w regionalne, a nawet globalne sieci badawczo-innowacyjne i umiejetnie
wykorzystujace rosnace zasoby wiedzy, jak réwniez przyczyniajace sie do ich
rozwoju, komercjalizacji i aplikacji rynkowej. Fundamentalnym celem GOW
w zakresie tego filara jest rozwijanie dziatalnosci typu B+R, w ktérej dominu-
jaca rol¢ odgrywaja badania stosowane oraz prace rozwojowe, konstrukcyjne,
doswiadczalne czy technologiczno-projektowe prowadzone w $cistej koopera-
¢ji na linii nauka-biznes i ktérych namacalnych efektem sa nowe technologie,
modele uzytkowe, know-how, pomysty racjonalizatorskie, patenty oraz inno-
wacje produktowe, ustugowe i procesowe, wdrazane w réznych sektorach go-
spodarki, a w konsekwencji wzmacniajace jej przewage konkurencyjna. Rzecz
jasna, opisany filar innowacji jest tym wyzej rozwini¢ty i tym mocniej deter-
minuje konkurencyjnos¢ GOW, im wigksze $rodki finansowe (w tym przede
wszystkim granty badawcze, fundusze typu venture capital, kredyty techno-
logiczne i bezposrednie inwestycje zagraniczne) sg kierowane do gospodar-
ki na ten cel®.

Ostatnim filarem GOW, stanowiacym Zrédto przewagi konkurencyjne;j
tego typu gospodarek, jest infrastruktura informacyjna. W koncepcji GOW
rozumiana jest ona jako zesp6t nowoczesnych urzadzer, rozbudowanych baz
danych, réznorodnych i konkurujacych ze soba ustug oraz specjalistycznych
instytucji, ktérych celem jest zapewnienie efektywnego komunikowania si¢
oraz wydajne przetwarzanie, przechowywanie i dystrybuowanie uzytecznych
informacji wielu podmiotom. Oznacza to, iz w sklad tej infrastruktury wcho-
dzg nie tylko tradycyjne media oraz zaawansowane technologie ICT, ale réw-
niez nowe obszary aktywnosci gospodarczej, spotecznej i publicznej, takie jak

cerzak, E. Rogalska (red. nauk.), Stymulowanie..., s. 146; L. Biatoni, Metodologiczne problemy
okreslenia kapitatu ludzkiego, [w:] S. Marciniak, L. Biatoni, Cz. Pietras, T. Obrebski, Perspektywy
kapitatu ludzkiego jako czynnika wzrostu gospodarczego Polski, Oficyna Wydawnicza Politechniki
Warszawskiej, Warszawa 2002, s. 14.

* Por. A. P. Balcerzak, Znaczenie wiedzy i innowacyjnosci w warunkach nowej globalnej go-
spodarki, [w:] A. P. Balcerzak, E. Rogalska (red. nauk.), Przedsigbiorstwo w warunkach globalnej
konkurencii, Wydawnictwo Adam Marszatek, Toruni 2009, s. 20; OECD Factbook 2011-2012.
Economic, Environmental and Social Statistics, OECD, Paris 2012, s. 178; W. M. Grudzewski,
1. K. Hejduk, Transfer technologii z osrodkéw akademickich do matych przedsigbiorstw innowa-
eyynych, [w:] W. M. Grudzewski, I. K. Hejduk (red.), Przedsiebiorstwo przyszlosci, Difin, War-
szawa 2000, s. 257-258; E. Kepka, Naklady na badania naukowe i rozwdj w Polsce i na swie-
cie, [w:] D. Rosati (red. nauk.), Gospodarka oparta na wiedzy. Aspekty migdzynarodowe, Oficyna
Wydawnicza Wyzszej Szkoty Handlu i Prawa im. Ryszarda Lazarskiego, Warszawa 2007,
s. 74-75.

EkoNOMIA | PRAWO, Tom XII, NR 3/2013



362 MALGORZATA MADRAK-GROCHOWSKA

e-handel, e-bankowos¢, e-learning czy e-administracja, wspierane przez prze-
pisy o ochronie danych osobowych, wlasnosci intelektualnej, elektronicznym
obiegu dokumentéw i przeciwdzialaniu wirtualnej przestgpczosci. Najwaz-
niejszym jednak ogniwem w procesie budowania solidnego czwartego filara
GOW - a tym samym elementem przesadzajacym o konkurencyjnosci tego
typu gospodarki — jest dobrze rozwinigte spoleczeristwo informacyjne, cha-
rakteryzujace si¢c bogatymi umiejetnosciami w zakresie uzytkowania najnow-
szych rozwigzani informatyczno-komunikacyjnych, w peini skomputeryzowa-
ne i zdolne do wykorzystywania ustug ICT w celu generowania istotnej cze¢sci
dochodu narodowego®.

Koniczac rozwazania na temat obszaréw wiedzy bedacych Zrédtami prze-
wagi konkurencyjnej GOW, nalezy bardzo wyraznie podkresli¢, ze tylko kom-
pleksowe dzialtania, skupiajace si¢ na réwnomiernym budowaniu i systema-
tycznym wzmacnianiu wszystkich czterech wymienionych wyzej filaréw, moga
przynies¢ efekt synergii i przyczyni¢ si¢ do znacznej poprawy konkurencyj-
nosci GOW na arenie migdzynarodowej. Z kolei koncentracja uwagi i §rod-
kéw tylko na niektérych aspektach tego typu gospodarki moze z czasem do-
prowadzi¢ do ,zawalenia si¢” calej konstrukeji, a przynajmniej swiadezy¢ o jej
powaznym niedorozwoju i marnotrawieniu zawartego w GOW potencjatu®.

2. BUDOWA
SYNTETYCZNEGO MIERNIKA KONKURENCYJNOSCI
GOSPODAREK OPARTYCH NA WIEDZY

Dokonawszy krétkiej, teoretycznej charakterystyki Zzrédet konkurencyj-
nosci GOW, przystapiono do ich empirycznej analizy. Jej celem byta préba
kwantyfikacji czynnikéw determinujacych przewage konkurencyjng tego typu
gospodarek oraz konstrukcja (w oparciu o metody taksonomiczne) syntetycz-
nej miary konkurencyjnosci GOW w latach 2000, 2005 i 2010. Niniejszym
badaniem objeto 29 krajéw, ktére zgodnie z pisang przez autorke dyserta-

5 Por. K. Brzozowska, M. Latuszyniska, Infrastruktura informacyjna jako element infrastruktu-
ry publicznej (proba systematyzagi), [w:] K. Wiodarczyk-Spiewak (red.), Wybrane problemy gospo-
darki opartej na wiedzy, Katedra Mikroekonomii Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2006,
s. 137; M. Madrak-Grochowska, op. cit., s. 44; J. S. Nowak, Spofeczeristwo informacyjne — geneza
i definicje, [w:] G. Blizniuk, J. S. Nowak (red.), Spofeczesistwo informacyjne 2005, Polskie Towa-
rzystwo Informatyczne Oddziat Gérnoslaski, Katowice 2005, s. 39-40.

6 Zob. J. B. DeLong, L. H. Summers, Zbe ,New Economy”: Background, Historical Perspective,
Questions, and Speculations, ,Federal Reserve Bank of Kansas City Economic Review”, Fourth
Quarter, 2001, s. 55-58.
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cja doktorska mozna uzna¢ za znajdujace si¢ w fazie zalazkowej lub za nisko,
$rednio i wysoko zaawansowane GOW".

Pierwszy etap prowadzonego badania taksonomicznego polegal na do-
borze potencjalnych zmiennych diagnostycznych, tj. na specyfikacji cech, kté-
re zgodnie z przeprowadzong w poprzednim punkcie analiza teoretyczna oraz
kryteriami merytoryczno-formalnymi uznano wstegpnie za istotne ogniwa
kompleksowej oceny stopnia konkurencyjnosci GOW. Wsréd nich znalazty
sie 34 zmienne, mozliwie réwnomiernie reprezentujace cztery obszary konku-
rencyjnosci GOW 1 przedstawione w ponizszej tabeli.

Tabela 1. Potencjalne zmienne diagnostyczne wytypowane do oceny stopnia konkurencyjnosci GOW
(w podziale na cztery filary GOW)

POTENCIALNE) ZI\;Z';‘ASELDMGNOSMZNB NAZWA POTENCIALNE) ZMIENNE) DIAGNOSTYCZNE! (JEDNOSTKA/SKALA)
1 2
Filar I — System Bodzcow Ekonomicznych i Otoczenie Instytucjonalne
Xi Akumulacja kapitatu brutto jako procent PKB (%)
X Handel zagraniczny jako procent PKB (%)
X3 Eksport towaréw i usfug jako procent PKB (%)
Xq Wolno$¢ gospodarcza [0; 100]
Xs Jakos¢ reguladji [-2,5; +2,5]
Xs Przestrzeganie prawa i niezawistos¢ sadu [-2,5; +2,5]
X; Skutecznos¢ panstwa [-2,5; +2,5]
Xs Prawa polityczne i udziat w zyciu politycznym [-2,5; +2,5]

Filar Il — Wyksztatcone i Przedsiebiorcze Spofeczenstwo

Xq Przecietna liczba lat nauki dla 0séb w wieku 25 lat i starszych (lata)
Xio Skolaryzacja brutto dla szkét $rednich (%)
Xn Skolaryzacja brutto dla studiow wyzszych (%)

Procentowy udzial 0s6b z wyksztatceniem $rednim w grupie oséb w wieku

X 15 lat i starszych (%)

X, Procentowy udziat 0séb z Wyksztafceniem wyZzszym w grupie os6b w wieku
15 lat i starszych (%)

Xia Wydatki publiczne na edukacje jako procent PKB (%)

Xis Stopa bezrobocia (%)

Xig Procentowy udziat 0s6b zatrudnionych w przemysle w ogéle zatrudnionych (%)

Xi7 Procentowy udziat osob zatrudnionych w ustugach w ogoéle zatrudnionych (%)

Xig Procentowy udziat specjalistow w ogole sity roboczej (%)

7 Niniejszym badaniem zostaly zatem objete takie kraje, jak: Australia, Austria, Belgia, Cze-
chy, Dania, Estonia, Finlandia, Francja, Grecja, Hiszpania, Holandia, Irlandia, Izrael, Japonia,
Kanada, Korea Potudniowa, Niemcy, Norwegia, Nowa Zelandia, Polska, Portugalia, Stowacja,
Stowenia, Szwajcaria, Szwecja, USA, Wegry, Wielka Brytania, Wiochy.
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Cigg dalszy tabeli 1. ze s. 363

1 2
Xio Stopa zatrudnienia (%)
Filar Il — System Innowadji
X Liczba badaczy zaangazowanych w dziatalnos¢ typu B+R
2 w przeliczeniu na milion mieszkancéw (liczba)
Xa1 Wydatki ogétem na dziaalno$¢ typu B+R jako procent PKB (%)
X Liczba publikacji naukowych (z zakresu nauk scistych, przyrodniczych
2 i technicznych) w przeliczeniu na milion mieszkancow (liczba)
X2 Liczba patentow w przeliczeniu na milion mieszkancow (liczba)
X t3czna warto$¢ opfat i przychoddw z zakresu licencji i praw wiasnosci
4 w przeliczeniu na milion mieszkancow (USD)
Procentowy udziat eksportu produktéw zaawansowanych technologicznie
Xas e .
w eksporcie débr przetworzonych (%)

X26 Naptyw bezposrednich inwestycji zagranicznych do kraju jako procent PKB (%)
X Bezposrednie inwestycje zagraniczne dokonywane przez

o inwestoréw krajowych jako procent PKB (%)

Filar IV — Infrastruktura Informacyjna

Xas Liczba linii telefonicznych w przeliczeniu na stu mieszkancow (liczba)
X9 Liczba komputeréw w przeliczeniu na tysigc mieszkancow (liczba)
X0 Liczba uzytkownikow Internetu w przeliczeniu na stu mieszkafcow (liczba)
Xs1 Procentowy udziat eksportu débr ICT w eksporcie débr ogotem (%)
X3 Procentowy udziat importu débr ICT w imporcie débr ogétem (%)
Xs3 Procentowy udziat eksportu ustug ICT w eksporcie ustug ogétem (%)
X4 Wydatki na dobra i ustugi ICT jako procent PKB (%)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Wyspecyfikowany w tabeli 1. zbiér potencjalnych cech diagnostycznych
poddano ocenie ze wzgledu na kryteria wartosci informacyjnej zmiennych.
Pierwszym z nich byt postulat wysokiej zmiennosci przestrzennej, przy czym
za podstawe eliminacji cechy X, z dalszych analiz przyjgto wartos¢ wspot-
czynnika zmiennosci nieprzekraczajaca granicznego poziomu 15%. Zgodnie
z obrang warto$cia progowa, za zmienne guasi-stafe uznano cechy X,, X,,
X, X,;, oraz X, i wylaczono je z dalszych analiz. Nastepnie, sposréd
pozostajacych w badaniu 29 zmiennych wybrano ich reprezentantki, positkujac
si¢ przy tym parametryczng metoda Hellwiga® z arbitralnie ustalonym progo-
wym poziomem wspdtczynnika korelacji »* réwnym 0,8. Zgodnie z podsta-

8 Szeroko na ten temat zob. Z. Hellwig, Wielowymiarowa analiza poréwnawcza i jej zastoso-
wanie w badaniach wielocechowych obiektow gospodarczych, [w:] W. Welfe (red.), Metody i modele
ekonomiczno-matematyczne w doskonaleniu zarzqdzania gospodarkq socjalistyczng, PWE, Warsza-

wa 1981, s. 46-68.
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wowym kryterium tej metody, do zbioru finalnych zmiennych zakwalifikowa-
no cechy X,, X,, X, X, X, Xy, Xy, Xi5, Xy, Xygy Xy, Xy,
Xy Xysy Xoor Xypy Xogy Xy, Xy, Xoy X, ktére w kazdym lub w
wigkszosci analizowanych okreséw zostaly zdiagnozowane jako zmienne cen-
tralne badz izolowane.

W kolejnym kroku przystapiono do procedury normowania finalnych
zmiennych diagnostycznych przy uzyciu metody unitaryzacji zerowanej, ktéra
spetnia wszystkie postulaty stawiane procedurom normowania cech’. Pamie-
tano przy tym, by dla zmiennych X, i X,,, — petniacych w niniejszym ba-
daniu odpowiednio role destymulanty i nominanty z zalecanym przedziatem
wartoéci [20; 30] — zastosowaé wiasciwe przeksztalcenia. W rezultacie otrzy-
mano cechy o wartoéciach z przedziatu [0; 1], z ktérych wszystkie miaty juz
charakter stymulant.

Unormowane zmienne poddano nastepnie procedurze wazenia. Od-
wotujac si¢ do przedstawionej w punkcie 1. koncepcji zréwnowazonego roz-
woju filar6w GOW, przyijeto zasadg, iz kazde z czterech Zrédet konkurencyj-
nosci tego typu gospodarki otrzyma 25-procentowy udzial przy konstrukeji
syntetycznego miernika konkurencyjnosci GOW, a kazda cecha — ale tylko
w odniesieniu do danego filara — uzyska ten sam status waznosci. Oznacza
to, ze w niniejszym badaniu zmiennym X,, X,, X, przyznano wage o,
réwng 1/12, cechom X,,, X,,, X5, X,,, X5, Xy, X wage o, réw-

ng 1/28, zmiennym X,;, X,,, X, Xy, X,, X,,, wage o réwna 1/24,
a cechom X,,, X,, X,,, X, X,,, wage o, réwna 1/20.

297 30 322 332
Ostatnim zadaniem, jakie nalezato wykona¢ w procesie konstruowa-

nia syntetycznego miernika konkurencyjnosci GOW, bylo zastosowanie funk-
cji agregacyjnej addytywnej (ktérej postac zostala silnie zdeterminowana przez
przyjety w poprzednim kroku system wag), o wzorze:

GOW, = z/_zz.j X, (1)
gdzie:
GOW. - syntetyczna miara konkurencyjnosci GOW dla i-tego kraju zij
(i=1,2,...,29);
zij — warto§¢ unormowanej zmiennej

? Szeroko na ten temat zob. K. Kukuta, Metoda unitaryzacji zerowanej, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, Warszawa 2000, s. 81.
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)(j(] = 1,2,6,11,12,13,14,15,16,18,120,22,23,25,26,27,29,30,33,34),
dla i-tego kraju(i = 1,2,...,29);

OF — waga przypisana unormowanej zmiennej Xj, przy czym dla
L
) 12’ .
®, =0, =—, dla ;j=20,22,23,2526,27. ®, =0, =—, da
! 28 ) / 24
J=29,30,32,33,34. ®;, =0y 2

7=12,6 o = dla  ;7=11,12,13,14,15,16,18.

Powyzsza formule agregacyjna zastosowano do wyznaczenia syntetycz-
nych miernikéw konkurencyjnoscidla wszystkich 29 krajéw objetych anali-
za we wszystkich trzech okresach badawczych, a wyniki tych obliczen — wraz
z opracowanymi na ich podstawie rankingami, w ktérych pozycja danego pan-

stwa jest tym wyzsza, im blizszy jednosci jest miernik GOW, odpowiadajacy
temu paristwu — zaprezentowano w tabeli 2. Ponadto, tabele te rozszerzono
o pozycje, w ktérych przedstawiono podstawowe charakterystyki opisowe dla

miernika GOW, w latach 2000, 2005 i 2010.

Tabela 2. Rankingi konkurencyjnosci GOW, wartosci syntetycznego miernika GOW; oraz podstawowe cha-
rakterystyki opisowe dla miemnika GOW; w latach 2000, 2005 i 2010.

Rok 2000 Rok 2005 Rok 2010
et icom [ com | M icom [ oom | M om [ com
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. Szwajcaria 0,617 1. Dania 0,625 1. Szwedja 0,612
2. Holandia 0,585 2. Szwedja 0,620 2. Szwajcaria | 0,603
3. Szwedja 0,582 3. Szwajcaria 0,618 3. Finlandia 0,593
4, Irlandia 0,572 4, Finlandia 0,595 4, Holandia 0,566
5. Dania 0,564 5. Holandia 0,592 5. Norwegia 0,564
6. Finlandia 0,550 6. Irlandia 0,561 6. Ilandia 0,557
7. Belgia 0,513 7. Norwegia 0,548 7. Dania 0,551
8. USA 0,503 8. Estonia 0,523 8. Korea Potud. | 0,543
9. Australia | 0,497 9. Nowa 0,510 9. Kanada | 0,533
Zelandia
10. Kanada 0,494 10. USA 0,509 10. Belgia 0,532
. Aowe L oars | 1| Kora Polud. | 0503 | 11 Australia | 0513
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Cigg dalszy tabeli 2. ze s. 367

1 2 3 4 5 6 7 8 9
12. Norwegia 0,477 12. Kanada 0,496 12. Niemcy 0,483
13. Korea Potud. | 0,462 13. Australia 0,478 13. Austria 0,479
14. |zrael 0,453 14. Austria 0,477 14. E;/r\\l/lt‘ialrlj?a 0,467
15. Austria | 0,446 15, Belgia 0,477 15, Z(Ie\:gnwdala 0,462
16. Japonia 0,442 16. Bvr\;lte;?a 0,473 16. USA 0,454
17. Bvr\;lfalrlj?a 0,432 17. |zrael 0,468 17. Francja 0,451
18. Niemcy 0,418 18. Japonia 0,451 18. Japonia 0,444
19. Estonia 0,393 19. Niemcy 0,449 19. Estonia 0,440
20. francja 0,377 20. Wegry 0,414 20. Wegry 0,435
21. Wegry 0,375 21. Francja 0,405 21. |zrael 0,432
22. Stowenia 0,338 22. Stowenia 0,376 22. Stowenia 0,428
23. Hiszpania 0,300 23. Czechy 0,375 23. Czechy 0,428
24. Czechy 0,299 24. Hiszpania 0,340 24, Stowacja 0,371
25. Portugalia 0,276 25. Stowacja 0,319 25. Hiszpania 0,333
26. Wiochy 0,248 26. Portugalia 0,265 26. Polska 0,305
27. Grecja 0,235 27. Wtochy 0,256 27. Wtochy 0,291
28. Stowacja 0,231 28. Grecja 0,237 28. Portugalia | 0,266
29. Polska 0,221 29. Polska 0,218 29. Gredja 0,218

Srednia Arytmetyczna 0,427 Srednia Arytmetyczna 0,454 Srednia Arytmetyczna 0,460
Mediana 0,446 Mediana 0,477 Mediana 0,462
Kwartyl Pierwszy 0338 Kwartyl Pierwszy 0376 Kwartyl Pierwszy 0,428
Kwartyl Trzeci 0,503 Kwartyl Trzeci 0,523 Kwartyl Trzeci 0,543
Minimum 0,221 Minimum 0,218 Minimum 0,218
Maksimum 0,617 Maksimum 0,625 Maksimum 0,612
Rozstep 0,395 Rozstep 0,407 Rozstep 0,394
Odchylenie Standardowe | 0,118 | Odchylenie Standardowe | 0,117 | Odchylenie Standardowe | 0,103
Wspotczynnik Zmiennosci | 28% Wspdtczynnik Zmiennosci | 26% Wspoétczynnik Zmiennosci | 23%
Asymetria -0,282 Asymetria -0,450 Asymetria -0,594

Zrodfo: obliczenia wiasne.

ZAKONCZENIE

Analizujac dane zawarte w tabeli 2., mozna zauwazy¢, iz w pierwszej
dziesiatce najbardziej konkurencyjnych GOW za kazdym razem plasowaty
si¢ Szwecja, Szwajcaria, Holandia, Dania, Finlandia i Irlandia. Wysokie noty
w rankingach konkurencyjnosci GOW osiagaty ponadto Norwegia, Kanada,
Korea Potudniowa, Belgia, Australia, USA i Nowa Zelandia. W drugiej dzie-
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sigtce lokowaly sie najwicksze gospodarki Europy, tj. Wielka Brytania, Niemcy
i Francja, a takze Japonia i Izrael. Z kolei analizowane kraje postsocjalistyczne
oraz Hiszpania, Portugalia, Wiochy i Grecja charakteryzowaty si¢ w opraco-
wanych rankingach najnizszym stopniem konkurencyjnosci GOW.

Pogtebiajac analize danych zawartych w tabeli 2., mozna wysnu¢ opty-
mistyczny wniosek, iz w rozwazanym okresie $redni poziom konkurencyjno-
sci GOW w 29 panstwach objetych badaniem systematycznie rést. Konkluzje
te potwierdzaja wszystkie miary tendencji centralnej obliczone dla syntetycz-
nego miernika konkurencyjnosci GOW, ktére z okresu na okres przyjmowaty
coraz to wyzsze wartosci. Dodatkowo, nasilajaca si¢ z czasem asymetria lewo-
stronna wskazuje na fakt, iz przewazajaca liczba analizowanych krajéw cha-
rakteryzowala si¢ wyzszymi od $redniej arytmetycznej warto$ciami syntetycz-
nego miernika konkurencyjnosci GOW, co takze nalezy uznaé za zjawisko
pozytywne. Interesujacy jest natomiast fakt, iz w ciggu dziesi¢ciu analizowa-
nych lat w duzym stopniu obnizyt si¢ zakres zmiennosci wartosci syntetycz-
nego miernika konkurencyjnosci GOW, co mozna interpretowaé jako swoisty
proces konwergencji w zakresie analizowanego zjawiska ztozonego.
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