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Antonina Kozyrska Konflikt polsko-litewski
(Uniwersytet Mikotaja Kopernika) W dieceri Wile{lSkiej
na poczatku XX wieku

iemie Litwy historycznej byly przestrzenia wielonarodowa, wielo-

kulturowa i wieloreligijna. W nastegpstwie unii polsko-litewskiej eli-
ta panstwa litewskiego — magnateria i szlachta, decydujaca o kierunku
rozwoju kulturowego, z uptywem czasu polonizowata si¢. Wytworzyt si¢
dwustopniowy system etniczny, w ktoérym elita méwita w jezyku polskim,
a chlopstwo — po litewsku i biatorusku'. Na przetomie XIX i XX wie-
ku zanikata stanowa struktura spoleczenstwa, natomiast ujawniajace si¢
podziaty miaty charakter etniczny. Zaczat kietkowac litewski ruch odro-
dzenia narodowego. W procesie ksztaltowania si¢ nowoczesnych narodow,
powstawania nacjonalizméw uwidocznila si¢ jeszcze wigksza separacja
réznych elementéw etnokulturowych Litwy?. Litewski ruch narodowy
opowiedziat si¢ za etniczno-kulturowym pojgciem narodu. W tym mode-
lu elementem konstytuujacym nardod byt gtdownie jezyk, ale tez zwyczaje
czy kultura ludowa. Ideg¢ panstwowosci litewskiej taczono z dominacja Li-
twinow jako narodu etnicznego Litwy historycznej®. W ideologii polskiej
narodowej demokracji na Litwie przewazal podobny model narodowego

' R. Miknys, Ksztaltowanie si¢ nowoczesnego spoleczenstwa na Litwie w pierwszej polowie
XXw. (Wybrane problemy), Poznan 2007, s. 7-8.

2 Idem, Wilno — miasto wielonarodowe i punkt zapalny w stosunkach polsko-litewskich,
[in:] Tematy polsko-litewskie: historia, literatura, edukacja, red. R. Traba, Olsztyn 1999,
s. 89-92.

3 Idem, Ksztattowanie si¢ nowoczesnego spoteczenstwa na Litwie, s. 15, 30.
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spoteczenstwa i panstwa, w ktorym rzecz jasna narodem dominujacym
byliby Polacy. Zderzenie nacjonalizmow polskiego i litewskiego na Li-
twie na poczatku XX wieku okazato si¢ zjawiskiem w najwyzszym stopniu
konfliktogennym.

Wraz z rozwojem réznych partii i stronnictw politycznych doszlto do
konfrontacji obu nurtow. Litewskie srodowiska narodowe nie popieraty
stanowiska tzw. krajowcoOw polskich na Litwie. Na przyktad krajowcy
konserwatys$ci nie uznawali etnokulturowego modelu narodu. Dla wigk-
szosci z nich zrodtem sporu polsko-litewskiego nie byty roznice jgzykowe,
lecz walka spoteczna. Mimo odmiennych wizji przysztosci Litwy i Biato-
rusi zarowno krajowcy konserwatysci, jak i demokraci odwotywali si¢ do
tradycji unii jagiellonskiej, integrujacej spoteczenstwo Litwy historyczne;j.
Krajowcy polscy podkreslali swoja odrebnos¢ od Polakéw z etnicznej Pol-
ski oraz wigz z ludami litewskim i biatoruskim. Niektorzy identyfikowali
si¢ z pewnym typem Polaka-Litwina lub Polaka litewskiego*. W kreggach
litewskich nie akceptowano tego typu podwdjnej tozsamosci narodowe;.
Podobnie jak polscy narodowi demokraci, Litwini utozsamiali pojgcie
narodu politycznego ze spoteczenstwem etnokulturowym, a nie politycz-
no-historycznym’. Ideolog chadecki ks. Aleksandras Dambrauskas uwazat
starsza generacje magnatdéw i szlachty polskiej za stracona dla litewskie-
go ruchu narodowego. Apelowat zatem do mtodego pokolenia obywateli
o dokonanie definitywnego wyboru pomigdzy polskoscia a litewskos$cia,
z ktéra wigkszos¢ elity kraju taczyly ,,wigzy krwi”: ,,A wigc, mosci pa-
nowie, macie do wyboru: choragiew polska albo litewska [...] Polak albo
litwin — zgoda, ale polakolitwin czy litwinopolak jest to potwor, ktorego
samo imi¢ wstrgtem nas napetnia™. Dziatacze litewskiego ruchu narodo-
wego postrzegali wigkszos$¢ polskojezycznych mieszkancow Litwy jako
spolonizowanych Litwindw, dlatego nawotywali ich do powrotu do swo-
ich korzeni etnicznych. Narodowo$¢ taczono przede wszystkim z wigzami
krwi, czyli uwazano ja za wrodzona, natomiast jezyk w tym przypadku
uznawano za kryterium drugorzedne’.

4 Przyktadem moze tu by¢ Michat Rémer. Zob. J. Sawicki, Michal Romer a problemy naro-
dowosciowe na ziemiach bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Torun 1998, s. 135-145.

> R. Miknys, Ksztaltowanie si¢ nowoczesnego spoleczenstwa na Litwie, s. 9—12, 30.

¢ [A. Dambrauskas], Glos Litwinéw do miodej generacji magnatow, obywateli i szlachty
na Litwie, Kowno 1906, s. 26.

7 K. Buchowski, Litwomani i polonizatorzy. Mity, wzajemne postrzeganie i stereotypy
w stosunkach polsko-litewskich w pierwszej potowie XX wieku, Biatystok 2006, s. 55.
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Konfrontacja polsko-litewska ujawnita si¢ nie tylko na ptaszczyznie sto-
sunkow spotecznych i kulturalnych, ale takze religijnych. Religia i Ko$ciot
bowiem od dawna byly uwazane za potezna sile, integrujaca narody w or-
ganizmy narodowe®. Na przetomie XIX i XX wieku najlepsze warunki do
rozwoju $wiadomos$ci narodowej istnialy na Suwalszczyznie, gdzie domi-
nowata ludnos¢ litewska. W seminarium duchownym w Sejnach wprowa-
dzono jezyk litewski. Jego absolwenci stanowili pierwsza grupe litewskiej
inteligencji, prowadzili pracg o$wiatowa wsrod parafian. Rozszerzeniu
praw jezyka litewskiego w kos$ciotach diecezji sprzyjaly rzady biskupa An-
tanasa Baranauskasa (Antoniego Baranowskiego) w latach 1897-1902°.
Jego dziatalno$¢ kontynuowat administrator apostolski ks. Juozapas An-
tanavi¢ius (1902—-1907). Na poczatku XX wieku seminarium sejnenskie
oraz kuria biskupia staly si¢ osrodkiem zycia narodowego. Mimo tego na
terenie diecezji dochodzito czasem do zatargow polsko-litewskich!®.

Inaczej wygladata sytuacja w katolickiej diecezji wilenskiej, ktora
znajdowala si¢ w zaborze rosyjskim. Biskupstwo obejmowalo granica-
mi gubernie wileniska 1 grodzienska — potnocno-zachodnie obszary, ktore
zamieszkiwata ludnos¢ litewska. Liczebno$¢ tej grupy etnicznej byla tu
o wiele nizsza w porownaniu z Suwalszczyzna. W miastach Wilenszczy-
zny dominowat element polski i zydowski. W stolicy diecezji — Wilnie —
Litwini stanowili zaledwie 2% ludno$ci. Mimo tego wlasnie to miasto byto
centrum litewskiego zycia intelektualnego na tym terenie''. Jako o$rodek
zycia ekonomicznego, kulturalnego i duchowego historycznej Litwy wie-
lokulturowe i wielowyznaniowe Wilno w sposob szczegdlny stato sig
terenem walki réznych nacjonalizmow!'2. Z tego powodu Michat Romer
w 1905 roku nazwatl miasto ,,jabtkiem niezgody™"*. Najwazniejszy byt spor
litewsko-polski, ktory w pierwszej kolejnosci dotyczyt uzywania jezykodw

8 V. Camoiina, O ,,cmapoti” u ,,no6ou” ynuu, [in:] Mysl biatoruska XX wieku. Filozofia,
religia, kultura. (Antologia), red. J. Garbinski, Warszawa 1998, s. 161.

° Biskup Antoni Baranowski (Antanas Baranauskas) 1835—1902. Oredownik pojednania
litewsko-polskiego, Warszawa 1998.

10 Szerzej zob.: K. Buchowski, Szkice polsko-litewskie, czyli o nielatwym sqsiedztwie
w pierwszej potowie XX wieku, Torun 2006, s. 31-34; recenzja ks. Gryfta na pamflet Co?
Jezyk polski do karczmy? Obrazek ze stosunkow polsko-litewskich, Warszawa 1905, ,,Przeglad
Katolicki”, 1905, nr 15, s. 231-232.

" J. Ochmanski, Historia Litwy, Wroctaw—1.6dz 1982, s. 253.

12 R. Miknys, Ksztaltowanie si¢ nowoczesnego spoleczeristwa na Litwie, s. 9.

13 Idem, Wilno — miasto wielonarodowe, s. 91.
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narodowych w kosciotach diecezji. Juz pod koniec XIX wieku litewska
inteligencja Wilna podjeta starania o rozszerzenie praw jezyka litewskiego
w Kosciele katolickim na Litwie. Od 1894 roku zabiegata w kurii diece-
zjalnej o przeznaczenie kosciota $w. Mikotaja dla Litwinéw i mianowa-
nie dla nich litewskiego kaptana. Na przetomie wiekow zarzad diecezji
wilenskiej nie wyrazal wigkszego poparcia dla podobnych zadan. Biskup
Antoni Audzewicz odmowit spetnienia tej prosby, pozytywnie rozpatrzyt
ja dopiero biskup Stefan Zwierowicz w 1902 roku'*.

Ewolucja litewskiego ruchu narodowego w kierunku rozwoju politycz-
nego na poczatku XX wieku doprowadzita do eskalacji konfliktu polsko-
-litewskiego w diecezji wilenskiej. Przypadla ona na okres sprawowania
urzedu biskupa przez Edwarda Roppa (1903—-1917). Obejmujac rzady
w diecezji, hierarcha polecil, aby w czasie ingresu do katedry wilenskiej
w czerwcu 1904 roku jego bulla nominacyjna zostata odczytana m.in. w je-
zykach polskim i litewskim'¢. Pierwsze przemowienie do diecezjan wygto-
sit po polsku. Pozdrowit réwniez Litwindw w ich jezyku'’. Zgodnie z re-
lacja polskiego ziemianina Hipolita Korwin-Milewskiego pierwsze stowa
do wiernych nowy ordynariusz wypowiedziat po litewsku ku wielkiemu
zaskoczeniu mieszkancéw Wilna. Polak zinterpretowat to jako zamierzo-
na przez biskupa manifestacje jego stanowiska w kwestii litewskiej'®. Po-
przez krotkie pozdrowienie chrzescijanskie w jezyku litewskim zyskat on
wielki szacunek wilenskich Litwinow. Byta to sprawa precedensowa, gdyz
w katedrze w Wilnie dotychczas zaden biskup nie wypowiedziat nawet
kilku stow po litewsku. Postawa Roppa bez watpienia obudzita nadzieje
Litwinow na jego przychylny stosunek do litewskiego ruchu narodowego.
Z kolei polscy diecezjanie spodziewali si¢ po nowym ordynariuszu konty-
nuacji dawnych tradycji wspierania polskosci, gdyz widzieli w nim Polaka.
Biskup natomiast starat si¢ dba¢ przede wszystkim o to, aby w sferze zycia
religijnego katolicy nie przedktadali spraw narodowosci nad sprawy wiary.
Byt zwolennikiem symbiozy réznych narodéw Litwy i1 Biatorusi, dlatego

14 R. Jurkowski, Edward Ropp jako biskup wileriski 1903—1907 (w 50-tq rocznice Smierci),
»Studia Teologiczne”, 1990, t. 8, s. 216.

15 Biskup E. Ropp (1851-1939), pozostajac ordynariuszem diecezji wilenskiej, prawie
10 lat spedzil poza jej granicami w wyniku rzadowego zakazu przebywania na terenie diecezji,
podpisanego przez cara Mikotaja Il dnia 1 (14) X 1907 1.

16 R. Jurkowski, Edward Ropp, s. 214.

17 Wilno. Ingres J. E. Biskupa von der Roppa, ,,Przeglad Katolicki”, 1904, nr 26, s. 447.

18 H. Korwin-Milewski, Siedemdziesiqt lat wspomnien 1855-1925, Poznah 1931, s. 182.
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w zapatrywaniach politycznych podzielal poglady krajowcow konserwaty-
stow. Uwazatl, ze Ko$ciot nie powinien by¢ plaszczyzna, ktora dzieli, lecz
ktora taczy ludnos¢ katolicka. Realizacji tej wizji stosunkow spoteczno-
-politycznych mialto stuzy¢ zatozone przez niego w 1905 roku Stronnictwo
Konstytucyjno-Katolickie na Litwe i Biatorus'’.

Konflikt polsko-litewski w diecezji w pierwszej kolejnosci dotyczyt uzy-
wania jezyka polskiego lub litewskiego w nabozenstwach dodatkowych
(kazaniach, pie$niach religijnych), przy udzielaniu sakramentow (chrztu,
slubu) i w katechizacji. Litwini dazyli do zastapienia jgzyka polskiego li-
tewskim w etnicznych parafiach litewskich oraz do wprowadzenia tego
ostatniego w parafiach mieszanych. Jesli w pierwszym przypadku rozwig-
zanie tej sprawy bylo tatwiejsze, to w drugim — powodowato ogromne na-
pigcia. Nierzadko zaréwno Polacy, jak i Litwini wymagali wytaczno$ci dla
uzywania swojego jezyka w nabozenstwach koscielnych?. W parafiach
mieszanych, m.in. w dekanatach trockim, $wigcianskim i giedrojckim, na
tym tle dochodzito do licznych zatargow. Biskup Ropp wlasnym przykta-
dem staral si¢ pokaza¢ znaczenie gloszenia stowa Bozego w jezyku obu
narodow. W czasie swoich wizytacji pasterskich parafii mieszanych prze-
mawiat w obu jezykach osobiscie lub zlecat to ksigzom. Sprawa budzita
tyle emocji, ze nawet obecno$¢ biskupa nie mogla ich powstrzymac. W pa-
rafii Janiszki w dekanacie giedrojckim w 1906 roku doszto do protestow
ze strony Polakow, kiedy ordynariusz po przemowieniu w jezyku polskim
zaczal mowic po litewsku. Oburzony biskup miat wowczas grzmotnac pig-
$cia w ambong i powiedzie¢: ,,Milcze¢. Mowitem i mowi¢ bedg po litew-
sku, tam gdzie sa Litwini™?!.

Duchowni i wierni litewscy wyrazali wdzigcznos¢ biskupowi za to, ze
pamigtat o ich narodzie. Litwini rowniez ze swej strony zabiegali o wpro-
wadzenie jezyka litewskiego do nabozenstw koscielnych. Szczegolna ak-
tywnoscia pod tym wzgledem wyrozniata si¢ inteligencja wilenska. Wilen-
skie Towarzystwo Wzajemnej Pomocy Litwinéw 2 (15) maja 1905 roku
skierowato do biskupa Roppa petycjg, zawierajaca 12 punktow. Wierni
domagali si¢ w niej m.in. odprawiania nabozenstw w jezyku litewskim

1 Na temat stronnictwa zob.: R. Jurkowski, Stronnictwo Konstytucyjno-Katolickie na
Litwie i Biatorusiw 1906 r. Szkic do dziejow, ,,Acta Baltico-Slavica”, 1987, t. 18, s. 93—118;
S. Gajewski, Arcybiskup Edward Ropp i jego Stronnictwo Konstytucyjno-Katolickie, ,,Chrze-
Scijanin w Swiecie”, 1992, nr 1, s. 112-128.

20 J. Ochmanski, op. cit., s. 237.

21 Cyt. za: R. Jurkowski, Edward Ropp, s. 215.
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w parafiach z wigkszo$cig wiernych litewskich, a w pozostatych koscio-
fach wilenskich wprowadzenia litewskich kazan i czytan w wyznaczone
niedziele i $wigta. Prosili réwniez o pozwolenie na $piewanie litewskich
piesni religijnych we wszystkich kosciotach w godzinach pozaliturgicz-
nych i na gloszenie kazan w obu jezykach w Ostrej Bramie i Kalwarii
w czasie pielgrzymek. Ponadto zadali skierowania do parafii litewskich
ksiezy Litwinéw oraz mianowania kapelandw szpitalnych znajacych je-
zyk litewski. Postulowali tez prowadzenie lekcji religii w tym jezyku we
wszystkich szkotach podstawowych i gimnazjach diecezji dla mlodziezy
litewskiej oraz w seminarium diecezjalnym?. Prawdopodobnie ze wzgle-
du na ton petycji i na zbyt wygdérowane jak na owe czasy zadania biskup
Ropp pozostawit ja bez odpowiedzi.

Na zjezdzie duchowienstwa litewskiego guberni wilenskiej, grodzien-
skiej 1 kowienskiej w listopadzie 1905 roku zostata zredagowana kolejna
petycja do ordynariusza. Miata ona bardziej wywazony charakter i ograni-
czala si¢ do 5 postulatow. Wsrod nowych znalazla sig prosba o pozwolenie
na gloszenie kazan litewskich w kosciele $w. Jerzego w dniu patrona oraz
w pierwsze dwa dni uroczysto$ci Zestania Ducha Swigtego, na obecno$é
ksigdza litewskiego w kazdej parafii oraz na prowadzenie katechezy w jg-
zyku litewskim przy katedrze?. Pod petycja podpisato sie 36 ksiezy na
czele z ks. W. Mironasem?*. Poczynania Litwinow odniosty pewien sukces,
gdyz na poczatku 1906 roku zostal wprowadzony w seminarium lektorat
z jezyka litewskiego jako obligatoryjny dla wszystkich alumnéw. Na na-
uke litewskiego przewidziano jednak tylko godzing tygodniowo. Wedlug
Litwinow te dzialania byly niewystarczajace, nadal uwazali seminarium za
ognisko polonizacji. Ich zdaniem polscy klerycy nie potrafili powiedzie¢
po litewsku nawet kilku zdan i uciskali Litwinow?>.

Troska o jezyk litewski w Kosciele na Litwie byla glownym celem,
ktory przySwiecal cztonkom towarzystwa na rzecz przywrocenia praw
jezyka litewskiego w kosciotach diecezji wilenskiej ,,Saiunga”, zatozo-
nego w sierpniu 1906 roku. Zgodnie ze statutem, zatwierdzonym przez
Ministerstwo Spraw Wewngtrznych 16 wrzesnia 1907 roku, organizacja

2 Przeglad Katolicki”, 1905, nr 26 z 16 (29) V1, s. 402.

2 Przeglad Katolicki”, 1906, nr 37 z 131X, s. 573.

2 R. Jurkowski, Edward Ropp, s. 218.

3 Stosunki litewsko-polskie w diecezji wilenskiej i naduzycia partii wszechpolskiej. Memo-

riat duchowienstwa litewskiego, Wilno 1913, s. 61; D. Stalitinas, Vilniaus vyskupo E. Roppo
veiklos pédsakais (1903—1904), ,,Lietuviy Atgimo Istorijos Studijos”, 1994,t. 7,s. 148.
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miala troszczy¢ si¢ o zapewnienie praw jezyka litewskiego w miejscach,
w ktorych jeszcze si¢ zachowal, oraz o przywrocenie go tam, gdzie zostat
wyeliminowany przez duchowienstwo polonizatorskie. ,,Saiunga” miato
rowniez za zadanie utrzymywanie kontaktow z instytucjami panstwowy-
mi oraz ze Stolica Apostolska za posrednictwem MSW. Organizacja miata
sktada¢ coroczne sprawozdania z dziatalno$ci Ministerstwu Spraw We-
wngtrznych oraz generatom-gubernatorom?®. Zarzad diecezji z dystansem
ustosunkowat si¢ do powstania towarzystwa. Biskup Ropp wyrazit nawet
pewne obawy: ,,Bedzie to organizacja wcale wierzen Kosciota za hasto nie
stawiajaca. Po prostu organizuja si¢ narodowcy litewscy z ideatami nacjo-
nalistycznymi. Sa to ludzie pod wzglgdem politycznym wcale nie ustgpu-
jacy polskiej narodowej demokracji™?’. Jak wida¢, ordynariusz wilenski
nie ukrywal swojej niecheci rowniez do narodowcow polskich. Mimo to
byt oskarzany przez narodowcow litewskich o sympatyzowanie z tym kie-
runkiem. Ksiadz Kazys Propolanis uwazat nawet, ze biskup zawart poro-
zumienie z narodowcami polskimi, ktorzy poparli jego wybor do I Dumy
Panstwowej oraz sptacili cze$¢ jego dtugow?.

Zniesienie rzadowego zakazu drukow litewskich w 1904 roku oraz po-
wstanie nowych pism polskich i litewskich przyczynito si¢ do nasilenia
konfliktu polsko-litewskiego w diecezji. Przede wszystkim na tamach
prasy toczyla si¢ publiczna dyskusja na temat stosunkow pomigdzy obu
narodami. Pisma litewskie, na przyktad ,,Vilniaus zinios”, zamieszczaty
liczne artykuly, felietony, cykle artykutéw, dotyczace polonizacji w die-
cezji wilenskiej. Pisma polskie z kolei, m.in. ,,Kurier Litewski”, publi-
kowaty komentarze i riposty na zarzuty Litwinéw. Czgsto pojawiaty sig
przejaskrawione opisy zatargdw w kosciotach, spowodowanych brakiem
zgody na jezyk kazan czy piesni religijnych. Wielkie emocje budzily na
przyklad sytuacje odmowy wiernym udzielenia sakramentow ze wzgle-
du na nieznajomos¢ jezyka wymaganego przez ksigdza. Na tamach pisma
swoje stanowisko prezentowali nie tylko publicysSci polscy, ale takze li-
tewscy. Przed zatozeniem endeckiego ,,Dziennika Wilenskiego” jesienia

2 Vemas Coioza 0151 60cCMAan081eus npasa iumoscko2o sa3vika 6 Puvcrko-Kamonuuecko

Lepreu 6 Jlumse, Bunbpro 1907.

27 S. Gorski, Zagadnienie narodowe a Kosciot katolicki na Litwie. Audiencja u J. E. bi-
skupa Roppa, ,,Tygodnik Ilustrowany”, nr 36 z 8 IX 1906; Archivio Segreto Vaticano, Affari
Ecclesiastici Straordinari (dalej: ASV, AES), Russia, fasc. 276, k. 44-45.

2 K. Propolanis, Polskie apostolstwo na Litwie. Szkic historyczny 1387—1912, Wilno
1913,s. 141.
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1906 roku publicystyka polska podchodzita ze zrozumieniem do zadan
Litwindw, na przyktad w kwestii postugiwania si¢ przez ksigzy jezykiem
litewskim w parafiach mieszanych®. O potrzebie nauki jezyka litewskiego
wspominano wczesniej nawet w polskich srodowiskach narodowej demo-
kracji*®. Zblizenie polsko-litewskie poprzez nauke jezyka polskiego przez
Litwinow 1 litewskiego przez Polakéw oraz wspoluczestnictwo w zyciu
kulturalnym popierata rowniez Konstancja Skirmunt’!. Niestety w prakty-
ce podobne zachety pozostawaty najczesciej jedynie zyczeniem.

Publiczna dyskusja nie doprowadzita jednak do porozumienia, bardzo
czesto przeksztalcata si¢ w nieprzebierajaca w stowach polemike. W pu-
blicystyce czgsto pojawialy si¢ wzajemne oskarzenia o szowinizm narodo-
wy. Litewski dziatacz polityczny o orientacji narodowej Antanas Smetona
pisal: ,,O Wilno z Bialorusinami nie begdziemy si¢ kloci¢ [...] Co innego
Polacy: ci byli i sa agresywni. Wypedzili jezyk litewski z ko$ciotow, a gdy
Litwini domagaja si¢ jego powrotu, nazywaja ich szowinistami, imperia-
listami”*2. Glosem pojednawczym usitowat przemawia¢ autor wielu arty-
kutow kanonik kapituty wilenskiej Konstanty Majewski. Analizujac teksty
z gazet litewskich, polskich i rosyjskich, pigtnowat zar6wno szowinistow
litewskich, jak i polskich. Krytykowat wszczynanie bojek w kosciotach,
wzajemne przekrzykiwanie si¢ Litwindw z Polakami w trakcie $piewania
piesni religijnych. W sposob szczegodlny upominat ksigzy, ktorzy w kon-
flikcie narodowosciowym odgrywali bardzo wazna rolg, aczkolwiek cze-
sto mijajaca si¢ z powolaniem kaptanskim. Zaliczat ich do kategorii tzw.
obatamuconych. Nawotywal proboszczow do nauki jezykéw polskiego
i litewskiego™®.

2 R. Jurkowski, Edward Ropp, s. 218-219.
3% Obowiqzki Polaka w kraju zabranym, ,,Noworocznik Litewski”, 1904, s. 207.

31 R. Miknys, Ksztattowanie si¢ nowoczesnego spoleczeristwa na Litwie, s. 10.

32 Cyt. za: idem, Wilno — miasto wielonarodowe, s. 91.

33 Kanonik pisat: ,,Szczepienie niezgody i nienawisci wérod zgodnych przedtem sasiaddw,
szczucie jednych przeciw drugim, urzadzanie ktdtni, bojek, a choéby tylko kocich muzyk
w kosciotach, podczas mszy $w. i proces;ji religijnych, i to wszystko w imi¢ »naprawienia
religijnych i ko$cielnych stosunkow na Litwie« jest najpewniejszym sposobem nie tylko
wypaczenia poboznosci, ale zgaszenia wiary w sercach ludu”, lub w innym miejscu: ,,Moi
$wiatli panowie! Jestescie w grubym bledzie, sadzac, ze robicie zaszczyt religii katolickiej
i Kosciotowi, gdy go do godnosci narodowego polskiego podnosicie. Zdaje si¢ wam, ze
z tego tytutu macie prawo uzywac go do swoich celéw za narzedzie, zeby wtasnych rak nie
poparzy¢”. Nawolywat do spokoju i jednosci: ,,Mogg wige zapewni¢ wszystkich ksiezy dobrej
woli, ze jesli nas ozywia¢ bedzie nie patriotyzm polski czy litewski, ale duch Chrystusowy;
—jezeli za doradcow i przewodnikoéw bedziemy mieli nie zarazonych niewiarg szowinistow
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Na poczatku XX wieku utozsamianie poje¢ ,,narodowos¢” i,,religia” po-
zostawato wcigz problemem aktualnym?®. Laczenie przez wielu Polakow
i Litwinow, w tym licznych ksigzy, katolicyzmu z polskoscia Iub litew-
sko$cia nie sprzyjato rozwiazywaniu sporéw polsko-litewskich w diecezji.
W dysputach prasowych strony konfliktu czesto operowaty pojeciami ,,li-
twomani” i,,polonomani”, ktére na poczatku XX wieku zakorzenily si¢ na
dobre®. Negatywny wizerunek Polakéw bardzo czesto kreowali litewscy
duchowni, zwiazani z chrzescijanska demokracja. Starali si¢ oni przedsta-
wi¢ Polakow jako ciemigzycieli chrzescijan, a konflikty w ko$ciotach —
jako obrong religii. W publicystyce litewskiej pojawita si¢ posta¢ Polaka-
-bezboznika, a nawet Polaka-diabta. W kontekscie tej retoryki szczegolnie
spolonizowani Litwini byli postrzegani nie tylko jako narodowi, ale tak-
ze religijni odstepcy. Z kolei strona polska oskarzata ksiezy litwomanow
o dazenie do catkowitego usunigcia jezyka polskiego z kosciotow Litwy,
anawet o wynarodowienie Polakéw litewskich. Niekiedy zarzucata im stu-
zenie wladzom rosyjskim, czy nawet dziatanie pod ich auspicjami. Zdarza-
to sig, ze antypolskie i antyszlacheckie nastawienie Litwindw tlumaczono
ich chtopskim pochodzeniem, wskazywano na ich niskie wyksztatcenie
teologiczne’®.

Skargi wiernych obu narodowosci trafiaty nie tylko do gazet, ale przede
wszystkim byty kierowane do odpowiedniej instancji koscielnej — do bi-
skupa wilenskiego. Jeszcze w 1904 roku katolicy z Bieniakowic skarzyli
sig, ze w ich parafii nie udzielono rozgrzeszenia osobom, ktére w czasie
kazania litewskiego opuscity koscior’. Ksigza Litwini, ktorzy zaczynali
prace w parafiach mieszanych, czgsto wprowadzali jezyk litewski do nabo-
zenstw dodatkowych dla parafian litewskich, uznajac takie rozwiazanie za
naturalne i sprawiedliwe. Na przyktad zaprowadzali taki porzadek, ze co
druga niedzielg wierni polscy i litewscy na przemian $piewali w kosSciele

swieckich i szkolnych zakow, ale biskupow i prawo ko$cielne — potrafimy stac si¢ »wszystkim
dla wszystkich, aby wszystkich zbawi¢«”. Zob.: Nieco o stosunkach pomiedzy Litwinami
i Polakami, ,,Przeglad Katolicki”, 1904, nr 34, s. 538; Zqdania Litwinéw, ibidem, 1905, nr 43
z 13 (26) X, s. 674-676; nr 45 z 9 X1 (27 X), s. 706-708; ,, Nowoje Wremia” o stosunkach
polsko-litewskich, ibidem, 1907, nr 36 z 5 IX, s. 572-574.

3 M. Bonxouckuit, Hayuonanwsnwlii 6onpoc ¢ Poccuiickou Ivnepuu u npagumenscmeeri-
Hule kpyeu. Ykaz om 12 oexabpa 1904 e., ,,Bectank MockoBckoro YHuBepcutera”, 2003,
nr3,s.55-72.

3 K. Buchowski, Litwomani i polonizatorzy, s. 60-61.

3¢ Ibidem, s. 71-72, 88-89.

37 R. Jurkowski, Edward Ropp, s. 219.
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piesni religijne w swym jezyku. Skutkiem tych posuni¢¢ nie zawsze byt
kompromis, czgsto powodowaty one zatargi pomigdzy Litwinami i Pola-
kami. Przyktadowo w parafii Zosle na Wielkanoc 1905 roku proboszcz Ko-
zakiewicz, prowadzac procesj¢ z kosciota, zaintonowat piesn po litewsku.
W odpowiedzi Polacy zaczeli $piewac piesn po polsku, doszto do przepy-
chanek, w wyniku czego ksiadz postanowil przerwaé procesje®®. W celu
zapobiezenia podobnym ekscesom biskup Ropp 9 (22) stycznia 1906 roku
wydat okolnik (nr 114), w ktorym pod kara suspensy lub przeniesienia do
innej parafii zabronil ksigzom samowolnego dokonywania zmian w po-
rzadku nabozenstw dodatkowych oraz wprowadzania nowego jezyka bez
pisemnej zgody ordynariusza®’. To zarzadzenie tylko czgsciowo rozwiaza-
o problem, studzac nadgorliwo$¢ niektorych duchownych. W sytuacjach
spornych zdarzato sig, ze biskup wysytat na miejsce komisje, sktadajace
si¢ z ksigzy polskich i litewskich. Miaty one ustali¢, czy byty podstawy do
wprowadzenia okreslonego jezyka do kosciotow. Litwini zarzucali jednak
ordynariuszowi, ze czgsto ulegal zadaniom ,,wszechpolakéw”, nie zga-
dzajac si¢ na nauki w jezyku litewskim*. Powazne problemy powstawaty
w parafiach Werenow, Ossowo, Butrymance w dekanacie radunskim oraz
Gietwany i Janiszki w dekanacie giedrojckim. Czasem biskup byl zmu-
szony do uzycia bardziej radykalnych srodkéw wobec kaptanéw rozpala-
jacych wasnie narodowosciowe. Przenosit ich do innych parafii, chociaz
czynil to niechetnie i traktowat jako ostatecznos$¢*'. W szczegdlnie konflik-
towych przypadkach wysytal duchownych na studia za granice*. Z tych
decyzji biskupa czgsto nie byli zadowoleni ani Litwini, ani Polacy.
Ordynariusz wilenski probowal uswiadomi¢ wiernym diecezji rowne
prawa wszystkich jezykoéw w Kosciele. Pouczat o tym w swoim liscie pa-
sterskim z 29 wrzesénia 1906 roku: ,,Powinnismy wigc w zgodzie migdzy
soba dba¢ o to, aby w kosciotach naszych nikomu krzywda si¢ nie dziata

38 Stosunki litewsko-polskie w diecezji wileriskiej, s. 29-30.

3 Edward baron de Ropp z Bozej i Stolicy Apostolskiej Laski Biskup Wilenski, Ducho-
wienstwu Diecezji Wilenskiej Pozdrowienie i blogostawienstwo, Wilno 9 11906; ASV, AES,
Russia, fasc. 297, k. 70.

40 Stosunki litewsko-polskie w diecezji wilenskiej, s. 29.

41 Przyktady translokat ksiezy zob.: ibidem, s. 28; R. Jurkowski, Edward Ropp, s. 220;
,»Przeglad Katolicki”, 1905, nr 39, s. 609-610.

42 Tak bylo na przyktad w przypadku ks. Wiskonta z kodciota $w. Mikotaja w Wilnie oraz
ks. H. Bolcewicza. Zob.: H. Korwin-Milewski, op. cit., s. 181-182; H. Witkowski, Biskupi
i zarzqdcy diecezji wilenskiej we ,, Wspomnieniach z przesztosci 1854—1914" ks. Jana Kur-
czewskiego, ,,Zapiski Historyczne”, 1999, z. 2, s. 62—65.
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i kazdy mogt stucha¢ kazania i $piewa¢ w swoim dniu, w swojej porze
w jezyku, ktory mu jest najmilszym™*. Wczesniej, w 1905 roku, podej-
mowat starania na rzecz wprowadzenia jezykow polskiego i litewskiego
na lekcjach religii w szkotach panstwowych na terenie diecezji**. Sprawy
stosunkow polsko-litewskich na tym obszarze byly rowniez omawiane na
zjazdach duchowienstwa®.

Pojednawcze kroki biskupa nie byly jednak w stanie zahamowac fali
wzajemnych oskarzen wiernych o polonizacje i lituanizacje¢ kosciotow.
Konflikt polsko-litewski z wewngtrznego problemu diecezji przeksztatcat
si¢ w sprawe o wiele powazniejsza. Od 1906 roku Litwini zaczeli kierowac
memoriaty do papieza Piusa X, ktore miaty szeroki oddzwigk w Europie
Zachodniej. Jeden z nich, z 23 maja 1906 roku, podpisany przez wybit-
nych dziataczy litewskich na czele z doktorem Jonasem Basanaviciusem,
liczyt 74 strony. Ostro krytykowano w nim polityke wilenskiego zarzadu
diecezjalnego. Biskupowi zarzucono brak zainteresowania litewska prasa
katolicka oraz brak reakcji na prosby Litwindw o odprawianie w ich jezy-
ku nabozenstw dodatkowych. Zdaniem autoréw memorialu ordynariusz
przyczyniat si¢ do usuwania jezyka litewskiego z kosciotow, co niekiedy
prowadzito do krwawych zamieszek, a w konsekwencji zmuszato Litwi-
néw do zwracania si¢ o pomoc do wladz cywilnych. Papieza proszono
o upomnienie biskupa Roppa, aby usunat z kosciotow jezyk polski jako
niezrozumiaty. Postulowano réwniez rozwiazanie polonizujacej kapituty
wilenskiej, a mianowanie do niej Litwinéw. Ponadto sugerowano pewne
zmiany w strukturze kos$cielnej na Litwie: podporzadkowanie diecezji wi-
lenskiej, sejnenskiej i zmudzkiej litewskiemu arcybiskupowi w Wilnie. Or-
dynariuszami tych diecezji, majacych wejs¢ w sklad postulowanej nowej
metropolii wilefiskiej, mieli by¢ wylacznie Litwini. ,,Polonomana” bisku-
pa Roppa sugerowano przenies¢ do jednej z diecezji polskich*. Powyzsze
zadania w przewazajacej czesci zostaty powtorzone w kolejnym pismie,

4 Przyjaciel Ludu”, 1906, nr 39, s. 2-3.

4 Jest to odrgbne zagadnienie, ktore zostato zaprezentowane w osobnym artykule: A. Ko-
zyrska, Kwestia jezyka nauczania religii w szkotach rzymskokatolickiej diecezji wilenskiej na
poczatku XX wieku, [in:] Rola oswiaty w procesie ksztattowania sie Swiadomosci narodowej
na pograniczu polsko-litewsko-biatoruskim, red. W. Sleszynski, Biatystok 2007, s. 85—100.

4 D. Olszewski, Polska religijnos¢ w warunkach niewoli narodowej, [in:] Belarus, Lithu-
ania, Poland, Ukraine. The foundations of historical and cultural traditions in East Central
Europe, red. J. Ktoczowski i in., Lublin-Rome 1994, s. 324.

% De lingua Polonica in Ecclesiis Lituaniae. Supplex lebellus Suae Sanctitati Pio X Papae
omnibusque S. R. Catholica Ecclesiae Cardinalibus a Lithuanis oblatus, Caunae 1906.
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zredagowanym w jgzyku wtoskim i podpisanym 1 czerwca 1912 roku?.
Na wiesc¢ o tych memoriatach Polacy wysytali do Rzymu swoje, w ktorych
odpierali ataki Litwinow i bronili bezstronnosci zarzadu diecezjalnego*.
Dodatkowo Litwini usitowali wywrze¢ presje na Kuri¢ Rzymska za po-
Srednictwem rosyjskiej misji dyplomatycznej przy Stolicy Apostolskie;j.
W liscie do rezydenta S. Sazanowa z 17 pazdziernika 1906 roku prosili
0 wstawiennictwo w sprawie przeniesienia biskupa Roppa do innej die-
cezji i mianowanie na jego miejsce ks. Juozapasa Ambrazeviciusa, jed-
nego z czotowych dziataczy litewskich®. Edwarda Roppa nazywali twor-
ca 1 inspiratorem nowozytnego ruchu polonizatorskiego, ktéry w sposob
dyplomatyczny potrafit przykry¢ dziatania polonizatorskie ,ptaszczem
Kosciota Rzymsko-Katolickiego”. Prosili 0 mianowanie ordynariuszem
wilenskim ,,niespolszczonego Litwina”, niezaangazowanego w polityke,
sprawiedliwego wobec wszystkich wiernych, dbajacego o katolikow Li-
twindéw na réwni z innymi wiernymi>’. Bezposrednim powodem napisania
wspomnianego listu byta ch¢¢ zapobiegnigcia niepozadanym skutkom wi-
zyty biskupa Roppa w Rzymie, planowanej wtasnie w tym czasie. Dzia-
facze litewscy nie mogli wowczas wysta¢ swojego delegata, ktorym miat
by¢ ks. Kazys Propolanis. Obawiali sig, ze biskup, wykorzystujac swoje
zdolnosci dyplomatyczne, przedstawi sprawe litewska w niekorzystnym
dla nich $wietle. Co ciekawe, wyjazdem Roppa do Rzymu bylo bardzo
zainteresowane Ministerstwo Spraw Wewngtrznych, ktore pomogto zata-
twi¢ wszelkie formalnosci zwiazane z podr6za, wlacznie z asygnowaniem
na ten cel 1000 rubli. Spodziewano sig, ze podczas tej wizyty ad limina

47 Le condizioni dei Lituani cattolici della diocesi di Vilna e gli eccesi del panpolonismo,
Roma 1912. Polskie thumaczenie ukazato si¢ pod tytutem Stosunki litewsko-polskie w diecezji
wilenskiej i naduzycia partii wszechpolskiej. Memoriat duchowienstwa litewskiego, Wilno
1913. Memoriat z 1912 r. byt rozpowszechniany w formie anonimowego listu 70 ksigzy Li-
twinow. Autorstwo pierwszego memoriatu z 1906 r. i wspotautorstwo drugiego przypisywano
ks. Kazysowi Propolanisowi.

4 Lietuvos Mokskly Academijos Bibliotekos, Rankras¢iy skyrius (dalej: LMAB, RS),
f. 43-25 073, k. 182, protesty Polakdéw przeciw memoriatom z 1906, 1912 r.; ibidem,
f. 43-24 999, prosba diecezjan do Stolicy Apostolskiej w obronie pasterza [1911-1912];
ibidem, f. 43-24 705, k. 2, duchowienstwo diecezji do bpa E. Roppa z okazji 25-lecia ka-
planstwa.

4 Ks. Ambrazeviius przyczynit si¢ m.in. do wprowadzenia jezyka litewskiego do ko$ciota
$w. Mikotaja. Byt jednak w konflikcie z narodowcami polskimi oraz wtadzami duchownymi.
Zob. D. Stalitinas, op. cit., s. 207.

% LMAB, RS, f. 43-27 495, k. 1-4.
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apostolorum zwierzchnik diecezji wilenskiej ztozy wyjasnienia w sprawie
trwajacego w biskupstwie konfliktu narodowosciowego'.

Stolica Apostolska rzeczywiscie byta zaniepokojona sporem narodo-
wosciowym w diecezji wileniskiej. Docierajace do niej z réznych zrodet
informacje czasem réznity si¢ diametralnie, co §wiadczylo o powadze
zaistniatych kontrowersji. Relacje na temat sytuacji w diecezji wilenskiej
wielokrotnie sktadat pochodzacy z Litwy pratat Kazimierz Skirmunt, kto-
ry pehit funkcje konsultanta do spraw Kosciota w Cesarstwie Rosyjskim
i Krolestwie Polskim przy Kongregacji do spraw Nadzwyczajnych Ko-
Sciota oraz Kongregacji Rozkrzewienia Wiary. W kwestiach narodowo-
sciowych Stolica Apostolska wykazywata wielka ostrozno$¢ i pomimo
zabiegdw zaréwno Litwindw, jak i Polakéw nie opowiadata si¢ po zadnej
stronie konfliktu. Odno$nie do nabozenstw dodatkowych uznawata dawna
zasadg, zezwalajaca poszczegolnym narodowosciom na uzywanie jezykow
ojczystych. Okolnik sekretarza stanu kardynata Rafaela Merry del Vala do
biskupdéw Rosji w sprawie odwotania zakazu uzywania j¢zyka rosyjskiego
w liturgii z 30 wrzesnia (13 pazdziernika) 1906 roku (nr 19 702) przy-
pomniat ogdlne zasady postugiwania si¢ jgzykami narodowymi. Nalezalo
uzywac jezyka wigkszosci wiernych lub przynajmniej tej grupy, ktora byta
liczna i w sposéb szczegdlny przynalezata do Kosciota®.

Tymczasem w diecezji wilenskiej rosta opozycja narodowcow litew-
skich wobec miejscowego ordynariusza. Do szczegodlnie nieprzychyl-
nych biskupowi Litwinéw nalezeli na przyktad ks. J. Ambrazevicius,
ks. S. Stakelé oraz dr J. Basanavicius. Konflikt uwydatnit si¢ zwlaszcza
podczas otwarcia Pierwszej Wystawy Litewskiej, poswieconej kulturze
i sztuce. Uroczysto$¢ odbyta si¢ 27 grudnia 1906 (9 stycznia 1907) roku.
Inauguracji wystawy dokonat dr BasanaviCius w obecno$ci m.in. wilen-
skiego generata-gubernatora, prezydenta miasta, przedstawicieli prasy wi-
lenskiej i spotecznosci polskiej. Udziat biskupa Roppa wywotat oburzenie
srodowisk litewskich. Dwa dni po otwarciu wystawy rosyjskojezyczna
gazeta wilenska ,,Swobodnoje Stowo” opublikowala protest wybitnych
dziataczy litewskich przeciw zaproszeniu na wystaweg miejscowego or-
dynariusza, nazwanego tu ,,hakatysta i nowomodnym Krzyzakiem, ktory

St Jeszcze w wigkszym stopniu Petersburg liczyt na upomnienie przez Stolicg Apostolska
biskupa z powodu jego dziatalnosci politycznej. A. Kozyrska, Arcybiskup Edward Ropp. Zycie
i dziatalnos¢ (1851-1939), Lublin 2004, s. 63.

52 Poccwmiickuii [ocynapcrBennslit cropuyeckuii Apxus, ¢. 821, orm. 125, 1. 278, k. 46.
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w Rzymie zmieszat z btotem nasz nar6d i naszych przywodcow”>. Nie-
zgodny z prawda i nieprzebierajacy w stowach protest Litwinow, godzacy
w osobg biskupa, oburzyt katolikéw wilenskich i ujawnit wewnetrzne po-
dziaty ruchu litewskiego. Zaréwno polskie, jak i litewskie pisma drukowaty
liczne listy czytelnikow, potepiajace autoréw ,,protestu”. Za jego inicjatora
uwazano w pierwszej kolejnosci doktora J. Basanaviciusa, ktory odpierat
jednak te zarzuty, thumaczac, ze jego nazwisko gazeta wydrukowata przez
pomytke®*. Jednoczesnie przyznawal, ze w trakcie przygotowan wystawy
razem z dwoma cztonkami Komitetu Organizacyjnego odradzat zaprosze-
nie na jej otwarcie biskupa Roppa, jednak ich wniosek zostat odrzucony.

Nikty wynik zabiegéw Litwinow w Rzymie zmusit dziataczy litewskich
do zwrécenia si¢ o posrednictwo do rzadu w Petersburgu. Zachecat do
tego ks. Kazys Propolanis. W liscie do J. Basanaviciusa zalecat wszystkim
pokrzywdzonym przez polonizatoréw parafianom pisa¢ skargi, opatrzone
w liczne podpisy, i z rosyjskim thumaczeniem wysytac¢ je do Departamentu
Wyznan Obcych w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych z prosba o prze-
stanie ich do Stolicy Apostolskiej¥. Jakkolwiek oficjalna droga kierowania
korespondencji katolikow Cesarstwa do Rzymu zgodnie z ustawodaw-
stwem rosyjskim zaktadata posrednictwo MSW, to byta najcze¢$ciej unika-
na i uwazana za wyraz podporzadkowania Kos$ciota panstwu. Duchowni
z Cesarstwa i Polski korzystali czgsto z tajnej drogi korespondencyjnej,
zorganizowanej na przyktad przez pratata K. Skirmunta. W jednej ze skarg
z 4 wrze$nia 1907 roku Litwini zarzucali biskupowi Roppowi, ze prze-
sladuje wszystkich tych, ktérzy odmawiaja polonizowania ludnosci litew-
skiej i biatoruskiej.

Pisanie skarg na ordynariusza diecezji bardzo oburzylo polska opini¢
publiczna. Uznawano to za litewski spisek przeciwko biskupowi, ktory
w konsekwencji doprowadzit do wydania przez rzad jesienia 1907 roku
ostatecznej decyzji zakazujacej Roppowi dalszego pehnienia funkcji or-
dynariusza wilenskiego. Czg$¢ prasy litewskiej bedacej w opozycji do
biskupa potgpita jednak tak restrykcyjna decyzje rzadu. Dziatalnos¢ po-

3 Cyt. za: R. Jurkowski, Edward Ropp, s. 222.

3 Wspotczesny badacz litewski D. Stalitinas potwierdza jego udziat w redakc;ji listu,
gdyz rekopis protestu znajduje si¢ w teczce osobowej J. Basanaviciusa w Dziale Rgkopisow
Instytutu Literatury Litewskiej. D. Stalitinas, op. cit., s. 209.

3 Ibidem, s. 210.

% LMAB, RS, f. 43-2460.
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lonizatorska w stosunku do ludnosci litewskiej i biatoruskiej byta tylko
jednym z oficjalnych powodow jego wygnania. Wydaje sig, ze zarzut ten
postuzyt rzadowi za pretekst do pozbycia si¢ aktywnego w zyciu spotecz-
no-politycznym biskupa z niespokojnych terenow diecezji wilenskiej. Sam
hierarcha byl przekonany, ze poparcie rzadu dla ludnosci litewskiej miato
na celu przede wszystkim ostabienie elementu polskiego na Litwie i Bia-
torusi, gdyz nieliczni Litwini nie stanowili wigkszego zagrozenia dla in-
tegralno$ci Rosji. Kontrowersje wokot sprawy usunigcia biskupa Roppa
dodatkowo skomplikowatly stosunki katolikéw narodowosci polskiej 1 li-
tewskiej®’.

Niektorzy dziatacze litewscy sadzili, ze obok biskupa takze kapitula
wilenska prowadzita dziatalno§¢ polonizatorska. Doktor Basanavicius za
polskich fanatykoéw uwazat szczegolnie kanonikéw Wiktora Frackiewicza-
Radziminskiego, Jana Sadowskiego i pratata Jana Kurczewskiego. Propo-
nowat rozwiazanie lub rozdzielenie kapituty®. Administracja wilenskiego
generat-gubernatorstwa podzielata taki poglad®. Po czgsci powyzsze po-
stulaty zrealizowano, gdyz w ,,walce” o mianowanie administratora apo-
stolskiego dla diecezji wilenskiej rzad nakazat kanonikowi Sadowskiemu
dotaczy¢ do kapituly mohylowskiej, a pozostatych cztonkow kapituty tym-
czasowo pozbawiono stanowisk i dochodow®.

Konflikt polsko-litewski nie ustal po wyjezdzie biskupa Roppa z die-
cezji wilenskiej®'. Musial mu stawi¢ czoto administrator apostolski ks.
Kazimierz Michalkiewicz, zarzadzajacy diecezja od sierpnia 1908 roku.
Nominacja ta budzita mieszane uczucia obu stron sporu, gdyz ks. Mi-
chalkiewicz nie utozsamial si¢ do konca ani z Litwinami, ani z Polakami.
Podobnie jak biskup Ropp, pragnat jednosci wszystkich katolikow Litwy

57 Wigcej na temat catej sprawy zob. A. Kozyrska, Arcybiskup Edward Ropp, s. 109—
—126.

% LMAB, RS, . 43-24 863, k. 1-2, 9, listy do dyrektora Departamentu Wyznan Obcych
w MSW W. Wiadimirowa z 1 (14) VIIIi 11 X 1907 r.

% Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas, f. 378 b/s 1903, b. 583, k. 33-34, list gene-
rata-gubernatora K. Krzywickiego do ministra spraw wewngtrznych P. Durnowa z 21 111
1906 r.; A. CrankeBud, [lonumuueckas pons Bunenckux pumcko-kamonuieckux entckonos.
3anucka Ynpasnarowezo Kanyenapueii Bunenckozo, Kosernckoeo u I poonenckoeo I enepan-
I'vbepnamopa, BuieHo 1911, s. 35.

% ASV, AES, Russia, fasc. 302, k. 34.

1 Przyktady konfliktoéw w parafiach mieszanych diecezji zob. L. Wasilewski, Litwa i Bia-
torus. Przesztos¢ — terazniejszosc — tendencje rozwojowe, Krakow 1912, s. 230-244.

23



24

Antonina Kozyrska

historycznej®?. W celu ztagodzenia napig¢ jezykowych w dniach 18-19
lutego (3—4 marca) 1909 roku zwotat duchowienstwo diecezji do Wilna.
Byt to najliczniejszy zjazd duchowienstwa diecezji (wzigto w nim udziat
200 ksigzy) od czaséw ostatniego synodu diecezjalnego z 1744 roku®.
Okreslono na nim zasady uzywania jezykow w parafiach z ludnoscia mie-
szang. Ustalono, ze ksigza w takich parafiach powinni zna¢ zaréwno jezyk
polski, jak i litewski, w niedzielg i $wigta powinni glosi¢ kazania oraz
katechizowa¢ w obydwu jezykach. Nabozenstwa dodatkowe i $piewy na-
lezato zorganizowaé w taki sposob, aby mniejszos¢ miata mozliwos¢ uzy-
wania swojego jezyka. Do rozstrzygania ewentualnych sporow zostata
powotana stata komisja polsko-litewska, do ktorej weszli z polskiej strony
ksigza Jasinski i Songin, z litewskiej — Petrulis i Kuchta. Na przewodni-
czacego komisji administrator wyznaczy?t pratata Jana Kurczewskiego®.

Uchwaly zjazdu nie przetamaty jednak klimatu wrogosci miedzy Pola-
kami i Litwinami i nie doprowadzily do unormowania kwestii jezykowe;j
w duszpasterstwie. Rozgoryczony administrator pisat do papieza w 1909
roku, ze zawiodt si¢ podobnie jak biskup Ropp, ktory przystawatl na zada-
nia Litwindw czesto ze stratg dla Polakéw, lecz mimo to zostat nazwany
Hlitwozerca”®. Litwini w dalszym ciagu pisali memoriaty do Kurii Rzym-
skiej oraz skargi do Petersburga, donoszac o dzialalnos$ci polonizatorskiej
najpierw biskupa Roppa, potem administratora Michalkiewicza. O tych
zazaleniach litewskich wspominata m.in. prasa rosyjska: ,,HoBoe Bpems”,
,Mockosckue Begomoctu”, ,,CBet”, nie podajac jednak autorow skarg®.
Efektem interwencji Litwindw w Petersburgu bylo na przyktad pismo
Departamentu Wyznan Obcych w MSW do ks. Michalkiewicza z 1 maja
1911 roku. Zawieralo ono pytanie, dlaczego wbrew postanowieniom zjaz-
du duchowienstwa z 1909 roku jezyka litewskiego nie wprowadzono dotad

2 J. Bardach, Polacy litewscy a inne narody Litwy historycznej. Préba analizy syste-
mowej, [in:] Belarus, Lithuania, Poland, Ukraine. The foundations of historical and cul-
tural traditions in East Central Europe, red. J. Kloczowski i in., Lublin—-Rome 1994, s. 375.

0 J. Kurczewski, Biskupstwo wilenskie. Od jego zalozenia az do dni obecnych, zawie-
rajqce dzieje i prace biskupow i duchowienstwa diecezji wilenskiej, oraz wykaz kosciotow,
klasztorow, szkot i zaktadow dobroczynnych i spotecznych, Wilno 1912, s. 141; B. Kumor,
Ustroj i organizacja Kosciota polskiego w okresie niewoli narodowej (1772—1918), Krakow
1980, s. 368.

¢ R. Jurkowski, Edward Ropp, s. 224.

% LMAB, RS, f. 43-24 888, k. 2.

¢ J. Borodzicz, Pod wozem i na wozie. Pamietnik ks. Jozefa Borodzicza, czyli kilka lat
pracy duszpasterskiej na Litwie, Bialej Rusi i w glebi Rosji, Krakow 1911, s. 251.
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w wielu parafiach z ludnos$cia litewska®’. RzeczywiScie zdarzaty sig liczne
przypadki ignorowania w parafiach mieszanych praw mniejszosci, okre-
slonych przez wspomniany zjazd. Powyzsze powody sktonily administra-
tora apostolskiego do upomnienia duchowienstwa w okdlniku z 25 kwiet-
nia (8 maja) 1911 roku. W rozporzadzeniu tym zdefiniowat on pojecie
parafii mieszanej jako zamieszkanej przez ludno$¢ w liczbie nie mniejszej
niz 300 osob, ktora uzywata w domu jezyka innego niz reszta parafian.
Zarzadzit sporzadzenie spisow ludnosci obu narodowosci, ktore mialy by¢
dostepne dla parafian i mogly by¢ przydatne przy rozstrzyganiu powstaja-
cych spordéw przez wspomniana komisje®®. Zgodnie z liczebnym stosun-
kiem wiernych réznych narodowosci parafie mieszane zostaly podzielone
na cztery kategorie, dla ktorych ustalono szczegotowe zasady uzywania
obydwu jezykow®.

Pomimo staran na rzecz uregulowania konfliktu jezykowego w para-
fiach diecezji ks. Michalkiewicz byt uznawany przez wielu Litwinéw za
polonomana. Rozszerzenie praw jegzyka litewskiego w duszpasterstwie
doprowadzito niektorych Polakow do przeciwnego przekonania. Hipolit
Korwin-Milewski twierdzil, Ze administrator apostolski utrzymywat an-
typolski kierunek, podsycany ciagle przez usunigtego biskupa Roppa’.
Polacy byli przekonani, ze rzad wystuchiwat falszywych skarg Litwinow,
a pod pretekstem walki z polonizacja zwalczal Kosciot katolicki. Uwazali,
ze nawet bez wzgledu na zbyt tagodny stosunek wtadz diecezjalnych do
Litwinow, beda oni w dalszym ciggu opowiada¢ o swoim prze§ladowaniu.
Negatywny wptyw na spoteczenstwo litewskie przyznawali wspomniane-
mu towarzystwu ,,Saiunga”, ktére popierato wielu ksi¢zy z diecezji wilen-
skiej, kowienskiej i sejnenskiej. Tacy kaplani probowali realizowa¢ zato-
zenia organizacji, wykorzystujac swoj urzad koscielny w czasie spowiedzi
i kazania. Dochodzilo do sytuacji, na przyktad w parafiach Ossowo, Ra-
dun, Nacza, Biniakowice, Janiszki, Podbrzezie, Mejszagota, kiedy wierni
litewscy, zmegczeni wasniami narodowosciowymi, sami prosili administra-
tora apostolskiego o przeniesienie z ich parafii proboszcza Litwina. Ksiadz

97 ASV, AES, Russia, fasc. 296, k. 43.

% Ibidem, Russia, fasc. 296, k. 29-32, Literae Administratoris Apostolici Dioecesis Vil-
nensis Casimiri Michalkiewicz ad universam clerum diocesanum in causa polono-lithuana,
251V 1911, nr 2606.

¢ L. Wasilewski, op. cit., s. 246-249.

0 H. Korwin-Milewski, op. cit., s. 343-344.
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Michalkiewicz, probujac wystucha¢ podobnych prosb, narazit si¢ zaréwno
nacjonalistom litewskim, jak i rzadowi rosyjskiemu’".

Zastosowane przez zarzad diecezji wilenskiej srodki, majace na celu
sprawiedliwe rozstrzygnigcie kwestii polsko-litewskiej w duszpasterstwie,
okazaly si¢ niewystarczajaco skuteczne. W dalszym ciagu rosta wzajemna
nieufno$¢ Polakow i Litwindw. Punktem zapalnym nadal pozostawato Wil-
no. Administrator apostolski wprowadzit kazania w jezyku litewskim m.in.
w Ostrej Bramie, mianowat duchownych litewskich w wigkszosci parafii
wilenskich, wyznaczyt kapelana dla litewskiej mtodziezy gimnazjalnej. Po
jakims§ czasie zrezygnowano z litewskich kazan w Ostrej Bramie, wedlug
relacji L. Wasilewskiego — z powodu braku stuchaczy™. Litwini wilenscy
nie zrezygnowali z zadan wprowadzenia nabozenstw 1 $piewow w jezyku
litewskim we wszystkich kosciotach Wilna. Zdarzaty si¢ takie ekscesy, jak
tzw. wojna kucharek latem 1912 roku, kiedy to zorganizowane grupy ku-
charek i stuzacych narodowosci litewskiej i1 polskiej chodzity po ré6znych
kosciotach i $piewaty piesni religijne w swoich jezykach, przekrzykujac
sie nawzajem””,

Konfrontacja polsko-litewska w diecezji wilenskiej na poczatku XX
wieku miala duze znaczenie dla ksztalttowania si¢ opinii obu stron. Spor
toczyt si¢ najczesciej na szczeblu lokalnym i bardzo szybko przenosit si¢
z kosciota na inne ptaszczyzny zycia spotecznego’™. Wbrew przeswiadcze-
niu Litwinoéw, administracja rosyjska, jak si¢ wydaje, niewiele czynita na
rzecz zmniejszenia skali konfliktu w diecezji. Ruch litewski popierano na
tyle, aby utrzymac jego antypolski charakter, co ostatecznie prowadzito
do ostabienia wptywu kultury polskiej i aspiracji politycznych Polakow
na Litwie. W odroznieniu od polskiego, narodowego ruchu Litwinow nie
postrzegano jako zagrozenia dla integralnosci Cesarstwa Rosyjskiego”.

I ASV, AES, Russia, fasc. 296, k. 44-45, Memoriale in causa polono-lithuana in diocesi
Vilnensa, Romae 23 VII 1911.

2 Autor ten uwazal, ze na uzytek Litwindw w zupetno$ci wystarczytby koscidt $w. Mi-
kotaja. Liczba 0s6b zadajacych wprowadzenia jezyka litewskiego w Wilnie wynosita 2227,
podczas gdy przecigtna liczba parafian w Wilnie to 5000 os6b. Zob. L. Wasilewski, op. cit.,
s.255-256.

» H. Korwin-Milewski, op. cit., s. 343-344.

™ K. Buchowski, Litwomani i polonizatorzy, s. 72.

5 W. Wielhorski, Warunki rozwoju Swiadomosci narodowej Litwinow i powstania wspol-
czesnego panstwa litewskiego (1861-1920 ), [in:] Pamietnik VI powszechnego zjazdu histo-
rvkow polskich w Wilnie 17-20 wrzesnia 1935, Lwow 1935, 's. 136.
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W konflikcie polsko-litewskim, zgodnie z zatozeniami polityki narodowo-
sciowej, trzymano si¢ starej zasady ,,dziel i rzadZz”.

Wybuch pierwszej wojny $wiatowej sprawit, ze spor polsko-litewski
czasowo zostal odsunicty na dalszy plan. Po zakonczeniu dziatan wojen-
nych doszto do poglebienia konfliktu pomiedzy obu narodami nie tylko na
plaszczyznie religijnej, spotecznej i kulturowe;j, ale przede wszystkim po-
litycznej. Problem nie byt wylacznie wewngtrzna sprawa panstw polskiego
i litewskiego, a w powaznym stopniu rzutowat na stosunki polityczne mig-
dzy obu krajami. Zaroéwno Litwa, jak i Polska w polityce narodowosciowe;j
kierowaly si¢ zasada wzmacniania elementu odpowiednio litewskiego Iub
polskiego.

Polish-Lithuanian conflict in the diocese of Vilnius at the beginning
of 20™ century (summary)

At the beginning of 20" century religion was one of the main spheres of the
Polish-Lithuanian conflict. In the Catholic diocese of Vilnius, the clash between
believers of two nations was occurring mainly in the language of additional
service and religious singing in churches, the catechesis of pupils in schools,
assigning Polish or Lithuanian clergy to the church posts, as well as the problem
of knowledge of both languages by the priests. The dispute was intensive in
parishes with mixed Polish and Lithuanian population and in Vilnius, where at the
earliest were established organizations whose goal was to broaden the Lithuanian
language in the pastoral ministry. Among the others development of press and
involvement of clergy in political activities increased the scale of conflict. The
governor of the diocese, Bishop Edward Ropp (1904-1907), and after 1908
Apostolic Administrator Fr. Kazimierz Michalkiewicz, in its regulations, appeals
to the worshipers, conferences of clergy, during personal visits were appealing to
the both sides to agree. In the parishes with mixed nationalities they recommended
order of services, in which the two nations could have the opportunity, in fixed
time, to listen to the sermons and to use mother tongue. To solve the disputes they
recommended to prepare the census of parishioners of both nationalities and were
sending special commissions or were considering the question by themselves.
Those policies were not always satisfying the sides of conflict, who were seeking
support for their national aspirations by sending petitions to the Vatican and
Petersburg. This only intensified mutual distrust and the perception in negative
light. Only the outbreak of the First World War temporarily reduced the Polish-
-Lithuanian conflict in the diocese of Vilnius.
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