EUROPA ORIENTALIS 11 (2020)
Studia z dziejow Europy Wschodniej i paristw battyckich

ISSN 2081-8742

DOI: http://dx.doi.org/10.12775/E0.2020.011

Przemystaw Olstowski WoKkot roli Oddziatu 11

https://orcid.org/0000-0002-1379-4407 - SZtabu Generalnego WP
(Instytut Historii . o o oo
Polskiej Akademii Nauky W SOWieckiej operacji

dezinformacyjnej ,, Trust”.
Refleksje na marginesie ksiazki
Marka Swierczka*

Stowa kluczowe: Oddziat II Sztabu Generalnego WP; sowieckie stuzby specjal-
ne; operacja ,, Trust”; inspiracja; dezinformacja

Keywords: Second Department of Polish General Staff; Soviet secret services; the
“Trust” operation; inspiration; disinformation

Sowiecka operacja szpiegowsko-dezinformacyjna, znana pod nazwa
afery ,,Trustu” (od oznaczenia kodowego organizacji uzytej do tej
operacji) badz ,,MO(C)R-Trustu” (z uwzglednieniem skrétu rosyjskiej
nazwy tej organizacji, fikcyjnej w znacznej mierze i znajdujacej si¢ pod
petna kontrolag kontrwywiadu OGPU: Monarchistycznego Zjednoczenia
[Centralnej] Rosji), realizowana z sukcesem w latach 1921-1927, ma juz
catkiem pokazng literatur¢ przedmiotu, szczeg6lnie o charakterze wspo-

* M. Swierczek, Najwieksza kleska polskiego wywiadu. Sowiecka operacja dezinforma-
cyjna ,, Trust” 1921-1927, Warszawa 2020, ss. 432.
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mnieniowym, w tym polska!. Gtéwnym celem tej operacji byta neutraliza-
cja — uwazanej wowczas przez bolszewickie kierownictwo za najwicksze
zagrozenie — politycznej i wojskowej bialej emigracji rosyjskiej. W trakcie
jej rozwoju nie mniej istotne stato si¢ dezinformowanie sztabow general-
nych panstw europejskich, postrzeganych jako szczegodlnie wrogie wobec
sowieckiej Rosji, na temat potencjatu wojskowego panstwa bolszewikow
oraz jego sytuacji wewnetrznej i celow polityki zagranicznej. Odbywa-
fo si¢ to za posrednictwem stuzb wywiadowczych tych panstw, z ktorymi
kierowani przez kontrwywiad sowiecki rzekomi monarchi$ci nawigzali
kontakty. Jednoczesnie kontrwywiad OGPU, majacy dobre rozeznanie
w aktywach obcych wywiadow na terenie sowieckim, zdotat odcia¢ obce
stuzby wywiadowcze od alternatywnych w stosunku do MO(C)R zrodet
informacji. Dzigki stworzeniu przez czekistow szeregu pozornie osobnych
zrédet na uzytek poszczegolnych dezinformowanych wywiadow, jak tez
powotaniu w najwazniejszych z punktu widzenia celow prowokacji sto-
licach zagranicznych jaczejek rosyjskiej organizacji monarchistycznej
(ZJARMA MOCR) w roli jej nieoficjalnych przedstawicielstw i posredni-
kéw w dostarczaniu informacji, przy jednoczesnej wymianie danych wy-
wiadowczych, w tym dokumentow (spreparowanych przez GPU), miedzy
zainteresowanymi sztabami, powstawat krag potwierdzajacych si¢ wza-
jemnie zrodet. Tym samym, mimo réznych watpliwosci, utwierdzato to
odbiorcow w przekonaniu o sporych mozliwos$ciach monarchistycznego
podziemia w ZSRR i prawdziwo$ci przynajmniej wigkszosci dostarcza-
nych przez MO(C)R informacji.

Skutecznos$¢ operacji ,, Trust”, zakonczonej przez GPU w tej postaci
w kwietniu 1927 r., byta znaczna. Doprowadzita do agenturalnego spene-
trowania, dezintegracji, a w znacznym stopniu i kompromitacji emigracji
rosyjskiej jako samodzielnego czynnika politycznego i zrodla wartoscio-

' Tu gléwnie wspomnienia bytych oficerow Oddziatu IT Sztabu Generalnego (Gtownego)
WP: Jerzego Niezbrzyckiego (Ryszarda Wragi), Wiktora Tomira Drymmera i Wtadystawa
Michniewicza, zob. R. Wraga, Trust, ,,Kultura” 1949, nr 4-5(21-22), s. 156-177; W.T. Drym-
mer, Trust, ,,Kultura” 1965, nr 1 (217), s. 96—-106; W. Michniewicz, Sowiecka afera szpiegow-
ska,, Trust”, ,,Niepodlegto$¢” 1981, t. XIV, s. 182-234 oraz wydana dekad¢ pozniej ksigzka
tegoz: Wielki bluff sowiecki, Chicago 1991. Sposrod uje¢ monograficznych we wspotczesnej
polskiej literaturze naukowej zob. A. Krzak, Czerwoni Azefowie. Afera,, MOCR-Trust” 1922—
—1927, Warszawa 2010; K. Paduszek, Zajrze¢ do mozgu Lenina. Wywiad Il Rzeczypospolitej
a postrewolucyjna Rosja, Warszawa 2016, s. 350-391.
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wych informacji o ZSRR. Umozliwita tez ksztalttowanie pozadanego przez
sowieckie kierownictwo panstwowe i partyjne obrazu sytuacji politycz-
nej, gospodarczej i wojskowej ZSRR w analizach sztabowych, a w efek-
cie w gremiach przywddczych panstw bedacych celami operacji. Problem
z pelng oceng przebiegu i efektow tej operacji, zwtaszcza w kontekscie
faktycznych rozmiarow dezinformacji, infiltracji sztabow 1 wywiadow,
a nawet zycia politycznego w panstwach bedacych celami operacji, w kon-
cu za$ wptywu na myslenie sztabow generalnych o sowieckim potencjale
wojskowym i mozliwosciach jego ksztattowania oraz na ich oglad sytu-
acji w ZSRR, wynika zasadniczo z dwoch przyczyn. Po pierwsze, za-
sadniczym zrédlem wiedzy dla sztabow 1 wywiaddéw o operacji ,, Trust”
byl sam ,, Trust”, za ktorym stalo GPU. Po drugie — po tej operacji pozo-
stato niewiele zrodet dostgpnych dla badaczy, zwlaszcza wytworzonych
i przekazanych zainteresowanym wywiadom przez MO(C)R. W tej sytu-
acji o ogladzie tej afery w literaturze fachowej przesadzaja informacje,
ktore zachodnim wywiadom zdecydowato si¢ przekaza¢ w 1927 r. kon-
czace te operacje GPU, w znacznej mierze za posrednictwem rzekomego
uciekiniera, a faktycznie jednego z najwazniejszych prowokatorow GPU
w szeregach ,, Trustu” w samej Rosji, Edwarda Opperputa ve/ Kasatkina,
vel Staunitza. ,,Ucieczka” Opperputa w kwietniu 1927 r. do Finlandii byta
przy tym dalszym ciggiem prowokacji, obliczonym na zdezorientowanie
bedacych jej obiektem obcych sztabow 1 wywiadow co do celéw i1 zakresu
operacji ,,Trust”, a poprzez wysuwane przez niego (ale tez rownolegle za
pomocg innych kanatéw komunikacji) oskarzenia o agenturalnos¢ wobec
wielu ich oficeréw, takze na poroznienie wspotpracujacych ze sobg wy-
wiadow, co si¢ w pewnym stopniu i na czas pewien powiodlo.

Marek Swierczek, autor recenzowanej pracy, $wiadom powyzszych
komplikacji, postanowit ukaza¢ operacje ,, Trust” w jej mozliwym do zre-
konstruowania ksztalcie, przy jednoczesnym postawieniu w centrum kwe-
stii roli odegranej przez Oddziat II Sztabu Generalnego WP. Wywiad polski
bowiem, jako jeden z najlepiej wpracowanych w teren sowiecki, stat sie
dla Kontrrazwiedywatielnogo Otdieta OGPU pozgdanym i wiarygodnym
rezonatorem dla przekazu ptynacego z Kremla i Lubianki do sztabow i wy-
wiadow panstw zachodnich (francuskiego i brytyjskiego), ale i Japonii.
Wspotpracujac za§ z MO(C)R-em i organizujac przerzut jego dziataczy
przez granice polsko-sowiecka i dalej na zachod Europy, de facto utatwiat
dziatalno$¢ agentury sowieckiej w Polsce i na kontynencie europejskim.
Uwiktlanie w t¢ afer¢ nie pozostato nastepnie bez wplywu na model i efek-
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tywnos$¢ dziatania wywiadu polskiego na kierunku sowieckim w latach
trzydziestych. Wreszcie, przy braku dostgpu do dokumentéw wywiadow
innych panstw zaangazowanych w afer¢ ,,Trustu”, a przede wszystkim akt
shuzb sowieckich, odnoszaca si¢ do tej sprawy ocalata dokumentacja akto-
wa Oddziatu II SG ma istotne znaczenie dla badan nad ,, Trustem” w ogole.
Obok akt Oddziatu I1 SG i akt personalnych zaangazowanych w afere ,, Tru-
stu” oficerow tej sluzby z zasobu Centralnego Archiwum Wojskowego,
wykorzystano przechowywane w Archiwum Akt Nowych akta ataszatow
wojskowych RP (szczegélnie w Moskwie), a dzigki kwerendzie online,
dostepne ta drogg dokumenty z Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Nowym
Jorku oraz spuscizny prominentnych postaci z krggu bialej emigracji rosyj-
skiej w archiwum Instytutu Hoovera w Palo Alto. Istotna role odegraty tez
zrédla drukowane, w tym Owczesna rosyjska prasa emigracyjna. Z kolei
literatura przedmiotu stanowi odbicie zatozen i koncepcji tej pracy. Nie
dysponujac w dostatecznym stopniu baza dokumentacyjna, autor uznat za
efektywna metode dojscia do, hipotetycznej chocby, prawdy o tamtej ope-
racjii jej skutkach dla Oddziatu II SG i szerzej: bezpieczenstwa Il Rzeczy-
pospolitej, powigzanie i konfrontacje wiedzy zrodtowej z dorobkiem nauk
spotecznych w zakresie psychologii spotecznej oraz teorii dezinformacji
i teorii wywiadu. Stad tez w stosunkowo obszernej bibliografii znaczacy
jest udziat opracowan z tych wtasnie dziedzin, obok prac bezposrednio
odnoszacych sie do tytutowego problemu. Z tych ostatnich dla ukazania
spraw struktury, celow i osiggnig¢ MO(C)R oraz jego dziatan w obrgbie
bialej emigracji rosyjskiej wazng role odegral reprezentatywny i warto-
Sciowy zestaw rosyjskiej i dawnej sowieckiej literatury przedmiotu. Na-
wiasem mowigc, trafnym rozwigzaniem bylo oddawanie w przypisach,
w odniesieniu do wielu istotnych kwestii, dtuzszych cytatow, czesto do-
kumentowych, w jezyku rosyjskim. Mniej korzystne dla czytelnika jest
z kolei umieszczenie przypisow — nawet biorac pod uwage ich wielos¢
1 w wielu wypadkach obszernos¢ — na koncu kazdego z rozdzialdw, miast
u dotu strony. Nie utatwia to bowiem uwaznej lektury. Obecne wydanie
tej pracy jest poprawiong i skrocong wersja poprzedniego (odpowiednio
stron 432 i1 510), opublikowanego w 2019 r. przez wydawnictwo Taurus
w Radomsku pt. ,, MOCR-TRUST”. Polski wywiad wojskowy a sowiec-
ka operacja dezinformacyjna (1921-1927). Podstawg tej ksigzki, ktorej
struktura w kolejnym wydaniu nie ulegla zmianie, byta rozprawa doktor-
ska zatytutlowana Rola Oddziatu Il Sztabu Generalnego Wojska Polskiego
w operacji ,, MOCR-TRUST”, obroniona w styczniu 2018 r. na Wydziale
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Humanistycznym Uniwersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego im. Jana
Dtugosza w Czgstochowie?.

Praca napisana zostala dobrym, komunikatywnym jezykiem, co nie
musiato by¢ tatwe, biorgc pod uwage potaczenie w niej warsztatu wia-
$ciwego historii 1 stosowanym naukom spotecznym. Niemniej obecne jej
wydanie przed skierowaniem go do druku powinno byto zosta¢ przez jej
autora, a takze redaktoréw w wydawnictwie, uwaznie przeczytane pod ka-
tem usterek stylistycznych i literowych, ktorych nie brakuje, czasem tez
logicznych. Osobno tez pod katem niekonsekwencji w okreslaniu stopnia
zwigzkéw z GPU os6b 1 wydarzen opisywanych w ksigzce. Autor, co jest
warto$ciowe poznawczo, potraktowal zagadnienie tej operacji dezinfor-
macyjnej bardzo szeroko i wielowatkowo, przez co nierzadko uchodzi-
o jego uwagi to, ze pewne wydarzenia raz przedstawiane byly przezen
jako bedace prawdopodobnie dzietem GPU, innym razem juz po prostu
jako dzieto GPU. Podobnie znaczacy przedstawiciele MO(C)R zagranica,
jak cho¢by Jurij Artamonow czy Sergiusz Wojciechowski, raz sg okresla-
ni jako prawdopodobni agenci GPU, innym razem juz jako agenci GPU.
Biorac za$ pod uwage, ze niektérzy wazni dla prowadzonej przez autora
narracji przedstawiciele tej organizacji uzywali ré6znych nazwisk i ma to
odzwierciedlenie w tekscie, nalezato uwzgledni¢ to w indeksie nazwisk
zamieszczonym na koncu tej pracy. Wartos$cig dodana tej ksigzki jest nato-
miast wzbogacenie jej o kilkadziesiat, czgsto nieznanych szerzej fotografii
uczestnikow omawianych wydarzen — 0sob w roézny sposob zaangazowa-
nych w ,,Trust”, najczgsciej w roli agentow-prowokatordéw, ale czasem jej
tragicznych ofiar, jak Maria Zacharczenko-Szulc, obok znaczacych poli-
tycznych i wojskowych przedstawicieli biatej emigracji rosyjskiej, czoto-
wych funkcjonariuszy sowieckiego aparatu bezpieczenstwa oraz oficerow
wywiadow pracujacych przeciwko bolszewickiej Rosji (w tym polskiego),
pozostajacych wowczas na styku z MO(C)R, przez co tez z kontrwywia-
dem sowieckim.

Autor, jak zaznaczono wyzej, przyjal koncepcje¢ skonfrontowania wie-
dzy o tej operacji, pochodzacej z zachowanych zrodet dokumentowych
polskich i w pewnej mierze wytworzonych przez MO(C)R, jak tez zawartej
w polskiej i rosyjskiej oraz dawnej sowieckiej literaturze przedmiotu wraz

2 Por. http://www.whum.ujd.edu.pl/675,Informacje, dostep: 11.09.2020; tam tez recenzje
tej dysertacji wraz z opisem jej struktury.
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z ta oferowang przez psychologie spoteczna, socjologie, teori¢ wywiadu
i dezinformacji i wynikajaca z do§wiadczen znaczacych dwudziestowiecz-
nych operacji inspiracyjnych i dezinformacyjnych, dla ktorych istnieja
wartosciowe opracowania. Miato to wplyw na strukture pracy i rzeczowo-
-chronologiczny uktad jej sze$ciu rozdziatow, odnoszacych si¢ kolejno do
inspiracji jako metody pracy operacyjnej stuzb specjalnych, uwarunkowan
politycznych i celow oraz obiektow operacji ,,MO(C)R-Trust”, charakte-
rystyki kanatow informacyjnych pomigdzy ,, Trustem” a wywiadami obcy-
mi (ze szczegdlnym uwzglednieniem polskiego) i biatg emigracja, dziatan
GPU na rzecz zablokowania polskiemu wywiadowi alternatywnych zrodet
informacji, swego rodzaju ,,operacji w operacji”, czyli zakonczenia przez
GPU dziatalnosci ,, Trustu” w sposob majacy zatrze¢ w oczach obcych wy-
wiadow jej wilasciwe cele, rezultaty i metody, wreszcie za$ psychologicz-
nych, strukturalnych, politycznych i personalnych zrodet porazki Oddzia-
tu 11 SG w starciu z GPU.

Polski wywiad wojskowy, a wraz z nim caty Oddziat Il SG (centrala
wywiadu, kontrwywiadu oraz studidw i ewidencji) w wyniku wejscia
w kooperacje z ,, Trustem” poniost klgske w konfrontacji z GPU, zaréwno
w wymiarze wewnetrznym, jak i migdzynarodowym, byl bowiem uwa-
zany za stuzbg kompetentng w sprawach Rosji sowieckiej. Tymczasem
stal si¢ narzedziem prowokacji sowieckiego aparatu bezpieczenstwa,
umozliwiajac agenturze GPU operowanie w wielu stolicach europejskich
poprzez zorganizowanie na wiasnym terytorium logistycznych utatwien
dla emisariuszy ,,Trustu”, jak tez przyczyniajac si¢ do uwiarygodnienia tej
organizacji w oczach przedstawicieli wywiadow europejskich. To nie ule-
ga watpliwosci. Zasadniczg sprawg pozostaje rozmiar strat i konsekwen-
cje tej cigzkiej porazki dla dalszych prac polskiego wywiadu na kierunku
wschodnim po tym, gdy okazalo sig, ze Organizacja M, jak ja okreslano
w Oddziale I, jest wytworem GPU wlasciwie w catosci. Kontrwywiad
sowiecki za posrednictwem emisariuszy ,, Trustu” w Polsce przeniknat do
Referatu ,,Wschod” Wydzialu Wywiadowczego Oddziatu II SG, rozpoznat
strukture, metody pracy i zainteresowania wywiadu polskiego na ZSRR,
zardwno glebokiego, jak i ptytkiego. Trudno natomiast przesadzi¢, w ja-
kiej mierze dziatalnos¢ MO(C)R wptynela na sposob postrzegania w Od-
dziale II SG sytuacji politycznej i gospodarczej w ZSRR oraz na ocen¢
potencjatu militarnego, w tym stan i mozliwosci bojowe Armii Czerwone;j.
Przy niewielkiej ilo$ci zachowanych w aktach Oddziatu I materiatow wy-
wiadowczych dostarczonych przez ,, Trust” (zar6wno w formie dokumen-
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tow, jak i raportow), odpowiedz na to pytanie wcigz pozostaje postulatem
badawczym, nawet jesli przyja¢ za Konradem Paduszkiem, ze wigkszo$¢
pozyskiwanych tym kanatem informacji miata charakter polityczny?. Fak-
tem natomiast jest, ze reakcja kierownictwa Oddziatu II na ujawnienie roli
MO(C)R-u i rozpoznanie (trudno powiedzie¢, na ile precyzyjne) stopnia
zwigzania wilasnego aparatu wywiadowczego w ZSRR z kontrwywiadem
przeciwnika, byla likwidacja dotychczasowych kontaktéw i zmiana mode-
lu funkcjonowania wywiadu glebokiego, a z czasem i ptytkiego na ZSRR.
Oznaczato to w duzym stopniu rezygnacje¢ z prowadzenia dziatalnos$ci ope-
racyjnej na terenie sowieckim w sensie tworzenia tam sieci agenturalnych,
co odnosito si¢ w szczegdlnosci do placowek Referatu ,,Wschod”, istnie-
jacych juz jedynie przy polskich przedstawicielstwach dyplomatycznych
i konsularnych, w mniejszym stopniu do wywiadu ptytkiego (ekspozytur
wschodnich), wlaczonego z czasem w struktury wywiadu Korpusu Ochro-
ny Pogranicza.

Marek Swierczek, dociekajac istoty powiazan Oddziatu IT SG (glownie
Referatu ,,Wschod” Wydzialu Wywiadowczego) z ,, Trustem” oraz najwaz-
niejszych przyczyn, dla ktorych aparat wywiadowczy ,,dwdjki” na kierun-
ku sowieckim dat si¢ wciagngé w przygotowang przez GPU mistyfikacje
i przez niemal sze$¢ lat byl ofiarg dezinformacji, zbudowal szerokie tto
i rozwinagl odpowiednie do tego instrumentarium pojgciowe i zarazem po-
znawcze. Omawia wigc istote inspiracji i dezinformacji, jej sktadowe oraz
towarzyszace im aspekty psychologiczne po obu stronach tej gry, system
podwojnych agentow, organizacje przykrycia dla operacji dezinformacyj-
nych, metody uwiarygodnienia wlasnej agentury w szeregach przeciwnika
i kontrolowania jego poczynan. Analizuje przy tym dziatania tego rodza-
ju podejmowane przez wywiady i tajne policje od konca XIX w. przez
znaczng czes¢ XX stulecia, ze szczegdlnym uwzglednieniem osiggniec
shuzb rosyjskich i sowieckich w tej materii. Nader interesujaco i obszer-
nie przedstawione zostaty dziatania GPU wobec biatej emigracji rosyjskiej
w ramach ,,Trustu” i innych réwnolegle prowadzonych operacji. Czgsci
temu poswiecone sg najwickszym osiggnigciem tej pracy i znaczgcym
wktadem do badan poswigconych operacjom prowokatorsko-dezinfor-
macyjnym w wykonaniu sowieckich stuzb specjalnych wobec rosyjskich
srodowisk emigracyjnych oraz opozycji antybolszewickiej w samej Ros;ji,

3 K. Paduszek, Zajrze¢ do mozgu Lenina, s. 372.
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z uwzglednieniem aspektow politycznych, psychologicznych oraz uzywa-
nych w tych dziataniach technik operacyjnych.

Jak na tym tle przedstawia si¢ problem roli Oddzialu II w operacji
,Trust”? Autor w kolejnych rozdziatach przedstawit obraz strukturalnych
stabosci polskiego wywiadu na tle probleméw politycznych, gospodar-
czych i spotecznych odrodzonej panstwowosci polskiej oraz bolgczek
sit zbrojnych i ich korpusu oficerskiego po zakonczeniu wojny 1920 r.
W efekcie tego kondycja polskiej stuzby wywiadowczej z gory wlasciwie
stawiala jg na straconej pozycji w starciu z GPU, maching tylez zbrodnicza
w stosunku do spoteczenstwa ZSRR, ile zdolng do prowadzenia skutecz-
nych i wyrafinowanych operacji specjalnych na terenie sowieckim i za gra-
nicg. Kreslac obraz stosunkéw stuzbowych w korpusie oficerskim WP oraz
w Oddziale II SG, autor postrzega polski wywiad wojskowy jako instytu-
cje wysoce nieprofesjonalng, opanowang przez uktady kolezenskie, a nie
nastawiong na pozyskiwanie zdolnych oficeréw do stuzby wywiadowczej,
niedofinansowang i niezdolng do prowadzenia efektywnego wywiadu za-
granicznego. Jednoczesnie dostrzega gleboka nieche¢ spoteczenstwa i elit
politycznych okresu przedmajowego do armii, co miato wymierny wptyw
na jej state niedofinansowanie i nieprzygotowanie do przysziej wojny, i to
w obliczu caty czas aktualnych zagrozen ze strony Niemiec i ZSRR. Kon-
flikty polityczne w Polsce przedmajowej przektadac si¢ przy tym miaty
na sytuacje w wojsku i jego korpusie oficerskim, sktadajacym si¢ z ofice-
row bytych armii zaborczych i polskich formacji ochotniczych, trapionym
trudami codziennej stuzby w powojennym czasie, ktopotami materialny-
mi i bytowymi, jak tez niepewna perspektywa dalszej kariery wojskowe;.
Z tych za$ zasobow ludzkich czerpatl wywiad i inne piony Oddziatu II SG.
W tej sytuacji wywiad wojskowy, tworzony zdaniem autora przez ama-
torow w tej dziedzinie, niepotrafigcy wypracowac efektywnych metod
ksztatcenia kadr, za to przekonany o wtasnych atutach wynikajacych ze
znajomosci Rosji, musial pas¢ ofiarg dobrze zorganizowanej operacji dez-
informacyjne;j.

Marek Swierczek interesujaco opisat i przeanalizowat kolejne etapy ope-
racji GPU wobec polskiego wywiadu, zar6wno placowek w Rosji i pan-
stwach battyckich (estonskim Rewlu/Tallinie i finskim Helsingforsie/Hel-
sinkach), jak 1 warszawskiej centrali, szczeg6lnie za$ Referatu ,,Wschod”,
nawet jesli wiele jest w tym hipotez. Obraz to w wielu punktach niepo-
kojacy, gdyz wskazujacy na mozliwosci GPU w zakresie neutralizowania
zastrzezen 1 watpliwosci wobec ,, Trustu”, jesli te powstatyby w polskim
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wywiadzie. Te za$ kilkakrotnie w latach 1923-1924 pojawialy si¢, formu-
lowane z pozycji placowek w Rosji (w tym ataszatu wojskowego) oraz
referatu ewidencji w centrali Oddziatu II, ale zostaly zignorowane przez
kierownictwo Referatu ,,Wsch6d”, a przez to i nadrzednego wobec niego
wydzialu wywiadowczego. W efekcie kontynuacja wspotpracy z ,,Tru-
stem” trwata az do jego kontrolowanej dekonspiracji w kwietniu 1927 r.,
przynoszac Oddziatowi Il wywiadowcza kleske w rywalizacji z GPU
i straty prestizowe wsrod stuzb wywiadowcezych pracujacych przeciwko
ZSRR. Dlaczego do tego doszto?

Autor w ramach proponowanej przez siebie, przemyslanej i spdjnej
konstrukcji zwraca uwage na brak dostatecznych kwalifikacji oficerow
w centrali wywiadu oraz na placowkach wywiadowczych w Rosji zainsta-
lowanych przy rozmaitych polskich przedstawicielstwach dyplomatycz-
nych, ktérych kierownicy nie utatwiali im pracy, a kierownictwo wywiadu
nie bylo w stanie zapewni¢ im odpowiednich $rodkow finansowych, nie
wspominajac o srodkach tacznosci. Centrala natomiast stawiata wobec
nich nierealistyczne w stosunku do mozliwosci wymagania w zakresie po-
zyskiwania informacji politycznych, gospodarczych i wojskowych o Ro-
sji sowieckiej, a nastgpnie ZSRR. Dlatego tez dobrze przygotowana przez
GPU operacja dezinformacyjna trafita na podatny grunt. Eksponenci Od-
dziatu I, odcigci przez kontrwywiad sowiecki od alternatywnych zrodet
informacji, mimo pojawiajacych si¢ watpliwosci korzystali z materialow
przekazywanych przez Organizacj¢ M, ktora potrafita rozpozna¢ zain-
teresowanie centrali Oddzialu I SG i odpowiedzie¢ na nie, przekazujac
umiejetnie spreparowane materialy. Istotng rol¢ w narracji prowadzone;j
przez autora odgrywa analiza potencjalnych czynnikow psychologicznych
w odniesieniu do zainstalowanych w Moskwie oficeréw wywiadowczych,
w tym teoria ktamstwa wspotuczestniczacego. Zgodnie z nia wymagania
ze strony centrali i obawy przed odwotaniem z placowki miaty z czasem
wplyw na ignorowanie przez nich watpliwosci. Ten sam mechanizm —
spychanie na bok watpliwosci w stosunku do informacji i dokumentow
otrzymywanych w duzej iloéci ze zrodia ocenianego jako wiarygodne —
dotyczy¢ tez miat kierownictwa Referatu ,,Wschod”. Jednocze$nie GPU
potrafito opanowac rozmaite kanaty komunikacji placowek z centralg (nie
tylko poprzez ,, Trust™), przez co byto w stanie reagowac na niebezpieczen-
stwo dekonspiracji, mogac przez odpowiednie sugestie, zawarte w czy-
tanej przez Oddziat Il zaszyfrowanej korespondencji MO(C)R, wplynaé
na odwotanie do kraju tych oficerow wywiadowczych, ktérych uznano za
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zbyt bystrych, przeto mogacych rozpoznaé¢ prowokacje. Poprzez za$ ofi-
cjalnych reprezentantéw ,, Trustu” w Warszawie, pozostajacych w $cistym
kontakcie z kierownictwem wydziatu wywiadowczego i jego Referatu
,,Wschod”, zapewniono sobie wptyw na sposéb myslenia w centrali pol-
skiego wywiadu o Organizacji M w kategoriach jej wiarygodnosci, nieza-
leznie od towarzyszacych temu réznorodnych dziatan w celu uwiarygod-
nienia agentury GPU i dostarczanych przez nig informacji.

Autor za istotny sktadnik tej konstrukeji, w zgodzie z teorig aktywnej
dezinformacji, uwaza istnienie ,,kretéw” GPU w waznych placéwkach
polskiego wywiadu na ZSRR. Takich widzi autor w osobach pomocnika
attaché wojskowego, a nastgpnie attaché wojskowego w Rewlu (Tallinie)
kpt. Wiktora Tomira Drymmera, za po$rednictwem ktdrego doj$¢ miato do
nawigzania kontaktow z ,,Trustem”, oraz kpt. (mjr.) SG Tadeusza Koby-
lanskiego, attaché wojskowego w Moskwie. Analiza roli odegranej przez
obu tych oficeréw sprowadza si¢ w deklaracji autora do sformutowania
hipotez roboczych, wszakze przedstawiajacych dla niego duza dozg praw-
dopodobienstwa. W przekonaniu piszacego te stowa rozwazania tego ro-
dzaju drukowa¢ mozna w takiej postaci, w jakiej zostaty one w tej ksigzce
zaprezentowane, tylko wtedy, gdy istnieja ku temu przekonywajace dowo-
dy. W przeciwnym razie hipotezy robocze powinny pozosta¢ w maszyno-
pisie badz nie przekracza¢ waskiego kregu seminarium, na ktorym zostaty
przedstawione i poddane dyskus;ji.

Trzeba mie¢ bowiem §wiadomo$¢ wagi takich zarzutéow, ktore niewy-
starczajaco udokumentowane, a przedstawiane z pozycji badacza, ude-
rzaja w pamie¢ 0sob znaczacych w stuzbie wywiadowczej i aparacie dy-
plomatycznym II Rzeczypospolitej. Czym innym sa wspomnienia boha-
terow tamtego czasu. Wiasnie Drymmer w publikowanych na emigracji
wspomnieniach wysunat podejrzenia o powigzania z wywiadem sowiec-
kim wobec dlugoletniego dyrektora Departamentu Politycznego MSW*,
a jeszcze dalej w podobnych oskarzeniach wobec dawnych przetozonych
z wywiadu wschodniego posunat si¢ wspomniany w przypisie 2 pptk Wia-
dystaw Michniewicz w swej ksiazce Wielki bluff sowiecki z 1991 r. Histo-
ryk jednak powinien formutowac¢ sady tego rodzaju z odpowiednig doza
ostroznosci. Zwlaszcza ze wywod autora na temat mozliwych powigzan
Drymmera i Kobylanskiego z GPU (s. 350-385) nie jest przekonywajacy,

4 Por. W. T. Drymmer, W stuzbie Polsce, Warszawa 1998, s. 184.
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niezaleznie od tego, jak rozne byty to sprawy i jak ciekawe wstepnie ele-
menty zawiera miejscami zaprezentowane przezen rozumowanie. Problem
bowiem w tym, ze autor z wiedzy, jaka dysponujemy o biografii Drymme-
ra i Kobylanskiego, wybiera glownie to, co pasuje mu do zatozonej tezy,
stosownie to przy tym interpretujac, i takie podejscie do zrodet dotyczy nie
tylko tych dwoch oficerow. Tak wrazliwe kwestie wymagajg gruntownych
studiow nad osobami bedacymi obiektem tego typu podejrzen. Jesli jednak
po lekturze emigracyjnych wspomnien Drymmera stanowi on dla autora
»typ sitwesa 1 mitomana™, a w solidnym artykule Konrada Paduszka na
temat sprawy Kobylanskiego zwrocit uwage jedynie na to, ze tekst ten
zawiera informacje, iz w archiwach stuzb sowieckich znajduja si¢ zrodla
potwierdzajace wspolprace tego oficera z GPU (faktycznie mowa tam je-
dynie o zrédtach posrednich)®, to trudno mi nie odnie$¢ wrazenia, ze przy-
jete przez Marka Swierczka hipotezy robocze nie pozostaly bez wptywu
na sposob korzystania przezen ze zrodel, a takze dorobku innych autorow.
Tymczasem rzecz dotyczy oficerow funkcjonujacych przez kilka lat na sty-
ku z aparatem wywiadu i kontrwywiadu przeciwnika. Wydaje sie, ze do
takich wiasnie sytuacji odnosi si¢ w szczegdlnosci odnotowana (i po latach
odtworzona z pamigci przez Zbigniewa S. Siemaszke) refleksja ptk. dypl.
Wincentego Bakiewicza, w latach 1936—1939 kierownika Samodzielnego
Referatu ,,Rosja” w Wydziale Ewidencji i Studiow Oddziatu II SG, a w cza-
sie Il wojny $wiatowej m.in. szefa wywiadu II Korpusu Polskich Sit Zbroj-
nych, ze nie byt on ,,zwolennikiem zajmowania si¢ historig wywiadow, bo
nigdy nie dojdzie si¢ do tego, jak tam byto naprawdg. Sg to niekiedy spra-
wy zbyt tajne, zeby na biezaco zostawiac po nich $lad w dokumentach lub
uswiadamia¢ zbyt wiele osob. W niektérych sprawach zaledwie paru ludzi
wie, jaki byt przebieg wypadkéw w rzeczywistosci, ale i oni nawet nie zdo-
taliby udowodni¢ swoich wiadomosci, szczegdlnie po pewnym czasie™.

Zaproponowany przez autora model badania operacji ,,Trust” i roli
odegranej w niej przez polski wywiad, jak tez konsekwencji dla samego

5 Wspomnienia Drymmera zawieraja wiele informacji watpliwych badZ choc¢by niesci-
stych i trzeba korzysta¢ z nich ostroznie, ale nie sa one pod tym wzgledem wyjatkiem wsrod
emigracyjnej (i krajowej) memuarystyki odnoszacej si¢ do pierwszej potowy XX w. Nie sg
tez jednak $wiadectwem mitomanskich sktonnosci ich autora.

¢ K. Paduszek, Sprawa Tadeusza Kobylanskiego — stan badan, nowe dokumenty i hipotezy,
,,Dzieje Najnowsze” 2015, z. 3,s. 171-191.

7 Z.S. Siemaszko, Niektore wypowiedzi plk. Bgkiewicza, ,,Zeszyty Historyczne” 1974,
z.29,s. 145.
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Oddziatu 11 1 jego dalszych dziatan na kierunku wschodnim jest waznym
glosem w badaniach nad wywiadem II Rzeczypospolitej i sowieckimi
operacjami dezinformacyjnymi w latach dwudziestych ubieglego wieku,
takze w kontekscie tego, ze wypracowane wowczas modus operandi bylo
przez stuzby sowieckie wykorzystywane w wielu podobnych operacjach
w XX w. Zaprezentowano tu sposob patrzenia na problematyke dziatalno-
$ci Oddziatu 11 SG, jaki dotad w polskiej literaturze przedmiotu nie wyste-
powat, a w niejednej sprawie zapewne powinien zwroci¢ uwage badaczy
1 sta¢ si¢ podstawg dyskusji. Model ten jednak w opinii piszacego te stowa
ma jednoczesnie istotne luki i budzi powazne watpliwosci. O ile wprowa-
dzenie do analizy narzedzi wlasciwych warsztatowi badawczemu stosowa-
nych nauk spotecznych oraz teorii dezinformacji i wywiadu pozwala wy-
kroczy¢ poza dotychczasowy model postrzegania i opisu Oddziatu 11 SG
i jego dziatan wywiadowczych, sformutowaé szereg istotnych pytan i hi-
potez, o tyle towarzyszy¢ temu powinny rzetelne studia nad przedmiotem
badan, zatem nad Oddziatem II SG, jego strukturg, kadra i otoczeniem
instytucjonalnym. Tego za§ w moim przekonaniu w tej pracy zabraklo.
Obraz Oddziatu 11, korpusu oficerskiego, kondycji Wojska Polskiego okre-
su przedmajowego oraz dylematow polskiej polityki wewngtrznej tamtego
czasu zostal przedstawiony w sposob uproszczony, jako tlo dla struktu-
ralnej niemocy polskiego wywiadu i przyczyn braku szans w jego starciu
z GPU. Tymczasem rzeczywisto$¢ byta dalece bardziej ztozona. Proble-
my integracji wojska i jego korpusu oficerskiego, naktadéw na obronnos¢,
jak tez korelacji miedzy sferg wojskowa a polityka i spoleczenstwem
byly wlasciwe i innym panstwom europejskim — uczestnikom I wojny
swiatowej, cho¢ wigkszos¢ z nich nie musiata stawac przed tego rodzaju
problemami, jakie staly si¢c wowczas udziatem panstwa i spoleczenstwa
II Rzeczypospolitej®. Problematyka ta ma swoja fachowa literature, ktora
wykracza poza to, co autor przeczytat w skadinad cennej pracy Franciszka
Kusiaka® oraz w przynoszacych z soba wiele ciekawych informacji wspo-
mnieniach Mariana Romeyki'?, korzystanie z ktérych wymaga szczegolnej
wiedzy i ostroznosci badawczej. Z tych to bowiem publikacji korzystat

8 By wymienic¢ tylko odbudowe wigkszo$ci obszardow panstwa ze zniszczen wojennych
i wieloptaszczyznowa integracje ziem trzech dawnych zaboréw, realizowane w warunkach
powojennego kryzysu gospodarczego.

% F. Kusiak, Zycie codzienne oficeréw Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1992,

10 M. Romeyko, Przed i po maju, Warszawa 1967.
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autor w stopniu najwiekszym dla podparcia swoich tez. Dla porzadku rze-
czy: wiele z przywolywanych przez autora problemow rzeczywiscie mia-
to wtedy miejsce, jednak przedstawianie przez ich pryzmat obrazu armii
i korpusu oficerskiego, jak tez stosunku do nich spoteczenstwa i §wiata po-
lityki prowadzi¢ moze do nieporozumien. Po pierwsze, armia i obronnos¢
po zwycieskiej wojnie 1920 r. nie nalezaty do najwickszych probleméw
odrodzonej panstwowosci polskiej, nawet uwzgledniajac stale rysujace sig
na horyzoncie zagrozenie ze strony Niemiec i ZSRR. Sity zbrojne zas,
naturalnie w miar¢ finansowych mozliwosci, stanowily przedmiot dziatan
sfer wojskowych, przy pewnym wsparciu ze strony przynajmniej czgsci
$wiata polityki, na rzecz ich integracji, modernizacji i rozbudowy poten-
cjatu bojowego!!.

Obraz Oddziatu II, przedstawiony przez autora, rowniez robi wraze-
nie naszkicowanego stosownie do przyjetej tezy. Autor dostrzega w nim
przede wszystkim to, co przystaje do budowanej przez niego konstrukcji,
opartej na analizie tytutlowego problemu pod katem zalozen teorii dezin-
formacji. Wprawdzie stan badan nad Oddziatem II jest w odniesieniu do
zakreslonych w podtytule tej pracy lat 1921-1927 rozwinigty w stopniu
dalece skromniejszym od dekady lat trzydziestych'?, niemniej zdziwienie
budzi brak uwzglednienia ustalen Konrada Paduszka, ktory w przywoty-
wanej juz monografii Zajrze¢ do mozgu Lenina przeanalizowal dziatal-
no$¢ i najwazniejsze aspekty ksztattowania sie struktury, kadry i polityki
personalnej w obregbie Oddziatu I w okresie kierowania nim przez jego
kolejnych szefow w latach 1921-1927 (ptk. Ignacego Matuszewskiego,
ptk. Michata Bajera i ptk. Tadeusza Schaetzla). Gdyby autor zapoznat si¢
z tymi ustaleniami, wowczas wiedziatby wigcej o zasadach polityki perso-
nalnej w wojsku'® i w Oddziale IT SG. W odniesieniu do ,,dwojki” doty-

' Por. szczegdlnie: P. Stawecki, Polityka wojskowa Polski 1921-1926, Warszawa 1981
(pozycja znana autorowi recenzowanej pracy); Zarys dziejow wojskowosci polskiej w la-
tach 1864—1939, red. P. Stawecki, Warszawa 1990; M. Cieplewicz, Wojsko Polskie w latach
1921-1926. Organizacja, wyposazenie, wyszkolenie, Wroctaw 1998.

12 Stan na 2014 r. zob. P. Olstowski, Przeglgd badan nad dziejami Oddziatu II Sztabu
Generalnego i Sztabu Glownego WP, [w:] Studia nad wywiadem i kontrwywiadem Polski
w XX wieku, red. W. Skora, P. Skubisz, t. 3, Szczecin 2016, s. 27-43.

13 Przy okazji — nie napisatby tez (s. 242), ze gen. Edward Smigty-Rydz jako generalny
inspektor sit zbrojnych zajmowat si¢ opiniowaniem oficeréow sztabowych (na co zwrdcit juz
uwage jeden z recenzentow jego dysertacji), w tym konkretnym wypadku bytego kierownika
Referatu ,,Wschod” z okresu afery ,, Trustu” mjr. Michata Talikowskiego, gdyz to nalezato do
obowiazkow Smiglego wezesniej, gdy byt inspektorem armii w Wilnie.
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czy to zwlaszcza jego zapatrywan na okolicznosci odwotywania oficerow
z placéwek w Rosji sowieckiej, ktore postrzega jako przejaw wyciszania
ich watpliwosci zwigzanych z autentyczno$cig ,, Trustu”. Takze sugero-
wanej w kilku zrédlach pamigtnikarskich ,,czystki” wsrdd pitsudczykow
w okresie kierowania ,,dwojka” przez ptk. Michata Bajera (1923-1926),
ktory to poglad, wazny w narracji Swierczka i utrzymujacy si¢ w histo-
riografii od dziesigcioleci, nie wytrzymuje juz krytyki w $wietle badan
Paduszka. Wskazuja one, ze problemy kadrowe wywiadu i innych ogniw
Oddziatu II SG tkwity w sztywnych zasadach polityki personalnej Mini-
sterstwa Spraw Wojskowych, nieuwzgledniajacych specyficznych intere-
sow Oddziatu II, traktowanego jak kazda inna stuzba Sztabu Generalnego.
W samym za$ Oddziale II prowadzono racjonalng polityke personalna, na-
stawiona na zapewnienie ciggtosci jego pracy, co nie wykluczato usunigcia
w 1923 1. z jego centrali kilku oficerow uwazanych przez nowe kierownic-
two ,,dwojki” za reprezentantow marszatka Jozefa Pitsudskiego'.
Obserwowanie uwiktania Oddzialu II w afere ,,Trustu” poprzez pota-
czenie dostgpnej (a faktycznie wybranej) wiedzy zrodtowej z zasadami
i wymogami teorii dezinformacji ma w tej pracy jeszcze ten wymiar, ze
autor przeprowadza krytyke owczesnego polskiego wywiadu wojskowe-
go z pozycji oczekiwan stawianych wspotczesnym stuzbom specjalnym,
z calym ich wyspecjalizowanym aparatem kadrowym i réznorodnym in-
strumentarium umozliwiajacym elastyczne dostosowywanie si¢ do poja-
wiajacych si¢ wyzwan. Tymczasem Oddzial II SG, jak 1 wywiady wojsko-
we panstw europejskich, na ktérych organizacyjnie u swych poczatkow
wzorowat si¢ on, byly pod wzgledem strukturalnym i kadrowym wytwo-
rem swego czasu, tak wicc mimowolne nawet przyktadanie do nich wspot-
czesnych standardéw w zakresie organizacji i funkcjonowania wywiadu
(w dodatku raczej cywilnego) zawsze bedzie tworzyto z nich formy gtebo-
ko archaiczne i1 z gruntu nieefektywne, ale — z dzisiejszego punktu widze-
nia. Woweczas, krotko po I wojnie §wiatowej, dominowaty jeszcze w Euro-
pie wywiady wojskowe (w Polsce za$ byt on jedyng stuzbg tego rodzaju),
ze stosunkowo skromng liczebnie obsadg kadrowa i wewnetrzng hierarchia
wiasciwag srodowisku wojskowemu, co w starciu z taka organizacja jak

14 Poza monografiag Zajrze¢ do mozgu Lenina, takze osobne studium: K. Paduszek,
,Dwdjka” bez pitsudczykow. Polityka kadrowa w Oddziale 11 SG w latach 1923—1926, [w:]
Wywiad i kontrwywiad wojskowy Il RP. Z dzialalnosci Oddziatu Il SG WP, t. 111, red. T. Du-
bicki, Lomianki 2013, s. 120-143.
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GPU nie byto atutem. Taki jednak byt wowczas §wiat wywiadu i kontrwy-
wiadu, ktérego profesjonalizacja, prowadzaca rowniez do oddania glownej
roli stuzbom cywilnym, trwata kolejne dziesiatki lat. Dlatego, skadinad
trafne, uwagi autora o wplywie autorytarnej instytucji wojskowe;j, jaka byt
Oddziat I, na atmosfer¢ i wyniki pracy oraz perspektywy awansu i kariery
jego oficerow (s. 312) zdaja si¢ dzi$ brzmie¢ ahistorycznie. Podobnie jak
passus, jakby rodem z jezyka wspolczesnej korporacji — o ,,kontrproduk-
tywnym systemie zarzadzania Wojskiem Polskim” (s. 350), ktore w kaz-
dym calu bylo wéwczas wytworem swojego czasu, w tym odmiennych
szkot wojskowych, z ktorych wywodzita si¢ jego kadra dowddcza, jak tez
utrwalonej gleboko struktury spoteczne;j.

Teoria aktywnej dezinformacji zaklada tez, ze aby szeroko zakrojona
operacja tego rodzaju byta skuteczna, koniecznym jej elementem sg ,,kre-
ty” w wywiadzie przeciwnika. Stad tez autor tak wiele miejsca (w tym
osobny podrozdziat) poswigcit tej kwestii w odniesieniu do Oddziatu II SG
i oficerow podejrzewanych przezen o odgrywanie tej roli z tak wysoka
doza prawdopodobienstwa, ze uczynit z tych podejrzen hipoteze robocza.
Przy tak niewielkiej liczbie Zrodet dokumentowych z tamtego czasu, a do-
minacji wspomnien i analiz powstatych kilkadziesiat lat po tych wyda-
rzeniach, formulowanie takich hipotez jest ryzykowne a priori. Tym bar-
dziej ze do teorii 1 praktyki dwudziestowiecznej aktywnej dezinformacji
nalezaty dziatania na rzecz uwiarygodnienia agentury w wywiadzie prze-
ciwnika, podejmowane przez podmiot dezinformujacy, w tym wypadku
GPU. Tak wigc nieliczne ocalate dokumenty, ktoére moglyby $wiadczy¢ na
rzecz wymienionych oficerow, moga by¢ interpretowane (i autor czyni tak
w pewnych punktach) wtasnie jako element uwiarygodnienia ,.kreta” GPU
w Oddziale II.

Niedostatek zrédet dokumentowych z okresu wspotpracy Oddziatu 11
z ,, Trustem” — abstrahujac od sprawozdan sktadanych po ujawnieniu pro-
wokacji przez zaangazowanych w te afere oficerow ,,dwdjki” na zadanie
szefa Wydzialu Wywiadowczego Oddziatu II SG pptk. Ludwika Bocian-
skiego, stojacego na czele komisji do jej zbadania — powoduje, ze wazna
role w analizie tytulowego problemu odgrywaja wspomnienia zaangazo-
wanych w nig osob. Wsrod nich szczegdlne znaczenie ma przywotana kil-
kakrotnie pamigtnikarsko-analityczna ksigzka Wtadystawa Michniewicza
Wielki bluff sowiecki, opublikowana w 1991 r. i lezaca by¢ moze u zrodet
projektu badawczego Marka Swierczka. Michniewicz w latach 19221923
byt oficerem, a nastepnie kierownikiem jednej z placowek wywiadow-
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czych Oddziatu I w Moskwie (wcze$niej, od sierpnia 1920 r., stuzyt na
placéwce wywiadowczej w Rewlu). Po odwotaniu w czerwcu 1923 r. do
kraju zostat na krotki czas referentem w centrali wywiadu, po czym prze-
niesiony zostat do stuzby linowej do 45 Putku Piechoty Strzelcéw Kreso-
wych w Réwnem". Kierowanie na staz do linii bylo wowczas normalna
praktyka w stosunku do mtodych oficeréw stuzacych w Sztabie General-
nym, w tym w jego Oddziale II. Tymczasem w swych wspomnieniach pi-
sanych kilkadziesiat lat po tamtych wydarzeniach Michniewicz twierdzit,
ze za jego przeniesieniem do linii po odwotaniu z placéwki moskiewskiej
stat kierownik Referatu ,,Wschod” kpt. Michat Talikowski, by moc ukry¢
przed przetozonymi krytyczny raport swego podwtadnego o ,,Truscie”
(o ktorym to raporcie wiadomo gltéwnie ze wspomnien Michniewicza).
W aktach osobowych Michniewicza nie ma $ladu tego konfliktu, podobnie
tez kara siedmiodniowego aresztu za naruszenie dyscypliny, jaka otrzy-
matl w sierpniu 1923 r., nie byta wynikiem konfliktu z Talikowskim'¢, jak
twierdzit po latach. Dlaczego to takie istotne? Bo przez pryzmat sprawy
Michniewicza autor zdaje si¢ patrze¢ na przeniesienia stuzbowe innych
oficeréw odwotanych z placowki moskiewskiej, ktorzy zwracali uwage na
problemy we wspotpracy z Organizacjag M badz podawali w watpliwos¢
jej autentycznos$¢ i warto$¢ przekazywanych przez nig materiatow. Tym-
czasem wcale nie musiato to by¢ powodem ich przeniesien'’. A jednak dla
autora jest to wazny argument na rzecz tezy o wptywie ,,Trustu” na kie-
rownictwo Referatu ,,Wschdod”, a nawet o dziatalnos$ci agentury w centrali
polskiego wywiadu na ZSRR. Wizja pozbywania si¢ z centrali wywiadu
wschodniego oficerow, ktorzy w trakcie stuzby na placowce moskiewskiej
wyciggneli w pewnych punktach inne wnioski w odniesieniu do dobrze

15 K. Paduszek, ,, Enfant terrible ” wywiadu i kontrwywiadu Il Rzeczypospolitej, czyli rzecz
o pptk. Wiadystawie Michniewiczu, [w:] Wywiad i kontrwywiad wojskowy Il RP. Z dziatalnosci
Oddziatu 11 SG WP, t.1X, red. T. Dubicki, Lomianki 2019, s. 177-186, tus. 178.

16 Tbidem, s. 179.

17 Przeniesienie — po powrocie z placowki moskiewskiej — por. Tadeusza Wernera z cen-
trali Oddziatu II SG do 2 Brygady KOP w Baranowiczach (zapewne w charakterze oficera
wywiadowczego) nie musiato mie¢ charakteru karnego, jak sadzi autor (s. 212, przypis 288)
jedynie na podstawie faktu, ze niedlugo po tym ztozyt on prosbe o przeniesienie do rezerwy
i odejscie z wojska. Rownie dobrze o podjeciu przez niego takiej decyzji zdecydowaé mo-
gly kwestie bytowe oraz poczucie degradacji. Samo przeniesienie do Baranowicz to jednak
bardziej kwestia polityki personalnej w wojsku, w tym wypadku zwigzana przypuszczalnie
z formowaniem wtasnie wtedy stuzby wywiadowczej KOP, do ktorej poszukiwano oficerow
majacych odpowiednie kwalifikacje.
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rozwijajacej si¢ w oczach kierownictwa operacji wywiadowczej, moze
oczywiscie przemawia¢ do wyobrazni, trudno ja tez odrzuca¢ wobec ist-
niejacych poszlak, jednak dowoddéw na taki przebieg wypadkéw nie ma.
W znanych autorowi aktach osobowych Michniewicza znajduja si¢ nato-
miast opinie jego przetozonych w Oddziale II z lat dwudziestych i trzy-
dziestych'®, wskazujace na okre$lone cechy osobowe i cechy umystu tego
oficera (przy jego wysokiej inteligencji), ktore nie sprzyjaty cato§ciowemu
ogladowi analizowanych spraw, i spostrzezenia te powinny zosta¢ wzigte
pod uwagg przy ocenie wiarygodnosci jego kilkadziesiat lat p6zniejszych
wspomnien. Michniewicz byl oficerem majacym z racji dtugoletniej stuz-
by w Oddziale 11 duza wiedz¢ o polskim wywiadzie, w pewnych punktach
zapewne unikalng, gdyz z natury rzeczy niemajaca odbicia w zachowanej
dokumentacji. Bez watpienia tez warto go czyta¢. Niemniej jego emigra-
cyjne inklinacje do publicznego podnoszenia spraw z istoty swej kontro-
wersyjnych i niewyjasnionych, przy sktonnosci do podejrzen wzgledem
aparatu Oddziatu I1'°, powoduja, ze z jego prac nalezy korzysta¢ z duzg
doza ostroznosci.

Skutki afery ,, Trustu” byty dla Oddziatu II bolesne. Uswiadomity kie-
rownictwu wywiadu, ze jego kilkuletni wysilek w zakresie zdobywania
informacji o ZSRR sprowadzat si¢ w znacznym stopniu do pozyskiwania
spreparowanych dokumentéw, a jego aparat na kierunku wschodnim zo-
stal niemal catkowicie opanowany przez kontrwywiad sowiecki. W wy-
niku analizy poszczegdlnych elementow tej afery i stopnia zinfiltrowania
wywiadu glebokiego i plytkiego na ZSRR postanowiono o zerwaniu do-
tychczasowych kontaktow na terenie sowieckim i poza nim i o przejsciu
w zakresie wywiadu glebokiego na wywiad gtownie obserwacyjny, pro-
wadzony w ZSRR przez ulokowanych w polskich przedstawicielstwach

18 K. Paduszek, ,, Enfant terrible” wywiadu i kontrwywiadu Il Rzeczypospolitej, s. 178—180.

19 Szczegodlnie warto zwrdci¢ uwage na jego publikacje w paryskiej ,,Kulturze” w sprawie
tragicznych losow pptk. Mariana Dorotycza-Malewicza ps. Hancza, dowodcy Glownej Bazy
Przerzutowej Oddziatu VI Sztabu Naczelnego Wodza w Brindisi: W. Michniewicz, Smier¢
ptk. Hanczy, ,,Kultura” 1963, nr 10(192), s. 87—104; idem, Rehabilitacja ptk. Harczy, ,,Kul-
tura” 1964, nr 5(199), s. 105-112 (w tej sprawie mocno krytycznie, takze na temat samego
Michniewicza: Z. S. Siemaszko, Niektore wypowiedzi ptk. Bgkiewicza, s. 150—154). Takze
najego polemike z ptk. Kazimierzem Irankiem-Osmeckim w ,,Zeszytach Historycznych” po
ukazaniu si¢ w 1969 r. we Francji ksigzki Michniewicza Operation Haifa poswigconej sprawie
Samsona Mikicinskiego, zob. K. Iranek-Osmecki, Szkodliwa ksigzka, ,,Zeszyty Historyczne”
1970, z. 18, s. 221-229; W. Michniewicz, Szkodliwa ksigzka?, ,,Zeszyty Historyczne” 1971,
z.20,s. 151-170.
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dyplomatycznych i konsularnych oraz dobrze przygotowanych pod wzgle-
dem ewidencyjnym oficeréw wywiadowczych Referatu ,,Wschod”. Ma-
rek Swierczek, wprawdzie nie jako jedyny w literaturze przedmiotu, idac
przy tym, jak si¢ zdaje, za opinig Michniewicza, ocenia t¢ decyzje bardzo
krytycznie, wlasciwie jako sukces sowieckiego kontrwywiadu, ktoremu
dzieki skutecznej operacji dezinformacyjnej udato si¢ wpoi¢ kierownic-
twu Oddzialu II przekonanie o niemozno$ci prowadzenia efektywnego
wywiadu agenturalnego w ZSRR. Autor, podobnie jak Michniewicz, jest
tez zdania, ze dzialalno$¢ komisji pptk. Bocianskiego bardziej niz wyja-
$nieniu afery i jej skutkow stuzyta ,,zamieceniu sprawy pod dywan” i nie-
wycigganiu konsekwencji stuzbowych wobec zaangazowanych w nig ofi-
cerow, a w efekcie pozostawieniu w Oddziale II SG niezidentyfikowanej,
a wysoce prawdopodobnej agentury sowieckiej. OczywiScie, analizujac
afere ,,MO(C)R-Trustu” i jej skutki dla Oddziatu 11, nalezy rozwazac i taka
ewentualnos¢, trzeba jednak mie¢ na to dowody, bo same przestanki oraz
zasady prowadzenia aktywnej dezinformacji to jednak za mato.

Polski wywiad wojskowy z okresu afery ,,MO(C)R-Trustu” byt odbiciem
owczesnych mozliwosci w tej dziedzinie, ale rowniez produktem swojego
czasu. Podobnie funkcjonowatly inne wywiady wojskowe panstw europej-
skich, z tym ze stuzby wywiadowcze panstw nowo powstatych startowaty
z gorszych pozycji. Trzeba mie¢ to na uwadze, oceniajac przyczyny i re-
zultaty porazki Oddzialu II w starciu z GPU. Wbrew temu, co sadzi autor,
nie byl on tworzony przez amatoréw i miat za sobg realne osiagnigcia, nie
tylko w dziedzinie radiowywiadu, a jego aktywno$¢ w zakresie wywiadu
agenturalnego (abstrahujac od rozbitych siatek POW KN-III w Rosji i na
Ukrainie) wykraczata w wojnie 1920 r. poza model ,,zwiadu armijnego”.
Problem w tym, ze po zakonczeniu dziatan wojennych i przej$ciu na tory
organizacji pokojowej, ergo: stuzby wywiadowczej Sztabu Generalnego,
sytuacja ulegta zmianie, takze w wyniku konsolidacji wtadzy bolszewikow
w Rosji 1 rozbudowy tam aparatu bezpieczenstwa do takich rozmiarow,
ktory czynit efektywng dziatalno§¢ wywiadowcza w ZSRR sprawg iluzo-
ryczng, czego szybko dowiodly dziatania kontrwywiadu GPU wobec pol-
skich placowek wywiadowczych. Powodowato to koniecznos$¢ zweryfiko-
wania pogladu panujacego krotko po 1920 r. w Oddziale 11, ze mozliwe
bedzie kontynuowanie dotychczasowej dziatalnosci w oparciu o aktywa,
z ktorych dotad korzystano, w tym wciaz jeszcze liczng w Rosji sowiec-
kiej spotecznos¢ polska, w znacznej czgsci bedaca w trakcie ewakuacji
do odrodzonej Polski. W tej sytuacji pojawienie si¢ organizacji oferuja-
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cej dostep do dokumentdéw wiadz i urzedow sowieckich, w tym wojska
i GPU, mogto przedstawia¢ si¢ obiecujaco. Funkcjonariuszom i agentom
GPU tworzacym rzekoma monarchistyczna konspiracj¢ udato si¢ najwy-
razniej stworzy¢ w centrali polskiego wywiadu — z ktorym kontakt byt bar-
dzo wazny dla powodzenia catej operacji — przekonanie, ze w sowieckiej
Rosji dziata dobrze zorganizowane podziemie gromadzace sympatykow
idei monarchistycznej, majace oparcie w strukturach panstwowych, dlate-
go tez wspotpraca z nim jest rzecza perspektywiczng, nawet niezaleznie od
doraznych korzysci o charakterze wywiadowczym. Dlatego tez w Oddzia-
le I SG mogty nie budzi¢ szczegdlnego zdziwienia czgste wizyty Edwarda
Opperputa w poselstwie Rzeczypospolitej] w Moskwie. Tu réwniez mogta
leze¢ przyczyna ignorowania przez centrale ostrzezen pltynacych z placod-
wek wywiadowczych Referatu ,,Wschod”.

Czy rzeczywiScie po ujawnieniu rozmiaréw afery ,,MO(C)R-Trustu”
istniata w Wydziale Wywiadowczym Oddziatu II SG potrzeba ,,zamie-
cenia sprawy pod dywan”? Czy tez raczej postawa pptk. Bocianskiego
byta reakcja na zarzut wspdtpracy z GPU, postawiony zaangazowanym
we wspotprace z ,, Trustem” oficerom polskiego wywiadu przez Opperputa
i kolportowany tez przez GPU innymi kanalami w ramach dalszej akcji
dezinformacyjnej, a wigc obrona wiasnych podkomendnych i pozycji pol-
skiej stuzby wywiadowczej na arenie migdzynarodowej? Wydaje sig, ze to
drugie. Autor i w tym jednak dostrzec potrafit sukces sowieckiego kontr-
wywiadu, ktory poprzez wysunigcie zarzutow o wspolprace z GPU wobec
wielu oficerow Oddziatu II, postawionych za posrednictwem rzekomych
uciekinierow z ,, Trustu”, zdotal zablokowac¢ takie dziatania w tonie ,,dwoj-
ki”, ktore miatyby zmierza¢ do zdemaskowania faktycznych agentow w jej
centrali. To jednak konstrukcja teoretyczna, na poparcie ktorej nie ma zad-
nych dowodow. Nawiasem mowigc, pomyslne przeprowadzenie operacji
,»Irust” nie wymagato posiadania przez GPU agentury w Oddziale 11, czy
szerzej: w Sztabie Generalnym WP, biorac pod uwagg to, jak sprawnie te
prowokacje zorganizowano i na biezaco kontrolowano jej przebieg oraz
rezultaty,

Trudno tez zgodzi¢ si¢ z autorem, ze za ,,zamieceniem sprawy pod dy-
wan” w 1927 r. przez komisj¢ pptk. Bocianskiego stata obawa, ze w razie
prob wyciagnigcia konsekwencji stuzbowych wobec oficeréw zaangazo-
wanych we wspolprace z Organizacja M wyjdzie na jaw fakt kontaktow
emisariuszy ,, Trustu” w Warszawie z Jozefem Pitsudskim, co do ktorych
Swierczek jest pewien, ze w 1923 r. mialy miejsce (s. 272-275). Tym-
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czasem cytowana przez niego korespondencja ,,Trustu” §wiadczy jedynie
o zamiarach nawigzania takiego kontaktu, ktorego szukano tez z innymi
glownymi aktorami 6wczesnej polskiej sceny politycznej. Czotowi polity-
cy prawicy i centrum wykazali tu zreszta daleko idaca ostroznos¢, tym bar-
dziej wykazalby ja Pitsudski, ktory jesli zgodzilby si¢ wtedy na podjecie
kontaktu z emisariuszem ,, Trustu” w Warszawie Jurijem Artamonowem, to
jedynie za posrednictwem swoich zaufanych ludzi.

Swierczek, podobnie jak inni autorzy (Konrad Paduszek, Andrzej Krzak),
odrzuca ,,mit powstaly wérod oficeréw Oddziatu II na emigracji” (Jerzy
Niezbrzycki, Wiktor Tomir Drymmer, Wtadystaw Michniewicz), Ze to Jo-
zef Pitsudski rozszyfrowat ,, Trust” jako operacj¢ dezinformacyjna, gdyz po
powrocie do wtadzy w maju 1926 r. w przedstawionym mu do oceny przez
Sztab Generalny sowieckim planie mobilizacyjnym przekazanym przez
,»Trust” dostrzegl niemozno$¢ az tak szybkiej koncentracji Armii Czerwo-
nej w kontekscie stabej przepustowosci sowieckich szlakow kolejowych.
Trudno powiedzieé¢, co wiedzieli czy styszeli na ten temat oficerowie Od-
dziatu 11, z ktérych Niezbrzycki jako pierwszy napisat o tym w artykule
poswigconym ,, Trustowi” na tamach paryskiej ,,Kultury” w 1949 r., a wiec
po uptywie niemal ¢wier¢ wieku od tamtych wydarzen. Wato jednak sig-
gnac¢ do dokumentow, ktore najwyrazniej nie sa znane badaczom dziejow
Oddziatu 11, skoro nie znajdujg si¢ w jego zachowanej spusciznie akto-
wej. Marszatek jako generalny inspektor sit zbrojnych zapewne juz latem
1926 r. miat dostep do studium Armii Czerwonej przygotowanego przez
Sztab Generalny WP (posrednio wigc tez do wnioskéw Oddziatu II for-
mutowanych na podstawie pozyskiwanych materialtow wywiadowczych)
i pilnie je analizowal. W protokole posiedzenia z inspektorami armii z gru-
py wschodniej 12 pazdziernika 1926 r. przeczytamy zapis interesujacy
w konteks$cie powyzszego: ,,Marszatek przypomina, ze dzi§ przeprowadzi
z pp. inspektorami studium tego, co to jest nieprzyjaciel, zwracajac uwage
na jego specjalne cechy. Studium nieprzyjaciela, zrobione przez sztab, nie
wydaje si¢ Marszatkowi, by odpowiadalo rzeczywistosci i nie zadowala
go. Sadzi, ze tak, jak wyobraza sobie Oddziat II — nieprzyjaciel nie posta-
pi. Przy powierzchownej analizie nieprzyjaciela zwraca na siebie [uwa-
ge] trudno$¢ jego koncentracji w czasie. Wobec tego my mamy w czasie
przewage nad nim”?°. Oczywiscie niczego to nie przesadza, ale jest istotng

2 E. Koztowski, P. Stawecki, Protokoly posiedzer: Scistej Rady Wojennej i inspektoréw
armiiza lata 1926-1932, cz. 1, ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 1981, t. 24, s. 303.
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poszlaka w kontekécie wspomnianych wyzej probleméw mobilizacji so-
wieckiej, ktore zauwazy¢ miat Marszatek, analizujac przepustowos¢ szla-
kéw kolejowych w Rosji 1 na Ukrainie sowieckiej. Podobnie jak to, ze
obszerny raport o przebiegu i rezultatach wspétpracy Oddziatu II z ,, Tru-
stem” Marszatek otrzymat od szefa Sztabu Generalnego WP gen. Tade-
usza Piskora 21 maja 1927 r.?!, nie przesadza, ze nie wiedziat o tej aferze
i jej skutkach wczesniej. W trakcie konferencji z inspektorami armii grupy
wschodniej 9 czerwca 1927 r. w sprawie wspoéldziatania dywizji ostono-
wych z jednostkami KOP, pracy wywiadowczej oraz kolejnictwa Marsza-
tek wyrazit si¢ o rezultatach pracy wywiadowczej Oddziatu II na kierunku
wschodnim nastepujaco: ,,Dotychczasowy charakter tej pracy chwiejny
i watpliwy pod wzgledem wartosci. Ujawnia si¢ dazno$¢ do chwytania
dokumentow, ktore czgsto podstawione, wykazuja petng bezwartoscio-
wos¢ 1 sprzecznos¢ z rzeczywistoscig. Na przyszios¢ nalezy si¢ oprze¢ na
czynnikach wigcej konkretnych, a wigc przygotowaniach nieprzyjaciel-
skich realnych, jak: $cigganie materiatu, budowa magazynow, tworzenie
nowych dowodztw, zmianie jednostek, wzglednie pojawienie si¢ jednostek
nowych, reorganizacji jednostek terytorialnych, moblilizacji] koni. Obo-
wigzki inspektorow: wywiad bliski, wywiad dalszy nalezy do II Oddziatu
Sztabu Gen[eralnego]”*.

Powyzsze zalecenia Marszatka pozwalaja przypuszczaé, ze widziat
wowczas zadania Oddziatu II na kierunku wschodnim przede wszystkim
w kontekscie wywiadu wojskowego. Skoro za§ w zakresie przedstawia-
nych zadan miat on by¢ efektywny, nie mogt ogranicza¢ si¢ do wywiadu
obserwacyjnego, nie tylko w wypadku ekspozytur wschodnich, ktore do
konca lat trzydziestych, w coraz trudniejszych, by nie rzec: beznadziejnych
warunkach dziatania w ZSRR, nie zrezygnowaty z posiadania po tamtej
stronie granicy osobowych zrodet informacji, niezaleznie od innych nad
wyraz ofensywnych metod dziatania wywiadu KOP, ktore jednak przyno-
sity wymierne rezultaty. Dlatego tez przejscie na terenie ZSRR w zakresie
wywiadu glebokiego z metody agencyjnej na obserwacyjng, bedace efek-
tem kleski poniesionej w starciu z GPU, ujawnionej po zbadaniu afery
,»Lrustu”, nie nastgpito od razu, lecz po uptywie kilku lat. Nie bylo przy

2 K. Paduszek, Zajrze¢ do mozgu Lenina, s. 388.

2 E. Koztowski, P. Stawecki, Protokoly posiedzer Scistej Rady Wojennej i inspektoréw
armii za lata 1926-1932, cz. 11, ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 1982, t. 25,
s.278-279.
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tym — wbrew temu, co sadzi autor — ani zapozyczeniem metod wywiadu
austriackiego sprzed I wojny $wiatowej, pod wrazeniem ktorych mieli by¢
dawni legionisci tworzacy wywiad 11 Rzeczypospolitej (,,uksztaltowani
przez austriacki aparat wojskowy”! — s. 290), ani tez bledng i tragiczng
w skutkach rezygnacjg z prowadzenia wywiadu agenturalnego w ZSRR.
Wynikato to raczej z oceny realnych mozliwo$ci prowadzenia wywiadu
ofensywnego na terenie sowieckim. Te za§ w sensie instalowania tam pla-
cowek wywiadowczych poza polska sieci dyplomatyczng i konsularng nie
istniaty, jesli chciano unikna¢ przejecia ich przez przeciwnika i w konse-
kwencji dezinformacji z jego strony (nie mowigc juz o wlasnych stratach
osobowych). Realia lat dwudziestych w tym zakresie swiadczyly o tym
dowodnie. Nie jest tez prawda, ze analiza oficjalnie dostepnych zrodet in-
formacji w ZSRR nie przynosita korzysci w warunkach wszechogarnia-
jacej cenzury. Przeciwnie — kierownik Samodzielnego Referatu ,,Rosja”,
ptk dypl. Wincenty Bakiewicz, wysoko oceniat wartos¢, jaka przynosito
studium wydawnictw i prasy sowieckiej nawet w drugiej potowie lat trzy-
dziestych?.

Wywiad agencyjny poprzez tworzenie nowych sieci informatorow na
terenie sowieckim prowadzi¢ probowaty ekspozytury wschodnie, cza-
sem tez placowki wywiadowcze KOP. Wszelako uszczelnienie granicy
przez sowieckie wojska pograniczne i GPU juz w pierwszej polowie lat
trzydziestych taczyto si¢ z problemem dotyczacym efektywnej tacznosci
z tamtejsza agentura, topniejaca zreszta wskutek dekonspiracji 1 wywo-
zek ludnosci polskiej z obwodow przygranicznych. Totalitarne panstwo
sowieckie 1 jego stuzby specjalne potrafily w latach trzydziestych zredu-
kowac¢ niemal do zera mozliwos¢ efektywnych dziatan ofensywnych ze
strony obcych wywiadow i dotyczyto to rowniez wywiadu polskiego, kto-
rego kierownictwu na poziomie wywiadu glebokiego i ptytkiego nie spo-
sob odmowi¢ pomystowosci, a jego kadrze kreatywnosci i odwagi. Mimo
tych trudnos$ci Oddziat I SG byl w stanie zgromadzi¢ warto$ciowy zasob
wiedzy o ZSRR, jego polityce, gospodarce i sitach zbrojnych. Nie majac
jednak operacyjnych mozliwosci dziatania w skali stosownej do potrzeb,
nie byl w stanie rozpoznac tego, czego po uplywie kilkudziesigciu lat si¢
od niego wymaga (a co nie zdejmuje odpowiedzialnos$ci z analitykow Od-
dziatlu I i MSZ). Pierwszym tego sygnalem byt brak instrumentarium do

2 Z.S. Siemaszko, Niektore wypowiedzi plk. Bgkiewicza, s. 146.
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rozpoznania koncentracji sowieckiej w okresie kryzysu czechostowackie-
go jesienig 1938 r., co dotyczyto takze radiowywiadu. Nie mozna jednak
dopatrywa¢ sie przyczyn tego w decyzji kierownictwa Oddziatu II z kon-
ca lat dwudziestych, ktora w istniejacych i pogarszajacych si¢ warunkach
pracy wywiadowczej w ZSRR byta racjonalna. Gorzej, ze podobna decy-
zj¢ podjeto odnosnie do wywiadu na Niemcy po dekonspiracji w 1934 r.
siatki mjr. Jerzego Nalgcz-Sosnowskiego. W tym wypadku wyniesione
z doswiadczen na kierunku wschodnim mylne przekonanie o niemiec-
kiej dezinformacji i rozpoznaniu struktur polskiego wywiadu glebokiego
w Rzeszy zaowocowato przejsciem w tym zakresie na aktywnos¢ w gtow-
nej mierze obserwacyjna, co jednak nie wykluczato dziatan wywiadow-
czych w oparciu o osobowe zrodla informacji, realizowanych przez spraw-
ng polska agentur¢ w Niemczech, przede wszystkim prowadzong przez
ekspozytury zachodnie w Bydgoszczy i Katowicach, ale tez przez ekspo-
nentow Referatu ,,Zachod” w Rzeszy. W Niemczech jednak warunki do
pracy wywiadowczej, mimo iz pogarszajace si¢ z roku na rok, istniaty do
wybuchu wojny, dlatego tez wyniki pracy wywiadu zachodniego bytly,
nawet nie uwzgledniajac akcji ,,Wozek”, bez poréwnania lepsze niz wy-
wiadu wschodniego, chociaz o dziataniach 1 osiggni¢ciach tego ostatniego
nadal nie wiemy wszystkiego.

Reasumujac, recenzowana praca Marka Swierczka jest interesujaca
propozycja wyjasnienia najwickszej w latach II Rzeczypospolitej kleski
jej wywiadu, ktorej rozmiary i rezultaty kaza zweryfikowa¢ utrzymuja-
cy si¢ nadal poglad, ze Oddziat II osiggat sukcesy na terenie sowieckim
przynajmniej do potowy lat dwudziestych. Polaczenie dostepnej wiedzy
zroédlowej z instrumentami oferowanymi przez stosowane nauki spoleczne
oraz teorig wywiadu i aktywnej dezinformacji pozwolito na postawienie
pytan rzadko obecnych w literaturze przedmiotu oraz sformutowanie dale-
ko w pewnych punktach idacych hipotez roboczych, a w efekcie ukazanie
niezwykle krytycznego obrazu Oddziatu II jako instytucji odpowiedzialne;j
za bezpieczenstwo wewnetrzne panstwa i dostarczanie kierownictwu jego
sit zbrojnych wiarygodnych informacji wywiadowczych. Warto, by pra-
ca ta stala si¢ obiektem mozliwie szerokiej dyskusji wérod badaczy dzie-
jow polskiego wywiadu lat I Rzeczypospolitej. Zgloszone tu zastrzezenia
1 watpliwo$ci maja temu stuzy¢, jak tez uzmystawiaé, ze modele teoretycz-
ne (w tym wypadku teoria dezinformacji), nawet z udziatem obszernej do-
kumentacji, nie zawsze shuzg pelnemu wyjasnieniu problemu badawczego,
jesli przyjety model przesadza o kierunkach i metodach badan, a w efekcie
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okazuje si¢ w niejednej kwestii wazniejszy od gruntownych studiéw nad
analizowang materig.

Streszczenie

Wokoél roli Oddziatu II Sztabu Generalnego WP
w sowieckiej operacji dezinformacyjnej ,, Trust”.
Refleksje na marginesie ksiazki Marka Swierczka

Celem artykutu jest recenzja ksiazki Marka Swierczka Najwieksza kleska polskie-
go wywiadu. Sowiecka operacja dezinformacyjna ,, Trust” 1921-1927. ,, Trust” to
kryptonim znanej operacji sowieckiego kontrwywiadu przeciwko biatej emigracji
rosyjskiej oraz obcym stuzbom wywiadowczym dzialajacym w Rosji sowieckie;j,
a nastepnie ZSRR. Wazna rol¢ w tej operacji odegrat polski wywiad wojskowy
(Oddziat 11 Sztabu Generalnego WP), ktory nie tylko stat si¢ obiektem trwajacej
przez szes$¢ lat sowieckiej inspiracji, ale tez — ze wzgledu na swoja pozycje¢ wsrod
shuzb wywiadowczych pracujacych przeciwko ZSRR — waznym dla GPU kana-
tem inspiracji, zwlaszcza w stosunku do wywiadow panstw europejskich. Ksigzka
to bez watpienia interesujaca i inspirujgca. Niemniej jednak autor w odniesieniu
do postawionych przez siebie hipotez nie przedstawit przekonujacych dowodow
na istnienie sowieckiej agentury w Oddziale II Sztabu Generalnego WP, co jest
jedna z kluczowych kwestii w tej pracy.

Summary

Around the role of the Second Department of Polish General Staff
in the Soviet disinformation operation “Trust”.
Reflections on the Margins of the book of Marek Swierczek

The purpose of this study is to review the book Najwigksza kieska polskiego wywi-
adu. Sowiecka operacja dezinformacyjna ,, Trust” 1921—1927 [The greatest defeat
of Polish Intelligence. Soviet disinformation operation ,, Trust” 1921-1927], writ-
ten by Marek Swierczek. “Trust” was a cryptonym of well known secret operation
of Soviet counterintelligence against Russian “white exile” and foreign intelli-
gence services working against Soviet Russia and next USSR. An important role
in this operation played Polish Military Intelligence (Second Department of Polish
General Staff), being for almost six years successfully misleading by Soviet secret
service GPU. As a result, Polish intelligence became not only an object of Soviet
inspiration, but also — because of its mark among intelligence services working
against USSR — an important “channel of inspiration” for GPU, especially to-
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wards European secret services. Doubtless, the Swierczek’s book is interesting and
sometimes inspiring. Nevertheless, author — according to his theses — did not pres-
ent any convincing evidence for one of fundamental questions of this work, i.e.
existence of Soviet agency inside the Second Department of Polish General Staff.
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