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ecenzowana monografia po§wigcona jest grze operacyjnej ,,MOCR —

Trust”, jaka prowadzit kontrwywiad radziecki GPU-OGPU w latach
20. XX w., ktéra dotyczyta ostabienia i zdekomponowania rosyjskiej biatej
emigracji w Europie Zachodniej oraz Srodkowo-Wschodniej. Jednocze$nie
wspomniane dzialania doprowadzily do rozpoznania siatek wywiadow-
czych oraz metod pracy Oddziatu II Sztabu Generalnego (Gtownego) Woj-
ska Polskiego (Oddziat II SG WP) dzialajacych na ternie Zwiazku Radziec-
kiego. Udato si¢ takze z inwigilowa¢ wywiady Estonii, Lotwy i Finlandii,
a takze w pewnym stopniu Rumunii, Francji i Wielkiej Brytanii. W przy-
padku II Rzeczypospolitej odbudowa czesci siatek wywiadowczych zajeta
kilkanascie lat, natomiast zdaniem Andrzeja Peptonskiego! niektorych nie
udato si¢ juz odbudowa¢ do wybuchu I wojny §wiatowej. Dotyczy to m.in.
duzej czesci siatek wywiadowczych polskiego wywiadu glebokiego.

Jak zaznacza Andrzej Krzak, jego praca ma na celu podjecie proby zre-
konstruowania zdarzen zwiazanych z operacjg ,,MOCR — Trust”. Z jed-
nej strony ma to by¢ podejscie krytyczne do dotychczasowych zrodet, do
ktorych udato si¢ dotrze¢ autorowi, natomiast z drugiej strony celem byto
zgromadzenie w jednej publikacji wszystkich dotychczasowych ustalen
zwiazanych z tym tematem.

U A. Peptoniski, Wywiad polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa 1996.
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Mimo iz zrédla archiwalne odnoszace si¢ do dziejow stuzb specjalnych
zgromadzone w polskich archiwach (dokumenty Oddziatu 11 SG WP) sa
nieliczne i w sposdb posredni dotycza operacji ,,MOCR — Trust” (zachowa-
na dokumentacja dotyczy dziatalno$ci organizacji monarchistycznych roz-
pracowywanych przez komoérki Oddziatu II SG WP), to Krzak podkresla,
ze stanowia podstawowe zrodto podjetych badan nad réznymi elementa-
mi wspomnianej operacji. Jednoczesnie zaznacza, ze archiwalia bezposred-
nio dotyczace tej operacji zagingly (zostaty zniszczone lub przejete przez
NKWD w 1945 r.). W tej sytuacji, wykorzystujac dotychczasowe publika-
cje zwigzane z operacja ,,MOCR — Trust”, Krzak zestawil ze soba rozne
poglady i wersje zdarzen, aby moc odpowiedzie¢ na dwa wazne pytania:
w jakim stopniu czekistom udato si¢ zinfiltrowaé polskie, estonskie, fin-
skie i francuskie shuzby specjalne? kto i w jakim momencie popehnit blad,
pozwalajac kontrwywiadowi radzieckiemu na swobodne prowadzenie tej
operacji?

Recenzowana ksigzka sktada si¢ ze wstepu, pieciu rozdziatow, zakon-
czenia, bibliografii, indeksu nazwisk, indeksu nazw geograficznych, wyka-
zu schematdéw 1 map oraz aneksu. Poszczegolne rozdzialy zostaty utozone
w ukladzie problematycznym. Trzy pierwsze majg charakter wprowadza-
jacy (dokonano w nich charakterystyki wywiadu zaréwno polskiego, jak
i radzieckiego oraz $§rodowiska bialej emigracji), natomiast gtdéwna czgsé
pracy zostala zawarta w dwoch ostatnich (zawierajq przyczyny, przebieg
i skutki operacji ,,MOCR — Trust”). Sam tekst ksiazki (wstgp, rozdziaty
i zakonczenie) zawiera si¢ na 152 stronach. Wykaz bibliograficzny zostat
podzielony na: archiwalia; zrodta i relacje niepublikowane; zrodta i relacja
publikowane; pamietniki i wspomnienia; opracowania i monografie; arty-
kuty i przyczynki; stowniki, encyklopedie, leksykony; strony internetowe.
Mimo licznie zgromadzonych pozycji we wspomnianej bibliografii, nale-
zy zauwazy¢, ze dla czytelnika bytoby wygodniej, gdyby Autor podawat
nazwisko autora publikacji a potem imi¢. Natomiast zamieszczone indek-
sy z pewnoscig ulatwiaja wyszukiwanie poszczegolnych osob czy miejsc.
W wykazie schematdéw i map, ktory w rzeczywistosci stanowi formeg anek-
su, autor zawart m.in. schematy organizacyjne GPU-OGPU, Oddziatu II
SG WP oraz mapy z zaznaczonymi komoérkami organizacyjnymi ,,MOCR
— Trust” wraz z placowkami wywiadowczymi Oddziatu I1 SG WP utrzymu-
jacymi taczno$¢ z organizacja monarchistyczna. Natomiast we wlasciwym
aneksie zamieszczono kryptonimy uzywane w korespondencji ,,MOCR —
Trust”, zdjgcia najwazniejszych osob zwiazanych z omawiana operacja
oraz skany wybranych dokumentow zrodtowych.
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We wstepie Krzak zaprezentowat temat badawczy, postawit pytania ba-
dawcze oraz omowit dotychczasowy stan badan. Autor zaznaczyt, ze do
tej pory w Polsce nie ukazata si¢ monografia opisujaca operacj¢ ,,MOCR —
Trust”. Z kolei w$rod prac wydanych przez polskich autoréw bedacych na
emigracji znajduja si¢ pozycje autorstwa bytych oficeréw Oddziatu II SG
WP. Chodzi m.in. o artykuly Ryszarda Wragi? (kpt. Jerzego Antoniego Nie-
zbrzyckiego — szefa wywiadu na Wschod w latach 30. XX w., ktory jednak
nie brat bezposrednio udziatu w operacji ,,MOCR — Trust”) oraz kpt. Wik-
tora Tomira Drymmera® (kierownika placowki wywiadowczej w Estonii,
od 1923 r. attaché wojskowego RP w Tallinie). Natomiast publikacj¢ pik.
Wiadystawa Michniewicza* (bytego oficera Oddziatu IT SG WP, ktory brat
bezposredni udziat w operacji ,,MOCR — Trust”) okreslit jako ciekawa, lecz

2 Kapitan Jerzy Niezbrzycki, pseud. Ryszard Wraga, zdaniem Mariana Zacharskiego
byt radzieckim szpiegiem. Jednak nie przytacza na to dowodow. Z jego wypowiedzi wyni-
ka, ze w duzym stopniu sugerowatl si¢ ksiazka Michniewicza Wielki bluff sowiecki, ktorej
autor rowniez nie udokumentowat swoich teorii. Tajna wojna II RP, wywiad z gen. Maria-
nem Zacharskim, rozmawiat Piotr Zychowicz, ,,Historia. Do Rzeczy” 2014, nr 2. Krzak za-
réwno w recenzowanej monografii, jak i w artykule Kapitan Jerzy Antoni Niezbrzycki nie
podaje informacji, jakoby kpt. Niezbrzycki miat by¢ rosyjskim szpiegiem. Natomiast we
wspomnianym artykule w jednym z przypiséw (nr 28) zaznaczyt, ze wedtug Michniewicza
zarowno Niezbrzycki, jak i Michat Talikowski wspotpracowali z wywiadem radzieckim,
on sam jednak, powolujac si¢ na Peptonskiego, podkresla, ze nie ma na to zadnych dowo-
dow oprocz poszlak i hipotez Michniewicza. A. Krzak, Kapitan Jerzy Antoni Niezbrzycki,
,»Rocznik Archiwalno-Historyczny Centralnego Archiwum Wojskowego™ 2009, nr 2, s. 306;
A. Peptonski, op. cit., s. 37-38.

3 Odnosnie do informacji zawartych w artykule Wiktora Drymmera, warto wspomnie¢,
ze Marek Swierczek w swoim artykule zaznacza, ze Edward Opperput, po tym jak przyczy-
nit si¢ do rozbicia organizacji Borysa Sawinkowa, z ktorym nawiazat kontakt w Polsce, az
do momentu swojej ucieczki do Finlandii w 1927 r., nie opuszczat Rosji Radzieckiej. Dla-
tego nie mogt podrézowac po Polsce i Europie, jak twierdzi Drymmer. Wspomniany autor
zaznacza takze, ze wedtug przedstawiciela ,,MOCR — Trust” w Warszawie Siergieja Woj-
ciechowskiego, Aleksander Jakuszew (Fiodorow) nie mogt jezdzi¢ przez Pragg¢ do Paryza,
poniewaz nigdy nie byt w Pradze. Ponadto uwaza tez, ze Drymmer w swoim artykule czg¢sto
myli ze soba dwoch agentéow GPU-OGPU — Jakuszewa i Opperputa. M. Swierczek, Udzial
Wiktora Tomira Drymmera w aferze MOCR-Trust w Swietle jego artykulu z 1965 r. pod ty-
tulem ,, Trust”. Wstep do analizy, ,,Przeglad Bezpieczenstwa Wewngtrznego™” 2014, nr 10,
s. 155-167. Natomiast wspomniany Swierczek w innym artykule dokonuje analizy, przyta-
czajac szereg poszlak, z ktorych wynika, ze Drymmer mogt nie§wiadomie lub $wiadomie
wspotpracowaé z GPU-OGPU podczas operacji ,,MOCR — Trust”. Jednak, jak podkresla
w zakonczeniu, nie ma jednoznacznych dowodéw na wspotprace Drymmera z radzieckim
kontrwywiadem. Idem, Hipoteza tumaczqca sposob zainicjowania przez GPU gry opera-
cyjnej z Oddziatem I SG WP w czasie afery ,, MOCR-Trust” — czyli zagadka Wiktora Tomira
Drymmera, ,,Przeglad Bezpieczenstwa Wewnetrznego™ 2015, nr 15, s. 60—85.

4 W. Michniewicz, Wielki bluff sowiecki, Chicago 1991.
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kontrowersyjna ze wzgledu na zawarte w niej tezy, ktore nie zostaty poparte
dowodami zrédtowymi. Chodzi m.in. o oskarzenia wysuwane przez Mich-
niewicza wobec szeregu oficerow Oddziatu II SG WP dotyczace celowej
lub nieswiadomej wspdtpracy z radzieckim kontrwywiadem GPU-OGPU.
Ponadto wspomniana ksigzka ma w wigkszym stopniu charakter wspo-
mnieniowy niz monograficzny, a — jak podkresla Krzak — wspomnienia za-
zwyczaj roznig si¢ od rzeczywistego przebiegu zdarzen’. Andrzej Krzak
zwraca takze uwage na publikacje anglosaskich autorow, ktorych prace na-
wiazujq zardbwno bezposrednio, jak i posrednio do operacji ,,MOCR — Tru-
st”¢. Zarzuca im jednak brak doktadnej kwerendy zasobu Archiwum Insty-
tutu Hoovera. Natomiast autoréw rosyjskich Krzak dzieli na mieszkajacych
i publikujacych swoje prace w Rosji oraz na zamieszkalych na emigracji,
ktorzy niejednokrotnie brali udziat w operacji ,,MOCR — Trust”. Jednak —
jak zaznacza — czg$¢ z tych opracowan ma charakter wspomnieniowy (pet-
na lista publikacji zostata zamieszczona w bibliografii).

W dalszej czgsci wstepu zwraca uwage fragment, w ktdrym autor stwier-
dza: ,,Warto w tym miejscu zada¢ sobie pytanie, dlaczego dzisiaj, po prawie
osiemdziesigciu latach, warto zajmowac si¢ tymi wlasnie dziataniami spec-
stuzb, ktdére faktycznie nie zmienity ani oblicza déwczesnej Europy, ani tez
nie wplynely na dzieje $wiata™. Trudno zgodzi¢ si¢ z tym stwierdzeniem,
gdyz — jak zreszta zauwaza sam Krzak — rozbicie srodowiska biatej emi-
gracji oraz z inwigilowanie wywiadéw wspomnianych panstw przez kontr-
wywiad radziecki (co oznaczato, ze przywddcy tych panstw swoje dane
0 ZSRR w duzym stopniu czerpali z dokumentow przygotowanych przez
GPU-OGPU) doprowadzito m.in. do odsunigcia grozby interwencji i kolej-
nej wojny domowej w Rosji Radzieckiej. W przeciwnym wypadku, gdyby
do interwencji doszlo i zakonczyta si¢ sukcesem, to z pewnoscia mialoby
to wpltyw na dalszy ksztatt Europy.

W rozdziale pierwszym, ,,Oddziat I Sztabu Generalnego (Gléwnego)
Wojska Polskiego i wywiad na Wschdod”, sktadajacym si¢ z trzech pod-

5 Jednak nie wszyscy badacze wykazujg si¢ taka krytyka zrodet. Wspomniany juz
Swierczek w swojej recenzji: Wiadyslaw Michniewicz, Wielki bluff sowiecki (,,Przeglad
Bezpieczenstwa Wewngtrznego™ 2013, nr 9) podchodzi bezkrytycznie do informacji zawar-
tych w ksiazce Michniewicza, co jest dos¢ zaskakujace.

¢ Chodzi m.in. o prace: Ch. Andrew, W. Mitrochin, Archiwum Mitrochina, t. 1: KGB
w Europie i na Zachodzie, t: 2: KGB i swiat, Poznan 2009; G. Brook-Shepherd, lron Maze.
The Western Secret Services and the Bolsheviks, Basingstoke 1998; R. B. Spence, Trust no
One: The Secret World of Sidney Reilly, Los Angeles 2003; G. Bailey, The Conspirators,
Nowy Jork 1960.

7 A. Krzak, Czerwoni Azefowie. Afera ,, MOCR — TRUST” 1922—1927, Warszawa 2010,
s. 11.
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rozdziatéw, autor opisatl zadania wywiadowcze i1 kontrwywiadowcze Od-
dziatu II SG WP na kierunku wschodnim. Przedstawiona zostata takze
zmieniajaca si¢ na przestrzeni lat struktura organizacyjna wspomnianego
Oddziatu. W drugim podrozdziale zaprezentowano, jak wygladata organi-
zacja polskiego wywiadu na wschod po zakonczeniu wojny polsko-rosyj-
skiej. W ostatnim podrozdziale opisano funkcjonowanie placéwek polskie-
go wywiadu na kierunku wschodnim. Rozdziat zostat napisany gtownie na
podstawie dokumentow zroédlowych zespotu Oddziat 11 Sztabu General-
nego zgromadzonych w Centralnym Archiwum Wojskowym w Remberto-
wie (CAW), w mniejszym stopniu wykorzystano zespot Kolekcja Rosyjska
z CAW. Oparto si¢ takze na informacjach zawartych w ksiazce Andrze-
ja Peplonskiego®. Wykorzystano rowniez prace Tadeusza Nowinskiego,
Krzysztof Danielewicza oraz Michniewicza’.

Rozdzial drugi — ,,Radzieckie stuzby specjalne” — takze sktada sig¢
z trzech podrozdzialdéw. W pierwszym z nich autor przedstawil, jak do-
szto do powstania Komisji do Spraw Walki z Kontrrewolucja 1 Sabotazem,
a takze omowit jej kolejne przeksztatcenia z WCzeka, na GPU-OGPU oraz
NKWD. Opisat takze ich zadania oraz struktur¢ organizacyjna. W kolej-
nym podrozdziale omowil powstanie, zadania oraz struktur¢ organizacyjna
wywiadu wojskowego. W ostatnim natomiast opisat sposob dziatania wy-
wiadow cywilnego oraz wojskowego, a takze problemy, z jakimi musiaty
sobie radzi¢. Oprocz wykorzystania akt z zespotu Oddziat 11 SG z CAW
autor w duzo wigkszym stopniu niz w rozdziale pierwszym opart si¢ na li-
teraturze przedmiotu.

Trzeci rozdziat pt. ,,Biala emigracja”, sktadajacy si¢ z czterech pod-
rozdziatéw, zawiera syntetyczne wyjasnienie, czym bylta biala emigracja,
a takze podaje jej przyczyny oraz dokonuje charakterystyki srodowisk,
z ktorych sig¢ sktadata. W dalszej kolejnosci autor wyttumaczyl, dlaczego
nowe wladze Rosji Radzieckiej obawiaty si¢ biatej emigracji, oraz opisat
dziatania, jakie podjeto w celu jej ostabienia. Warto zaznaczy¢, ze Krzak
pokazat takze podzialy panujace wsrod biatej emigracji, co dodatkowo
umozliwiato infiltracje tego srodowiska zarowno przez stuzby wywiadu
Rosji Radzieckiej, jak i panstw Europy Zachodniej. Rozdzial w zdecydo-

8 A. Peptonski, op. cit.

 T. Nowinski, Organizacja Oddzialu Il Sztabu Gléwnego 1918—1939 (konspekt), Zbio-
ry Specjalne Biblioteki Naukowej Wojskowego Biura Badan Historycznych; K. Daniele-
wicz, ,,Lwowska Ekspozytura wewngetrzna nr 5 Oddziatu IT Sztabu Generalnego (Gtownego)
w latach 1921-1939”, dysertacja doktorska — maszynopis, Szczecin 2006; W. Michniewicz,
op. cit.
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wanej wigkszosci zostat oparty na informacjach zawartych w CAW w ze-
spole Oddziat II SG.

W rozdziale czwartym — ,,Operacja » TRUST«” — pierwszym z dwoch
najwazniejszych — sktadajacym si¢ z szesciu podrozdziatow, na poczatku
autor opisuje, jak doszto do przeprowadzenia operacji ,,MOCR — Trust”.
Andrzej Krzak, podobnie jak Michniewicz, Drymmer oraz Peptonski
(w przeciwienstwie do wigkszosci autoréw rosyjskich, ktorzy jako tworce
tej operacji wskazuja Feliksa Dzierzynskiego), uwaza, ze najprawdopodob-
niej pomystodawca operacji ,, MOCR — Trust” byt por. Wiktor Steckiewicz,
byty polski oficer Oddziatu II SG WP, ktéry po schwytaniu przez GPU
zostat przewerbowany 1 stal si¢ kadrowym pracownikiem GPU-OGPU.
W dalszej czesci autor pokazuje, w jaki sposob stuzby kontrwywiadowcze
Rosji Radzieckiej nawiazaty kontakt z biata emigracja. Omdwiono takze
proces organizowania przez Oddziat II SG WP siatek wywiadowczych na
terenie ZSRR. Nastgpnie opisano, w jaki sposéb GPU-OGPU rozpracowy-
wato m.in. polski wywiad. Warto zaznaczy¢, ze Krzak szczegolnie w pod-
rozdziatach trzecim, czwartym i piatym zwraca uwage na szereg bledow
i zaniedban, jakie popetnili oficerowie Oddziatu II SG WP podczas wspdt-
pracy z przedstawicielami ,,MOCR — Trust”. Szczegolnie podkreslana jest
tu duza naiwno$¢ graniczaca ze skrajna nicodpowiedzialnoscig kpt. Mi-
chata Talikowskiego, ktory konsekwentnie odrzucat jakiekolwiek sygnaty
ostrzegawcze odnosnie do mozliwej inspiracji operacji ,,MOCR — Trust”.
Andrzej Krzak m.in. zwraca uwagg, ze Talikowski nie tylko nie przestrze-
gal zasad konspiracji podczas spotkan z J. Artamonowem (ktory prawdopo-
dobnie byt agentem GPU-OGPU), ale takze nie zainteresowat si¢ tym, skad
Artamonow brat pieniadze na swoje bardzo dostatnie zycie. Ponadto kpt.
Talikowski nie wydat polecenia perlustracji ,,trustowskiej” korespondencji
przechodzacej przez Warszawe!?. Krzak stwierdza takze, ze wsrod polskie-

10" Andrzej Krzak w swojej monografii stwierdza: ,,Biorac pod uwage to, ze dzisiaj
wiemy, iz » Trust« byt rzeczywiscie ekspozytura GPU-OGPU, to polski wywiad automa-
tycznie stal si¢ — niestety — na kilka lat nie§wiadomym pomocnikiem bolszewickich stuzb
specjalnych. Mozemy tylko domniemywac (poniewaz nie znamy faktycznej liczby), ilu ra-
dzieckich agentow zostato ta droga wystanych do Europy Zachodniej i jak cenne materiaty
Rosjanie otrzymywali od swoich siatek. W. Michniewicz opisuje, iz jeden z pracownikdéw
kancelarii tajnej Oddziatu II rozpakowat paczke dostarczong przez Artamonowa i wWOw-
czas stwierdzil, ze znajduja si¢ w niej materialy wywiadowcze dotyczace stanu gospodarki
pewnych panstw zachodnich. Materiaty przekazat mjr. S. Mayerowi, ktory polecit wyjasnic
t¢ spraw¢ Talikowskiemu. M. Talikowski wyttumaczyt to w sposéb tak naiwny, ze trudno
w to uwierzy¢. Mjr S. Mayer jednak dat wiarg, ze dane te miaty pomoc dziataczom »Trust-
-u« w ocenie mozliwosci pomocy, jakiej moglyby udzieli¢ monarchistom panstwa Zachodu
w przypadku wybuchu powstania w ZSRR”. A. Krzak, Czerwoni Azefowie, s. 109. Prawdo-
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go wywiadu nie powodowatl wigkszego zdziwienia fakt, ze Edward Op-
perput-Kasatkin, bedac obywatelem ZSRR, kilka razy dziennie odwiedzat
Konsulat RP i nie wzbudzalo to podejrzen ze strony GPU-OGPU. Gdyby
nie wspomniany szereg btedow, zdaniem A. Krzaka mozna by byto unikna¢
inwigilacji polskiego wywiadu przez GPU-OGPU.

W rozdziale pigtym — ,,Final monarchistycznej afery » TRUST«” — skta-
dajacym si¢ z trzech podrozdzialéw, autor omowit przyczyny, ktére spra-
wily, ze zardwno biata emigracja, jak 1 polski wywiad zaczeli podejrze-
waé, ze ,,MOCR-Trust” jest inspiracja radzieckiego wywiadu. Andrzej
Krzak wspomina takze o mozliwym udziale Jozefa Pitsudskiego w zde-
konspirowaniu ,,MOCR-Trust”, powolujac si¢ m.in. na teksty Michniewi-
cza, Drymmera, Niezbrzyckiego (Ryszarda Wragi), a takze G. Baileya oraz
L. Flejszmana, jednak — jak sam zaznacza — w CAW nie ma zadnych na
ten temat informacji (o tym, ze Pistudski nie wykryt inspiracji ,,MOCR —
Trust”, pisze takze Marek Swierczek)!!. Ponadto Krzak wskazuje na liczne
btedy, jakie popehili oficerowie Oddziatu II SG WP podczas wspotpracy
z ,MOCR — Trust” oraz w momencie, gdy inspiracja GPU-OGPU przesta-
fa by¢ tajemnica. Ponownie najwigksza krytyka sptywa na kpt. Talikow-
skiego, ktdry po ucieczce do Finlandii i zeznaniach Opperputa zajmowat
si¢ wyjasnianiem, czy rzeczywiscie ,,MOCR — Trust” byt inspiracjg kontr-
wywiadu GPU-OGPU oraz czy i w jakim stopniu udato si¢ z inwigilowaé
polski wywiad. Jednym z przyktadéw podanych przez Krzaka jest prze-
stuchanie rtm. Grigorija Radkowicza, Mikotaja Andrejewskiego oraz Jana
Karinskiego przez Talikowskiego przeprowadzone w obecnosci Jurija Ar-
tamonowa (co tylko potwierdzato jego duzy wplyw na Talikowskiego). Nie
sposob nie zgodzi¢ si¢ z Krzakiem, ktory stwierdzil: ,,Wydaje si¢ wigc, ze
W. Michniewicz miat racjg, zarzucajac M. Talikowskiemu brak profesjo-
nalizmu i kompetencji, lenistwo oraz sprzyjanie obcej stuzbie”'?. Andrzej
Krzak odniost si¢ takze do proby wyjasnienia radzieckiej inspiracji przez
kpt. Talikowskiego, szefa wywiadu na Wschdd, i ptk. Ludwika Bocianskie-

podobnie Talikowski zignorowat takze ostrzezenia zawarte w raporcie przygotowanym na
przetomie lat 1923/1924 przez Michniewicza (zakltadajac, ze to co napisat w swojej ksiazce,
jest prawda) na podstawie informacji dostarczonych przez pptk. Wiktora Drobyszewskiego,
ktéry stwierdzil, ze dzialanie na terenie ZSRR jakiejkolwiek organizacji opozycyjnej o za-
siggu, jaki miata reprezentowa¢ ,,MOCR — Trust”, jest niemozliwe i ze musi to by¢ prowo-
kacja GPU-OGPU. Jednak Krzak zaznacza, ze zar6wno Drymmer, jak i Michniewicz przy-
pisuja sobie zastugi wykrycia inspiracyjnych dziatan GPU-OGPU, powotujac si¢ w swoich
pracach na to samo zdarzenie. Jednak nie jest to potwierdzone w dokumentach. Zob. szerzej:
ibidem, s. 104-107.

' M. Swierczek, Udzial Wiktora Tomira Drymmera, s. 155-167.

12 Zob. szerzej: A. Krzak, Czerwoni Azefowie, s. 131.
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go, szefa Wydziatu Wywiadowczego. Uwaza, ze oficerow, ktdrzy prowa-
dzili sprawe ,,MOCR — Trust”, powinno si¢ usunaé ze stuzby, a nie powie-
rza¢ im zadanie wyjasnienia tej sprawy. Jednoczesnie w ramach Oddziatu
11 SG WP powinno si¢ powota¢ komorke kontrwywiadowcza, ktdra chroni-
laby polski wywiad w ramach — jak to okreslit — kontrwywiadu wewngtrz-
nego. Zdaniem Krzaka, powierzajac wyjasnienie sprawy Talikowskiemu
oraz Bocianskiemu, chciano w ten sposdb doprowadzi¢ do sytuacji, aby
Oddziat I1 SG WP zostatl oczyszczony z ewentualnych podejrzen lub zarzu-
tow o podjecie blednych i niebezpiecznych dla panstwa decyzji'’. W dal-
szej czg$ci rozdziatu opisat takze bledy m.in. cztonkdéw wywiadu finskiego
juz po samodekonspiracji ,,MOCR — Trust”. Omawia tez bledy przedstawi-
cieli biatej emigracji, w tym szczegdlnie gen. Aleksandra Kutiepowa, kto-
ry caty czas wierzyl, ze ,,MOCR — Trust” nie bylo inspiracja GPU-OGPU,
a tylko zostat czgsciowo zinwigilowany przez kontrwywiad radziecki. Po-
nadto nadal chciat wspotpracowaé z Edwardem Opperputem-Kasatkinem,
ktéry mial mu pomoc w przeprowadzeniu serii zamachdw terrorystycznych
na terenie ZSRR. Zaréwno rozdzialy czwarty, jak i piaty — podobnie jak
wczesniejsze — powstaly przede wszystkim na podstawie akt zespotu Od-
dziatu I1 SG, wykorzystano w nich takze polska oraz rosyjska literature.

W zakonczeniu autor stwierdza, ze poczatkowo GPU-OGPU za pomoca
operacji ,,MOCR — Trust” chciato rozpracowac biata emigracj¢, co udato
si¢ przeprowadzi¢ juz w 1923 r. Ten sukces sprawil, ze postanowiono zin-
filtrowaé stuzby wywiadu Polski, krajow nadbattyckich oraz Europy Za-
chodniej. Dzigki czemu mozna byto prowadzi¢ dziatania dezinformacyjne
na niespotykana dotad skalg, co nie pozostawalo bez wptywu na polityke
prowadzong przez rzady tych panstw. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z Krzakiem,
ze dziatania radzieckiego kontrwywiadu zasluguja na uznanie, przy za-
chowaniu w pamigci niezwykle brutalnych metod, jakimi postugiwaty si¢
owczesne stuzby specjalne w ZSRR. Ponadto jak trafnie podkresla: ,,Aby
zrozumie¢ mechanizmy dziatania stuzb specjalnych w ogole, nalezy zapa-
migtac, ze dziatania wywiadowcze czy kontrwywiadowcze nie majq nic
wspolnego z etyka. Celem kazdej stuzby jest bowiem zdobywac i chronié
informacj¢. Przechytrzy¢ przeciwnikow i zapewni¢ bezpieczenstwo wia-
snemu panstwu przy uzyciu dostepnych srodkow™!4.

13 Andrzej Krzak pisze o tym zardwno w recenzowanej monografii, jak i w artykule:
idem, Organizacja i zarys dzialalnosci na kierunku wschodnim Referatu ,,I” (Inspiracyjne-
go) Wydzialu IIb Oddzialu II Sztabu Generalnego (Glownego) WP, ,Bezpieczenstwo Teoria
i Praktyka” 2010, nr 1-2, s. 103—119.

14 Idem, Czerwoni Azefowie, s. 154.
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Zdaniem Krzaka polski wywiad zostat w bardzo duzym stopniu zinwi-
gilowany przez GPU-OGPU, co przyczynito si¢ do rozbicia polskich sia-
tek wywiadowczych w ZSRR, ktorych w zdecydowanej wigkszosci nie
udato si¢ odbudowac¢ do momentu wybuchu II wojny $wiatowej. Do in-
wigilacji na tak duzg skale doszto m.in. dlatego, ze byly popetnione btedy
w metodach, formie i1 organizacji pracy, a takze — co szczegolnie wazne —
w doborze kadr (niejednokrotnie uzaleznionym od aktualnej sytuacji poli-
tycznej). Problemem byt takze brak wewnetrznej stuzby bezpieczenstwa.
Praktycznie calkowita utrata wywiadu operacyjno-strategicznego na kie-
runku wschodnim przyczynita si¢ do tego, ze oficerom Oddziatu II SG WP
nie udato si¢ przewidzie¢ zaréwno grozby wkroczenia Armii Czerwonej do
Polski podczas kampanii wrzesniowej w 1939 r., jak i nie zdobyto informa-
cji o podpisaniu tajnego protokotu do paktu Ribbentrop—Mototow.

Podobnego zdania jest Piotr Kotakowski, ktéry w swojej monografii
Czas proby. Polski wywiad wojskowy wobec grozby wybuchu wojny w 1939
roku"® okresla operacje ,,MOCR — Trust” jako jedng z najwigekszych klesk
polskiego wywiadu. Podobnie jak Krzak, zauwaza, ze doprowadzito to do
rozpoznania siatek wywiadowczych oraz metod pracy Oddziatu II SG WP.
Powstaty w ten sposob kryzys w polskim wywiadzie doprowadzit do jego
reorganizacji 1 zmiany form dziatania na kierunku wschodnim. Wywiad
gteboki w ZSRR funkcjonowat w oparciu o przedstawicielstwo dyploma-
tyczne oraz placowki konsularne i przede wszystkim miat charakter czysto
informacyjny. Z powodu grozby prowokacji oraz inspiracji ze strony kontr-
wywiadu radzieckiego dziatania agenturalne zostaly mocno ograniczone.
Informacje zdobywano dzigki radiowywiadowi oraz analizowaniu prasy ra-
dzieckiej'. Ponadto wspomniany autor — na co zwrdcil juz uwage Krzak
— stwierdza, ze mimo iz Oddziat II SG WP przewidziat zagrozenie ze stro-
ny III Rzeszy w 1939 r., to nie udato si¢ mu przewidzie¢ zblizenia migdzy
IIT Rzesza a ZSRR oraz nie przechwycil tajnego protokotu do paktu Rib-
bentrop—Mototow. Tym samym dla Oddziatu II SG WP wkroczenie Armii
Czerwonej 17 wrze$nia 1939 r. bylo zaskoczeniem!'”.

Ponadto Krzak w swoim artykule Organizacja i zarys dzialalnosci na
kierunku wschodnim Referatu ,,1” (Inspiracyjnego) Wydziatu IIb Oddzia-
tu II Sztabu Generalnego (Gléwnego) WP'® zaznacza, ze w pierwszej po-

15 P. Kotakowski, Czas préby. Polski wywiad wojskowy wobec grozby wybuchu wojny
w 1939 roku, Warszawa 2012, s. 1-343.

10 Tamze, s. 61, 195-196.

17 Tamze, s. 9-10,

18 A. Krzak, Organizacja i zarys dzialalnosci na kierunku wschodnim, s. 103—120.
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towie lat 20. XX w. dziatania inspiracyjne wojskowych stuzb specjalnych
miaty charakter dorazny i byly prowadzone przez pojedyncze jednostki
wywiadu 1 kontrwywiadu. Tego typu metody i formy dzialania byly nie-
doceniane przez 6wczesne kierownictwo Oddziatu I1 SG WP. Zmiana na-
stapita dopiero po przeanalizowaniu btgdow popetnionych w wyniku ope-
racji ,,MOCR — Trust”. Jednak podejmowanie dziatan inspiracyjnych na
kierunku wschodnim po aferze ,,MOCR — Trust” byto mocno utrudnione.
Warto jednak podkreslié, ze dziatania polskiego kontrwywiadu na odcin-
ku wschodnim sg we wspomnianym artykule duzo lepiej oceniane przez
Krzaka niz dziatania polskiego wywiadu na wschod w recenzowanej mo-
nografii.

O negatywnych konsekwencjach afery ,,MOCR — Trust” Krzak wspo-
mina takze w swoim artykule Sprawa Swierszcza” i ,, Wilka”. Por. Ignacy
Dobrzynski vel tow. Sosnowski oraz Wiktor Steckiewicz vel. tow. Kijakow-
ski. Niektore epizody z zycia i dzialalnosci polskich renegatow, w ktorym
wspomina m.in., w jaki sposob zostat zwerbowany Opperput!®.

Jednak nie wszyscy badacze podzielaja zdanie m.in. Andrzeja Krzaka
o duzej szkodliwosci afery ,,MOCR — Trust”. Marcin Kruszynski w swoim
artykule Wywiad polski na terenie ZSRR (1921-1939). Wybrane zagadnie-
nia®, krotko odnoszac si¢ do afery ,,MOCR — Trust”, uwaza, ze nie mia-
a ona dalekosigznych konsekwencji. Wspomniany autor m.in. stwierdza:
,,Chodzi jedynie o to, aby pokazac, ze sprawa zwiazana z afera MOR-Trust
byla raczej chwilowa »zadyszka« bez dalekosieznych konsekwencji”?!. Po-
nadto wydaje si¢, ze Kruszynski w swoim tekscie pozytywnie ocenia dzia-
falno$¢ Drymmera, nie wspominajac o jego udziale w aferze ,,MOCR —
Trust” i podejrzeniach wysuwanych przez niektoérych badaczy o mozliwa
swiadoma lub nie wspotprace z GPU-OGPU.

Takze Grzegorz Plachciak w swoim artykule Dyplomacja wojskowa
a wywiad — zarys dzialalnosci informacyjnej attachatow Il Rzeczypospo-
litej w latach 1919—1939, wspominajac o dziatalnosci Drymmera, przed-
stawia go w pozytywnym $wietle, praktycznie nie mowiac o jego zwiazku

19 Idem, Sprawa Swierszcza” i ,, Wilka”. Por. Ignacy Dobrzyhskivel tow. Sosnowski

oraz Wiktor Steckiewicz vel. tow. Kijakowski. Niektore epizody z Zycia i dzialalnosci pol-
skich renegatow, w: Stuzby specjalne w systemie bezpieczenstwa panstwa. Przeszlos¢ — te-
razniejszos¢ — przysziosé. Materialy i studia, t. 1, red. A. Krzak i D. Giba-Krzak, Szczecin—
—Warszawa 2012, s. 105-107.

20 M. Kruszynski, Wywiad polski na terenie ZSRR (1921-1939). Wybrane zagadnienia,
w: Studia nad wywiadem i kontrwywiadem Polski w XX wieku, t. 1, red. W. Skora i P. Sku-
bisz, Szczecin 2012, s. 125-140.

2l Tamze, s. 135.
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z afera ,MOCR — Trust™??. Tej sprawie poswiecit jedno zdanie: ,,Istnie-
je duze prawdopodobienstwo, ze cze$¢ materialdw zdobywanych przez
placowki zorganizowane i kierowane przez kpt. Drymmera byla rdwniez
efektem dziatan inspiracyjnych stuzb rosyjskich w ramach prowadzonej
operacji pk. »Trust«”?. Co ciekawe, autor ten twierdzi, ze to Drymmer
przekazywal Rosjanom materiaty inspiracyjne: ,,Udana proba werbunku
agenta, pozostajacego na stuzbie sowieckiego wywiadu, przez kpt. Drym-
mera umozliwita przekazywanie Rosjanom materiatéw inspiracyjnych’?*,
Jednak dalej nie rozwinal tego watku.

Podsumowujac, trzeba powiedzieé, ze recenzowana monografia z pew-
noscig porzadkuje dotychczasowa (stan na 2010 r.) wiedz¢ dotyczaca afe-
ry ,,MOCR — Trust”. Nalezy zaznaczy¢, ze autor, majac swiadomos¢ bra-
ku dostgpu do peilnej wiedzy zrodtowej (niedostgpnos¢ radzieckich oraz
nickompletng zawarto$¢ polskich archiwdéw), w swojej pracy nie stawia
jednoznacznych opinii, zwlaszcza odnosnie do $wiadomej lub nieswiado-
mej wspolpracy niektorych oficerow Oddziatu I1 SG WP z kontrwywiadem
GPU-OGPU. Czgs¢ pytan pozostawia nadal otwartymi, ograniczajac si¢
do stawiania hipotez. Z cata pewnoscia ksiazka Andrzeja Krzaka jest waz-
ng pozycja dla kazdego badacza historii shuzb wywiadu i kontrwywiadu,
zwlaszcza w okresie 20-lecia miedzywojennego.

Piotr Chrobak

22 @G. Plachciak, Dyplomacja wojskowa a wywiad — zarys dzialalnosci informacyjnej at-
tachatow 1l Rzeczypospolitej w latach 1919-1939, w: Stuzby specjalne w systemie bezpie-
czenstwa panstwa, s. 318-319.

2 Tamze, s. 319.

24 Tamze.
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