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Filozofia mediow jako Medienphilosophie:

ideowe zrodla i konteksty

Abstract

This article is about the philosophy of media developed in Germany as early as at the end of the
20" century. It was appeared as the Medienphilosophie — media philosophy - due to a coinci-
dence of two different events that happened in social theory and practice - it's when the end of
certain period in German philosophy coincided then with the beginning of cyber civilization.
The understanding of the latter situation started to demand the creation of a new language -
a new analytical and critical apparatus capable of grasping reality becoming more and more
medialized. The problem is not so much a question of particular media, but mediality itself. This
text consists of seven parts. The first two ones present origins and contexts of the development
of the Medienphilosophie. The third part is concerned with its metatheoretical characteristics.
The forth one clarifies an “antimetaphisical stimulus” of the theory in question and shows its
philosophical and methodological rooting in poststructuralism. The last three parts deal with
philosophical and scientific - metatheoretical - origins and contexts of media archeology.

Keywords: Medienphilosophie; philosophy of media; theory of communication; poststructural-
ism; German philosophy; media archeology
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Wprowadzenie

Celem tego artykutu jest rekonstrukcja pewnego nurtu w filozofii mediéw, ktéry uksztat-
towal sie na przetomie wiekéw w Niemczech, chociaz swoje teoretyczne zZrédta miat w fi-
lozofii francuskiej. Powstal on w rezultacie koincydencji historycznych wydarzen z teorii
i praktyki spolecznej — nalozenia si¢ konca pewnej epoki w filozofii niemieckiej oraz
poczatku cywilizacji mediéw cyfrowych. Zrozumienie tej ostatniej zaczeto domagac sie
stworzenia nowego jezyka — aparatury analitycznej i krytycznej zdolnej ogarnaé rzeczy-
wisto$¢ podlegajaca coraz bardziej intensywnym procesom mediatyzacji. Problemem
stajg si¢ juz nie tyle poszczegdlne media — dobrze dotychczas rozpoznane — ile sama me-
dialnos¢. Filozofia mediéw w rezultacie zamienia si¢ w filozofie medialnosci — wlasciwie
po polsku trzeba byloby powiedzie¢ — w filozofie medialng, jesli by dostownie przettu-
maczy¢ niemieckie Medienphilosophie lub angielskie media philosophy. Zapowiedziana
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jej rekonstrukeja sktada sie z kilku etapow. Interesujg mnie najpierw teoretyczne i histo-
ryczne konteksty jej powstania — poswiecam im dwie pierwsze czesci tekstu. Nastepnie
pisze o tym, czym jest Medienphilosophie — przedstawiam fragmenty metateoretycznej
refleksji zawartej w pismach wybranych jej autoréw. Od czesci czwartej, poswieconej
»antymetafizycznemu impulsowi” tej teorii, ukazuje jej metodologiczne zakorzenienie
w poststrukturalizmie. Ostatnie trzy czg¢sci — od piatej do siodmej — dotyczg archeologii
mediéw, ktorej metodologiczne i metateoretyczne charakterystyki naleza do konceptu-
alnych ram omawianej tu filozofii mediéw.

1. Kittler i pozegnanie z literackim modelem kultury

Francuski poststrukturalizm ksztaitowat w latach 70. i 80. XX wieku nowa wyobraznig
humanistyczng. W Niemczech spotkat si¢ ze szczegdlnym przyjeciem, wypelnial bowiem
pustke, ktora wytworzyta sie tam w rezultacie schytku dominujacych dotad kierunkow
filozoficznych - szczegdlnie marksizmu szkoly frankfurckiej oraz fenomenologii, egzy-
stencjalizmu i hermeneutyki — wyznaczonego datami $mieci Theodora Adorna (1969),
Maxa Horkheimera (1973), Karla Jaspersa (1969) czy Martina Heideggera (1976). Przy
okazji wypada tez przypomnie¢ - Roman Ingarden odchodzi w 1970 roku.

Mowa o czasie tak zwanego zwrotu medialnego, ktorego gtéwnymi sprawcami byli
Friedrich Kittler (1943-2011) i Vilem Flusser (1920-1991)". Efektem ich prac jest rede-
finicja dominujgcego (nie tylko) w tradycji niemieckiej pojecia mediéw, zwigzanego ze
spoleczng teorig krytyczng szkoty frankfurckiej, jak rowniez powstanie w rezultacie no-
wej dyscypliny akademickiej zwanej Medienphilosophie. Zwrot miedzy ,krytyka me-
diow” (Medienkritik), jako komponentem/aspektem ,krytyki ideologii” (Ideologiekri-
tik), a ,filozofia mediéw” (Medienphilosophie) oznaczal faktycznie rozejicie sie badan
komunikacyjnych oraz medioznawczych, i powstanie nowe;j ,.filozofii mediéw”, obok do-
tychczasowych, ustabilizowanych akademicko, dyscyplin takich jak ,historia mediow”
(Mediengeschichte), ,nauka o mediach” (Medienwissenschaft), ,teoria mediow” (Medien-
theorie) czy wreszcie sama tradycyjna ,filozofia mediéw” (Philosophie der Medien).> Do
Kittlera i Flussera, oraz do francuskich poststrukturalistow, takich jak Michel Foucault,
Gilles Deleuze, Félix Guattari czy Roland Barthes, nawigzuja m.in. Frank Hartmann,
Dieter Mersch, Sybille Kramer, Stefan Miinker, Reinhard Margreiter czy (tu akurat wply-

! Na temat filozofii Flussera, ktdrej tu nie omawiam, zob. P. Wiatr, W cieniu posthistorii: wprowadzenie
do filozofii Wilma Flussera, Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2018; oraz moje Wyktady z filozofii mediéw.
Podstawy nauk o komunikowaniu, PWN, Warszawa 2017.

2 Zob. na ten temat S. Munker, After the Medial Turn. Sieben Thesen zur Medienphilosophie,
w: S. Miinker, A. Roesler, M. Sandbothe (red.), Medienphilosophie. Beitrige zur Klirung eines Begriffs, Fi-
scher Taschenbuch Verlag, Frankfurt am Main 2003; wywiad z Frankiem Hartmannem, filozofem me-
diéw na Bauhaus-Universitit w Weimarze: G. Lovik, Discipline Design: The Rise of Media Philosophy
An Email Exchange with Frank Hartmann, https://noemalab.eu/ideas/interview/the-rise-of-media-philoso-
phy/ (dostep: 31-05-2020).
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wy neopragmatyzmu Richarda Rrotyego) Mike Sandbothe (twdrca pragmatycznej filo-
zofii mediow), ale takze — niezaleznie od tej grupy - autorzy zwigzani z Centrum fiir
Kunst und Medien (Centrum Sztuki i Mediow) w Karlsruhe - Peter Weibel, Peter Sloter-
dijk i Siegfried Zielnski.’ Nowa mediosfera domaga si¢ nowego myslenia, ktére wychodzi
poza ontologie $wiata poddanego standaryzacji i homogenizacji.

Poststrukturalistyczna opowies¢ o $wiecie inspiruje badania nad nowymi technolo-
giami komunikacyjnymi, i obala przy tym zastane i uznane porzadki rzeczy — nawet dzis
nadal jeszcze moze ona budzi¢ zawr6t glowy. Ale takie tez mialo by¢ jej zadanie. Jako
pierwszy opisat je chyba Michel Foucault juz w latach 60. w swojej koncepcji analizy
dyskursu. Analiza ta nie miala szukac genezy, poczatku poje¢ — zwlaszcza tych, ktdre
zaktadajg pewng idee ciaglosci, jak na przykiad rozwoj, ewolucja, literatura, filozofia... -
nie miafa rekonstruowac ich drogi rozwoju i ewolucji, lecz ,wyrwac [je] z ich quasi-oczy-
wisto$ci, wyzwoli¢ problemy, jakie stawiaja; zrozumie¢, Ze nie sa spokojnym miejscem,
z ktorego maja padac kolejne pytania.™*

Ot6z to wlasnie oprzyrzadowanie metodologiczne, konkurencyjne wobec zastanych
sposobow badan humanistycznych, od lat 80. beda przyswajali sobie réwniez omawiani
w tym artykule filozofowie. Pierwszy czyni to Kittler. Zdanie, ktérym rozpoczyna on
przedmowe do swojej najglosniejszej ksigzki pt. Gramofon, film, maszyna do pisania
(niemieckie wydanie w 1986 roku) brzmi nastepujaco: ,Media determinujg nasza sytu-
acje, ktéra — mimo to lub dzigki temu wiasnie - zastuguje na opisanie jej.”” Determinuja,
poniewaz s3 juz wewnatrz naszych gtéw - zdolnosci rozumienia i pisania, teoretycznych
pojeé, wspomnien. Wyjasnienie tej sytuacji mozna znalez¢ chociazby w pewnym, zacyto-
wanym przez Kittlera, fragmencie Anty-Edypa (fr. wydanie 1972 rok) — pierwszej wspol-
nej ksigzki Deleuze’a i Guattariego — w ktorym czytamy, ze piSmienne, ,,cywilizowane
formacje” tracg oralnos¢, poniewaz ,,dostosowujac si¢ do glosu, grafizm suplementuje go
i wprowadza glos fikcyjny” - podczas gdy w kulturach plemiennych - ,,dzikich forma-
cjach” — ,alfabetyzm odcis$niety jest na cialach”, system graficzny jest z gtosem i cialem
»polaczony i skoordynowany.”® Teoretyk mediéw komentuje zjawisko ,,dostosowywania

* Zob. m. in. S. Miinker, A. Roesler, M. Sandbothe (red.), Medienphilosophie. Beitrige zur Kldrung eines
Begriffs, dz. cyt.; E. Hartmann, Medienphilosophie, WUV, Wien 2000; M. Sandbothe, L. Nagl (red.), Systema-
tische Medienphilosophie, ,Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie®, Sonderband 7, Akademie Verlag: Berlin
2005; M. Sandbothe, Pragmatische Medienphilosophie. Grundlegung einer neuen Disziplin im Zeitalter des In-
ternet, Weilerswist 2001; S. Kramer, Medium, Bote, Ubertragung. Kleine Metaphysik der Medialitit, Suhrkamp,
Frankfurt am Main 2008; D. Mersch, Teorie mediow [ Medientheorien, 2006], przel. E. Krauss, Sic!, Warszawa
2010. Czes$ciowe informacje na ten temat mozna znalez¢é w dwdch moich pracach - zob. J. P. Hudzik, Wyklady
z filozofii mediéw. Podstawy nauk o komunikowaniu, dz. cyt.; oraz Od Hegla do Zieliviskiego: szkic o niemieckiej
filozofii mediéw, ,,Language — Culture - Politics”, International Journal, Vol. 1/2016, s. 132-165.

* M. Foucault, Archeologia wiedzy, przet. A. Siemek, De Agostini, Warszawa 2002, s. 29.

* F A.Kittler, Gramophone, Film, Typewriter, trans. Geoffrey Winthrop-Young and Michael Wutz, Stan-
ford, CA, Stanford University Press 1999, s. XXXIX.

¢ G. Deleuze i F Guattari, Anty-Edyp. Kapitalizm i schizofrenia, t. 1, przel. T. Kaszubski, Wydawnictwo
Krytyki Politycznej, Warszawa 2017, s. 222.
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si¢” pisma do glosu - czego efektem ma by¢ podporzadkowywanie si¢ reprezentacji cia-
fa reprezentacji stowa - nastepujaco: ,,Ale takie ‘wyréwnywanie wywotuje fikcyjny glos
z gory, ktéry nie wyraza juz siebie inaczej jak tylko w linearnym strumieniu, poniewaz
przynajmniej od czaséw Gutenberga oglaszat on dekrety narodowych biurokracji”” Co
to znaczy? Kittler twierdzi, ze to, co méwimy nie miesci si¢ w tym, co piszemy, poniewaz
znaki pisma odsytaja do jakiej$ transcendencji — do czego$ na zewnegtrz, na gorze — skad
wydobywa si¢ fikcyjny glos — efekt linearnego nadkodowania, nadwyzki znaczen. O tej
samej nadwyzce znaczeniowej pisal juz Foucault w swoich Stowach i rzeczach — we frag-
mencie cytowanym zreszta przez Deleuze’a i Guattariego: ,,Stowo i to, co dostepne oku -
s3 nawzajem do siebie niesprowadzalne: na prézno opowiadamy, co widzimy; to, co wi-
dzimy, nie miesci si¢ nigdy w tym, co méwimy.™®

Wyréwnywanie ludzkiego glosu ze znakami pisma to w takim razie nic innego
jak tylko przeklad abstrakcyjnego jezyka nowoczesnej, naukowej koncepcji swiata na
wszystkie inne warstwy — jezykowe i niejezykowe - ludzkiego ciata. Przeklad ten ma
ilustrowa¢ imperialistyczng tendencje jezyka pisanego, ktory wywiera przemoc na ciele,
jako kiaczu, splaszcza je, formalizuje, zamienia w uniwersalny przedmiot uzgodnionych
z nowoczesnym naukowym obrazem $wiata dekretéw administracyjnych, norm spofecz-
nych i systeméw znakowych.” Do wyjasnienia przywotanych tu pojec¢ ktacza i deteryto-
rializacji jeszcze powrodce.

Kiedy Kittler w zacytowanym na wstepie zdaniu parafrazuje stynny bon mot McLu-
hana - the medium is the message — moéwiac, ze media determinujg naszg sytuacje, to
wlasciwie zgadza sie ze stanowiskiem francuskich filozoféw. Zwraca jednak uwage na
co$ innego - na to mianowicie, ze te zaleznosci zachodza tylko w ramach galaktyki Gu-
tenberga. Inaczej rzeczy majg si¢ wedtug niego w epoce komputeréw. Tam nad klgcza-
mi semiotycznymi goére biorg klacza technologiczne i nie stychac juz fikcyjnych gltosow
z wysokosci — centralnego, ukrytego nadawcy — ktére mialyby przejmowac wladze nad
naszymi ciatami. Nowe technologie medialne znoszg i pochlaniajg nie tylko pismo, lecz
takze, wraz z nim, i samego czlowieka — strumienie danych, jak pisze Kittler, ging w czar-
nych dziurach i pudetkach jako sztuczne inteligencje, zegnajac si¢ z nami na swej drodze
do anonimowych polecen.!’ Pozegnanie z literackim modelem kultury ma wigc swoje
implikacje ontologiczne. Odnosi si¢ do historycznego procesu odchodzenia od obrazu
$wiata, ktérego sekwencje znaczen maja swoje poza-§wiatowe pochodzenie, ugruntowa-

7 E A. Kittler, Gramophone, Film, Typewriter, dz. cyt., s. 69-70. Angielskie ttumaczenie Anty-Edypa,
cytowane przez Kittlera, nieco odbiega od polskiego.

8 F Foucault, Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, przel. T. Komendant, stowo/obraz te-
rytoria, Gdansk 2006, s. 22; zob. G. Deleuze i E Guattari, Tysigc plateau [redakcja merytoryczna i jezykowa
J. Bednarek; tekst przedmowy M. Herer], Fundacja Nowej Kultury Bec Zmiana, Warszawa 2015, s. 80.

° Zob. zblizone analizy znakéw glosowych: G. Deleuze i E Guattari, Tysigc plateau, dz. cyt., s. 73-74.

1 E A. Kittler, Gramophone, Film, Typewriter, dz. cyt., s. XXXIX.
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ne w metafizyce, zbudowanej na mysli linearnej i binarnych opozycjach: zjawisko i isto-
ta, powierzchnia i ukryta glebia.

2. Kmunikationstheorie vs. Medienphilosophie

Dzis, po lekturze prac takich autoréow, jak powiedzmy Walter Benjamin, Giinther An-
ders, Marshall McLuhan czy wreszcie Kittler, zaden z teoretykéw mediow, jakkolwiek by
rozumial swoja dyscypling, nie ma watpliwosci co do tego, ze przekaz zalezy od medium,
lub méwiac nieco bardziej uczenie, ze procesy konstytucji sensu zalezne sg od formy ich
materialnej reprezentacji. Nie jest juz jednak sprawg tak oczywista to, jak nalezaloby
rozumie¢ wplyw medium na zawarto$¢ znaczeniows, ani to, czy, poprzez co i w jaki spo-
séb media determinujg nasze formy myslenia. Ta ostatnia kwestia zdaje si¢ szczegdlnie
wazna z filozoficznego punktu widzenia. Filozofia nowoczesna, jako filozofia podmiotu
lub $wiadomosci, zajmuje si¢ przeciez mys$leniem i warunkami jego mozliwosci.!' Przed-
miotem tej filozofii jest wiec medialno$¢, jesli rozmie¢ przez nig sytuacje, w ktorej zaden
sens nie jest nam dany bez uzycia medium - poje¢, kulturowych reprezentacji rzeczy."
Sytuacja ta zaczyna by¢ reflektowana w nowoczesnosci — zaréwno nowoczesny pod-
miot - self-made man - jak i wszystko, co go otacza — wszelki sens jego swiata — sa
postrzegane jako jego produkty. Nowoczesne Ja, twdrca samego siebie, nastawione na
samozachowanie i wiedze ,uzyskuje wymiar $wiatowy”, poniewaz, jak ttumaczy Peter
Sloterdijk, ,,Ja i $wiat ekstensjonalnie si¢ pokrywaja; tam, gdzie jest $wiat, tam musi by¢
Ja, dla ktérego $wiat jest przedmiotem.”"? Opisywane zjawisko staje si¢ zrozumialte w ra-
mach szerszej perspektywy, ktdrg w historii cywilizacji zachodniej wyznacza przetom
nominalistyczny. Nie sposob rozwijac tu tego tematu. Dla niniejszych rozwazan intere-
sujace sg zaledwie tylko implikacje tegoz przelomu na gruncie filozoficznej refleksji nad
mediami - szczegolnie tej najnowszej. Swiadomos§¢ medialnosci ozywa i narasta wraz
z rozwojem wspolczesnych cyfrowych technologii informacyjnych i komunikacyjnych.
Austriacki filozof, Reinhard Margreiter, przyznaje: ,,Faktycznie to dopiero nowe media
w ogole otworzyly nam oczy na medialnos¢, a przez to nadaly pojeciu mediéw pewne
znaczenie filozoficzne - mianowicie znaczenie pokazania podstawowego pola proble-
mowego rzeczywisto$ci, poznania i doswiadczenia”'* Wielki sukces zaczyna przy tym

' Zob. E. Fischer, Sinn und Eigen-Sinn. Medienphilosophie in buchwissenschaftlicher Sicht, w: Ch. Ernst,
P. Gropp, Karl Anton Sprengard (red.), Perspektiven interdisziplindrer Medienphilosophie, Transcript Verlag:
Bielefeld 2003, s. 298-299.

12-S. Kramer, Erfiillen Medien eine Konstitutionsleistung? Thesen iiber die Rolle Medientheoretischer Er-
widgungen beim Philosophieren, w: S. Miinker, A. Roesler, M. Sandbothe (red.), Medienphilosophie. Beitrige
zur Kldrung eines Begriffs, dz. cyt., s. 83. Zob. tez S. Miinker, Philosophie nach dem ,, Medial Turn. Beitriige zur
Theorie der Mediengesellschaft, Transcript Verlag: Bielefeld 2009, s. 50.

3 P. Sloterdijk, Krytyka cynicznego rozumu, przel. P. Dehnel, Wydawnictwo Dolnoslaskiej Szkoty Wyz-
szej, Wroclaw 2008, s. 373.

" R. Margreiter, Medien/Philosophie: ein Kippbild, w: S. Miinker, A. Roesler, M. Sandbothe (red.), Me-
dienphilosophie. Beitrige zur Klirung eines Begriffs, dz. cyt., s. 168.
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odnosi¢ takze refleksja filozoficzna skierowana na historyczne miejsca powstania me-
diéw - od archeologii mediéw oczekuje si¢ wyjasnienia na temat samego sensu me-
diéw."” O tym bedzie tu jeszcze mowa.

W $wietle powyzszych uwag naiwnoscig jest sadzi¢, ze media ,,transportuja” ,,infor-
macj¢” od ,nadawcy” do ,,odbiorcy”, u ktérego wiadomos¢ powstaje tylko na podstawie
jej wlasnej konstytuujacej sens aktywnosci. Nie jest tak, poniewaz, jak ttumaczy nam to
semiotyka, komunikacja jest zawsze przekladem pewnego tekstu z jezyka ,mojego ja’
na jezyk ,twojego ty” — a kazdy przeklad jest zawsze tylko czg¢sciowy, przyblizony, przy
czym nie moze on tez by¢ calkowicie dowolny, poniewaz wéwczas w ogole nie dosztoby
do zadnego porozumienia.'® Na strazy odpowiedniosci lub podobienstwa informacji od-
biorcy do informacji nadawcy stoja metajezyki lub metateksty — naukowe, ideologiczne,
artystyczne, mitologiczne i inne. Ich zadanie polega na stabilizowaniu semiozy — pro-
cesu powstawania znaczen — poprzez jej kanonizowanie, regulowanie obowigzujacych
konwencji znaczeniowych. Nie jest wigc tak, ze grozi nam radykalny konstruktywizm
oparty na przekonaniu, ze sens powstaje u odbiorcy calkowicie niezaleznie od informacji
nadawcy. Ale filozofowie mediéw, o ktérych tu mowa, nie zadowalajg si¢ spojrzeniem na
recepcje w procesach komunikacyjnych z semiotycznego lub hermeneutycznego punktu
widzenia. Proponuja przeanalizowaé warunki techniczno-materialne komunikacji me-
dialnej."”

Propozycja ta pada na gruncie ,teorii mediow” i jest zapowiedzig owego zwrotu,
ktory dokonuje sie w Niemczech w latach 80. minionego wieku szczegdlnie w opozy-
¢ji do dominujacej tam wdéwczas teorii komunikacji Jiirgena Habermasa - jednego ze
wspotautoréw tzw. zwrotu jezykowego (lingwistycznego). W 1981 roku ukazuje si¢ po
raz pierwszy Teoria dziatania komunikacyjnego'® — zapewne najwazniejsze opracowa-
nie w literaturze $wiatowej z zakresu filozoficzno- socjologiczno- lingwistycznej teo-
rii komunikowania. Krytyka mediéw, jako krytyka ideologii, zostaje posadzona o za-
pomnienie o samych mediach - o ich wymiarze technologicznym, o tym, Ze one nie
tylko komunikuja, lecz takze zostawiaja na komunikacie swdj $lad. Przyczyny tego za-
pomnienia — termin, ktéry budzi skojarzenia z myslg Heideggerem - odnosza sie do
kontekstu powojennej filozofii niemieckiej. Teoria krytyczna szkoly frankfurckiej, za-
réwno pierwszego, jak i drugiego pokolenia, powstata na przestankach o$wieceniowych,
emancypacyjnych. Adorno i Horkheimer", walczac z przemystem kulturalnym, czynili
to w obronie nowoczesnego, autonomicznego podmiotu, demaskowali wiec ukryte za-

> E. Fischer, Sinn und Eigen-Sinn..., dz. cyt., s. 303.

16 Zob. J. Lotman, Semiotyka filmu, przel. J. Faryno i T. Miczka, Warszawa 1983, s. 31-32.

17 Zob. E. Fischer, Sinn und Eigen-Sinn..., dz. cyt., s. 299.

18 ]. Habermas, Teoria dzialania komunikacyjnego, t. 1, przet. A. M. Kaniowski, PWN, Warszawa 1999;
t. 2, przel. A. M. Kaniowski, PWN, Warszawa 2002.

19 Zob. M. Horkheimer, Th. W. Adorno, Dialektyka oswiecenia. Fragmenty filozoficzne, przel. M. Luka-
siewicz, Wydawnictwo Instytutu Filozofii i Socjologii PAN, Warszawa 1994.
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tozenia ideologiczne mediéw masowych i ich zgubne dzialanie na jednostke, polegajace
na pozbawianiu jej $wiadomosci tego, kim naprawde jest. Na jej ratunek nie mieli zbyt
wiele pomystow — Adorno najbardziej ufal sztuce, ale aktywno$¢ estetyczng trudno bylto
potraktowac jako powazny wkiad do projektu zmiany spolecznej. Habermas - to juz co$
innego, chce wierzy¢, ze autonomiczny podmiot — mimo wszystko — istnieje. Jako filozof,
ktdry zyje i pracuje w powojennych Niemczech, znalazl sposob na jego - tegoz podmiotu
- reaktywacje. Teoretyczne wsparcie znajduje w jedynej tradycji, do ktdrej mozna byto
sie tam odpowiedzialnie odwota¢ — kantowskiej. Kant stal si¢ najwickszym autorytetem
zdolnym legitymizowac¢ procesy demokratyzacyjne nowego panstwa, strzasajacego z sie-
bie balast nacjonalistyczno-totalitarnego dziedzictwa. Stad i marzenia o idealnej sferze
publicznej, o niczym nie zaktéconej komunikacji réwnych sobie, autonomicznych ludz-
kich istnien, uczestniczacych na réownych prawach we wspoélnej, opartej na sile argumen-
tow, debacie na temat tego, co ich razem laczy.

To o$wieceniowy, emancypacyjny model dzialania mediow, wedle ktérego maja one
przeklada¢ obiektywne problemy na subiektywne doswiadczenia, pozwala¢ jednost-
kom zrozumie¢ $wiat i nauczy¢, jak dziata¢ w nim. Obiektywne problemy maja swoje
przyczyny w ,,systemie” — instytucjach panstwa i gospodarki, rzadzacych si¢ rozumem
instrumentalnym - ktéry ma przeciwstawiac sie i zagraza¢ ,,$wiatu zycia” — sferze pry-
watnej i publicznej, gdzie problemy rozwigzuje si¢ na drodze dyskursu, prowadzacego
do porozumienia. I to wlasnie taka debata o mediach zacze¢ta wydawac si¢ mtodszemu
pokoleniu badaczy archaiczna i siermi¢zna — nazbyt niemiecka ze swoimi idealistycz-
nymi obcigzeniami. Przesycona ideologia komunikacji, podkreslajaca prymat intersu-
biektywnosci i jezykowosci.® Mlodzi dlatego tez zgodnie jg odrzucajg. Przedstawig krot-
ko argumentacje, ktérg w tych warunkach na rzecz nowej filozofii mediéw rozwijaja jej
prominentni przedstawiciele - Hartmann z Bauhaus Universitdit w Weimarze, i Kramer
z Wolnego Uniwersytetu w Berlinie.

3. Dlaczego Medienphilosophie?

Komunikacja, jako ideologia, oznacza metaforyzowanie pewnego procesu — transpor-
towania, wymieniania, przekazywania informacji. Idzie natomiast o to — powiada Hart-
mann - by skoncentrowa¢ si¢ na momencie transformacji komunikacji (Transforma-
tionsmoment von Kommunikationen). Takie mediologiczne podejscie prezentowal juz
McLuhan, ktéry méwil o magicznym wymiarze wszystkich mediéw i calej w ogoéle tech-
niki — przedtuzen naszych zmysléw i cial. Dla niego bowiem ,wszystkie srodki przeka-
zu s3 aktywnymi metaforami, jesli chodzi o ich moc transponowania doswiadczenia na

2 E Hartmann, Kommunikation als ,,Ideologie”, w: B. Mersmann, Th. Weber (red.), Mediologie als Me-
thode, Avinus Verlag, Berlin 2008, s. 90.
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nowe formy”?! Media to tlumacz, nosnik i magazyn naszych wartoéci i doswiadczen,
mechanizm wymiany naszych umiejetnosci i zadan. Dotyczy to kazdego $rodka prze-
kazu, wlacznie z jezykiem, ktory ,,funkcjonuje jako magazyn percepcji oraz przekaznik
spostrzezen i doswiadczen jednej osoby lub pokolenia® W komunikacji chodzi wiec -
wnioskuje Hartmann - o co$ znacznie wiecej niz tylko o sam przekaz.”

Nastawienie na medialne przeksztalcanie - owo transformowanie — komunikatéw sta-
je si¢ jeszcze bardziej aktualne w czasach kultury cyfrowej, a wigc dominacji technologii,
ktdre nie sg koniecznie skazane na jezykowe kodowanie i odpowiednig do tego herme-
neutyke. Systemy komunikacyjne spoleczenstwa informacyjnego — ttumaczy Hartmann -
wytwarzaja znaczenia bez aktéw swiadomosci, ich post-typograficzna forma wiedzy dy-
stansuje si¢ wobec krytyki i interpretacji, i w ogéle wobec wszelkich tradycyjnych zasad hu-
manistyki. Z tg sytuacja problemowa nie radza sobie hermeneutyczne podejscia badawcze —
pozornie tylko radzi sobie z nig nauka o komunikowaniu okreslajaca siebie jako nauke
spoleczng, dyscyplinarnie odrebng od teorii mediéw. Teoria, ktéra ma wyjasnia¢ problemy
swoich czaséw, musi rozciagna¢ pole badan nad komunikacjg w strong technicznych rze-
czywistosci takich jak logika bankéw danych, funkcja programéw, design interfejsu itd.*

Skoro - jak rozumuje omawiany autor — rzeczywistos$¢ jest w pewnym sensie efektem
medialnym, to nie do utrzymania jest ontologiczny dualizm, ktéry dzieli $wiat na realny
i medialny. Od dawna stracilo juz swoje znaczenie myslenie oparte na podzialach mie-
dzy czlowiekiem a $wiatem, ontologia a hermeneutyka, bytem a pozorem, podmiotem
a przedmiotem. Wigkszo$¢ poje¢, ktore tematyzuja to, co medialne jako co$ ,wtérnego”
- np. wirtualne, hiperrzeczywiste czy symulacyjne — wpisuje si¢ w pesymistyczng teori¢
upadku kultury - jej zmierzchu, korica, Smierci (zob. na przyktad Jean Baudrillard) - i po-
wigzana jest z metafizyczng wiarg w istote rzeczy lub w absolut. Na takie stawianie spra-
wy nie ma juz miejsca w dzisiejszej mediosferze (pojecie francuskiego teoretyka medidw,
Régis Debraya). Hartmann uwaza, ze to wlasnie dlatego nazwa Medienphilosophie ma
by¢ bardziej odpowiednia niz Philosophie der Medien — w opisanej sytuacji nie chodzi juz
bowiem o to, by rozwija¢ jaka$ metodyczng refleksje nad okreslonym obszarem przed-
miotowym, chodzi natomiast o ,,antycypacje”. Co to takiego? - Hartmann wyjasnia:

»10 znaczy, ze pytanie Medienphilosophie nie tyle dotyczy tego, czy i jak stary filozoficzny te-
mat dos§wiadczenia rzeczywisto$ci lub rzeczywisto$ci doswiadczenia daje si¢ dalej rozpisywac

za pomocg nowych narzedzi; chodzi o mozliwe projekty $wiata, projekcyjne gesty i performa-

tywne komunikacje”*

21 M. McLuhan, Zrozumie¢ media. Przedtuzenia cztowieka, przel. N. Szczucka, Wydawnictwo Nauko-
wo-Techniczne, Warszawa 2004, s. 101.

22 Tamze, s. 196.

# Frank Hartmann, Kommunikation als ,Ideologie”, dz. cyt., s. 91.

# Zob. tamze, s. 90.

» F Hartmann, Der rosarote Panther lebt, w: S. Miinker, A. Roesler, M. Sandbothe (red.), Medienphilo-
sophie.Beitrige zur Kldrung eines Begriffs, dz. cyt., s. 146.
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Z tej perspektywy patrzac, nie chodzi juz o problem falszywej swiadomosci odbior-
cow mediow i teori¢ krytyczng, ktéra ma za zadanie demaskowaé masowe oszustwo,
przywracaé jednostkom prawdziwy obraz $wiata, niezaktocony przez interesy ekono-
miczno-polityczne nadawcow. Nie trzeba nic demaskowaé, poniewaz nie jestesmy juz
bowiem podmiotami zadnych takich prawdziwych, postepowych swiatow, lecz tylko
- jak ujat to Vilém Flusser - ,,projektami wlasnego konstruowania siebie oraz alterna-
tywnych $wiatow.** Do wspdlczesnej mediosfery adekwatna wobec tego moze by¢ wiec
jedynie teoria krytyczna, ktora odnosi si¢ do takich wlasnie podmiotéw projektujacych
samych siebie i zamieszkujacych rézne, alternatywne wobec siebie swiaty. Teoria ta musi
by¢ wiec dlatego takze i pragmatyczna — przechodzi ona od argumentowania do ekspe-
rymentowania, od rekonstruowania do antycypowania. * Jedno z jej pierwszych zadan
polega na ,wypelnianiu istniejacej luki miedzy technikami i teoretykami, aktorami me-
dialnymi i analitykami medialnymi, programistami i programowanymi.”*

O poststrukturalistycznych zrédlach mysli eksperymentalnej - nomadycznej, kia-
czastej — bede mowil przy okazji archeologii mediow. Na tym etapie rozwazan wystarczy
stwierdzi¢, Ze w ramach omawianej tu filozofii mediéw — w jej warstwie metodologicznej
lub po prostu metafilozoficznej — dokonuje si¢ redefinicji samej teorii jako domeny my-
8li spekulatywnej na rzecz teorii jako performansu i eksperymentu myslowego. Mowa
o teorii, ktéra rozwaza media z punktu widzenia generowanych przez nie ,,mozliwych
projektow $wiata, gestow projekcyjnych i komunikacji performatywnych”* Taka teoria
jest takze forma krytyki medidéw — krytyki wszelako juz postideologicznej, czyli takiej,
ktdra nie zadowala si¢ demaskacja ideologii ukrytej za praktykami kulturowymi, stuza-
cej utrzymaniu systemu, istniejacych relacji wladzy ekonomicznej i politycznej. Jej za-
daniem ma by¢ wyjasnianie praktyk kulturowych jako produktu medialnych projektow
i programoéw - jej krytyczno$¢ zas polega¢ ma na traktowaniu samej siebie jako jed-
nej z praktyk spotecznych polegajacej na empatycznym ingerowaniu w §wiaty medialne
i w wystepujace w nich zjawiska destrukcyjnego oddzialywania na podmiot. Postuguje
sie w tym celu parodia, prowokacja lub ironig, jak mistrzowsko pokaza to poststruktura-
lisci (zob. ponizej Barthes o Przyjemnosci tekstu). Eksperymentuje nie tylko z jezykiem,
lecz takze z technika. Myslenie eksperymentalne uwarunkowane jest bowiem nie tylko
przez konwencje jezykowe, lecz takze przez czynniki techniczno-materialne srodkow
komunikacji. Kramer wyjasnia:

»Pytania, ‘czym jest medium?’ i jak dziataja media?” metodologicznie wskazujg na antropo-
logie historyczng jako dyscypling filozoficzng. ‘Medialno$¢ otwiera zatem perspektywe opisu

% V. Flusser, Cztowiek jako podmiot lub projekt, w: tegoz, Kultura pisma. Z filozofii stowa i obrazu. Prze-
tozyl i postowiem opatrzyl P. Wiatr, Warszawa 2018, s. 69.

¥ F. Hartmann, Der rosarote Panther lebt, dz. cyt., s. 145-146.

* F Hartmann, Der rosarote Panther lebt, dz. cyt., s. 148.

» Tamze, s. 146.
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$wiata. Tak dlugo, jak dlugo pozostajemy w srodku tej perspektywy, ‘medialno$¢’ bedzie fun-
damentalna. Dlatego — wnioskuje filozofka — gdyby nawet nie mogta istnie¢ Zadna ontologia
medidéw — naprawde mozliwa jest ‘metafizyka medialnosci’ Jednak ten rodzaj metafizyki musi
pozosta¢ swiadomy swojej perspektywicznosci: inne perspektywy, a wiec tez i inne metafizyki,
sa mozliwe. To jest to nie-esencjalistyczne jadro tej metafizyki”*

Mamy tu do czynienia z figurag oksymoroniczng, wewnetrznie sprzeczng — ,nie-
-esencjalistyczng metafizyky”. Nie-esencjalistyczna, czyli taka, ktorej — mowigc negatyw-
nie — przedmiotem nie jest juz byt substancjalny, ztozony z formy i materii, czynnikéw
wspolistniejacych, dostrzegalnych jedynie intelektem. W ,,esencjalistycznej” teorii bytu,
w nabywaniu wiedzy, komunikowaniu i wszelkiego innego typu kontaktach z rzeczywi-
sto$cig, to przedmiot ksztaltuje swiadomos$¢, w rezultacie czego przyjmuje sig, Ze prawa
$wiadomosci sa identyczne z prawami samego bytu.”’ Kramer méwi o innej metafizy-
ce — 0 pewnym programie materialistycznym, ktéry moze zrekonstruowa¢ niezalezne
od $wiadomosci struktury komunikacji i myslenia. Przyjmuje, ze na tres¢ przekazu -
obecne w nim struktury poznawcze, kategorie postrzegania i oceniania — wplywaja bo-
wiem nie tylko ukryte interesy i intencje nadawcy, lecz takze uwarunkowania techniczne
niezalezne od jego $wiadomosci. Chodzi wigc nie tylko o dzialania symboliczne - na
przyklad informacje w rodzaju sensacji, obrazéw przemocy, seksu i zbrodni - podpo-
rzadkowane logice walki nadawcéw o udzialy w runku, o wskazniki ogladalnosci lub
stuchalno$ci, ktérg mozna wykazac i zmierzy¢. Teoretycy i uzytkownicy mediow - jedni
i drudzy - projektuja/antycypuja siebie w réznych technologicznych swiatach medial-
nych, wykorzystujac ich nieprzebrane zasoby i potencjaly magazynowania wzoréw/ram
percepcji i doswiadczen. Na tym polega prymat tego, co medialne. I konkluzja Kramer:

»Materialno$¢ tego, co techniczne jest rdwnie istotna jak nieprzejrzysto$¢ samych znaczacych,
no$nikow znakow. Temu projektowi materialistycznemu jest wlasciwy silny impuls antymeta-
fizyczny: teoria mediow zawsze rozumie siebie takze jako forma krytyki metafizyki’*

Komentarz: Za pojeciem materialno$ci zwigzanym z warunkami naszego istnienia
ukrywa si¢ idea powrotu do zrédlowego, etymologicznego znaczenia pojecia kultury,
zwigzanego z - lac. colere - uprawa ziemi, i narzedziami, ktére temu stuza. Polaczenie
ducha z materia, tego, co tekstualne z tym, co przedmiotowe, co zostalo wyparte lub
zmarginalizowane w logocentrycznej i — dlatego tez - tekstocentrycznej tradycji nowo-
czesnego o$wiecenia. Wida¢ tu wyrazne inspiracje poststrukturalistyczne (o nich osob-
no ponizej). Przypomne, ze z wnetrza tej wlasnie tradycji - i przeciw niej zarazem -

S, Kramer, Erfiillen Medien eine Konstitutionsleistung?..., dz. cyt., s. 82.

I Na temat metafizyki w filozofii klasycznej — do ktorej kilkakrotnie odwoluje si¢ w tym artykule — zob.
M. A. Krapiec, Metafizyka. Zarys teorii bytu, RW KUL, Lublin 1984.

2 S. Kramer, Medien, Boten, Spuren. Wenig mehr als ein Literaturbericht, w: S. Miinker, A. Roesler (red.),
Was ist ein Medium?, Suhrkamp, Frankfurt am Main 2008, s. 67.
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wypowiada si¢ w latach 70. na przyktad Barthes w swoich dekonstrukcyjnych analizach
przyjemnosci tekstu. Pisze tak: , Tekst jest fetyszem i ten fetysz mnie pragnie. Tekst mnie
wybiera, majac do dyspozycji niewidzialne ekrany i caly tor przeszkod: stownictwo, od-
niesienia, wlasng czytelnos¢ itd.; na dodatek tego wewnatrz tekstu (a nie za nim, niczym
deus ex machina), skrywa si¢ zawsze alter, autor.** Barthes w ramach kultury tekstu usi-
tuje wyjs¢ poza nig — pokonac ,tor przeszkod” - orientujac sie na cielesno$¢, wyrazaja-
ca si¢ w bezimiennych doznaniach przyjemnosci i rozkoszy. Ten rodzaj analizy ukazuje
mechanizm wiadzy, jako relacji panowania i przemocy, wpisanej w jezyk, w sama relacje
miedzy znaczacym i znaczonym. To tekst, a nie Ja, wybiera i pragnie mnie. Dziala wiec
antymetafizycznie — absurdalnie, przestaje by¢ dostrzegalny intelektem, nie jest, lecz zda-
rza sig, rozrywa wiez miedzy aktem i moznoscig, jedyna jego zasada-czynnikiem jest
ruch. Jako taki dostgpny jest juz tylko mysli nielinearnej, nomadycznej, archeologiczne;.
A o niej bedzie tu jeszcze mowa.

4. Antymetafizyczny impuls

Co wnosi 6w antymetafizyczny impuls do teorii mediow? Na pewno uwalnia jg od deter-
minizmu technologicznego - stanowiska, ktore jest stricte metafizyczne. Opiera si¢ ono
na przekonaniu, ze technologie (takze) medialne determinuja nasze sposoby myslenia,
poniewaz mysl, czyli to, co symboliczne - zjawiska spoteczne i komunikacja jezykowa
- i technika, czyli to, co materialne, to catkowicie odrebne byty, rzadzace si¢ odmienna
racjonalnoscig. Za ilustracje takiego sposobu myslenia moze postuzy¢ jeden z nowocze-
snych toposéw kulturowych, zakorzeniony w romantycznej krytyce o$wiecenia i rozu-
mu, ktéra wigze technike ze zezwierzgceniem i zdziczeniem czlowieka. Oto fragmenty
analizy zjawiska alienacji w wykonaniu miodego Karola Marksa:

»Ta alienacja wyraza si¢ czesciowo w tym, Ze istniejace, z jednej strony, wyrafinowanie po-
trzeb i srodkow ich zaspokojenia wytwarza, z drugiej strony, zwierzece zdziczenie, skonczony,
surowy, abstrakcyjny prymitywizm potrzeb albo raczej odtwarza tylko samo siebie w swym
odwrotnym znaczeniu. Nawet potrzeba §wiezego powietrza przestaje by¢ potrzebg robotnika;
czlowiek wraca znéw do jaskini, tyle ze teraz jest ona zatruta morowym powietrzem cywi-
lizacji i mniej pewna jako sita obca [...]. [...] Swiatlo, powietrze itd., najprostsza, wlasciwa
nawet zwierzetom, czysto$¢ przestaje by¢ potrzeba czlowieka. Brud, to zabagnienie, gnicie
czlowieka, rynsztok (w dostownym znaczeniu) cywilizacji stajg si¢ zywiotem jego zycia. [...]
Uproszczenie maszyny, pracy wykorzystuje sie do tego, by istote, ktdra dopiero staje sie czto-
wiekiem, zupelnie nie uksztattowanego cztowieka - dziecko — uczyni¢ robotnikiem, podobnie
jak robotnik stat si¢ zaniedbanym dzieckiem. Maszyna przystosowuje sie do stabosci cztowie-
ka, by stabego cztowieka przeksztalci¢ w maszyne**

* R. Barthes, Przyjemnos¢ tekstu, przel. A. Lewanska, Wydawnictwo KR, Warszawa 1997, s. 32.
* K. Marks, [Rekopisy ekonomiczno-filozoficzne z 1844 r.] przel. K. Jazdzewski, tekst na stronie: https://
www.marxists.org/polski/marks-engels/1844/rekopisy/rekopisy.htm#R02 [dostep: 06-06-2020].
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Fenomenologiczny opis zbudowany jest na ciagu przeciwstawien opartych na pod-
stawowej opozycji istota — zjawisko: natura, dziecko, czlowiek, praca vs. cywilizacja, ro-
botnik, maszyna. Tu istota cztowieka — w zalozeniu co$ moralnie/ontycznie szlachetnego,
opisanego przez pojecia czystosci, Swiatla i Swiezego powietrza — jest czyms$ odrgbnym od
jego narzedzi — maszyn - ktére dlatego musza ja, czyli ludzkg nature, znieksztalca¢ na spo-
s6b obrazowany przez metafory brudu, rynsztoka i gnicia. To przyklad myslenia metafi-
zycznego — przez Marksa oczywiscie deklaratywnie odrzucanego - opartego na zalozeniu,
ze to, co istotne — prawdziwe, rzeczywiste — istnieje ,,za zjawiskami” i sprawia, Ze s3 one
zrozumiate, racjonalne. Za kulturowa/symboliczng nadbudowa ukrywa si¢ ekonomiczna/
materialna baza. Takie myslenie niejako automatycznie uruchamia postawe podejrzliwosci
wobec wszelkich mediéw o to, ,,ze poza widoczng i mozliwg do do$wiadczenia powierzch-
nig $wiata co$ si¢ ukrywa, co umyka mozliwemu do zaobserwowania i pojeciowego ujecia
dostepowi czlowieka i mogloby by¢ dla niego grozne To tak jak z ta maszyna, ktéra we-
diug Marksa na pozér tylko upraszcza prace, bierze udzial w wytwarzaniu wyrafinowanych
ludzkich potrzeb i srodkéw ich zaspokajania, podczas gdy faktycznie jest narzedziem w re-
kach kapitalistow i dlatego ma odwrotne znaczenie - czlowiek jej nie potrzebuje, zamie-
nia go ona w przedmiot — maszyne. Jak thumaczy Boris Groys, filozof i teoretyk medidw,
zwigzany rowniez ze srodowiskiem naukowym w Karlsruhe, ,,podejrzenie medialnoonto-
logiczne w sensie fenomenologicznym jest ‘obiektywne”, poniewaz ,koniecznie” pojawia
si¢ przy obserwowaniu medialnej powierzchni: ,,Jako obserwatorzy mediéw nie jestesmy
po prostu w stanie zobaczy¢ w mediach nic innego jak tylko miejsca ukrytej manipulacji
I chociaz taka podejrzliwos¢ jest postawa dobrze rozpoznang w nauce - trzeba by dodac:
nowozytnej, tej po przelomie nominalistycznym - wielorako przez nig opisywang i inter-
pretowang, to jednak jego ontologicznej — synonimicznie: metafizycznej — prawdziwosci
nie daje si¢ ani potwierdzi¢, ani obali¢.

Wracam do antymetafizycznego impulsu zawartego w materialnosci technologii me-
dialnych - dzigki niemu nie ma juz miejsca na tego rodzaju podejrzliwos¢, podwaza on
bowiem istnienie czystej istoty zaréwno samych tych technologii, jak i ich uzytkownikow.
W jednym i drugim przypadku mamy do czynienia z hybrydami: czlowieczeristwem,
ktdre jest dostepne zawsze tylko za pomoca kulturowych/symbolicznych/medialnych
reprezentacji w konkretnym empirycznym/materialnym indywiduum (stad propozycja
Kramer rozwazania mediéw z punktu widzenia antropologii historycznej), oraz z me-
dialnoscig, jako efektem dzialania mediow, ktérych modele racjonalnosci — funkcji i zna-
czen - s3 wypadkowg nierozerwalnego splotu sfery symbolicznej i materialnej/technicz-
nej. Rozpoznanie hybrydowej budowy rzeczy i zjawisk, przez poststrukturalistow, jak
za chwile zobaczymy, skojarzonej z metafora kiacza, dokonuje si¢ na poziomie refleksji,

* B. Groys, Unter Verdacht. Eine Phinomenologie der Medien, Carl Hanser Verlag, Miinchen-Wien
2000, s. 54.

* Wszystkie cytaty: B. Groys, Unter Verdacht. Eine Phéinomenologie der Medien, dz. cyt., s. 52. Zob.
komentarz do tych obserwacji: E. Fischer, Sinn und Eigen-Sinn..., dz. cyt., s. 300-301.
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ktora zrywa z myslg metafizyczng. Wedle tej ostatniej sens i to, co zmystowe, istota i zja-
wisko naleza do réznych rejestrow bytu - to co inteligibilne, zZrédto sensu, moze wyste-
powac pod wieloma nazwami - zaréwno jako klasyczne idee piekna, prawdy i dobra, jak
inowoczesne prawa wolnego rynku lub dialektyka pracy i kapitatu. Na poziomie refleksji
naukowej, w humanistyce, dualizm metafizyczny znajduje swéj odpowiednik w rozréz-
nieniach migdzy uniwersalnym schematem - forma, systemem, wzorcem, programem,
takim jak, powiedzmy, idealna sytuacja mowy u Habermasa, glebokie struktury umystu
u Levi-Straussa, reprezentacja modelowa w funkcjonalizmie... - a jego partykularnym
uzyciem, czyli realizacjg, zastosowaniem, przedstawieniem.

Co innego teoria po omawianym tu zwrocie medialnym. Jej przedmiotem jest me-
dialnos¢, diagnozuje ona sytuacje szczeg6lnie, by tak rzec, namacalng w $wiecie mediow
cyfrowych, w ktorej znaczenie przekazu narazone jest na przygodnos¢, nigdy nie jest
gotowe, ani obecne, podlega rozproszeniu i rozplenieniu, skutkiem czego moze by¢ tylko
przyblizane, antycypowane lub wykonywane. Sytuacja, w ktérej znaki tracg swoja funk-
cje referencjalng — odniesienie do statego znaczonego - a znaczenia powstaja w wyniku
dyseminacji, okazuje si¢ najbardziej odpowiednia do $rodowiska mediéw cyfrowych.
Dyseminacyjna koncepcja znaku ujawnita teoretykom swoj potencjal antyprzemocowy
- w nowej mediosferze nie ma juz bowiem dominujacego nadawcy, ani jednokierun-
kowego przekazu tresci, ani wreszcie komunikacji opartej na linearnym, abstrakcyjno-
-pojeciowym mysleniu, odpowiedzialnym za przemocowy charakter logocentryzmu za-
chodniej metafizyki - jak twierdzi Jacques Derrida.”’

I jeszcze jedno dopowiedzenie. Skoro zostala zerwana wiez miedzy znaczacym
i znaczonym, to nie sposéb tez mowic o jakiej$ ontologii znaku — samo pojecie ontologii
jest tu wielce niestosowne. Jest ona teorig bytu, tego, co jest obecne — a tu przeciez nic juz
nie jest, wszystko sie tylko staje: wykonuje, dokonuje, nadchodzi, zbliza si¢... W meto-
dologii wspolczesnej humanistyki zwrot medialny taczy sie dlatego wlasnie jeszcze z in-
nym zwrotem — performatywnym.* Jeden i drugi otwieraja droge do owej - byta o niej
mowa przed chwilg — ,,nie-esencjalistycznej” metafizyki medialnosci. Jest ona nastawio-
na na to, co performatywne, czyli takie, co juz niczego nie przedstawia, nie nasladuje,
ani nie odtwarza, lecz wykonuje - od ang. perform: wykonywac, spelnia¢, dziala¢ - co
zawsze ma dopiero nadejs¢, co jest projektowane, antycypowane, co ma moc sprawcza
i stanowi integralng cze¢$¢ $wiata.* Mowa o metafizyce, ktéra zrywa wigc z modelem

7 Zob. m.in. J. Derrida, Przemoc i metafizyka. Szkic na temat mysli Emmanuela Lévinasa, w: tenze, Pi-
smo i réznica, przel. K. Klosinski, Wydawnictwo KR, Warszawa 2004; J. P. Hudzik, Od filozoficznej arogancji
i fascynacji przemocq do imperatywu jej niestosowania, w: J. Zidtkowski, P. Rutkowski (red.), Oblicza przemo-
¢y, Elipsa, Warszawa 2019.

*# Zob. D. Bachmann-Medick, Cultural turns: nowe kierunki w naukach o kulturze, przel. K. Krzemie-
niowa, Oficyna Naukowa, Warszawa 2012.

¥ Zob. J. McKenzie, Performuj albo...: od dyscypliny do performansu, przel. T. Kulikowski, Universitas,
Krakéw 2011; M. Sanakiewicz, Telewizja i performans. Eksperyment z myslenia o mediach, codziennosci i po-
lityce, Ksiggarnia Akademicka, Krakéw 2020.
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dwoch $wiatéw komunikacji medialnej, a jej tezy szczegolnie koresponduja ze Srodowi-
skiem przeniknietym przez technologie cyfrowe. Wystepujace w nim $wiaty i produkty
medialne maja dokladnie odwrotne charakterystyki do tych, ktére przystuguja mediom
masowym: s3 niestandardowe, ontologicznie niestabilne, niejednorodne i efemerycz-
ne — mozliwe do odtworzenia w réznych wersjach — majg strukture modularna, dzigki
czemu mozna uklada¢ je w dowolne konfiguracje (pliki obrazowe, tekstowe, dzwigko-
we).** Po tej rzeczywistosci nie da sie juz porusza¢ wedle proceséw myslowych dajacych
sie odwzorowa¢ w druku/pismie. Dopiero w tych warunkach jest miejsce na myslenie
i dzialanie (jedno bez drugiego jest zreszta niemozliwe) eksperymentalne. Medioznaw-
cza refleksja nad nimi przechodzi od postrzegania czlowieka jako medium cztowieka —
posrednik tekstualnej, méwionej i/lub pisanej, tradycji — do traktowania go jako medium
réznych mediow.*

5. Ku archeologii mediow — powtorka z poststrukturalizmu

Refleksja ta wiele zawdziecza mysli Foucaulta - szczegolnie jego metodzie analizy arche-
ologicznej, opracowanej w kultowych ksigzkach z lat 60., ktérymi staly sie Stowa i rzeczy.
Archeologia nauk humanistycznych (1966) oraz Archeologia wiedzy (1969). Archeolo-
giczna analiza dyskursu ma by¢ nastawiona na ,przyjecie kazdego momentu dyskur-
su w calej naglodci jego zdarzen — w owej jednostkowosci, w jakiej si¢ zjawia, i owym
rozproszeniu czasowym, ktére pozwala mu by¢ powtérzonym, znanym, zapomnianym,
przeksztalconym, zatartym w najlzejszych swych $ladach, gleboko ukrytym przed na-
szym wzrokiem w pyle ksigzek*

Deleuze i Gauttari te archeologiczno-geologiczne konotacje (metafory zatartych sla-
dow, glebokiego ukrycia, pylu) wiaza z pojeciem warstwy, ktdre rozwijaja w Tysigc plate-
au (1980 rok). Tamze przedstawiaja §wiat pozbawiony zewnetrznosci, transcendencji —
oporny na wszelkie teleologiczne i totalizujace ujecia. Powiadaja: ,Nigdy nie jestesmy
znaczacy ani tez znaczeni - jesteSmy uwarstwieni.”* Pojecie warstwy ma zastgpi¢ meta-
fizyczne kategorie podstawy, gruntu, drzewa, fundamentu, korzenia czy zZrédta, tradycyj-
nie konotujace tresci zwigzane z rodowodem i poczatkiem, wkomponowane w ustalony
porzadek $wiata, odwzorowujacy strukture piramidy. Warstwy nie ukladajg si¢ w zadne
stadia ani stopnie doskonatos$ci.** Hierarchiczne, piramidalne porzadki uwewnetrzniaja
sie na przyklad w instytucji panstwa lub w idealnej sferze komunikacyjnej z jej jednorod-
ng wspolnota jezykowsa i racjonalnym podmiotem nadawcg-odbiorca.* Z perspektywy

0 Zob. L. Manovich, Jezyk nowych mediow, thum. P. Cypryanski, Warszawa 2006, s. 92-115.

41 S. Rieger, Die Individualitit der Medien. Eine Geschichte der Wissenschaften vom Menschen, Suhr-
kamp, Frankfurt am Main 2001, s. 18.

42 M. Foucault, Archeologia wiedzy, dz. cyt., s. 28.

# G. Deleuze i E Guattari, Tysigc plateau, dz. cyt. s. 80.
Tamze, s. 81.
# Zob. tamze, s. 8, 28-29.
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archeologicznej $wiat nie wyglada w ten sposob — charakteryzuje go wielos¢, przygod-
no$¢ i roznorodno$¢. Do opisania takiego dynamicznego, wibrujacego obszaru autorzy
Tysigca plateau uzywaja dodatkowo metafory kfgcza (fr. rhizome), ktdra stuzy im wlasci-
wie do opisania — w klaczastym/rizomatycznym stylu i réwnie klaczastej formie ksigzki
- niemozno$ci opisania takiego swiata. ,,Problem pisania: stanowczo trzeba niescistych
wyrazen, aby opisa¢ co§ w sposdb $cisty.”*® Przypomina to nieco Adornowska dialektyke
negatywna”, z ta roznica, ze tak jak dla niego racjonalno$¢ zjawisk wykazuje si¢ przez
ich irracjonalno$¢ mierzong stopniem oporu, jaki stawiaja one swojemu zewnetrznemu
otoczeniu, tak w przypadku ktgcza nie mozna juz przeprowadzi¢ podzialu miedzy wne-
trzem i zewnetrzem. Klacze jest bowiem systemem niehierarchicznym, pozbawionym
centrum i nie-znaczacym. Wystepuje w §wiecie pozbawionym struktury, ktéry utracit
swoj ustalony porzadek — nic w nim juz nie istnieje, nic nie jest obecne, zastane, nie sta-
wia wiec oporus; nic si¢ nie zaczyna, ani nie konczy, wszystko sig¢ staje, ma zawsze dopiero
nadejs¢, jest jeszcze nieistniejace.

W takich warunkach znaki nie dzielg si¢ juz na - rozpoznane wczesniej przez
strukturalizm - elementy znaczace i znaczone, przestaja odsyla¢ do rzeczy, poniewaz
- w rizomatycznej terminologii francuskich filozoféw - sg znakami ,,deterytorializacji
i reterytorializacji”*® Deterytorializacja to tyle, co uwalnianie si¢ znakéw od wszelkich
terytorialnych, srodowiskowych ograniczen - od tego, co tu i teraz — i odwolywanie sig¢
do tego, co jeszcze nie istnieje, ma dopiero nadejs¢. To, co transcendentne, uniwersalne,
nieskonczone znaku daje sie jednak uja¢ tylko w tym, co immanentne — w istniejacym
srodowisku. Na tym polega reterytorializacja. Zachodzace miedzy nimi stosunki nie daja
sie sprowadzi¢ do relacji miedzy znaczacym i znaczonym. Polegaja na poruszaniu si¢
miedzy sobg, przyblizaniu i oddalaniu - a nie na rozpoczynaniu albo konczeniu jakiego$
procesu.

Z teoriomedialnego punktu widzenia w calej tej dekonstrukcyjnej opowiesci ko-
munikacja jest rozumiana jako wymiana informacji za pomocg znakow, wlasciwa mysli
linearnej, dyskursywnej, zmierzajacej do porozumienia w sprawie zastanego, obiektyw-
nego stanu rzeczy. Co innego ruch (patrz wyzej uwagi na marginesie Przyjemnosci tekstu
Barthesa), stawanie si¢ - moze by¢ ono uchwytne jedynie przez mysl nomadyczng — ar-
cheologiczng wlasnie, nieuczesang, tworcza, eksperymentalng - ktdra operuje pojeciami
nieokres§lonymi, tworzonymi przez estetyczne — moze lepiej: aisthetyczne — aktywnosci
naszego umyslu, takie jak smak i wyobraznia.” Tylko dzieki nim mozemy orientowac sig
w klaczu, w wielosci, ktdra ,,nie zaczyna si¢ i nie konczy, jest zawsze posrodku, pomiedzy

* Tamze, s. 24.

¥ Th. W. Adorno, Dialektyka negatywna, przel. K. Krzemieniowa, PWN, Warszawa 1986.

# G. Deleuze i F. Guattari, Tysigc plateau, dz. cyt., s. 80.

¥ Zob. G. Deleuze i F. Guattari, Co to jest filozofia?, przel. P. Pieniazek, stowo/obraz terytoria, Gdansk
2000, s. 88-90.
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rzeczami, miedzy-bycie, intermezzo.*® Myslenie nomadyczne ksztaltowane lub wywoty-
wane jest w rezultacie przez rzeczywisto$¢ kulturowa wplatang w rozmaite rezymy mate-
rialno$ci, co powoduje sytuacje, w ktorych na przyklad ,, fragment semiotyczny sasiaduje
z reakcja chemiczna, elektron zderza si¢ z jezykiem, czarna dziura pochwytuje przekaz
genetyczny, krystalizacja wzbudza namietnos¢, osa i orchidea przenikaja litere”!

Z perspektywy Medienphilosophie media to jezyki i technologie, kiaczaste sploty,
ktérych badanie domaga si¢ faczenia podejs¢ hermeneutycznych z materialnymi inter-
pretacjami kultury medialnej, rozcigga znaczenie mediow na technike, wszystkie narze-
dzia i maszyny.

6. An/archeologia mediow - klaczaste pisanie i problem
dyscypliny

Pytanie, czy po dekonstrukeji teoria — nie tylko mediow - jest jeszcze w ogdle mozliwa,
wymagaloby osobnych rozwazan, na ktére nie mu tu miejsca.”® Na gruncie Medienphilo-
sophie zmagajg sie z nim szczegdlnie archeologowie. Wyraznie niepokoi ich metodolo-
giczny status ich dyscypliny. Warto by krétko przedstawi¢ kilka stanowisk w tej sprawie.
Zanim to jednak uczynie, chcialbym najpierw przypomnie¢, czym jest dyscyplina we-
dlug nowoczesnego modelu myslenia naukowego.

Stowo dyscyplina w zastosowaniu do specjalizacji akademickiej ma swoje zrodtowe
znaczenie w lacinskiej disciplina, ktére obok nauczania odnosi si¢ do porzadku, przy-
musu i kary, rygoru i subordynacji. W nowoczesnym modelu nauki zaktada si¢ - jak
wyjasnia Tadeusz Kotarbinski — ze migdzy teorig i praktyka, naukami i umiejetnosciami
praktycznymi istnieje gleboka réznica metodologiczna, ale obydwie te postawy majg tez
co$ wspoélnego: tu i tam zmierza si¢ mianowicie do ustanowienia pewnej zgodnosci mie-
dzy rzeczywistoscig a jej opisem. Dyscyplina naukowa — specjalno$¢ badawcza — dazy
zasadniczo do wiedzy:

W specjalnosciach badawczych - pisze Kotarbinski — jakimi sg nauki historyczne lub przy-
rodnicze, dazy si¢ w ostatecznej instancji do urabiania opisow tak, aby byly prawdziwe, czyli
by zgadzaly si¢ z opisywana rzeczywistoscia: dgzymy tedy do urobienia zdania, ze A jest B, je-
zeli rzeczywisto$¢ polega na tym, Ze jest B, czyli po prostu: jezeli jest B” ,W umiejetnosciach
praktycznych, przeciwnie, dazy sie ostatecznie do urabiania rzeczywistosci w ten sposob, by
zgadzala si¢ z projektem, czyli by bylo B, jezeli zaprojektowalo sie, ze A bedzie B. Sprawi¢,

% G. Deleuze i E Guattari, Tysigc plateau, dz. cyt., s. 29.

1 Tamze, s. 82.

2 Ostatnio wigcej uwagi poswiecitem tej sprawie w: J. P. Hudzik, Wladza i to, co politycznie nieokreslone:
niewczesne rozwazania o dekonstrukcji, ,Teoria Polityki”, nr 4, 2020, s. 139-166; Widzialnos¢ i utopia - z histo-
rii i teorii dekonstrukcji mediéw, w: J. P. Hudzik, M. Sanakiewicz, P. Celinski, Projekt: Media. Wyobrazic sobie
media i stworzy¢ $wiat, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2020.

168



Dialogi Polityczne/Palitical Dialogues
]

iz rzeczy si¢ maja tak, jak sie zaprojektowalo - to tyle, co zrealizowa¢, czyli urzeczywistni¢
»53

projekt.

Dyscyplina naukowa powstaje wigc w oparciu o zalozenie zgodnosci stow i rzeczy.
Prawa myflenia, rozumu teoretycznego, s3 tymi samymi prawami, co prawa realnego
bytu, czyli opisanej — zawartej w jezyku - rzeczywistosci. Rzadza wigc one takze prak-
tyka - organizujg ludzkie doswiadczenie. Kryteria prawdziwos$ci poznania nakiadaja si¢
dlatego na kryteria trafnosci stosowanych rozwigzan - projektéw, idei — w dzialaniu.
Poststrukturalizm, jako rama konceptualna omawianej tu filozofii mediéw, radykalnie
odrzuca ten z gruntu metafizyczny obraz $wiata — a wraz z nim takze i odpowiadajace
mu rozumienie nauki.

Trudno si¢ zatem dziwi¢, ze szczegélnie archeolodzy medidéw na poziomie rozwazan
metateoretycznych maja problemy z tozsamoscig wilasnej dyscypliny. Tocza dyskusje,
czy jest to w ogole dyscyplina naukowa, czy tylko pole badawcze.** Siegfried Zielinski,
zdeklarowany anarchista metodologiczny, otwarcie nie zgadza si¢ na dyscyplinowanie
swoich badan, skoro, wedlug niego, sa one anarcheologiczne. W ksiazce z 2002 roku
pt. Archeologia mediéw: o glebokim czasie technicznie zaposredniczonego stuchania i wi-
dzenia tak wyjasnia etymologiczne uwarunkowania rozumienia tytulowej archeologii:

W koncepciji archaiologia zawiera si¢ nie tylko to, co stare, pierwotne (archaios), ale réwniez
czynno$¢ rzadzenia, panowania (archein), jak tez rzeczownik archos, przywodca. Anarchos
to nomen agentis do archein i oznacza nieobecno$¢ przywddcy, a takze rozwigzlosé. W dys-
kusji nad Foucaultowska koncepcja archeologii wiedzy przed z gora dziesieciu laty Rudi Vi-
sker uzyl miana An-archéologie na okreslenie metody, ‘ktérej nie daloby si¢ ponownie skupi¢
przez jakiekolwiek powotlanie na identyfikacyjny potencjat jednolitego obiektu pierwotnego
doswiadczenia”*

To dosy¢ zawile wyjasnienie — ... powolanie na identyfikacyjny potencjal... - jest
przyktadem pisania klaczastego. Okropny zargon, dokument mysli nomadycznej, dziw-
ny zestaw stow i poje¢ bez ustalonego porzadku: rzgdzenie, panowanie, przywodca -
zgoda, ale juz dalej: rozwigzlos¢, metoda, identyfikacyjny potencjal, obiekt pierwotnego
doswiadczenia? Tego rodzaju zestaw pojec i linii odniesien zdolny jest obali¢ wszelkie
spojne, oparte na idei cigglosci, akademickie wizje historii mediéw, co pozwala mu jed-
nak siega¢ tam, gdzie nikt dotad nie siegal, badz do tego, o czym wszyscy dawno temu
zdolali juz zapomnie¢. Moze wigc dw zestaw narzedzi pojeciowych odkrywaé nowe

5 T. Kotarbinski, Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk, PWN, Warszawa 1986,
s. 358.

* Zob. M. Alvarez, Media Ana-arché-ology, “La Deleuziana’, Online Journal of Philosophy, N. 6, 2017,
s. 114-115.

3> S. Zielinski, Archeologia mediow: o glebokim czasie technicznie zaposredniczonego stuchania i widze-
nia, przel. K. Krzemieniowa, Oficyna Naukowa, Warszawa 2010, s. 38.
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warstwy medidw, zlokalizowac¢ relacje, ktore biegna od jednych do drugich rzeczy, tam
iz powrotem, niezaleznie od tego, ktéra z nich byla na poczatku, a ktéra na koncu, ktora
byta wczesniej, a ktora pozniej. A jest tak dlatego, poniewaz, jak pisze dalej ten sam autor,

»Plywamy w medium jak ryba w oceanie, potrzebujemy go bezwarunkowo, i wlasnie dlatego,
jest ono dla nas w istocie niedostepne. Mozemy jedynie wycina¢ w nim szczeliny, aby uzyska¢
do niego dostep. Te szczeliny zreszta jako budowane konstrukeje sa mozliwe do definiowania,
ze wzgledu na media jako interfejsy, jako aparaty, jako programy, jako techniczne systemy
rzeczowe, na przyktlad sieci, jako medialne formy wypowiedzi i realizacji, jak filmy, instalacje

wideo lub maszynowe, ksigzki lub strony www. Zbiorczo okreslam te zlozone ograniczone
’ 56

jednodci jako rézne $wiaty medialne’
Swiaty medialne s3 wzajemnie ze soba powigzane, klgczasto splecione — nie moze-
my stana¢ na zewnatrz nich, spojrze¢ na nie z boku, ani z gory; nie zaczynaja sig, ani nie
koncza. Tym podejsciem Zielinski zdaje si¢ zaraza¢ swoich kolegow, ktorzy sami o sobie
zbiorczo piszg — w stylu klaczastym, jakze inaczej — ze zachowuja si¢ w sposob ,,anarche-
ologiczny w swojej niezdyscyplinowanej praktyce zakt6cania lub detronizowania narra-
tologicznego przywodztwa telosu.”” To, co kryje si¢ za tg kolejng zawila formula moze
zilustrowa¢ chociazby Erkki Huhtamo, teoretyk mediéw z Uniwersytetu Kalifornijskie-
go, wedlug ktorego archeologia medidow zajmuje si¢ zwigzanymi z nimi ,,toposami” (me-
dia-related topoi) i jest przede wszystkim ,,sposobem przenikania poza akceptowane nar-
racje historyczne, ujawniajac pominiecia, peknigcia i przemilczenia”>®
Archeologia ma wiec dostarczaé zestawu narzedzi analitycznych, ktéry daleko
wykracza poza to, co zwykle mamy na mysli, méwigc o technologiach medialnych. Oto
jeszcze jeden z przykladéw jej autodefinicji, opartej na strategii nazwanej tu detronizo-
waniem telosu, czyli na programowym zaprzeczaniu, jakoby media mialy si¢ historycz-
nie rozwija¢ na drodze ewolucji i przechodzi¢ przez okreslone stopnie doskonalosci ku
z gory wyznaczonemu celowi. Finski teoretyk nowych mediow, Jussi Parikka, partner
w dyskusji z Zielinskim, przyznaje, ze archeologie traktuje historycznie, ale takze (za-
pozyczajac te¢ kategorie od Mieke Bal®) jako ,wedrujacg teori¢, mobilne pojecia oraz
przemieszczajace si¢ instytucjonalne powigzania”.®® Parikka proponuje w rezultacie roz-
winigcie archeologii mediow w postaci koncepcji ,,alternatywnego glebokiego czasu’,

»

ktérym ma zajac si¢ ,geologia mediow”. Ta ostatnia poszukuje nowych kategorii po-

> Tamze, s. 46.

7 M. Alvarez, Media Ana-arché-ology, dz. cyt., s. 116-117.

% Wszystkie cytaty pochodzg z: E. Huhtamo, Illusions in Motion: A Media Archaeology of the Moving
Panorama and Related Spectacles, The MIT Press, Cambridge 2013, cyt. za: M. Alvarez, Media Ana-arché-
ology, dz. cyt., s. 116.

% Zob. M. Bal, Wedrujgce pojecia w naukach humanistycznych: krétki przewodnik, przet. M. Bucholc,
Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2012.

. Parikka, What is Media Archeology?, Polity Press, Cambridge 2012, s. 15.
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jeciowych, takich jak na przyktad ,geofizyka kultury medialnej” czy tez (za Deleuzem
i Guattarim) ,,ekozofia” lub , geofilozofia”. Sigga po inspiracje do dziewi¢tnastowiecznej
filozofii, ktora rozwijala sie w czasie pojawiania sie kultur kopalnianych, na przyktad do
mysli chemicznej Schellinga.®® W geologii mediéw ,,zwykle nastawienie na Rozumienie
Mediéw [Understanding Media] uzupelnione jest o trwalo$¢ materialéw jako znaczaca
dla czasowosci medialnej. Dlatego tez — wnioskuje Parikka — medialna historia materii
réwniez na swoj sposob jest jeszcze jednym aspektem geologicznego czasu glebokiego.™*
Historia ta rozciaga si¢ od zainteresowan alchemig do kwestii zwigzanych ze wspotcze-
snymi praktykami wydobywczymi, z oczyszczaniem metali i mineraléw stosowanych
do produkcji najnowszych technologii medialnych - audiowizualnych, zminiaturyzowa-
nych, mobilnych - praktykami i politykami dotyczacymi ztomu elektronicznego - po-
rzuconymi niebezpiecznymi materiatami, ktdre sg sktadnikiem tych technologii, takimi
jak otéw, kadm, rtec¢ itd. - relacjami miedzy ziemia, kapitalizmem i technologia.®®
Mamy wigc tu do czynienia faktycznie z destrukcjg dyscypliny - wlasciwie z an-
ty-dyscypling, pewnym heterogenicznym polem problemowym i zakresem przedmio-
towym badan, najlepiej dajacym sie scharakteryzowa¢ przy uzyciu metafory klacza.
Przyklad metodologicznego anarchizmu, ktéremu patronuje Zielinski - ,,the geology of
media [...] nods toward Zielinski”* — a w dwudziestowiecznej filozofii nauki — Paul Fey-
erabend. Ten ostatni opisane tu archeologiczno-geologiczne wyprawy badawcze uspra-
wiedliwitby zapewne tym, ze ,nauka jest jedng sposrod wielu tradycji i zapewnia po-
znanie prawdy jedynie tym, ktérzy dokonali stosownych wyboréw kulturowych?”% Takie
wybory anarchizuja jednak nauke, pozostawiaja ja na pastwe losu, respektujaca jedynie
regule anythnig goes. Nie wszystkim rzecz jasna to si¢ podoba. Niektdrzy badacze, tacy
jak na przyklad brytyjski medioznawcza, Simone Natale, krytykuja wigc ,,substancjalng
metodologiczng anarchi¢” zagrazajaca wszelkiemu sensowi dyscyplinarnej integralnosci:
»przez zlewanie archeologii medidéw z szerokim zakresem perspektyw we wspolczesnej
historii mediéw, ryzykuje si¢ ostatecznie utratg znaczenia tego podejscia — tak jak roz-
cienczasz malg ilo$¢ soli w o wiele wigkszym garnku wody”. Archeologii mediéw w re-
zultacie - jak brzmi zarzut - nie sposéb potraktowac jako systematycznej ,,teorii rozwoju
i historii technologii medialnych”, ktéra réznitaby si¢ do zwykltego ,heterogenicznego
zestawu narzedzi i inspiracji uzywanych przez historykéw mediow”.
Sa i tacy, ktérzy probuja mimo wszystko znalez¢ jednak jaki§ wspolny mianownik
dla réznych metodologicznych i konceptualnych podejs¢ w archeologii mediow. We-

6! J. Parikka, A Geology of Media, University of Minnesota Press, Minneapolis 2015, s. 21.
Tamze, s. 52.
6 Zob. tamze, s. 49, 58.
¢ Tamze, s. 52.
P. K. Feyerabend, Przeciw metodzie, przel. S. Wiertlewski, Wydawnictwo Siedmiorog, Wroctaw 2001,
s. 17.
% Wszystkie cytaty za: M. Alvarez, Media Ana-arché-ology, dz. cyt., s. 114-115.
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dlug Vivian Sobchack majg one podziela¢ wiele ,,cech rodzinnych’, potaczonych przez
»wspolny filozoficzny habitus”. Cechy rodzinne zawieraja:

swaloryzacje mediéw w ich konkretnej poszczegolnosci raczej niz jako zesp6t abstrakeji; me-
dia jako material i struktury (w ich najszerszym i najbardziej dynamicznym sensie) raczej
niz jako podrzedne ‘materialowe’ tworzywo poddane (i podlegte) teorii lub metafizyce [as
subaltern ‘stuft” subject (and subjected) to]; praktyke medialng i performans jako cielesna,
instrumentalng i epistemiczng metod¢ wydajnie tak samo dobrg jak metody zdystansowanej
analizy; opis medialnych materiatéw, form, struktur i dzialan raczej niz interpretacje tresci
medialnej czy tez spolecznych efektow; formalng i epistemiczng réznorodno$é mediow raczej
niz ich remedialne podobienstwa; i wreszcie... media, w ich wielosci, przerywajace historycz-
na ciaglos¢ i teleologie, raczej niz je wspierajace”.*’

Jak wida¢, kiaczaste pisanie o mediach operuje pojeciami rodzinnymi, otwartymi,
czyli takimi — wiadomo o nich od czaséw koncepcji ,.gier jezykowych” Ludwiga Witt-
gensteina — dla ktorych zastosowan nie mozna znalez¢ zadnej identycznej wlasciwosci,
wspolnego, substancjalnego mianownika. Ich wyjasnienie domaga si¢ jedynie podania
pewnych przykladéw paradygmatycznych, co do ktérych nie ma zadnej watpliwosci. Je-
steSmy przy tym jednak w stanie wymieni¢ tylko pewne przypadki i pewne warunki,
pod ktérymi mozna ich poprawnie uzywac. Chcac wyjasni¢, co to jest medium mozemy
tylko opisac jakies jego przyklady i do tego opisu doda¢: ,,To i temu podobne, nazywa
sie ‘medium”. Dla archeologii tego rodzaju aparatura pojeciowa stuzy do pisana w stylu
nomadycznym i klgczastym, angazujacym rozne perspektywy i warstwy semiotyczno-
-technologiczno-materialowe. Tworzy ona w rezultacie quasi lub antydyscypling nauko-
w3, cokolwiek mialoby to znaczy¢ - bez watpienia oryginalne pole badawcze.

7. Eksperyment

Jednym z dalekosieznych efektéw tak metodologicznie scharakteryzowanej archeologii
medidw jest zakwestionowanie oryginalnego charakteru europejskiej nowoczesnosci,
podwazenie jej roszczen do uniwersalnosci. Os$wieceniowe ambicje narzucania miar
wszystkiemu, co w nauce, sztuce lub technice ma by¢ postrzegane jako nowoczesne
i innowacyjne, albo za przestarzate lub prymitywne, Zielinski wigze z kolonizacyjnymi
zapedami kultury zachodniej — z walkg Zachodu o ekonomiczna, polityczng i religijna
dominacje¢ na $wiecie. Na czym w takim razie polegaloby bycie nowoczesnym? Albo,
mozna zapytac inaczej: kto jest nowoczesnym po dekonstrukeji? Zielinski odpowiada:

V. Sobchack, Afterword: Media Archaeology and Re-presencing the Past, w: E. Huhtamo & J. Parikka
(red.), Media Archaeology: Approaches, Applications, and Implications, University of California Press, Berke-
ley 2011, s. 327. Cyt. za: M. Alvarez, Media Ana-arché-ology, dz. cyt., s. 115.
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»Z punktu widzenia relacji glebokiego czasu miedzy sztukami, naukami i technologiami, to,
co uwazam za nowoczesne, to, bardziej niz cokolwiek innego, szczegélna postawa wobec $wia-
ta. Ta postawa charakteryzuje sie odwaznym i eksperymentalnym podej$ciem do rzeczy, ktore
otaczajg jednostki i posrdd ktorych one zyja; nie jest to postawa regulowana przez testowanie,
ani przez zawlaszczanie, a z pewnoscig nie przez spozytkowanie.”*®

Swiat nie jest wiec ani laboratorium - to najpewniej aluzja do teorii Bruno Lato-
ura — ani areng walki o przezycie w warunkach totalnego zinstrumentalizowania. Ma
budowe kiacza. Eksperymentowanie to cecha mysli nomadycznej przez kiacze wilasnie
ksztaltowanej. Mysl ta tworzy pojecia za pomocg wladzy smaku, swobodnej gry intelek-
tu i wyobrazni, niekonkluzywnej, nie prowadzacej do Zadnego finalnego aktu poznania
— uchwycenia rzeczy w jej okreslonosci i istotnosci. To, co Zielinski rozumie przez eks-
peryment w badaniach archeologicznych znajduje réwniez - konsekwentnie — wyttu-
maczenie w ,,geofilozofii” Deleuzea i Guattariego. Francuzi wychodza od podwazenia
rozumu komunikacyjnego - stycha¢ w tle polemike z Habermasem - i wybieraja my-
Slenie tworcze: ,,Nie odczuwamy braku komunikacji — powiadaja — przeciwnie - mamy
jej nadmiar, ale cierpimy na brak tworzenia.”® Nad obronce projektu o$wieceniowego
stawiajg jego dekonstruktora — Nietzschego. Inspiruje on ich do tego, by filozoficzne
tworzenie poje¢ wigza¢ z aktywno$cig artystyczng. Filozofia i sztuka miatyby faczy¢ sie
w akcie tworczym, powigzanym ze stawianiem oporu zastanym oczywisto$ciom — celem
jednej i drugiej w rezultacie jest projektowanie i stanowienie nowej ziemi i nowych jej
mieszkancow. Stad i owa geofilozofia.”

Przy okazji odpowiedzi na pytanie, co to jest filozofia?, francuski duet autoréw pi-
sze: ,Myslenie jest eksperymentowaniem, ale eksperyment jest zawsze tym, co wtasnie
sie staje — tym, co nowe, godne uwagi, interesujace [...].”””" Archeolog mediéw, ktory
opowiada si¢ za takim mys$leniem, wprowadza pojecie ,,glebokiego czasu” medialno-

6 S. Zielinski, Allah’'s Automata. Where Ancient Oriental Learning Intersects with Early Modern Europe.
A Media-Archeological Miniature by Way of Introduction, w: S. Zielinski, P. Weibel (red.), Allah’s Automata.
Artifacts of the Arab-Islamic Renaissance (800-1200), Hatje Cantz, Ostfildern 2015, s. 27.

% G. Deleuze i . Guattari, Co to jest filozofia?, dz. cyt., s. 122.

7 Dla pomystu geofilozofii archeolodzy szukaja klaczastych powigzan. Wiaza ja z ksztaltowana od
XVIII wieku wyobraznig, wedle ktdrej Ziemia traktowana jest jako zaséb mineraléw i metali, wielka maszyna
lub silnik spalinowy. Ich eksploatacja powigzana jest z powstaniem nowoczesnej inzynierii, nauki i mediéw
technicznych takich jak para wodna, sprezone powietrze, gaz, préznia i in. Zainteresowania ,wnetrznoscia-
mi ziemi” znalazly wyraz w popularnych fikcjach literackich, takich jakie przedstawia na przyktad krotkie
opowiadanie, z gatunku fantastyki i science fiction, Arthura Conan Doyle’a z 1928 roku pt. Kiedy swiat krzy-
czat (When the World Screamed). Parikka sktonny jest dzi§ upatrywaé w nim idei poprzedzajacych mysl
duetu francuskich filozoféw Deleuzea i Guattariego, przekonanych, Ze ziemia jest Zywym organizmem, a jej
skorupa tetni zyciem: ,Ziemia jest pierwotng i nieoswojona jednoécia pragnienia i produkeji” (G. Deleuze
i E Guattari, Anty-Edyp. Kapitalizm i schizofrenia, t. 1, dz. cyt., s. 166.) Idea ta znana jest od starozytnosci jako
idea terra mater, a wraz z kulturami wydobywczymi XVIII i XIX w. stanowi integralng czes¢ filozofii roman-
tycznej. (Zob. J. Parikka, A Geology of Media, dz. cyt., s. 31.)

' G. Deleuze i . Guattari, Co to jest filozofia?, dz. cyt., s. 125.
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-artystycznych technik i idei - jak twierdzi: w duchu ,,pochwatly i rekomendacji’, a nie
krytyki”® - wchodzi w kiaczaste powiazania migdzy nauka, sztuka i technika od staro-
zytno$ci do wspdlczesnosci. Mowi sie dlatego, ze metodologia Zielinskiego prowadzi ku
aberracyjnym $ciezkom mig¢dzy tymi obszarami, dajac przez to podstawe do mapowania
niestandardowych eksperymentalnych praktyk, ktérych wytwory — dawne $wiaty wy-
obrazni - moga rzuca¢ $wiatfo na alternatywy dla wspoétczesnych i przysztych swiatéw
medialnych, i stanowi¢ pewien przewodnik dla krytyki mediéw.” Jednym z takich ima-
ginacyjnych/wyobrazonych mediéw moze by¢ na przykiad legendarny zegar inzyniera
al-Jazari (ok. 1136-1206) - jest on nowoczesny przez swoja klaczastos¢, wielowymiaro-
wos¢ i eksperymentalno$¢ — pozwala Zielinskiemu odczyta¢ niemal cala wiedzg, ktora
posiadal w owym czasie $wiat Bliskiego Wschodu. Ston, ktéry niesie na sobie mecha-
nizm zegarowy, jest odniesieniem do Indii, skad arabscy filozofowie przyrody importo-
wali wiedze¢ z zakresu matematyki i astronomii. Mechanizm dziata na zasadzie czarnej
skrzynki, zawiera system hydrauliczny, ktéry powstat w tradycji greckiej. Pisarz, z histo-
rycznej ryciny, ktory zapisuje czas na plycie, jest ubrany jak muzulmanin. Itd.”

Pojecie ,,glebokiego czasu” - jak zauwazajg komentatorzy — miato by¢ dla Zielinskie-
go sposobem ominiecia krétkoterminowego ,,psychopatologicznego” kapitalistycznego
dyskursu medialnego — uruchomionego przez teorie krytyczna i jej spojrzenie na media
jako narzedzia ideologicznej manipulacji i zabijania indywiduum - po to, by zrozumie¢,
ze interakcje miedzy mediami, sztuka i nauka maja glebokie korzenie.”” Archeolog $wia-
domie zrywa z ,wlasciwym” podejsciem do historii, uprawianym na uniwersytecie i nie
przejmuje si¢ tym, ze ten typ historiografii moze by¢ krytykowany jako romantyczny.
Ttumaczy:

»Kiedy wiec nie usiluje ujednolica¢ wykrytych heteronomicznych fenomendw tego, co po-
miedzy, ktére w archeologii medidow graja swoja role, postepuje za ideg napiecia miedzy rze-
czywisto$cig odlozong przede wszystkim w pojeciach i rzeczywisto$cig dostepng empirycznie.
Postepowa¢ za ideg napiecia oznacza tutaj, podobnie jak w stosunku miedzy kalkulacja i wy-
obraznig, nie opowiadac¢ si¢ z gory po jednej ze stron. Niekiedy wydaje si¢ wskazana argu-
mentacja uogolniajaca, np. gdy chodzi o artefakty albo rzeczowe systemy znanego z historii
kanonu medialnego. W zasadzie jednak w ruchu na wskro$ poprzez sily przyciagania musi
powstawac co$, co wytwarza jakie§ wyobrazenie, ktére w réznych omawianych konstelacjach
mogloby sie nazywa¢ ‘mediami’ albo ‘medium. Czy to si¢ powiedzie czy nie, to kwestia decy-
dujgca dla wartosci moich dociekan. Nie sg one zadnym studium filozoficznym. An-archeolo-
gia mediéw w tym ujeciu jest zbiorem osobliwosci. Tym stowem, stowem dzisiaj jak niegdy$
o podejrzanej reputacji, Kartezjusz, ktdry, jak sie to pieknie dzi§ powiada, z pewnoscig czytal

72§, Zielinski, Archeologia mediow..., dz. cyt., s. 48. W angielskim tlumaczeniu tej ksigzki obok ,,po-
chwaty” jest takze ,,rekomendacja”

73 Zob. ]. Parikka, What is Media Archeology?, dz. cyt., s. 54.

7 S. Zielinski, P. Weibel (eds.), Allah’s Automata..., dz. cyt., s. 14.

7> ]. Parikka, A Geology of Media, dz. cyt., s. 8.

174



Dialogi Polityczne/Palitical Dialogues
]

swego Lullusa i Porte, cho¢ nie czynil tego publicznie, okreslal owe dziedziny, ktérymi zajmo-
wal sie w aneksie do Rozprawy o metodzie: dioptryke, geometrie i meteory.”’®

Archeologiczne opisy to zatem tylko ,,zbidr osobliwosci”, Zadna filozofia — ale w tego
typu deklaracjach jest pewna kokieteria. Przedstawione w tym artykule rozwazania zdaja
sie bowiem wskazywa¢ na ich bogate zrodla ideowe - glebokie filozoficzne tlo. I to wia-
$nie owo tlo uwalnia Zielinskiego od przestrzegania rygoréw analiz, by tak rzec, zdyscy-
plinowanych - hermeneutycznych, fenomenologicznych, strukturalistycznych czy psy-
choanalitycznych. Zamiast tego pozwala mu cieszy¢ si¢ metodologiczng i ontologiczna
wolnoscig ,wariantologii””’, ktorg okresla jako jeden z modi operandi archeologii (od
tac. variare: zmienia¢, przeksztatca¢, modyfikowac). Charakteryzowana estetycznie mia-
taby ona polega¢ na ,lekkosci” i ,,swobodzie” eksperymentowania we wzajemnych rela-
cjach miedzy sztuka, nauka i technologia. Wariantologowi zalezy przy tym na pokazaniu
zachodzacej migdzy tymi trzema polami ,nie-trywialnej wzajemnej gry””®, polegajacej
na powaznym, ,z szacunkiem’, traktowaniu tego, co techniczne i tego, co symbolicz-
ne, na podjeciu si¢ ryzyka eksperymentowania z ponowng symbioza techniki i kultury,
ktorych rozbrat nastgpowal sukcesywnie od czaséw odrodzenia. Deklaracja ta, dobrze
znana z tekstow filozoféw po zwrocie medialnym - w podobnym duchu wypowiadaja
si¢ Krdmer i Hartmann - zawiera w sobie zasade zlotego srodka miedzy fetyszyzmem
technologicznym, powiedzmy w stylu Baudrillardowskiej koncepcji hiperrzeczywisto-
$ci, gdzie technologie medialne zadajg ,,$mier¢” rzeczywistosci, a scjentystycznym z du-
cha mysleniem o mediach wedtug dychotomicznych podzialéw na znaki i rzeczy, fikcje
i fakty. Nie-trywialna gra ma prowadzi¢ do centrum tego, co Zielniski nazywa cultura
experimentalis, w ramach ktdrej sam badacz, teoretyk medidw, zachowuje si¢ takze jak
eksperymentator.”

Czas na krotkie podsumowanie: Archeolodzy, podobnie jak omoéwieni w tym ar-
tykule niemieccy filozofowie mediéw, w swoich metodologicznych i metateoretycznych
rozwazaniach powoluja si¢ na mysl poststrukturalistyczng i czuja si¢ jej dziedzicami. Ich
kigczaste pisanie o mediach powigzane jest z obrazem $wiata, ktory utracil swojg struk-
ture, do ktorego mozna jedynie przyblizac si¢ i oddala¢ od niego, tworzy¢ jego mapy
- niewyrazne, dorazne, unikajgce orientacji na jaki$ punkt kulminacyjny. Zakladaja nie-
ciaglo$¢ badanych zjawisk, niemoznos¢ odtworzenia ich linii rozwojowych, calosciowej
formy; badane przez nich zjawiska przemawiaja z miejsca zerwania, pekniecia, cigcia
pomiedzy nimi, nie naleza do Zadnego okreslonego obszaru czasoprzestrzennego czy

76 S. Zielinski, Archeologia mediow..., dz. cyt., s. 47.

77 Neologizm, ktérego znaczenie konotacyjnie ma odnosic si¢ do takich poje¢ jak ,,heterologia” (autor-
stwa Georgesa Bataille’a) czy ,,heterotopia” (Michela Foucaulta).

78 S. Zielinski, [... nach den Medien]. Nachrichten vom ausgehenden zwanzigsten Jahrhundert,

Berlin: Merve Verlag, Berlin 2011., s. 215.

7% Zob. tamze, s. 155, 215, 246. Zob. tez S. Zielinski, Tekst elektroniczny. Niektore problemy audiowizual-
nych tekstur, ttum. K. Szydlowski, “Teksty Drugie”, nr 3, 2014, s. 223-225.
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semiotycznego. Sg to zdarzenia, ktdre nie tworzg uktadu jednorodnych stosunkow, sieci
przyczynowo-skutkowej. Badacze siegaja do historii gtéwnie po to, zeby z jej osadowych
warstw odkopa¢ zapomniane technologie, praktyki i toposy medialne - i to nie po to,
zeby je wyjasnic¢ i uzasadni¢ w $wietle najnowszej wiedzy o mediach. Przeciwnie, raczej
po to, zeby — moéwiac obrazowo — zawrdci¢ w glowie swoim czytelnikom, obali¢ na ich
oczach uznane dotad akademickie tradycje i rygory badan naukowych. Zeby odswiezy¢
nauke, zastapic jej dogmaty i stereotypy krytycznym, eksperymentalnym mysleniem.



