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O rektorze w cyceronskiej koncepcji rzeczypospolitej
oraz recepcji jego filozofii politycznej
w Rzeczypospolitej Polskiej XVI wieku

Abstract:

Although Cicero valued the Monarchy, he considered a mixed System to be the best in terms
of durability, combining elements of three pure Systems. The monarchist Element of the Ro-
man Republic was seen in the Power of the Consuls, although at the Time he published De re
publica, their Power proved to be insufficient to ensure the Balance of States. So it was necessary
to strengthen this Element. For this Purpose Mark created a Character named rector, moderator
or gubernator rei publicae. He was a Character endowed with Virtue, with the first Goal being
the Happiness of Citizens entrusted to him. Earlier on, he must acquire the Wisdom to guide
the Justice that ensures the Survival of the Republic. The Prize that awaits him for this is extra-
terrestrial: for People dedicated to their Homeland there is a Place in the Hereafter, presented
in the famous Somnium Scipionis. Cicero did not publish a Theory of the State modelled on
Plato, his Dialogue described the Roman Republic, while the Postulate of endowing one with
quasi-monarchist Power served an ad-hoc anti-Cesarian Purpose, and the rector was a Model
for Pompey. Nevertheless, the Cicero legacy has been applied: in the 16th Century in Poland, the
Nobility, seeing themselves as heirs of the Roman Commonwealth, eagerly reached out to Cicero
in order to emphasize the ethical Basis of politics and community Souveraineté of the State. They
postulated the use of a mixed System, limiting the Power of the King (sometimes called the rec-
tor), at the same Time making him responsible for Maintaining the Permanence of a System in
which the Senate meant an aristocratic Power, and the Parliament and, more broadly, the Nation
of Nobility, a democratic Element.
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Est igitur res publica res populi, populus autem non omnis hominum
coetus quoquo modo congregatus, sed coetus multitudinis iuris con-
sensu et utilitatis communione sociatus."

»A jezli komu droga otwarta do nieba,

Tym, co stuzg ojczyZnie, watpic¢ nie potrzeba,
Ze, co im zazdros¢ ujmie, Bég nagradza¢ bedzie,
A cnota kiedykolwiek miejsce swe osiedzie.””

1. Wstep

Rozwazania pos$wigcone filozofii politycznej Cycerona, a szczegélnie miejscu w niej
monarchy, jego legitymizacji, uprawnien oraz celu, rozpocza¢ nalezy od zastrzezenia,
iz Cyceron, co wlozyl w usta Scypiona, nie zamierzal stworzy¢ teorii panstwa, ani tym
bardziej przedstawi¢ obrazu idealnego ustroju, wzorem Platona’. Zastrzeglszy, iz przed-
miotem bedzie jedynie rzeczpospolita rzymska, zbudowal na tym opisie teori¢ ustro-
ju, ktoéra w czasie pisania daleko odbiegala od stanu rzeczywistego. Nie bedac wecielo-
na w starozytnosci, mysl cyceronska u progu epoki nowozytnej, a szczegélnie wyraznie
w XVI wieku, byla recypowana w italskich miastach, Niderlandach, Anglii, a bodajze
najsilniej w Krélestwie Polskim. Dlatego tez druga czes¢ po$wigcona jest recepcji filozofii
Cycerona w Rzeczypospolitej Polskiej, jako wyraz tejze zastosowania, co uczyni analize,
przynajmniej w zamysle, bogatsza*. Zagadnienie recepcji filozofii politycznej jest o tyle
interesujace, iz dzieto, w ktéorym Arpinata najpelniej ja wyrazil, dla filozoféw i pisarzy
politycznych XVI wieku byto nieznane. Dialog De re publica, ktéry w najwiekszej mie-
rze jest przedmiotem niniejszej analizy, odkryte bowiem zostato trzy wieki p6zniej, gdy
w 1822 A.D. bibliotekarz Watykanu, Angelo Mai, znalazl je na palimpsescie. Zachowany
tekst jest niepelny, rekopis zawieral mniej wigcej czwartg czes¢ dzieta. Précz owego dia-
logu zrédtami dla cyceronskiej mysli beda takze jego listy do brata Quintusa lub Attyka
oraz inne traktaty, np. De officiis. Wydaje sie, iz réwnie pomocny bytby poemat De con-
sulatu suo, ten jednak pozostaje nieznany, procz kilku wyjatkow.

! Cyceron, De re publica, I (XXV) 39.

? J. Kochanowski, Piesni Jana Kochanowskiego ksiegi dwoje, Warszawa 1916, s. 60. Por. D. Pietrzyk-
-Reeves, Lad Rzeczypospolitej. Polska mysl polityczna XVI wieku a klasyczna tradycja republikariska, Krakow
2012, s. 321; K. Koehler, Rzecz-pospolita - to jest Rzym! ,,Teologia Polityczna” 2015/2016, nr 8, s. 60.

* Cyceron, dz.cyt., II (I) 3: ,,Latwiej mi przyjdzie wywigzac sie z obietnicy, jesli przedstawie narodziny,
rozwoj, wiek dojrzaly oraz potege i moc rzeczypospolitej, zamiast tworzy¢ wizje urojonego panstwa, jak to
czyni Sokrates w ksigzce Platona”. Ttumaczenie, podobnie jak pozostale cytaty, jesli nie zaznaczono inaczej,
Iwony Zdltowskiej, z: Cyceron, O paristwie, o prawach, ttum. 1. Zéttowska, Kety 1999.

* Temat recepcji Cycerona najszerzej opisal Zielinski, zob. T. Zielinski, Cyceron im Wandel der Jahrhun-
derte, Leipzig 1929, cho¢ wcigz nie jest to praca syntetyczna, wyczerpujaca temat.
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2. Zyciorys

Marek Tulliusz Cyceron urodzit si¢ w okresie, ktéry od niego samego na plaszczyznie li-
teratury nazywa si¢ cyceronskim, w Arpinum, za konsulatu Gajusza Mariusza 648 a.U.c.
(106 a.a.C.). Okres w ktorym zyl, wyznaczany dwiema cezurami: wystgpieniem braci
Grakchow oraz zwyciestwem w wojnie domowej Juliusza Gajusza Cezara Oktawiana,
wkrétce Augusta, jest ,epoka niezwykle burzliwg, w ktorej doszedt do glosu gleboki
kryzys ustrojowy i ideologiczny upadajacej republiki nobilow™. Wzrost publicystyki
politycznej owego czasu, w najrézniejszych formach, nie jest przypadkowy. W obliczu
upadku mos maiorum literatura oddaje kryzys nie tylko ustrojowy, ale takze ideologicz-
ny i dazy do restauracji dawnych obyczajow, najczesciej idealizowanych, ktére obdarzy-
ty Rzymian tak wielka potega®. Jednoczesnie przyswaja sobie grecka filozofig; zauwaza
sie rowniez tworzenie dziel nowych, autorskich, cho¢ wcigz obarczonych dziedzictwem
Hellady’. Doszlo do tego by¢ moze z powodu odsunigcia autoréw od polityki, ktéra co-
raz bardziej stawala si¢ zastrzezona dla wodzéw dysponujacych poparciem oddanych
sobie zolnierzy, takze sitowym.

Cyceron, pochodzgcy ze stanu rycerskiego, w mtodym wieku przeniost si¢ do Rzymu,
by pobiera¢ tam nauki: retoryki, prawa oraz filozofii. Pézniej poptynat do Aten i przede
wszystkim na Rodos, by tam ksztalci¢ sie w filozofii, a zwlaszcza wymowie®. Dzigki niej
wlasnie zawdzigczal wejscie na cursus honorum 75 a.a.C., zakonczone konsulatem roku
63, stynne rozwigzaniem spisku Katyliny. To, co byto najwigksza chlubg Marka Tulliu-
sza, szybko obrdcito si¢ przeciwko niemu: trzy lata pdzniej uchwalono ustawe wymie-
rzong przeciwko niemu, lex Claudia de capite civis Romani, przewidujacg wygnanie dla
urzednika, skazujacego obywatela na kar¢ $mierci bez przyzwolenia ludu. Cyceron, nie
czekajac, az go dosiegnie, udal si¢ na wygnanie do Dyrrachium, miasta w Macedonii.
Zblizenie si¢ Pompejusza do senatu sprawito, iz mogl wroci¢ do Rzymu 57 a.a.C. Szybko
jednak zaniepokojony Cezar spotkal sie z Pompejuszem i Krassusem w Lukce, gdzie po-
stanowiono przedtuzy¢ mu konsulat w Galii, ci za$ mieli zosta¢ konsulami na rok nastep-
ny, co tez si¢ stalo. Spowodowalo to przejscie Marka Tulliusza do ich obozu i wycofanie
sie z aktywnej polityki. W 53 a.a.C. polegt w bitwie z Partami pod Carrhae Krassus. Kon-
sekwencja tej porazki byt rozpad ,triumwiratu” i opozycja miedzy Juliuszem Gajuszem
a Gneuszem Pompejuszem, ktora przerodzila si¢ w wojng domowa pomiedzy nimi i bez-

> K. Kumaniecki, Literatura rzymska. Okres cyceroriski, Warszawa 1977, s. 15.

¢ Por. Tenze, Kultura starozytnej Grecji i Rzymu, Warszawa 1975, s. 389; M. Jaczynowska, Historia staro-
zytnego Rzymu, Warszawa 1976, s. 190.

7 Rozmowy tuskulariskie 1, 1, w: Cyceron, Rozmowy tuskulariskie, O przyjazni, O starosci, O wrozbiar-
stwie, thum. J. Smigaj i in., Warszawa 2010, s. 9: ,,przeto zamyslitem sobie te nauke [filozofie] jasno przedsta-
wié po lacinie. Postanowilem tak nie dlatego, izby nie mozna bylo nauczy¢ si¢ filozofii z pism greckich i od
greckich uczonych, lecz dlatego, iz zawsze bytem zdania, ze ziomkowie nasi we wszystkim badz sami wykazali
wieksza madro$¢ niz Grecy, badz udoskonalili to, co od nich przejeli”

8 K. Kumaniecki, Literatura..., s. 180-189.
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powrotny upadek rzymskiej republiki w ksztalcie, w ktérym trwala przez wieki. Cyceron
sprzyjal Pompejuszowi, widzac w nim obronceg senatu i odnowiciela rzadéw nobilitas.
W miedzyczasie zostal wystany jako namiestnik do Cylicji. Klgska pompejanczykéw pod
Farsalos rozwiala jego nadzieje, mimo to pozwolono mu na pobyt w Italii. Tam, odsunie-
ty od polityki, zajat si¢ filozofig. Zabojstwo w Idy Marcowe nie pozostalo bez wptywu na
Marka Tulliusza: wmieszawszy si¢ w wojny miedzy zabdjcami a spadkobiercami Cezara
zostal wciagniety przez triumwirdw na liste proskrypcyjna i zabity 43 a.a.C.°

Jako filozof Cyceron nie cieszyl sie wielkim powazaniem' - dopiero w XX wieku
dostrzezono jego zastugi dla przyswojenia lacinie greckiej filozofii, przede wszystkim
terminologicznie''. W kulturze znany byt jako moéwca, a to za sprawg podrecznika do
wymowy De oratore oraz licznych zachowanych méw. Mimo to, pozostajacy pod wply-
wem stoicyzmu Sredniej Stoi, duzg wage przykladal wtasnie do filozofii. W inspirujagcym
$w. Augustyna Hortensjuszu madro$¢ stawia na piedestale, jako przedmiot ostatecznego
pragnienia. Cnoty za$ sa wynikiem potrzeb, koniecznych z racji naturalnego dazenia do
zycia wspdlnego. Marek Tulliusz w dziele De officiis wymienia pie¢ inklinacji dla pra-
wa naturalnego: do zachowania zycia, do przekazywania zycia, do szukania prawdy, do
przewodzenia przez tych, ktérzy znajg prawde, do porzadku (I (IV) 11 - 15). Opierac
sie na nim musi zaréwno funkcjonowanie rzeczpospolitej, jak i ludzkie postgpowanie:
w De legibus pisze o medrcu, ktory przemawiajac rzadzi narodami, stanowi prawa, kara
podtych, chroni zacnych, stawi wybitnych, udziela rad, zach¢ca do uczciwosci, powstrzy-
muje od wystepkow, pociesza strapionych, przypomina zastugi odwaznych i madrych,
pietnuje niegodziwych (I (XXIV) 62)*.

3. Dialog De re publica

Przed udaniem si¢ na wygnanie, w czasie w ktérym mlodszy brat Quintus sprawowal na-
miestnictwo w Azji, Cyceron opublikowal pochwale swego konsulatu oraz list do brata,

? Zob. K. Morawski, Marek Tuliusz Cyceron. Zycie i dziela, Krakéw 1911; K. Biichner, Cyceron, Heidel-
berg 1964; K. Kumaniecki, Cyceron i jego wspétczesni, Warszawa 1959.

10" Szczegdlnie negatywnie ocenita Cycerona historiografia niemiecka, zob.: T. Mommsen, Romische Ge-
schichte, t. 111, Berlin 1888, s. 580, s. 619; oraz powielajaca jej oceng p6zniejsza, zob.: ]. Carcopino, Les secrets
de la corespondence de Cyceronn, Paris 1947. Méwce okreslano jako ,,ograniczonego egoiste’, ktérego styl
byt ,,stylem publicysty, i to publicysty gorszego gatunku... — bogatym w stowa i ubogim w mysli”. Carcopino
posuwa si¢ jeszcze dalej, dla niego Cyceron jest egoista, ktory samochwalstwem wystawia si¢ na §miesznos¢,
mezem porzucajacym zone ze wzgledow finansowych, namiestnikiem rzadzacym dla wzbogacenia sie. Owe
zarzuty, cho¢ niepozbawione podstaw, odpiera K. Kumaniecki jako tyczace sie calej 6wczesnej nobilitas, a nie
Cycerona jako jego samego.

' Cyceron, De finibus bonorum et malorum, 3, 40: ,Itaque mihi videris Latine docere philosophiam et ei
quasi civitatem dare”. Wérdd terminow, utworzonych przez mowce, wymieni¢ wystarczy: qualitas, medietas,
vacuum, definitio, scientia.

12 P. Jaroszynski, Cyceron, [w:] S. Bafia, A. Maryniarczyk (red.), Powszechna Encyklopedia Filozofii, Lu-
blin 2000.
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ktéry bynajmniej mial zosta¢ poufny’. Oba teksty zwigzane byly z ich 6wczesng sytu-
acja, w ktorej byli poddawani krytyce. Dlatego, wyprzedzajace o kilka lat De re publica,
zawierajg z nim wiele wspélnego, prezentujac obraz virem honestum et bonum civem,
ktdry, w nich zrealizowany, ma odeprze¢ ataki w ich strone¢'. Na dlugo przed sformuto-
waniem dialogu Marek Tulliusz kresli wizerunek wladcy, przedstawiajac zarazem jego
istote: wszelka wladza powinna miec¢ za cel dobro rzadzonych, a troska o ich szczgscie
i powodzenie jest naturalnym obowigzkiem wiadcy. Wzorujac si¢ na Platonie napomina
brata, by wypelnial obowigzki namiestnika niczym platonscy ®vAakég'. Pisze: ,W moim
osobistym przekonaniu ci, ktérzy sprawuja zwierzchno$¢ nad innymi, w kazdym wypad-
ku zmierza¢ powinni do tego, aby ludzie podlegli ich wladzy zyli jak najszczesliwiej. (...)
Nie tylko ten, kto sprawuje wtadze nad wspotobywatelami i sprzymierzenicami, ale nawet
taki, ktory rzadzi nierozumnymi zwierzetami, ma obowigzek dbac o ich potrzeby i pozy-
tek. (...) Masz si¢ starac o to, aby ci, ktérych nar6d rzymski ci powierzyl i oddat pod twoja
wladze, byli jak najszczesliwsi. Totez gdyby nawet przy losowaniu prowincji przypadly
ci rzady nad tak barbarzynskimi i dzikimi ludami jak Afrowie, Hiszpanie i Gallowie, to
i tak obowigzkiem twojej ludzkosci byloby troszczy¢ si¢ o ich potrzeby, stuzy¢ ich pozyt-
kowi i pomyslnosci. (...) Dbaj o wszystkich, nie$ ludziom ulge w ich potrzebach, zabiegaj
o ich powodzenie, staraj sie uchodzi¢ za ojca Azji i by¢ nim naprawdg¢”'s. Pézniej, napi-
sawszy juz De re publica, Arpinata streszcza owe wywody na temat wzoru wladcy w liscie
do Attyka: ,Bo tak mowi w piatej, jezeli si¢ nie myle, ksiedze Scypion: «Jak sternik ma
na celu pomyslng zegluge, lekarz uzdrowienie chorego, wodz zwycigzenie nieprzyjaciela,
tak kierujacy losami Rzeczypospolitej nie powinien spuszczaé z oka szczgsliwosci oby-
watelow, ktdra rzecz ta tylko daje si¢ osiagna¢, jezeli Rzeczpospolita bedzie potezna, za-
mozna, kwitnaca, dla cnét obywatelskich stawna i szanowana»™” Mdéwca miat na mysli
piata ksiege owego dialogu, w ktorej cytowany w liscie fragment sie nie zachowal. W nim
mimo to mozemy odczyta¢ esencj¢ cyceronskiego pogladu na temat istoty wiadcy.
Podobnie jak owe listy, réwniez dialog De re publica wydaje sig, iz stuzyl doraznym
celom'®. W 2. potowie 54 roku zmarta w potogu Julia, Zona Pompejusza, a corka Cezara®.
Ostabilo to wiezi miedzy triumwirami, ktére ostatecznie sie rozpadty po bitwie pod Car-
rhae w roku nastepnym. Spowodowalo to przejscie Pompejusza, juz przez jemu wspot-

1 J. Wikarjak, Listy ,otwarte” Cycerona, ,,Eos” 1973, nr 61, s. 62-67. Notabene: zlosliwy zauwazylby, ze
Cyceron ulozyl poemat De consulatu suo poniewaz nie znalazl nikogo, ktéry chcialby sie tego podjac.

" M. Plezia, Okruchy ze stolu Arystotelesa i Cycerona, Warszawa 2000, s. 136-148.

> Do czego jawnie sie przyznaje. Zob. Cyceron, De officiis, I 85: “omnino qui rei publicae praefuturi sunt,
duo Platonis praecepta teneant: unum ut utilitatem civium sic tueantur, ut quaecumque agant, ad eam refer-
ant obliti commodorum suorum eqs”. Co ciekawe, we wspdlczesnej grece termin @uAakég oznacza wiezienia.

16 Tenze, Epistulae ad Quintum fratrem, 1 I 24-31; por. M. Plezia, dz.cyt., s. 130.

17" Cyceron, Epistulae ad Atticum, VIII (XI) 1; ttum. E. Rykaczewskiego, Listow Marka Tulliusza Cycero-
na ksigg osmioro, t. I, Poznan 1873, s. 666.

'8 Wybranie wlasnie tej formy ttumaczy autor pragnieniem ,,ukrycia wtasnych pogladéw i uchronie-
niem innych przed bledem” Cic. Tusc. V, 11.

¥ G. Wissowa, Paulys Realencyclopddie, t. XXI, Stuttgart 1952, s. 2155.
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czesnych zwanego wielkim, do obozu senatu. Potegujacy si¢ w wyniku walk ulicznych
pomiedzy bojéwkami Klodiusza i Milona chaos zmusil senat do zastosowania nadzwy-
czajnych srodkéw. Pompejusz zostal wyznaczony konsulem sine collega, przy jednocze-
snym zachowaniu dotychczasowych uprawnien namiestnika prowingcji, oraz z prawem
zaciggu nowych legionéw. Zarazem pojawily si¢ proby ograniczenia pozycji Cezara,
w tym proby przedwczesnego odebrania mu namiestnictwa we wciaz ogarnietej powsta-
niem Galii. Rok 51 a.C.n., w ktérym Cyceron opublikowal dialog, uptynal w niepewno-
$ci co do posunie¢ dwu ,,dynastéw’, ktérych rosnaca wladza oraz narastajaca opozycja
wobec siebie zwiastowala majaca niebawem wybuchnaé wojne domows, konczaca po-
nad cztery wieki historii rem publicam Romanam®. Lecz zanim to nastgpilo, Pompejusz,
uwielbiany przez lud za zwycigstwa na Wschodzie, a zwlaszcza za rozgromienie piratow,
stanawszy po stronie optymatéw mogl wydawac sie me¢zem zdolnym, jako ramig senatu,
do zachowania republiki w jej ksztalcie przeciwko zakusom Cezara. Mozna zatem przy-
puszczad, ze obraz Scypiona, skreslony w dziele, jest adresowany do niego; w tym sensie,
ze Pompejusz mialby sta¢ sie posiadaczem tej samej virtutem Romanam, co pogromca
Kartaginy. Byt do tego wrecz predestynowany: §wietne zwyciestwa, ktére odnidst, upo-
dabniaty go do Scypiona, ktéry nad wszystko cenil sobie stuzbe Rzeczpospolitej, wzgar-
dziwszy zadza wladzy*. De re publica byta wiec w swoim czasie, rozestana rzymskiej
arystokracji, ,teoretycznym uzasadnieniem stanowiska konserwatystow”*. Co wigcej,
istnieje mozliwo$¢, by przypuszczad, jaka sam Cyceron korzys$¢ mial odnies¢ z publikacji
dziela. Scypionowi towarzyszy w nim Gajusz Leliusz Sapiens, z ktérym laczyta go tak
zazyla przyjazn, ze wlasnie jego nazwiskiem Arpinata zatytulowal dialog De amicitia®.
W De re publica tak zostal okreslony ich stosunek do siebie: ,Ich przyjaznig rzadzita
pewna zasada — niemal prawo; w wojsku Leliusz czcit Scypiona niczym bdstwo z powo-
du niezwyklej stawy wojennej; w cywilu Scypion darzyt Leliusza réwnymi wzgledami,
(...) okazywal mu szacunek nalezny ojcu™*. Leliusz, cho¢ nie moze si¢ rowna¢ zdobywcy
Numancji w osiggnieciach wojskowych, doréwnuje mu, a wrecz przewyzsza w madrosci;
pelni w dialogu role medrca, przewodnika, do ktérego odnosi si¢ Afrykanczyk i ktory
czuwa, by ten zmierzal we wlagciwym kierunku w swoich rozwazaniach, a ponadto roz-
wiazuje watpliwosci czy spory, jesli te si¢ pojawia. Sytuacja ta jest analogiczna do tej, jak
mogl sobie Cyceron wyobraza¢ te w przededniu wojny domowej. Nie bedac zdolny do-
réwna¢ Pompejuszowi w slawie wojennej, przedstawit siebie jako Leliusza, ktory dzieki
swej madrosci moze wspomoc gubernatorem civitatis®. Gdy z niepokojem oczekiwano

0 R . . dziel . 1 d .. 1d 1 . » .
zZym ]est W owym czasie podzielony niemalze na ,,dwa senaty 1 niemal dwa spo eczenstwa, niczym

po $mierci Tyberiusza Grakcha, co aktualizuje tre$¢ dialogu (I (XIX) 31).

2 Por. De re..., V (VI) 8: ,Gdziez szuka¢ (...) przywodcy, ktory rzadzi panstwem, bardziej zwracajac
uwage na dobro ludnosci niz na wlasne zachcianki?”

22 K. Kumaniecki, Cyceron..., s. 353.

» Cyceron, Leliusz o przyjazni, ttum. J. Korpanty, Krakow 1997.

2 Cyceron, Dere..., I (XII) 18.

» K. Kumaniecki, Cyceron..., s. 12.
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posuniec¢ Cezara po uplynigciu namiestnictwa, Cyceron rozestal dialog, by w ten sposéb
zapewni¢ sobie wysoka pozycje przy Pompejuszu i odgrywa¢ przy nim te¢ sama role, co
Leliusz przy Scypionie, by ponownie, jak rozwigzawszy spisek Katyliny za swego konsu-
latu, stac sie pater patriae.

Akcja dialogu toczy si¢ w roku 129 a.C.n., w ogrodach Scypiona, do ktorych ten
udal si¢, aby $wietowac feriae Latinae, zaprosiwszy licznych towarzyszy: krewnych jak
Tuberona, przyjaciol, jak Leliusza, oraz znanych i zastuzonych dla Rzymu, w tym kon-
suléw: Furiusza Filusa i innych. Rzecz dzieje si¢ w roku $mierci Afrykanczyka, w czasie,
gdy Rzym po zamordowaniu Tyberiusza Grakcha pograzyt si¢ w konflikcie o przepro-
wadzenie reformy agrarnej, kryzysie zapoczatkowujacym wieloletni podzial na optyma-
tow i popularéw. De re publica sklada si¢ z szesciu ksiag, z ktérych kazde dwie kolejne
opisuja dyskusje trwajaca jeden dzien. Na wzdr Arystotelesa ksiegi 1, 3, oraz 5 zaczynaja
sie odautorskimi przedmowami*. W przedmowie do pierwszej ksiegi (I - VIII) Cyceron
daje wyraz swym stoickim przekonaniom, gloszac, ze cnota realizuje si¢ tylko w dziala-
niu, z ktérego najszczytniejszym jest rzadzenie panstwem (civitatis gubernatio). W tym
wiec medrzec ustepuje rzadzacemu, ze wywiera wplyw na niewielu, natomiast obywatel
swa wladzg i prawem dociera do kazdego innego (II, 3).” To wlasnie pozwala mu zaze-
gna¢ niebezpieczenstwo, ze wprawia si¢ w rzadzeniu, gdy nie ma powaznego zagrozenia,
jak sam autor, ktéry nie odmowit sobie przypomnienia o zastugach wtasnego konsulatu
(VI, 10 - 11). Uzasadnia przeto napisanie ksigzki, by przekonac tych, ktérzy cnote widza
w wiedzy, miast w zajmowaniu sie polityka (VIIL, 12).

W pierwszej ksiedze zebrani mieli dysputowac o niezwyklym zjawisku astronomicz-
nym, ktérym bylo pojawienie si¢ dwu stonc (X, 15, XIV, 21 - 22). Stusznie jednak Leliusz
zapytal sig, czy ,tak gruntownie poznalismy juz sprawy domowe i panistwowe, ze spokoj-
nie badamy, co si¢ dzieje na niebie”, po czym stwierdza, ze ,,nalezato raczej dociekac isto-
ty spraw dziejacych si¢ na naszych oczach” (XIX, 31). Namawia dysputantéw, by nauczyli
sie umiejetnosci, ktére uczynig ich uzytecznymi dla panstwa, gdyz jest to ,prawdziwy
dowéd i powinnos¢ cnoty” (XX, 33). W tym celu poprosit Scypiona, by ten przedstawit
ustroj jego zdaniem najlepszy. Uczynil to nie tylko ze wzgledu na jego zastugi dla rzecz-
pospolitej, ile dlatego, ze ten ksztalcony byl przez Panajtiosa oraz Polibiusza, ktéry po bi-
twie pod Pydna dostal si¢ do niewoli zwycieskiego konsula Lucjusza Emiliusza Paulusa,
naturalnego ojca Scypiona Mlodszego, ktéry przeznaczyt go na wychowawce synow?.

% K. Kumaniecki, Literatura..., s. 325.

7 Pisze to w opozycji do Epikura, ktory glosil, ze ,musimy sie uwolni¢ z wigzienia codziennych trosk
prywatnych i politycznych”. Epic. Vat. LVIIL

% Paulus, poniewaz posiadal liczne potomstwo, pozwolil, co byto rzymskim zwyczajem, adoptowac
dwdch sposrdd swoich syndw. Jednego z nich adoptowat syn Scypiona Afrykanskiego Starszego. O pocho-
dzeniu z rodu Emiliuszy $wiadczy cognomen Aemilianus: Publius Cornelius Scipio Aemilianus Africanus Mi-
nor. Ironia losu sprawila, ze pozostali w rodzie synowie zmarli mfodo, przez co r6d Emiliuszéw Paulusow
wymart.
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Polibiusz w swych ,,Dziejach” zastanawia si¢ nad istniejagcymi formami ustrojow,
za Arystotelesem wymieniajac ich trzy: krolestwo, arystokracj¢ oraz demokracje, oraz
ich zwyrodniale formy (VI, 3 - 4). Najlepszy ustr6j widzi jednak nie w nich samych,
lecz w ich pofaczeniu, czego najlepszym przykladem jest ustrdj spartanski, stworzony
przez Likurga, zapobiegajacy przeradzaniu sie ustrojow w zwyrodniale formy; poglad
ten przejal od Dikajarcha, ucznia Arystotelesa®. Z kolei wraz z Panajtiosem zauwaza, ze
réwniez Rzymianie zrealizowali ustr6j mieszany, o ile jednak Likurg uczynil to namy-
stem, o tyle ci poprzez wieloletnie ksztaltowanie tegoz*®. Elementem monarchicznym
wedtug Polibiusza jest wladza konsuléw, elementem arystokratycznym senatu, z kolei
demokratycznym ludu; wszystkie za$ nawzajem si¢ kontrolujg i ograniczaja przed osia-
gnieciem przewagi (V1, 11, 18).

W $lad za nim poszed! Scypion, zaczawszy od zdefiniowania pojecia rzeczpospolitej,
oraz, co za tym idzie, pojecia populus: jest ona wspdlng sprawa zgromadzenia jednoczo-
nego prawem i pozytkami z zycia we wspdlnocie, powodowanego wrodzong potrzeba
bytowania wsrdéd innych (XXV, 39)°'. Nastepnie omawia rodzaje ustrojow: monarchie
wyrdznia panowanie kréla sprawiedliwego i madrego, a obywatele nie maja wptywu na
sprawiedliwos$¢ oraz bieg spraw panstwowych. Poniewaz jednak formy czyste fatwo si¢
degeneruja, najlepsza zdaniem Afrykanczyka jest czwarta, powstala z rozsadnego po-
mieszania elementow trzech wczesniejszych (XXIX, 45). Mimo to Scypion wsrod form
niezmieszanych najwyzej ceni monarchie, widzac w nim analogie do ojca, ktory jesli jest
szlachetny i ma poczucie obowigzku, chroni obywateli i dba o ich potomstwo (XXXYV,
54). Przypomina jednak, iz monarchia jest swego rodzaju uzurpacja, poniewaz tytut
krola przynalezy wylacznie Jowiszowi (XXXIII, 50)*. Jest ona niepewna, poniewaz nie
zapewnia ludowi wolnosci, gdy ten jest zwykly si¢ jej domagac®’. Na nalegania Leliusza,
by rozwina¢ te kwestie, wdaje si¢ z nim w dyskusje na temat uczué. Leliusz zgodzil sie,
iz powinny by¢ one pohamowane przez rozum. Poniewaz wladza rozumu nad zadzami,
gniewem i zuchwalstwem jest krolewska, rowniez w panstwie nalezy wladze krolewska
zastosowa¢ (XXXVIII, 60). Koniec pierwszej ksiegi poswigcony jest dalszemu opisowi
monarchii: Scypion trafnie zauwaza, ze dowddca na wojnie, czyli dyktator, réwniez pelni
funkcje krolewska. Niestety, wystarczy, by krol rzadzit niesprawiedliwie i ustrdj przera-
dza si¢ w tyrani¢. Wtedy ,,szalone zuchwalstwo gminu” obala przemoca wiadze i pod-

¥ Tamze, s. 326.

% VI, 10: ,Rzymianie za§ w uporzadkowaniu swej ojczyzny osiagneli wprawdzie ten sam cel, lecz nie
droga rozumowania, tylko poprzez wiele walk i trudnosci, pouczani zawsze samymi przygodami obierali
to, co lepsze, i tak doszli do tego samego celu co Likurg: do najpiekniejszego wsrdd istniejacych w naszych
czasach ustrojow”.

31 W przektadzie I. Zottowskiej konsekwentnie res publica ttumaczona jest jako ,,pafistwo’, jednakze nie
wydaje si¢ to stuszne. Na temat nieprzystawalnosci tego terminu zob. D. Pietrzyk-Reeves, dz.cyt., s. 38-39.

2 Co jest zaskakujaco podobne do ustanowienia monarchii Izraela: I Sam, 8, 7.

3 Wolnos¢ jest w De re publica definiowana tak, iz nie polega ona na stuzeniu dobremu panu, lecz na
tym, by nie mie¢ nad sobg zadnego (II (XXIII) 43).
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porzadkowuje rzeczpospolita swoim zachciankom (XLII, 65)*. Zdobywca Numancji
powtarza jednak, ze ze wzgledu na niestato$¢ ustroju monarchicznego preferuje czwarta
forme, ,,przemyslane i harmonijne pofaczenie elementéw wzietych z trzech wzorcowych
postaci ustroju” (XLV, 69).

W drugiej ksiedze Afrykanczyk kontynuuje swe rozwazania na temat najlepszego
ustroju. W przeciwienstwie do Platona zamierza to jednak uczyni¢ na podstawie rzeczy-
wistego ksztalttu reipublicae Romanorum, przedstawiajac rozwoj oraz ksztaltowanie sig
jej instytucji. Czyni to powolujac sie¢ na autorytet Katona, wedlug ktérego ustréj rzym-
ski o tyle goéruje nad pozostalymi, Ze nie wzial si¢ od jednego prawodawcy, jak Kreta,
Sparta, czy Ateny, lecz formowal si¢ w ciagu kilku wiekéw, wzbogacany doswiadczeniem
wielu medrcow (I, 2-3). Doskonatos¢ ustroju pozwolila rzeczpospolitej rzymskiej zdo-
by¢ panowanie nad innymi miastami i ludami®. Scypion zaczyna histori¢ od Romulusa,
ktoérego boski niemal rozum nakazal mu zalozy¢ miasto w tak dogodnym polozeniu.
Ponadto powotal rade krélewska, ktéra przeksztalcila si¢ w senat, zlozony z najczcigod-
niejszych obywateli, przez szacunek nazwanych ojcami. Procz tego podzielit ludno$¢ na
tribus oraz kurie (VIII, 14). Wrodzone cnoty sprawily, ze po $mierci zostal deifikowany
i, jako Quirinus, byt przedmiotem kultu. Zastugi Romulusa sprawily, iz lud tak si¢ do
niego przywigzal, ze po $mierci, chociaz senat pragnal rzadzi¢ samodzielnie, domagat
sie zachowania monarchii. Powodowany rozwaga postanowil jednak kierowac si¢ przy
obsadzie tronu nie dziedziczeniem, lecz wyborem, tak, by o zostaniu krolem decydowa-
ty madros¢ i mestwo (XII, 23-24). Ta drogg na tronie zasiadt Numa Pompiliusz, cho¢
byt Sabinem. Jak Romulus rzadzil, zwyciezajac na polach bitew, tak Numa zaprowadzit
w Rzymie ,,umilowanie fadu i pokoju” oraz gospodarke rolna. I jak pierwszy umocnit
miasto murami, tak ten umocnit je prawem i religia: wydajac ustawy oraz ustanawiajac
i porzadkujac kwestie kultowe (XIV, 26-27). Podobnie nastepni krélowie byli wielce za-
stuzeni dla Rzymu: Tullus Hostyliusz, Ankus Marcjusz oraz Lucjusz Tarkwiniusz. Pierw-
szym, ktdory objal wladze bez zgody ludu, byt Serwiusz Tulliusz, wychowany na dworze
poprzedniego wladcy jak syn. Ukrywszy przed ludem fakt $mierci starego krola rzadzit

** Scypion, parafrazujac Platona (fragment VIII ksiegi ,,Panistwa”) opisuje, co wtedy nastepuje: ,W ta-
kim panstwie wszystko musi by¢ przenikniete poczuciem niezaleznosci, dlatego takze w rodzinach zanika
postuszenstwo, a plaga ta szerzy sie nawet wérdd zwierzat. W rezultacie ojciec leka si¢ syna, potomek nie dba
o rodzica, szerzy sie bezwstyd, wszyscy cieszg si¢ pelnig swobody, nie ma réznicy miedzy obywatelem i cu-
dzoziemcem, nauczyciel drzy przed uczniami i prawi im dusery, uczniowie za$ gardza nauczycielami, mtodzi
traktuja starszych jak zbedny balast, starzy znizaja si¢ do poziomu zadnej uciech mlodziezy, aby nie stac si¢
dla niej cigzarem. W konicu i niewolnicy zapominajg o karnosci, zony chcg rownych praw z mezami, a w tym
bezmiarze swobody nawet psy, konie i osly nie daja si¢ okielzna¢, wigc trzeba im schodzi¢ z drogi”

** ]. Holton przekonuje, ze Cyceron w De republica i De legibus dat wyraz przekonaniu, zZe nawet w dobie
rozkwitu rzeczpospolita rzymska nie osiggneta doskonalego ustroju: ten w rzeczywistosci nie miat Zadnego
historycznego odpowiednika. Przez przypisanie go do historii Rzymu filozof, ktéry nie byl tylko ,konserwa-
tysta dazacym do przywrdcenia starych porzadkow”, miat osiagna¢ zachowanie niezbednej w zyciu wspdlno-
ty ciaglosci miedzy przyszto$cia a przeszloscig oraz szacunek dla tradycji. J.E. Holton, Marek Tuliusz Cyceron,
[w:] J. Cropsey, L. Strauss (red.), Historia filozofii politycznej, ttum. P. Nowak i in., Warszawa 2010, s. 169.
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W jego imieniu, za cichym przyzwoleniem ogétu (XXI, 38). Mimo to zapisat si¢ dobrze
w annatach Rzymu, wprowadzajac podzial ludnosci na klasy majatkowe, czym zorgani-
zowal obywateli wojskowo, oraz dajac tym przewage mniej licznej, bogatszej warstwie,
nad pospdlstwem (XXII, 39). Zamordowawszy Serwiusza, nastapil po nim Tarkwiniusz
Pyszny, ktéry zgromadzit liczne bogactwa na wojnach, lecz przez to stal sie¢ dumny i wy-
niosty (XXIV, 44). Gdy jego syn zgwalcil obywatelke, Lukrecje, a ta upokorzona popet-
nifa samobojstwo, poruszeni rozpacza ojca i rodziny Rzymianie pod wodza Lucjusza
Brutusa wygnali wladce wraz z potomstwem. Na jego przykladzie Scypion wyjasnia,
jak latwo ustr6j moze si¢ zdegenerowal: wystarczy, by wladca byl nikczemny, a wow-
czas krolestwo staje sie tyranig. Mianem za$ kréla godny jest jedynie panujacy, ktéry
sie troszczy o poddanych, niczym ojciec. Jesli jednak postepuje niesprawiedliwie, staje
sie tyranem, ,wstretnym, obrzydliwym i nienawistnym zaréwno ludziom, jak i bogom”
(XXVI, 47-48). Tym samym monarchia nie zostala zniszczona przez Rzymian, ktorzy
po wygnaniu Tarkwiniusza oddali wladz¢ senatowi, lecz przez niego samego, poniewaz
sprawowal rzady wbrew sprawiedliwos$ci. Przeciwstawiony mu jest obywatel dobry i ma-
dry, jakby tutor et procurator rei publicae, tak bowiem moze by¢ nazywany rector et gu-
bernator civitatis (XXIX, 51). Nie jest on krdlem, lecz piszac o nim, o czym bedzie nizej,
stworzyl Cyceron obraz wzorowego wladcy. Scypion opisal, co dzialo si¢ w Rzymie po
ustanowieniu kolegium decemwiréw, po czym zakonczyl rozmowe, wprowadzajac temat
sprawiedliwosci, ktéra wedlug niego jest ,najwyzsza normg’, konieczna, jesli chce si¢
kierowa¢ rzeczgpospolita (XLIV, 70).

Tej wlasnie kwestii, tj. sprawiedliwo$ci, poswigcona jest nastepna, trzecia ksiega.
Cyceron w przedmowie powtarza tezy, postawione juz w tej do pierwszej ksiegi. Poszu-
kujacy madrosci sa wedlug niego co prawda medrcami, nauczycielami cnét i prawdy,
lecz nalezy strzec sie, by w tym poszukiwaniu nie poming¢, wrecz nie pogardzi¢ zmy-
stem politycznym i umiej¢tnosdcia kierowania spoteczenstwem (I1I, 4). Albowiem gdyby
dokona¢ wyboru, wigcej, nad spokojny zywot poswiecony naukom i umiejetnosciom,
znaczy dzialalno$¢ publiczna, przydajaca stawy, a przy tym bedaca powodem do dumy.

W trzeciej ksiedze Scypion ustepuje Lucjuszowi Furiuszowi Filusowi, konsulowi,
wedlug sobie wspoétczesnych jednemu z najbardziej wyksztatconych oséb, oraz Leliuszo-
wi, z ktorymi zyt w serdecznej przyjazni®. Spieraja sie oni ze sobg co do roli sprawiedli-
wosci w zyciu panstwowym. By jednak nie okazalo si¢ szybko, Ze majg ten sam poglad,
Filus przedstawil poglady greckiego sceptyka, Karneadesa, cho¢ z wyrazng niechecia:
przez to ,,unurza sie w blocie” (V, 8). Grecki filozof, a za nim Filus, twierdzit, iz poczucie
sprawiedliwosci jest dane nie przez wrodzony zmyst, lecz przez panstwo, poniewaz moz-
na poda¢ mnodstwo przykladéw na to, jak rozmaite ludy postepuja tak, jak inne uznatyby
za niesprawiedliwe - nie wylaczajac samych Rzymian (IX, 14 - 17). Poza tym prawa nie

* T. Aleksandrowicz, Kultura intelektualna rzymskich konsulow w schytkowym okresie republiki, Kato-
wice 2002, s. 61.
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przestrzega sie z poczucia sprawiedliwosci, lecz ze strachu przed kara. Rézne s3 rodzaje
ustrojow, lecz wszystkie sg iluzoryczne: monarchia jest wtedy, gdy jeden samowolnie
decyduje o zyciu i $mierci obywateli, cho¢ jest tyranem, z kolei grupa bogatych, wply-
wowych albo wysoko urodzonych mieni si¢ elita, cho¢ jest koteria, wreszcie demokracje
nalezaloby nazwac¢ raczej samowolg ludu nizli wolnoscig. Chwalone przez Scypiona co-
niunctum civitatis wynika jedynie z powszechnego strachu, powodujacego daznos¢ do
ugody (XIII, 23). Sprawiedliwo$¢, ktdra jest przedmiotem dysputy, poniewaz jest checia
oddania kazdemu, co mu si¢ nalezy oraz dbaniem o wszystkich, nie wynika z rozumu,
gdyz ten, na gruncie spraw publicznych, kaze poszerza¢ swoj stan posiadania, kosztem
obcych (XV, 24). Sam zresztg Filus znalazl si¢ w takiej sytuacji, gdzie sprawiedliwos¢
kazata mu dotrzymac porozumienia z Numancja, senat jednak, kierowany rozsadkiem
i namystem, odrzucit je.

Sprzeciwil mu sie Leliusz, ktory przedstawil poglad, iz istnieje prawo wieczne i nie-
zmienne, ustanowione przez boga, ktore jako prawdziwa roztropno$¢ jest naturalna dla
kazdego czlowieka i w nim obecna (XXII, 33). Wprowadzil ponadto rozréznienie na
wojny sprawiedliwe, toczone dla stusznej sprawy lub wilasnego bezpieczenstwa, oraz
niesprawiedliwe, wszczynane bez powodu. Poniewaz Rzym karal badz odpieral wrogow
swoich sprzymierzencéw, udalo mu si¢ podbic caly $wiat wojnami sprawiedliwymi. Pa-
nowal nad stabszymi, tak samo jak béstwo panuje nad czlowiekiem, dusza nad cialem
i zadza. Albowiem dusza wedlug medrca jest dla ciala jak krol dla poddanych, lecz dla
namietnosci jak pan karcacy niewolnice (XXYV, 37). Dalej wywodzi Leliusz, ze jesli fun-
damentem wiadzy, jak niegdy$ w Rzymie, jest prawo, ludnosé¢ okazuje postuszenstwo
z wlasnej woli, jesli jednak prawo ustapi przed samowola, ludnos¢ zacznie to czynic ze
strachu. Konkludujac, stwierdza, iz res publica istnieje wylacznie, jesli obywatele stano-
wig wspolnote, o ktorg troszczg si¢ pospotu, jesli jednoczy ich uznawanie tego samego
prawa (XXXIII, 45)”. W przeciwnym razie, nawet jesli miasto ozdobione byloby naj-
$wietniejszymi budynkami, jak w Syrakuzach lub Atenach, lecz panujg tam tyrani, lub
lud, wedle swej woli, skazuje na $mier¢, zagarnia i porywa, albo garstka ludzi szlachet-
nych dzierzy wladze, nie powstaje res publica, lecz panuje tam jedynie odmiana tyranii,
szczegllnie wstretna, jesli jest to ludowtadztwo. Spor zakonczyl si¢ aprobatg zebranych
dla wywodow Leliusza.

O ile trzecia ksiega jest dobrze zachowana, przede wszystkim dzieki $w. Augustyno-
wi, o tyle pozostatem trzy (za wyjatkiem Snu Scypiona) znane s3 jedynie we fragmen-
tach. Nie do konica wiadomo, jaki byt leitmotiv ksiggi czwartej, cho¢ odnies¢ ja mozna do
trzech poprzedzajacych, by wraz z nimi traktowala o najlepszym ustroju panstwowym.
Scypion gani w niej wychowanie greckie, przedkladajac nad nie brak regulacji w spra-

¥ W innym miejscu Cyceron pisze: ,,Praw stugami sa urzednicy, praw ttumaczami sedziowie, praw na
koniec niewolnikami jestesmy, zebysmy wolnymi by¢ mogli”. Mowa pro Cluentio, w: Cyceron, Mowy Marka
Tulliusza Cycerona, t. 11, thum. E. Rykaczewski, Paris 1870, s. LIII.
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wie wychowania miodziezy u Rzymian, pozostawionej w gestii patres familiarum. Szcze-
golnie krytykuje rozpuste panujacg wsrdd mtodych mezczyzn i brak przyzwoitosci (IV,
4). Nawet Platona nie oszczedza, zarzucajagc mu brak wlasnosci oraz wygnanie poetéow
w swej wizji panstwa. Pézniej mowa jest o niektorych rzymskich urzedach, e. g. o cenzo-
rach, ktdrych si¢ chwali za pouczanie mezczyzn, by czuwali nad Zonami, zamiast, wzo-
rem Grekow, nadzorowac zycie kobiet (VI, 6).

4. Postac¢ rektora rzeczypospolitej

Cyceronska przedmowa do ksiegi piatej rozpoczyna si¢ cytatem z Annalibus Enniusza:
»Zwyczajami dawnymi oraz ludzmi zacnymi Rzym stoi”. Marek Tulliusz nawigzuje do
niej, stwierdzajac, ze Rzym swoje granice i potege zawdziecza szczgsliwemu polaczeniu
zaréwno przestrzegania tradycji, jak i wielu wybitnych indywidualnosci. Pisze nastepnie,
ze najgodniejszym zajeciem krolow jest wymierzanie sprawiedliwosci, przez co rozumie
wykladnie prawa oraz rozsadzanie poddanych (II, 3). Sposrod rzymskich krélow naj-
lepiej wypelnial je Numa Pompiliusz. Za jego rzadéw panowal pokoj, dzigki ktéoremu
w Miescie zagoscily religia oraz sprawiedliwos$¢, co wigcej, sam byt prawodawcg. Tekst
urywa sie na zdaniu: ,Wlasnie takie zalety charakteryzuja czlowieka, ktdry jest boha-
terem naszej dysputy”. Nastepne dwie ksiegi, piata oraz szosta, poswiecone sg postaci,
ktora jest rector rei publicae, znany z epistolografii takze jako moderator rei publicae®. Nie
jest on co prawda monarchg sensu stricto, lecz przez odwolanie do kréla Numy, oraz przez
funkcje, jakie ma pelni¢, wydaje sie, iz bardziej wrecz powinien by¢ przedmiotem niniej-
szego studium niz sami krélowie. Jak stwierdzil Cyceron, ,nazwa ta nie jest jeszcze utarta
w naszym jezyku” (II (XXIX) 51). Rzeczywiscie, wérdd listy rzymskich urzedéw, badz za-
szczytnych tytuldéw, brak jest takiego okreslenia. Z pewnoscig nie chodzi o samego krdla,
gdyz zadaniem owego przywddcy jest zachowanie republikanskiego ustroju. Podobnie
nie jest to okreslenie konsula, najwyzszej rzymskiej magistratury od wypedzenia krolow
do czaséw Augusta, juz po $mierci Arpinaty, kiedy to zostato zastapione przez princep-
sa (cho¢ formalnie wcigz konsul byl najwyzszym urzedem)®. Istotnym ograniczeniem
wladzy konsula byta kolegialnos¢ tego urzedu, jak réwniez jego kadencyjno$¢ — konsu-

% Cyceron, Epistulae ad Atticum, VIII (XI) 1. Z kolei w liscie do Quintusa (Ad. Q. fr. I, I) nazywa te po-
sta¢ bonus princeps, cho¢ piszac list 6w, na przelomie 60/59 a.a.C., by¢ moze nie mial jeszcze w pelni uksztal-
towanej wizji. Sam termin rector ma te sama etymologie co rex, pochodzac od regere. W polaczeniu z navis
oznaczal sternika (Cic. Dizob. 1 24; Verg. Aen. V 161). Mogt réwniez oznacza¢ kierownika, badz wychowawce,
jak w Sen. Epist. LXXXV 38; Plin. Epist. 111 (IIT) 4; Suet. Aug. XLVIIL; Tac. Ann. I (XXIV) 2. Z kolei w znacze-
niu przeno$nym, jako przywddce, rzadce, lub wprost wladce, terminu rector uzywa za Cyceronem wielu auto-
réw: Catull. LXIV 204; Hor. Epist. 1 (XVI) 74; Tac. Agr. XXVIII 1; tenze Ann. 11 (IV) 3; Suet. Aug. LXXXIX 2.

¥ Nalezatoby w tym miejscu zaznaczy¢, iz pojawil sie spor, czy rzeczywiscie konsul, jak to podajg nar-
racyjne zrodla rzymskie, powstat wraz z wypedzeniem Tarkwiniusza 245 lat po zalozeniu Miasta. By¢ moze
znany ksztalt rzymskiej magistratury powstat dopiero w roku 366 a.C.n., kiedy pierwszy raz formalnie powo-
tany zostat urzad konsula, a zmiany wynikly pod wptywem ksztattujacej si¢ formacji rzymskiego wojska. K.
Bringmann, Historia republiki rzymskiej: od poczgtkéw do czasow Augusta, Poznan 2010, s. 57.
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16w bylo dwoch, sprawujacych wladze naprzemiennie przez miesigc, w okresie jednego
roku. Sprawialo to, iz konsul w rzeczywisto$ci miat ograniczony wplyw na calos¢ spraw
rzeczpospolitej. Tym bardziej 6w moderator nie jest namiestnikiem, kiedy byt nim jesz-
cze w cytowanym liscie do brata Quintusa. Wladza namiestnika, réwniez ograniczona
czasowo, byla ponadto ograniczona terytorialnie. Moglby si¢ podnies¢ glos sprzeciwu,
iz wyzszym urzedem niz konsul byl cenzor, poniewaz mozna byto nim zosta¢ jedynie
po przejsciu calego cursus honorum, tacznie z konsulatem. Wypada jednak zaznaczy¢,
iz wladza cenzoréw, do ktorej nalezalo sporzadzanie listy senatu, lecz zwlaszcza cura
morum, czyli czuwanie nad przestrzeganiem morem maiorum, obyczajéow i moralnosci
przodkéw, byta negatywna, co znaczylo, iz pelnienie tego urz¢du nie pozwalalo na ode-
granie roli przywodcy rzeczpospolitej. Bycie cenzorem, cho¢ zaszczytne (lecz réwniez
kadencyjne) nie dawalo mozliwosci na aktywna dzialalno$¢ publiczng, co przypisane jest
rektorowi republiki. Urzedem najblizszym krolewskiemu, o prerogatywach szerszych niz
konsularne, byla dyktatura. O ile imperium maius konsula, dajace mu najwyzsza wladze
wojskows i publiczna, byto ograniczone przez cenzora i nizsze magistratury, a religijng
przez pontificem maximum, o tyle dyktator posiadal summum imperium, petnie wtadzy.
Jednakze dyktator, w przeciwienstwie do konsula, byt urzedem nadzwyczajnym. Powo-
tywano go w sytuacjach wyjatkowego zagrozenia dla Rzymu, na okres szesciu miesiecy,
zawieszajac jednoczesnie dziatalnos¢ normalnych urzedéw. Cho¢ dyktatorowi przyzna-
wano nieograniczong wtadze, historyczna tradycja pokazuje, iz (az do Cezara) wymiar
tej wladzy w praktyce byl wylacznie wojskowy. Najstynniejsze przypadki, jak Cyncynata,
ktéry pokonawszy wrogéw zlozyt urzad i wrécit do przerwanej orki, uwidaczniaja wek-
tor ich dziatalnosci: byt skierowany na zewnatrz, w strone zagrozenia. Podobnie Kamil-
lus, ktéry odegnal Gallow, czy Cunctator, dzigki ktéremu udalo si¢ pokona¢ Hannibala.
Ich rzady, mimo iz byly nieocenione dla Miasta, a nazwiska zostaly przechowane w pa-
mieci dla wdziecznosci, nie s tozsame z rzagdami bohatera ostatnich dwdch ksiag. Ten
bowiem swa wiadze kieruje do wewnatrz: jej przedmiotem sa obywatele, a $cislej rzecz
biorgc, rzeczpospolita.

Wobec powyzszego mozna stwierdzi¢, ze rector civitatis, stworzony przez Cycerona,
nie okresla zadnego urzedu: nie opisuje istniejacego, jak réwniez nie tworzy nowego,
o nie znanych dotad prerogatywach (atoli August wtasnie na te posta¢ Cycerona si¢ po-
wotywal!). Zaréwno dziatalnos¢ Cycerona, jak i inne jego pisma poswiadczaja, iz zale-
zalo mu bardziej na zachowaniu istniejacego stanu reipublicae romanae, badz restauracji
jej w ksztalcie sprzed konfliktu optymatéw z popularami, kiedy autorytet senatu kon-
serwowal mariaz trzech ustrojoéw, niz na nadaniu jej nowego ksztattu. Cho¢ fragmenta-
rycznos¢ odkrytych (a ztudnie mozna wierzy¢, iz odnajda si¢ zachowane) tekstow ksiag
piatej i szdstej nakazuje ostroznos¢, mozna przypuszczad, iz 6w gubernator jest obywa-
telem szczerze oddanym idei czwartego ustroju, obdarzonym wielkim autorytetem, kto-
ry dzigki osobistym przymiotom zdobywa sobie oddanie ludu. Poniewaz posiada cnote
oraz zna prawo, wykorzystuje je, by opiekowac si¢ ludem, oraz sprawiedliwie zarzadza¢
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panstwem, nie naruszajac wszak jego mieszanego ustroju. Wnioskowac z tego mozna, iz
nie jest to czlowiek, ktérego rzady potrzebne s permanentnie: kiedy zblizajg sie¢ wrogo-
wie, mianuje si¢ dyktatora, kiedy Rzym zagrozony jest przez wlasnych obywateli, przez
$cierajace sie grupy, konflikty i wpada w zamet, wtedy na czele powinien stangé rector
& moderator reipublicae. Wzorem dla niego jest krol Numa Pompiliusz, ktéry potrafit
narzucic¢ karby religii i prawa wojowniczym Rzymianom. Pézniej pojawiajg si¢ nastepni:
konsul Marek Klaudiusz Marcellus, ktéry potrafit tchna¢ ducha w Rzymian zgnebionych
porazka pod Kannami, oraz sam Scypion Afrykanski Mtodszy, ktérego tylko morder-
stwo powstrzymato od podzwigniecia rzeczpospolitej z chaosu, w ktéry wpadta po sza-
lenstwie braci Grakchow*. Wreszcie ten, ktérego ten tekst mial zainspirowaé: Gnejusz
Pompejusz, obronca senatu przed autokratycznymi zakusami Cezara (ktérego co prawda
réznito od pierwszego niewiele ponad to, ze sprzyjal popularom i wygrywal lud prze-
ciw senatowi). Cyceron z pewnoscia nie dazyt do jedynowladztwa, ktérego sie obawial
(ad. Q. fr. 2 (III) 15, Att. 4 (XVIII) 3), lecz byl gotéw powierzy¢ nadzwyczajng wladze
jednemu (do czego przyczynil si¢ juz wczedniej, Pompejuszowi 66 a.a.C czy Oktawiano-
wi 44), tak, aby go utrzymac¢ w ramach ustroju rzymskiej republiki nobilum i zapewnic¢
mu trwalos¢.

Rozmoéwcey Scypiona w piatej ksiedze jest Maniusz Maniliusz*'. Po sprawowaniu
konsulatu Maniliusz objat dowodztwo w trzeciej wojnie punickiej, jednak nie dat si¢ tam
poznac jako sprawny dowoddca*?. Zastynat za to jako dobry méwca oraz prawnik, za co
chwali go sam Cyceron w De oratore*. Afrykanczyk przekonuje go, ze o ile zdobywanie
wiedzy jest cenne, o tyle duzo cenniejsze jest czynienie z niej pozytku. Dlatego rector po-
winien studiowa¢ ustawy i badac ich pochodzenie, lecz nie dla pisania elaboratéw, a dla
sprawnego administrowania panstwem (III, 5). Poréwnany jest tutaj do lekarza, ktory
wykorzystuje wiedze medyczng, oraz sternika, oznaczajacego kurs na podstawie zna-
jomosci ruchu gwiazd. Dalej nalezy mu dba¢ o zachowanie prawa przez lud, nie przez
sankcje jednak, lecz przez utwierdzanie poczucia wstydu, ktére oddzialuje jako strach
przed potepieniem ze strony wspotobywateli (IV, 6). Wielokrotnie jest mowa o tym, ze
moderator stuzy, aby zapewni¢ wspoélnocie szczgscie. By ta jednak mogla je osiagnac,
niezbedny jest stabilny ustroj, ktérego on wlasnie ma by¢ gwarantem. Dzieki niemu oby-
watel bedzie mégt zy¢ w dostatku, bez trosk, szanowany za cnote. W koncu powinien
przemawia¢ lakonicznie, zwiezle, bez zbytniego upickszania mowy, by swa wypowiedzig
nie zakryl istoty rzeczy i nie zwiddl sedziego, jak majg w zwyczaju robi¢ retorzy (IX, 11).

“ M. Cary, Dzieje Rzymu, t. I, Warszawa 1992, s. 400. Samo zreszta zamordowanie Scypiona najpewniej
z tym wlaénie bylto zwigzane.

4 W przekladzie I. Z6ltowskiej nieprawidlowo Mummiusz.

4 A. Krawczuk, Kronika starozytnego Rzymu, Warszawa 1994, s. 124. W efekcie dowddztwo powierzo-
no w koncu Scypionowi, obaj jednak, zamiast rywalizowa¢, przyjaznili si¢ ze soba.

# Cic. De oratore 111 133: [Manilius] ,,facere civibus suis omnibus consili sui copiam; ad quos olim et ita
ambulantis et in solio sedentis domi sic adibatur, non solum ut de iure civili ad eos, verum etiam de filia conlo-
canda, de fundo emendo, de agro colendo, de omni denique aut officio aut negotio referretur”.
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Przychylnos¢ ludu, ktéra mu na to pozwoli, pochodzi¢ ma nie z hojnosci i zjednywania
ich sobie wystawnoscig, lecz z godnosci i cnoty, ktorg im okazuje (z wyimkow, 5).

Ksiega szosta traktuje o tym samym problemie, podzial zas wystapit wytacznie z po-
wodow stylistycznych. W niej wyraznie stwierdzono, iz rector ma przeciwdziala¢ zagro-
zeniom, dzigki cechujacej go przezornosci. Jesli pospolstwo podda sie namietno$ciom,
moze dojs$¢ do niezgody, ktora zakonczy si¢ buntem i zamieszkami; wtedy wtasnie do
jego powinnosci nalezy okielznanie go (I, 1). Osiagna¢ to moze dzigki dwom przeciw-
stawnym cechom: surowosci i tagodnosci, nalezycie stosowanym. Pysznym przykladem
na to jest zachowanie si¢ dwdch kolegéw cenzoréw: Gajusza Klaudiusza Pulchra i Tybe-
riusza Grakcha (ojca dwdch niestawnych trybunoéw, zreszta tescia Scypiona). Kiedy Klau-
diuszowi grozit proces i wygnanie za surowe sprawowanie urzedu, Tyberiusz o§wiadczyt,
ze obaj postepowali wedtug tych samych zasad, wigc musiatby réwniez opusci¢ Rzym,
co spowodowalo zmiane nastrojow*’. Rade te¢ Marek Tulliusz powtérzyl w De officiis,
gdzie stwierdzil, iz godna polecenia jest constantia, lecz dla dobra panstwa w pewnych
okolicznosciach musi si¢ z nig taczy¢ gravitas, bez ktorej nie mozna administrowaé mia-
stem (I, 88). Wlasciwa czgs$¢ ksiegi konczy si¢ zastanowieniem nad motywacja, ktora
ma skloni¢ obywatela do przyjecia takiej roli. Skoro jest on czlowiekiem rozumnym,
wystarczy¢ powinna sama $wiadomos¢ rzeczy, ktérych si¢ dokonato. Jednakze cnota,
ktora sie kierowal, przynosi takze inng nagrode, w wymiarze eschatologicznym. Aby ja
przedstawi¢, zawieszona zostala dyskusja, a glos zabral Scypion, opowiadajacy o $nie,
ktory przydarzyl mu sie, gdy bawil na dworze kréla Numidii, Masynissy, w poczatkach
IIT wojny punickiej.

5. Sen Scypiona

Somnium Scipionis, czg$¢ wienczaca caly dialog, jest jedyna partia tekstu, ktéra zacho-
wala si¢ w calo$ci. Zawdzigcza si¢ to Ambrozjuszowi Teodozjuszowi Makrobiuszowi,
ktéry w II polowie IV wieku napisal do niego komentarz*. O poczytnosci tego dzieta
swiadczy fakt, iz wszystkie zachowane teksty Snu pochodza wlasnie z niego, a w rene-
sansie ukazalo sie az pie¢dziesigt jego wydan*’. Komentarz Makrobiusza, jego jedyne
w pelni zachowane dzielo, stal si¢ w Europie sredniowiecznej jednym z gtéwnych zrédet
platonizmu. Byl niezwykle popularny szczegdlnie w XII wieku, gdy rozpropagowal go

# Plezia, dz.cyt., s. 139.

5 P. Courcelle, La posterité chrétienne du Songe de Scipion, ,Révue des Ftudes Latines” 1959, nr 36,
s. 205-234. Autor datuje spisanie komentarza na podstawie wplywow, jakie ten wywarl na literature wcze-
snochrzescijafiska. Dostrzega je juz u $w. Ambrozego, co przesuneto znajomosé tegoz o cale dwa wieki. Slady
komentarza widoczne sg u szeregu pisarzy, takich jak $w. Hieronim, czy Boecjusz. Inny badacz z kolei odna-
lazt wptyw u $w. Grzegorza Wielkiego i Benedykta: T. Delforge, Songe de Scipion et vision de S. Benoit, ,Révue
Bénédictine” 1959, nr 69, s. 351-354.

K. Pomian, Przeszlos¢ jako przedmiot wiary: historia i filozofia w mysli Sredniowiecza, Warszawa 1968,
s. 369.

125



126

Dialogi Polityczne/Palitical Dialogues
]

Wilhelm z Conches wraz ze szkota w Chartres, lecz odnajdywanie go na przestrzeni wie-
kéw, w wielu, nawet peryferyjnych, osrodkach wskazuje, iz byt jedng z podstaw $rednio-
wiecznej erudycji¥. Juz na przetomie XII i XIII wieku komentarz znany byt w Polsce:
wykazano jego oddzialywanie na kronike mistrza Wincentego Kadlubka*. Pozniej tekst
miat Maciej z Miechowa, a w Krakowie na poczatku XVI wieku ukazato sie kilka wydan.
Czes$¢ egzemplarzy trafita do Akademii krakowskiej, skad przez bylych studentéw pro-
mieniowaty na kulture i literature Krélestwa.

Wisrod zrodet dla cyceronskiego Sommnium Scipionis wymieni¢ nalezy na pierwszym
miejscu, co zauwazyl juz Makrobiusz, widzenie Era z ITohiteiag Platona®. Istnieja oczy-
wiscie pomiedzy nimi réznice: pierwsza z nich jest forma, ktéra pod postacig snu jest
bardziej naturalna. Po wtére w Snie nie pojawia sie sad nad duszami, co doprowadzito
badaczy do wnioski, iz sktada si¢ na niego ,mozaika tradycyjnych motywéw”, zaréwno
rzymskich, jak i greckich®.

Scypionowi przysnil si¢ jego dziadek, Scypion Afrykanski Starszy, pogromca Han-
nibala. Wskazal wnukowi na Kartagine i przepowiedzial jej zniszczenie, a takze zamet,
do ktoérego przyczyni si¢ inny jego wnuk, Tyberiusz Grakchus (XI, 11). Wtedy od niego
bedzie zalezala salus civitatis: jesli uniknie napasci (co mu sie nie udalo), zostanie dicta-
tor rem publicam. Zdoby¢ si¢ ma na to, poniewaz dla tych, qui patriam conservaverint,
adiuverint, auxerint istnieje w niebie kraina, gdzie wiecznie doznaja szczgscia (XIIL, 13).
Powtarza to w zakonczeniu: najlepsza troska jest ta o dobro ojczyzny. Jezeli ozywia du-
cha, ten dotrze to tej krainy, do swojego domu (XXVI, 29). Od tego zaczal Makrobiusz
swoj komentarz. Zdanie to odslania bowiem sens i cel catego snu, ktéry ,zmierza do
tego, aby pouczy¢ nas, ze dusze ludzi dobrze zastuzonych dla panstwa opusciwszy ciato
wracaja do nieba i tam raduja sie wieczna szczgsliwoscig® (Commentarii in Somnium
Scipionis I (IV) 1).

Scypion zapytal si¢ wtedy dziadka, czy w tej krainie zyje jego ojciec Paulus, on sam
iinni. Zapytany odpart, iz dopiero tu sg zywi, poniewaz $mier¢ uwalnia ludzi z wigzienia
ciata (XIV, 14). Przywotal takze naturalnego ojca Scypiona, Lucjusza Emiliusza Paulusa,
zwyciezcy Macedonczykéw spod Pydny. Ten wyjasnil synowi, dlaczego musi pozostaé
na ziemi argumentem, ktory bez trudu moglby zosta¢ powtérzony w Katechizmie Ko-

17 1. Strzelczyk, Makrobiusz w sredniowieczu, ,,Studia Zrédloznawcze. Commentationes” 1972, nr 17,
s. 147-157. Strzelczyk wymienia pisarzy takich jak Thietmar z Merseburga, Adam z Bremy, Jan Szkot Eriu-
gena, Jan z Salisbury, Abelard, czy Dante, w jego jednakze przypadku toczy sie spor, czy rzeczywiscie jest
to wplyw Makrobiusza. Procz tego zauwaza slady w dzielach innych, niz pisarskie, jak e.gr. kartograficzne.
Zgromadzona bibliografia ukazuje doniosty wptyw Somnium Scipionis na filozofi¢ starozytna, sredniowiecz-
ng i renesansowy.

0. Balzer, Studium o Kadlubku, [w:] Tenze, Pisma posmiertne, t. I, Lwow 1934, s. 389-392.

¥ Plezia, dz.cyt., s. 149-156.

% By wymieni¢ Fajdrosa i Fedona Platona, Protreptyk Arystotelesa, pitagorejczyka Heraklidesa z Pontu,
a zwlaszcza Quintusa Enniusza. A.-J. Festugiére, La révélation d’Hermes Trismégiste II, [w:] Tenze, Le dieu
cosmique, Paris 1949, s. 441-459.
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$ciota Katolickiego: to bog stworzyt ludzi i obdarzyl ich duszami, aby strzegli Ziemi,
a bez jego rozkazu nie wolno im opusci¢ wiezienia cial i powrdci¢ do prawdziwego zycia,
gdyz tym samym uchylaliby si¢ od zadania im powierzonego (XV, 15). Nalezy zatem kie-
rowac si¢ sprawiedliwoscia oraz przywiazaniem do rodzicéw, lecz zwlaszcza do ojczyzny.
W ten sposdb trafi sie do nieba, do krainy zwanej przez Grekéw Mleczng Droga. Pézniej
nastepuje geocentryczny opis kosmosu, z Ziemia z bytami $§miertelnymi i znikomymi
posrodku, a ciatami wiecznymi nad Ksiezycem (XVII, 17). Obrét tych cial wytwarza
harmonijng muzyke, ktdra jest przeniknigty kosmos, a muzycy, ktorzy te harmonie sfer
nasladowali w muzyce i $§piewie réwniez zapewnili sobie prawo powrotu do tej krainy.
Znikomos¢ Ziemi z tej perspektywy sprawia, iz doczesna stawa, ktorej tam si¢ dostepuje,
wydaje si¢ niewazna. Dopiero wieczna nagroda jest zacheta do cnoty: ,,przed osoba-
mi, ktore dobrze stuzyly krajowi, otwieraja si¢ bramy niebios” (XXIV, 26). Dusza, ktéra
rzadzi podleglym sobie cialem, jest pierwiastkiem boskim, tak samo, jak deus aeternus,
ktéry utrzymuje w ruchu caly wszech$wiat. Jest on wieczny, poniewaz zawsze pozostaje
w ruchu: sam siebie porusza, a ponadto stanowi Zrédlo i pierwsza przyczyne ruchu. Ta
istota nie zna ani narodzin, ani $mierci, gdyz nie moze zanikna¢, jako ze wylacznie z niej
wszystko bierze poczatek®.

6. Recepcja Cycerona na Zachodzie

Odkrycie przez Petrarke listéw Cycerona, ktore wzbogacily zachowane przez $rednio-
wiecze tegoz dzieta, gtéwnie moralno - filozoficzne (w tym Somnium Scipionis) spo-
wodowalo gwaltowny wzrost zainteresowania postacig filozofa. O ile w poprzednich
wiekach uwazano go za poganskiego ,,$wietego’, filozofa o walorze prechrzescijanskim,
o tyle wloscy humanisci XIV i XV stulecia ocenili jego dzialalnos$¢ pisarska jako dosko-
nalg oraz jako ekspresje bujnej indywidualno$ci*”. Przede wszystkim byl najlepsza eg-
zemplifikacja dwojga ideatow, ktore poprzednie wieki ze sobg skiocity: vitae activae i vi-
tae contemplativae, otii i negotii>>. Co wigcej, doceniono jego namyst polityczny: w biografii
Cyceron novus, piéra Leonardo Bruniego, przeciwstawiony staremu, $redniowiecznemu,
nowy, renesansowy Cyceron zostal uznany za mistrza i nauczyciela obywatelskiej filozo-
fii**. W republikach wloskich dokonat si¢ za sprawa mdowcy przewrot: cnota i szczescie

! Dowdd ten nie jest ani oryginalny, ani ukonczony. Pochodzi z Téx petd & puoiké Arystotelesa (XII,
7), lecz zwienczenie zyskat u $w. Tomasza z Akwinu, ktory wyprowadzit z niego dowdd na istnienie Jedynego
Boga: ,Zatem trzeba koniecznie przyja¢ co$ pierwszego poruszajacego nieruchomego. (...) A to nazywamy
Bogiem”, Summa contra Gentiles, 1, 13.

52 B. Otwinowska, Cyceronianizm, [w:] T. Michalowska (red.), Sfownik literatury staropolskiej, Wroctaw
2002, s. 141.

* B. Otwinowska, Cyceronianizm polski, [w:] ]. Pelc (red.), Literatura staropolska i jej zwigzki europej-
skie, Wroctaw 1973, s. 101.

% L. Bruni, Cyceron novus, [w:] Tenze, Opere letterarie e politiche, Turin 1996, za: D. Pietrzyk-Reeves,
dz.cyt., s. 89.
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miast z kontemplacji, polaczonej z asceza, wynikac¢ odtad zaczela, wedtug powszechnego
przekonania, z dzialalnosci w zyciu politycznym. Odrodzenie idei republikanskich byto
zwigzane z jednoczesnym nawigzywaniem do historii Rzymu: we Florencji doszlo do
reinterpretacji historii, wedlug ktérej to miasto jest dzieckiem republikanskiego Rzymu,
poniewaz przejeto jego spuscizne i kontynuuje misje, polegajaca na realizowania antycz-
nej wolnosci. Jej tad polityczny, cho¢ nietrwaly, wedtug Salutatiego lub Bruniego spetniat
wymogi sprawiedliwo$ci starozytnych®. Z kolei Wenecje uwazano za prawdziwe uoso-
bienie republikanskich idealéw politycznych, wskazujac na jej pochodzenie: na lagunie
schronili si¢ Rzymianie uciekajacy przed najazdem Longobardéw na Italie. Wlasciwos¢
ustroju, ktéra zapewnia jej réwnowage, dostrzegl i opisal Gasparo Contarini w dziele
De magistratibus et Republica Venetorum. Trzy gléwne instytucje republiki: doze, senat
i Consiglio Maggiore uwazano za elementy kazdego z czystych ustrojow; tym samym
Wenecja realizowala w praktyce ideal ustroju mieszanego™.

Owa recepcja tworczosci Cycerona znana jest w nauce pod nazwg cyceronianizmu,
wywiedzionego od terminu Cyceronnianus. Termin éw obejmuje jeszcze inne zjawiska,
ktdére w calosci tworzg kompleks zjawisk kulturalno - literackich, zapoczatkowany w do-
bie renesansu. Sg to: kult postaci i dziet filozofa, oraz zasady nasladowania pism cyce-
ronskich, zwlaszcza w ich warstwie jezykowo-stylistycznej”’. Tworczos¢ pisarza zostala
uznana za absolutny wzor najlepszego okresu lacinskiej prozy, przez co stala si¢ pro-
bierzem tego jezyka, majacym warto$¢ tak historyczng, jak estetyczng. Imitacja tejze,
niekiedy rygorystyczna (podsycana zarliwym uwielbieniem), stala si¢ narzedziem do
oczyszczenia faciny i przywrdcenia jej klasycznego ksztaltu®®. Niewolnicze nasladowanie
stylu Cycerona, motywowane jednolitoscig i czystoscig jezyka, stalo si¢ szybko przed-
miotem krytyki®. Rozpoczat ja Erazm z Rotterdamu satyrg pod tytulem Cyceronnianus
(A.D. 1528), w ktorej bronil nieskrepowanej ekspresji mysli oraz zwigzku z aktualnym
zycie spotecznym i duchowym, wiec wedtug tych samych przestanek, lecz w réznym sty-
lu co Arpinata. Zapoczatkowala ona wieloletni konflikt miedzy przedstawicielami obu
stanowisk, ktéra niekiedy przybierata forme¢ wrecz patriotyczng (Defensio pro Italia ad

> L. Bruni, O ustroju politycznym Florencji, [w:] Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 2001, t. XLV, s. 204,
za: D. Pietrzyk-Reeves, Recepcja rzymskich idei politycznych w Rzeczypospolitej XVI i XVII wieku, ,Teologia
polityczna” 2015/2016, nr 8, s. 48; Taz, Lad rzeczypospolitej..., s. 109. Bruni w innym dziele, Historiarum
Florentini populi wyrazil poglad, ze libertas zalezy od praw i sprawiedliwo$ci, a konieczna jest dla niej cnota,
zapewniajace dobre prawa oraz sady; Tamze, s. 123.

*¢ Tamze, s. 151.

7 B. Otwinowska, Cyceronianizm, w: Stownik....

8 Pojawil sie nawet glos, ktory ,wolalby utrate wszystkich dziet Ojcéw Kosciota, niz dziet Cycerona
lub Liwiusza”. Niektorzy uznawali formy i zwroty jezyka lacinskiego za poprawne jedynie, gdy mozna je byto
poprze¢ $wiadectwem z Cycerona.

¥ Ten spor lingwistyczno-retoryczny w gruncie rzeczy byl platforma szerszych kontrowersji: ideolo-
gicznych oraz estetycznych. B. Otwinowska, Cyceronianizm polski, s. 99.
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Erasmum Roterodamum A.D. 1535). Echa sporu dotarly nawet do Polski, gdzie trwaly az
do nastepnego wieku®.

7. Cyceronianizm polski

W Kroélestwie Polskim znajomos¢ pism Cycerona zaczela si¢ jednak juz wezedniej, gtow-
nie za sprawg $ciagajacej do Italii mlodziezy na studia®. Cyceronianizm polski ma szcze-
golny, oratorski charakter, a tacy méwcy, jak Jan z Ludziska, czy Jan Ostrorég, na nim
wlasnie wzorowali swe oracje, by przyda¢ im humanistycznego poloru®. Nieposlednia
role w literackiej kulturze odgrywala rowniez epistolografia. Nasladujac Arpinate swe
listy, niekiedy o charakterze traktatow lub manifestow, pisali np. kardynat Zbigniew Ole-
$nicki do Eneasza Piccolominiego (papieza Piusa II) oraz Andrzej Krzycki, ktory na tej
podstawie zostal ochrzczonym jednym z najprzedniejszych cyceronian Europy. Réwniez
kancelaria krolewska, w §lad za papieska, przyjeta éw styl za obowiazujacy®. Cytaty i pa-
rafrazy Cycerona, jego styl i zwroty pojawialy sie w licznych pismach XV i XVI wiecznej
Polski. Zanalizowawszy je Stanistaw hrabia Tarnowski, XIX-wieczny rektor UJ, nalezacy
do krakowskiej szkoly historycznej, wystawit ich autorom niechlubng opinig: ,,Kocha-
nowski (jak oni wszyscy) za wiele moéwi o obyczajach, nie dosy¢ o instytucjach, i to praw-
da, ze on, jak inni, wpada w ten btad za przykltadem Rzymian, gtéwnie uwielbianego Cy-
cerona, ktorego zna, jak wszyscy, z jego pism moralnych i filozoficznych, a nie z bardziej
politycznej Republiki”®*. Tymczasem, jak wyzej wykazano, jego mysl polityczng odnalez¢
mozna réwniez w innych pismach, znanych w owym czasie. Uznanie za autorytet w pro-
zie literackiej i nasladowanie jego stylu niejako zmusito do pelnego zglebienia cyceron-
skiej filozofii politycznej, a osobliwe warunki ksztaltowania si¢ polskiego ustroju na tle
Europy sprawily, iz polski nardd polityczny widzial podobienstwo swojego panstwa do
rzymskiej republiki®. Z tego powodu tak licznie pisarze polityczni nawigzywali do Cyce-
rona i powtarzali za nim, widzac w nim teoretyka i obronice wlasnego ustroju.

% M. Cytowska. Torurskie echa antyerazmiafiskiej kampanii, ,Meander” 1966, nr 21, s. 9.

' Cho¢ niekiedy droga byla odwrotna: Kallimach po rozwigzaniu Accademiae Romanae wlasnie w Kra-
kowie znalazt schronienie. Temat recepcji antyku w Polsce zostal poruszony w licznych pracach, a te przed-
stawiajace aktualny stan badan wymienita B. Otwinowska, zob. przyp. 2 w: Cyceronianizm polski, s. 99.

¢ Por. B. Nadolski (red.), Wybor mow staropolskich, Wroctaw 1961.

8 B. Otwinowska, Cyceronianizm, w: Stownik..., s. 144.

6 S. Tarnowski, Pisarze polityczni XVI wieku, Krakow 2000, s. 414-415. Dalej pisal: ,,I to jeszcze praw-
da, ze w tego Cycerona wierzac, powtarza to, co w nim wyczytal, a niektore ustepy zywcem wypisuje. Ale
Cycero, madry Rzymianin, nie pozbawiony wcale wrodzonego rzymskiego instynktu i rozumu politycznego,
praktyka do spraw rzadowych zaprawiony, do$wiadczeniem dojrzaly i wzbogacony, mowi wiele rzeczy praw-
dziwych bardzo i o kazdym spoleczenstwie; prawdziwych zatem i w Kochanowskiego pismie, i dla Polski
jego czasow. Ten nadmiar filozofii moralnej, jaki jest u niego, jest wspolna cechg wieku, réwnie jak naiwnos¢,
z jakg za Platonem, jak za panig matkg, prawi o muzyce”.

¢ Do historii przeszto sformutowanie Krzysztofa Radziwilla w li$cie do biskupa Woltowicza: ,,Romanus
sum, albo raczej wolnej Rzeczypospolitej szlachcic”. AGAD, AR IV, t. XXIII, nr. 312; 4 XII A.D. 1624, Stuck.
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Zwrbcono uwage, iz recepcji Cycerona, a szczegdlnie jego oratorstwa, pomocny byt
w Polsce XVI wieku osobliwy ustrdj, ktory sprawial, iz mowy polityczne nie byly je-
dynie retorycznym ¢wiczeniem, lecz rzeczywistym dzialaniem etycznym i politycznym.
Uksztaltowanie si¢ ustroju, ktory zwyklo si¢ nazywaé demokracja szlachecka, nastapito
wskutek dwoch przyczyn, ktére, nieodlegle od siebie w czasie, wzajemnie na si¢ oddzia-
tywaly. Pierwsza jest spor ze $wigtym Zakonem NMP Domu Niemieckiego w Jerozoli-
mie, ktérego apogeum przypadlo na wiek XZOB. Krakowscy prawnicy zaangazowali si¢
wen, usitujac podwazy¢ legalng wladze Zakonu. Wystapienie przeciwko wladcy w imie-
niu spotecznosci stuzylo doraznym celom kroéla Kazimierza, sprzymierzonego z bun-
townikami Zwigzku Pruskiego, lecz ostatecznie obrécilo si¢ przeciwko wladzy krélew-
skiej w Krolestwie Polskim®. Te rozwazania byly oparte na wcze$niejszym namysle nad
istota panstwa i miejscem w nim spoleczenstwa, ktory wywodzit si¢ m.in. ze studiow
nad Cyceronem. Ks. Stanistaw ze Skarbimierza, pierwszy rektor restytuowanej Akademii
Krakowskiej, w jednym ze swoich kazan okreslil cel panstwa jako ,wspolny pozytek™”.
Cytujac Arpinate stwierdzil, ze ,,pozytek kazdej jednostki jest zarazem pozytkiem calego
spoleczenstwa” (II 286, 97). W $lad za nim uwazal, ze dla pomyslnosci rzeczpospoli-
tej konieczne sg istnienie stusznych praw, zgoda i jednos¢ obywateli, czy $wiadomos¢
wspolnego celu®. W polemike z Zakonem Niemieckim szczegélnie zaangazowalo sie
dwoch jurystéw: Pawel Wlodkowic oraz jego uczen Maciej z Racigza. Wlodkowic role
wladcy: krdla, lub w tym szczegélnym przypadku Zakonu, okresla na podobienstwo cy-
ceronskiego moderatora; nie jest on panem dobr i praw krolestwa, a jedynie ich ad-
ministratorem. Krdl stal si¢ wigc jakby pierwszym urzednikiem panstwa, zwigzanym
prawem. Rzeczywistym suwerenem jest spoleczno$¢, od ktorej zgody zalezy wszystko
w krolestwie®. Jeszcze dalej w uzasadnieniu oporu przeciwko, nawet legalnemu i nieta-
migcemu praw boskich, wladcy idzie Maciej z Racigza. Pochwala Zwigzek Pruski, ponie-
waz ten dziala (a przynajmniej tak twierdzi) przez wzglad na to, co jest celem istnienia

panstwa: ,wspolny pozytek™”°.

% H. Litwin, W poszukiwaniu rodowodu demokracji szlacheckiej. Polska mysl polityczna w pismiennic-
twie XV i poczgtkéw XVI wieku, [w:] A. Sucheni-Grabowska (red.), Miedzy monarchig a demokracjg. Studia
z dziejow Polski XV-XVIII wieku, Warszawa 1994, s. 21.

7 Sermones sapientiales, t. I-III, Warszawa 1979, II 277, 91.

% II275-286, 89-97. Co znamienne, Stanistaw, jako jeden z pierwszych, uzywal w odniesieniu do Pol-
ski terminu res publica. Uwaza si¢ go tez za prekursora humanizmu w Polsce, poniewaz w swoich pismach
czesto porusza temat wartosci ,,ziemskich” czlowieka oraz jego potrzeb. Znaczytoby to, iz renesans nad Wista
rozpoczal si¢ nie od poezji, lecz od kazan duszpasterskich. R. Zawadzki, Spuscizna pisarska Stanistawa ze
Skarbimierza. Studium Zrédtoznawcze, Krakéw 1979, s. 155.

% Co przypomina rozwazania w De re publica, iz tylko jeden, czwarty ustrdj, mozna nazwac rzeczpo-
spolita, gdy lud zachowuje swoje uprawnienia (I (XXXII) 48), a jesli jest uciskany i nie jest zespolony prawem,
nawet najswietniejsze budowle nie sprawia, iz istnieje res publica (III (XXXI) 43). Pawet Wlodkowic, Pisma
wybrane, t. I-111, Warszawa 1968, II 42, III 141, III 142.

0 Traktat pochwalajgcy konfederacje ziemian i mieszczan z ziemi pruskiej jako sprawiedliwg i zbozng,
»Rocznik Olsztynski” 1968, nr 8, s. 155.
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Drugg przyczyng uksztaltowania si¢ koncepcji republikanskich w Polsce byt sobor
w Bazylei, oraz spoér, ktory tam wybuchnal: pomiedzy koncyliarystami i papalistami,
cho¢ w formie deklaracji pojawil sie juz na wczesniejszych soborach: w Pizie i w Kon-
stancji. Strona polska opowiedziala si¢ za koncyliaryzmem, gloszacym wyzszo$¢ soboru
nad papiezem. Mateusz z Krakowa w traktacie De praxi Romanae Curiae pisal o papiezu,
iz nie ma wladzy zlego rzadzenia, sprzeciw wiec wobec niego nie jest sprzeciwem wobec
wladzy, lecz jej naduzyciu”'. Transponowanie wyobrazen o wladzy duchowej na wladze
$wiecka, ktore juz wtedy miato dluga tradycje, podniosto status spotecznosci wzgledem
autorytetu monarchy. Zespolenie si¢ owych dwoch czynnikéw (zreszta reprezentowa-
nych niekiedy przez te same osoby, jak Wlodkowic) nadato kierunek ksztaltowaniu sie
polskiego ustroju na nastepne wieki, a wizja rzeczpospolitej jako wspdlne dobro, jedno-
czone prawem, stalo si¢ fundamentem szlacheckiej demokracji. Aby bylto to mozliwe,
monarchia musiata by¢ elekcyjna. Wybdr wladcy z domu jagiellonskiego, cho¢ jeszcze
nie byl XVI - wieczng wolng elekcja, wytworzyl przekonanie, iz krél posiada jedynie de-
legacje wladzy, a ta jest czasowa; po zakonczeniu mandatu wtadza wraca do wspdlnoty”.

Pierwsza postacig, ktéra przetransponowata owo koscielne wyobrazenie na grunt
swiecki byl Stanistaw Zaborowski, publikujacy Tractatus de natura iurium et bonorum
regis et de reformatione regni ac eius reipublicae regimine w poczatkach XVI wieku.” Po-
wtérzyl za Cyceronem, iz do powstania monarchy przyczynita sie uboga wigkszos¢, aby
ten ochronit ich przed potega bogatych. W zamian wladcy zobowigzani sa do obrony
powierzonej sobie spolecznosci, jak opiekun sieroty (23, 23 - 25; 24, 31 - 33)™. Sam
krol nazwany jest nie dominus coronae sed rector, a panstwo respublica, czym doslownie
oddal mysl cyceronska, ktdry zastapil monarche de nomine rektorem alias moderato-
rem rzeczpospolitej”’. Podobnie opisujac cel istnienia panstwa, cytuje Marka Tulliusza:
opieka, jak i kierowanie rzeczpospolita zmierza¢ winny ku pozytkowi tych, ktérzy sa
poddani, a nie tych, ktérym s3 poddani (23, 16 — 17). Te wlasnie idee, hasta i formuly
staly sie podstawami teoretykéw i politykow ,,ztotego wieku™”¢. Przypadek Zaborow-
skiego, pochodzacego ze Sredniozamoznej szlachty, ukazuje, jak dalece wyksztalcenie
akademickie siggalo w glab szlacheckiej wspodlnoty, dla ktérych niejednokrotnie byto
to przedmiotem ambicji. Potwierdzaja to chociazby badania pochodzenia spotecznego
pracownikéw kancelarii kanclerza Laskiego, ktorzy w wiekszosci pochodzili ze $redniej
szlachty wielkopolskiej. Oznacza to, iz humanistyczne srodowisko krakowskiej uczel-
ni promieniowalo szeroko na terenie Polski juz na przelomie wiekéw””. Nie tylko jed-

VO praktykach kurii rzymskiej, Warszawa 1970, s. 91.

D. Kartowicz, Ta karczma Rzym sig¢ nazywa, ,Teologia polityczna” 2015/2016, nr 8, s. 20.

7 'W: Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, t. V, I, Krakow 1878.

¢ H. Litwin, dz.cyt., s. 28-29.

7> D. Pietrzyk-Reeves, Lad..., s. 174.

’¢ H. Litwin, dz.cyt., s. 30-31.

J. Wiesiolowski, Ambrozy Pampowski - starosta Jagiellonéw. Z dziejow awansu spolecznego na przeto-
mie Sredniowiecza i odrodzenia, Wroctaw 1976, s. 25-27.
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nak republikanska mys$l polityczna byla owocem krakowskich studiéw w owym czasie.
XVI-wieczny neostoicyzm swdj ideologiczny renesans zawdzigcza wlasnie Cyceronowi.
Choc¢ przektady polskie dziet filozoficznych (De officiis, De senectute) powstaty dopiero
w 2. pol. wieku, w Krakowie juz od poczatku wieku (1505-1507) wydawano po tacinie
dzieta Arpinaty: Cato maior, Somnium Scipionis, Paradoxa stoicorum, Tosculanae dispu-
tationes’. Akademia krakowska byla kuznia, z ktérej wychodzit naréd szlachecki wycho-
wany na lekturze dziet starozytnych.

Od potowy wieku XVT istnial w literaturze silny nurt, zwany emendacyjnym, zasta-
piony stulecie pdzniej przez reformatorski, acz obecny az po kres Rzeczpospolitej”. O ile
nurt reformatorski, zapoczatkowany przez ruch egzekucyjny, postulowal konkretne re-
formy instytucjonalne, o tyle nurt emendacyjny skupiat sie na naprawie, czy tez poprawie
Rzeczpospolitej, z namyslem nad przyczynami zagrozenia panstwa. Przede wszystkim
owe niebezpieczenstwa byly ukazane, by uchroni¢ przed zachwianiem podstaw samego
tadu politycznego, wyksztalconego przez poprzednie pokolenia. Dazenia do poprawy
Rzeczpospolitej, nie jej instytucji, lecz do zachowania jej formy, rozpoczal w literaturze
Andrzej Frycz Modrzewski. W dziele De Republica emendanda wylicza rodzaje rzeczpo-
spolitej, monarchie, gdzie ,jedna tylko osoba rzadzi wedle pewnych praw (...), lecz jesli
wedle checi wolej a upodobania swego rzadzi, tedy tyranstem bywa nazwana’, arysto-
kracje, gdy ,.kilku rzadzi, jak przynalezy cnocie i jej przyrodzeniu (...), lecz jesli patrza,
jak zachowa¢ bogactwo albo zacno$¢ domu swego, tedy jest to zgola prosta oligarchia’,
policje wreszcie, kiedy ,,wiele 0séb rzadzi, (...) co im przynosi wielkg uczciwos$¢ i pozytek
pospolity. (...) Ale jesliby pospdlstwo samo si¢ rzadzilo, to panstwo zowia dymokracy-
ja’%. W ¢lad za Cyceronem uwaza krélestwo za najlepszg forme ustroju, poniewaz jed-
nak nieosiaggalne jest panowanie krola wyposazonego we wszystkie cnoty, najlepszy jest
ustr6j mieszany, ktory ,,sposdb onych pirwszych trzech w sobie zamyka, to jest gdzie kro-
lewska wladza wszystko rzadzi osobam zacnym czelniejsze urzedy dawajac, a wszytkim
zaréwno wolno dochodzi¢ stawy, ktéra z mestwa roscie”. Frycz Modrzewski wyjasnial, ze
Rzeczpospolitej potrzebny jest ustrdj mieszany, ktory zapewnitby jej trwanie a zarazem
harmonie i rtéwnowage stanow. Krél uwazany jest za sternika, ktérego najwyzsza wladza
wspiera¢ ma sie na szczegdlnej cnocie i rozumie wielu ludzi, czyli senatu, ktéry ma go
zacheca¢ do pieknych i uczciwych rzeczy, miarkowa¢ namietnosci i stuzy¢ radg. Rzecz-
pospolita bedzie jednak sprawiedliwa i umiarkowana dopiero gdy jej obywatele beda zy¢
umiarkowanie i sprawiedliwie, co osiaggna przestrzeganiem praw®'.

Co zaskakujace, owczesny dyskurs republikanski, na wzdr zachodniego czerpiacy
gléwnie z wzorcoéw rzymskich, w gruncie rzeczy pozostal wierny raczej greckiemu ide-
alowi cnoty i obywatelskosci. W czasie gdy w Wenecji doszlo do ,,mechanizacji cnoty’,

B. Otwinowska, Cyceronianizm, s. 144.
Nurt emendacyjny, z tac. emendare (poprawia¢, polepszaé, prostowaé pod wzgledem moralnym).
A. Frycz-Modrzewski, O poprawie Rzeczpospolitej ksiggi czwore, Piotrkéw Trybunalski 2003, I, 2.
81 D. Pietrzyk-Reeves, Lad..., s. 358-359.
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czyli wprowadzenia rozwigzan prawnych i instytucjonalnych, chroniacych fad przed
niedostatkiem cnoty, czy staboscig kondycji moralnej cztowieka, nad Wisla nie koncen-
trowano si¢ na mechanice ustrojowej, lecz na etosie dobrego fadu, wymagajac od rzadza-
cych nie zrecznosci, lecz cnoty®. Nie znaczy to, izby siegano wprost wylacznie do zrédet
greckich. Nie mozna z pewnoscig zarzuci¢ pisarzom nieznajomosci Arystotelesa i in-
nych, lecz réwniez za Cyceronem porzucali oni element formalny na rzecz etyki obywa-
telskiej. Jakub Przyluski, piszac niedtugo po Frycz - Modrzewskim, przytacza cyceronski
wywod o obywatelu: ,,Dobry obywatel to ten, ktéry szanuje swoja ojczyzne i pragnie,
aby wszyscy dobrzy ludzie zyli w niej bezpiecznie i spokojnie. (...) powinien w sprawach
rzeczpospolitej sprzyja¢ temu, co spokojne i zgodne z cnotg™®’. Obrazuje to stynne po-
wiedzenie: ,,Nie rzagdem Polska stoi, lecz swobodami obywateli’, ktore w istocie nie jest
hastem szlacheckiej anarchii, lecz wlasnie zaakcentowaniem etycznej odpowiedzialnosci
szlachty za stan panstwa®.

W pelni ten rys mentalny $redniej szlachty, przypisujacej sobie etyke obywatelska
Rzymian w okresie schylku republiki, wskutek Cycerona obarczonej poczuciem zagroze-
nia ibaczacym na nie, wyrazit Stanistaw Orzechowski, znany z doé¢ burzliwego zycia, kté-
re prowadzil. W spusciznie po nim przetrwalo niedokonczone dzielo ,,Policya Krélestwa
Polskiego”, w ktérym opisal model ustroju Rzeczpospolitej. Jego humanistyczny zywot
motywowany byt religijnie: pragnal pogodzenia kultury antycznej z chrzescijanstwem.
W tym celu wybral filozofi¢ Arystotelesa, ktérej akomodacja miala scali¢ rozproszone
nurty: ,,Boga nie poznasz ani do Zakonu jego nie masz przystepu bez Arystotelesa™®.
A jednak nawet on byl cyceronczykiem: précz Turcykéw wzorowanych na Demostenesie
wszystkie jego dziela imitujg styl cyceronski w jego erazmianskim modelu: zgodnych
z tematem, rodzajem i talentem pisarza®. Orzechowskiego najwigksze dzieto, dialog Qu-
incunx, jest apologia zasad Krélestwa, wypracowanych przez przodkéw ich wysitkiem
i madroscig®. Nie wolno od nich odstepowac, gdyz zagroziloby to zachwianiem réwno-
wagi ustroju mieszanego®. Znalazlszy lekarstwo na spoleczne i polityczne wady w do-
skonalych urzadzeniach i obyczajach przodkéw wiernie nasladowal Cycerona, ktory
w idealizowanej republikanskiej przeszlosci: w virtutem, morem, umitlowaniu wolnosci
widzial fundamenty praworzadnego tadu Rzeczpospolitej*”. Podobng zazylos¢ z repu-

8 Taz, Recepcja..., s. 46-49.

8 J. Przyluski, Leges seu Statuta ac Privilegia Regni Poloniae Omnia, Krakéw 1553, za De officiis
I (XXXIV) 124) , ttum. W. Kornatowski.

8 S. Starnawski, Czy Sarmaci byli Grekami?, ,Teologia polityczna co miesigc” 2014, nr 7, s. 20.

% A. Kaim, Orzechowski Stanistaw, [w:] S. Bafia, A. Maryniarczyk (red.), Powszechna Encyklopedia Fi-
lozofii, Lublin 2005.

8 B. Otwinowska, Cyceronianizm..., s. 146.

8 S. Orzechowski, Quincunx, to jest wzor Korony Polskiej, [w:] Tenze, Wybdr pism, Wroctaw 1972,
s. 476: ,,Te sa bowiem zasady Krolestwa Polskiego, o ktdrych zadng miarg nie nalezy watpic¢ ani dyskutowac”

8 D. Pietrzyk-Reeves, Lad..., s. 363.

% Taz, Recepcja..., s. 53.
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blikanskg kulturg polityczng odnalez¢é mozna w anonimowym traktacie ®thomoAitng,
ktdry jest przez niektorych przypisywany Orzechowskiemu™. Jest to w swej istocie opis
idealnego obywatela, czyli milosnika ojczyzny, napisany w konwencji speculum?®'. Autor
przypomina w nim nauke Cycerona, iz czlowiek rodzi si¢ nie dla siebie, lecz dla szcz¢scia
ojczyzny, a milo$¢ do niej przejawia si¢ w praktykowaniu cnoty w zyciu publicznym®.

Zaakcentowanie politycznego charakteru pism Cycerona bynajmniej nie zmniejszy-
to zainteresowanie filologéw jego stylem czy filozofia. A.D. 1561 Andrzej Patrycy Nidec-
ki opublikowat Fragmenta Cyceronnis, czyli zbidr wyjatkéw z nieznanych skadinad dziet,
przepisanych przez innych autoréw, e.gr. fragmenty Consolatio®. Byt to najistotniejszy
wkiad polskiej humanistyki do renesansowej filologii®*. Lecz nie jedyny: w mistrzowski
sposob Jan Kochanowski opanowal imitacje Cycerona, w duchu ,,mozaikowego” eklek-
tyzmu wigzac ze sobg zachowane czesci tacinskiego tekstu poematu Aratea.” Takze cy-
ceronianizm Kochanowskiego mial zabarwienie patriotyczne: piesn XII z ksiegi wtorej
jest poetycka parafrazg Somnium Scipionis®®. Poeta mowi w niej, iz cnota jest nagroda
dla tych, ktérzy oddali si¢ stuzbie rzeczpospolitej, poniewaz otwiera im droge do nieba,
czym doktadnie wyraza wywod Scypiona.

Konsekwencja przytoczonej publicystyki politycznej byto przelozenie tadu we-
wnetrznego, ktdrego wyzej ceniono, nad sukcesy w polityce zagranicznej. Odbito to sie
réwniez na krélu, ktéremu méwiono, iz ,powiekszy swe panstwo nie tyle nabywaniem
prowingji i ziem, ile nieskazonymi obyczajami””’. Gdy Zygmunt August wnosil o po-
datek na ekspansje, odmoéwiono, widzac w niej ,,obrone swej niewoli i niesprawiedli-
wosci”. Polityka zewnetrzna musiala ustapi¢ przed wewnetrzng, poniewaz potega nie
mogla mie¢ znaczenia kosztem sprawiedliwosci®®. W tym samym czasie doszlo tez do
zmiany nomenklatury: gdy w innych europejskich krajach rozpowszechniat si¢ termin
»panstwo” (der Staat, lo stato, letat) w Polsce zaczyna dominowa¢, w niemal kazdym
typie zrodel, termin ,,republica’, zarazem powszechnie uzywany w jezyku polskim jako
»rzeczpospolita” Bywal takze przeciwstawiany ,krélestwu”, poniewaz nie implikowal
poddanstwa, lecz narzuca pojmowanie panstwa jako wspolnego pozytku®. Przyjecie za
wlasne w szerokich kregach szlachty cyceronskiego ujecia panstwa wydaje si¢ najwaz-
niejsza przyczyna powstania instytucji elekcji viritim po $mierci ostatniego Jagiellona.

% Philopolites, to jest mitosnik ojczyzny, Krakow 1688, BJ St. Dr. Cim. 4645.
1 K. Koehler, dz.cyt., s. 58.
> D. Pietrzyk-Reeves, Lad..., s. 321.
B. Otwinowska, Cyceronianizm polski..., s. 121.
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Taz, Cyceronianizm polski..., s. 123.
% J. Kochanowski, dz.cyt., s. 60.
7 H. Litwin, dz.cyt., s. 33.
C. Backvis, Glowne tematy polskiej mysli politycznej w XVI wieku, [w:] Tenze, Szkice o kulturze staro-
polskiej, Warszawa 1975, s. 503-505.
* E. Bem-Wisniewska, Wizja Rzeczpospolitej w epoce staropolskiej. Od historii jezyka do historii kultury,
[w:] B. Dybas (red.), Rzeczpospolita w XVI-XVIII wieku. Patistwo czy wspolnota?, Torun 2007, s. 17-19.
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Obywatelskie zadania szlachcica byly bardziej ztozone, cho¢ to z nich jest najjaskrawsze.
Nalezaly jednak do powinnosci takze uczestnictwo w sejmowym i sejmikowym zyciu,
a takze w sadowych instytucjach, w wigkszosci samorzadowych. Dla wszystkich tych
zadan uzasadnienie znajdowano wlasnie w retorycznej amplifikacji Republiki'®.

Przyktad tego dat Carlo Sigonio, wloski historyk, nauczajacy w Padwie oraz Bolonii.
Napisat dzieto De antiquo iure civium Romanorum, ktérym zainspirowal dwie wielkie
postaci Rzeczpospolitej 2. pol. XVI wieku: kanclerza i hetmana wielkiego koronnego
Jana Zamoyskiego oraz biskupa Wawrzynca Goslickiego. Obaj zreszta w czasie studiow
we Wloszech pobierali nauki oraz nalezeli do kregu tego wloskiego humanisty'”. Waw-
rzyniec Goslicki, ktory jako jedyny biskup podpisal konfederacje¢ warszawska A.D. 1587,
w swojej filozofii politycznej naczelne miejsce przyznaje cnocie, ktdra ujeta w przepisy
jest przez niego rozumiana jako prawo. Wyplywa ono z rozumu i obowigzuje wladce¢ na
réwni z poddanymi, majac na celu uczynienie ludzi dobrymi i szczgsliwymi. W swo-
im najwazniejszym dziele, wydanym w Wenecji De optimo senatore, napisal, iz najko-
rzystniejszy jest ustr6j bedacy harmonijnym wspoétdziataniem kroéla, senatu i narodu, jak
zgodny dzwigk réznych tondéw, ktory Cyceron poréwnat do zgody stanéw. Najwazniejsze
miejsce w owej harmonii udziela senatowi, ktéry ma utrzymywac rownowage pomie-
dzy dazeniami monarchy a sktonno$ciami szlachty, strzec, by krol przez naduzycie nie
stal sie tyranem, a szlachta przez zbytnig swobode¢ nie popadla w anarchie. Tytulowy
senator kieruje si¢ w tym madroscia, szlachetnoscia i roztropnoscia'®. Szczgscie z kolei
ma osiggna¢ przez wykorzystanie tego w aktywnym zyciu publicznym, w cyceronskim
negotium'®. W opozycji do niego znajdowat si¢ Jan Zamoyski. W traktacie bedgcym roz-
winigciem Sigonia, De Senatu Romano, kanclerz decydujacy gtos przydat woli ludu, po-
niewaz ,,nasza Rzeczpospolita sklada si¢ nie z pospdlstwa, lecz ze szlachty i jej sktad jest
bardziej jednolity niz Republiki Rzymskiej”'*. W rzeczywistosci jednak to wlasnie za
sprawa Zamoyskiego, rzecznika wolnosci i rownosci szlacheckiej, ustr6j mieszany ulegt
zachwianiu, gdyz nie bylo czynnika, mogacego zréwnowazy¢ sife i pozycje szlachty'®.
Znamienny w traktacie kanclerza jest fakt, iz po§wieca tam wiele miejsca prawu rzym-
skiemu i, cho¢ zna i przytacza normy Kodeksu Justyniana, stawia przed nimi fragmenty
moéw Cycerona, mimo, iz s3 mniej znaczace'®™.

1% K. Koehler, dz.cyt., s. 59.

101 M. Kurylowicz, Prawo rzymskie w rozprawie Jana Zamoyskiego: De Senatu Romano libri duo, ,,Prawo
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Zauwazono dowcipne, iz szlachta, tak silnie poczuwajaca si¢ do zwigzkéow z Rzy-
mianami czaséw Republiki, bynajmniej poczuwata si¢ do powinowactwa z Cyncynatem.
U schytku XVI wieku zauwazono juz, ze domagajaca si¢ coraz liczniejszych przywilejow
bra¢ zachwiala ustrojem mieszanym. Pojawily si¢ glosy, przywolujace prosty typ Rzy-
mianina. Sebastian Petrycy z Pilzna, ttumacz Arystotelesa, w wierszu stawil rolnika -
zolnierza: ,,Szczesliwy, kto prézen nadetosci, /Wedlug starozytnosci /Rolg si¢ doma od
przodka swojego /Bawi z zysku mierniego”'?. Zyjacy w XVII wieku Andrzej (Jedrzej)
Maksymilian Fredro byl juz w petni §wiadomy zepsucia, ktdre nastgpito po zlotym wie-
ku. Przetrwal jednak 6w charakterystyczny rys pisarstwa politycznego, ktére Polacy
odziedziczyli po Cyceronie, tak silnie akcentujacy cnote w dzialalnosci publicznej. Pisat
Fredro, iz w kazdej Rzeczpospolitej sa ludzie oci¢zali i milujacy bardziej swoje niz wspol-
ne dobro, ktérzy przystali na porady, by z bronia u nogi nie walczy¢ w obronie ojczyzny:
»hiektorzy widzieli wolno$¢ w tem wlasnie, co bylo poczatkiem niewoli (...) a dzielno$¢
Polakéw pekta, jakby rozbita o skale”'%. Postepujacego rozkladu nie dato sie juz jednak
odwrdci¢, a Rzeczpospolita — drugi Rzym musiala ustapi¢ przed rosngcymi u jej boku
potegami nowozytnej Europy, stajac si¢ anachronicznym przezytkiem republikanskich
ideatow.

8. Zakonczenie

Podsumowujac, Cyceron, cho¢ cenil monarchig, za najlepszy pod wzgledem trwatosci
uwazal ustrdj mieszany, faczacy w sobie elementy trzech wzorcowych ustrojéw. Element
monarchistyczny rzymskiej republiki widzial we wtadzy konsulow, cho¢ w czasie, w kto-
rym publikowat De re publica, ich wladza okazywala si¢ by¢ niewystarczajaca, by zapew-
ni¢ réwnowage stanoéw. Potrzeba wigc byto wzmocnienia tego elementu. W tym celu
Arpinata stworzy! posta¢ nazwana rector, moderator seu gubernator rei publicae. Byta to
postac obdarzona cnotg, na pierwszym celu stawiajaca szczg¢scie obywateli sobie powie-
rzonych. Wczedniej musi zdoby¢ madros¢, by dzigki niej kierowac sie sprawiedliwoscia,
ktdéra zapewnia trwanie republice. Nagroda, ktéra go za to czeka, jest pozaziemska: dla
ludzi poswigconych ojczyznie czeka miejsce w zaswiatach. Cyceron nie opublikowat teo-
rii paiistwa na wzér Platona, jego dialog opisywal republike rzymska, natomiast postulat
obdarzenia jednego wladza quasi monarchistyczng stuzyl doraznym celom antyceza-
rianskim, a rector byl wzorem dla Pompejusza. Mimo to cyceronska spuscizna doczekata
sie zastosowania: w XVI wieku w Polsce szlachta, widzac w siebie spadkobiercéw rzym-
skiej rzeczpospolitej, chetnie siegata do Cycerona, by, jego sladem, akcentowaé etyczne
podstawy polityki oraz wspolnotowa suwerennos¢ panstwa. Jednoczesnie postulowata
zastosowanie ustroju mieszanego, ograniczajac wladze kroéla (nazywanego niekiedy rek-

17 H. Wisner, dz.cyt., s. 241.
1% J.M. Fredro, Dzieje narodu polskiego pod Henrykiem Walezjuszem krolem polskim a potem francu-
skim, Petersburg 1855, s. 13-14.
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torem), a jednoczesnie czynigc go odpowiedzialnym za zachowanie trwalosci ustroju,
w ktérym senat oznaczal wladze arystokratyczna, a sejm i szerzej, nardd szlachecki, ele-
ment demokratyczny.
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