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Abstract

The purpose of this text is to conduct an
interdisciplinary (with particular empha-
sis on philosophy, history and legal logic)
analysis of the causes, course and effects
of the election of the year 1669. In 1668
King John II Casimir abdicated the Po-
lish-Lithuanian throne and left for Fran-
ce. As a result of his decision, the Com-
monwealth was once again left without
a monarch, thus another election was
necessary. The favourites in the race for
the Polish crown - still valuable though
tarnished by John II Casimir’s poor poli-
cy — were four candidates, each of whom
was keenly interested in the royalty. The
profile of the second candidate, Duke
Philip William Wittelsbach of Neuburg
who was married to one of Sigismund III
Vasa’s daughter, is connected with the
work of Gottfried Wilhelm Leibniz titled
Specimen Demonstrationum Politicarum
Pro Eligende Rege Polonorum (An Essay
on Political Demonstrations for the Elec-
tion of the King of Poland). Yet it should
be remembered that apart from serving
the purpose of propaganda, Leibniz’s
work also included general thoughts re-
garding historical and political matters.
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The author had decided to go beyond
the imposed guidelines referring to the
campaign of a particular candidate and
created a universal scientific work. A na-
tural consequence of Leibniz’s theory of
legal argumentation is the need to create
new discourses whose intellectual roots
lie within the broad spectrum of media-
eval doctrines (Ramon Llul).
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Wprowadzenie

Celem artykutu jest przeprowadzenie in-
terdyscyplinarnej analizy przyczyn, prze-
biegu oraz skutkéw elekcji roku 1669
roku. Punktem wyjScia dla moich rozwa-
zan bedzie historiozoficzne zderzenie do-
tychczasowego historycznego ujecia ab-
dykacji Jana Kazimierza i elekcji Michala
Korybuta Wisniowieckiego z traktatem
Gottfrieda Wilhelma Leibniza dotycza-
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cym zastosowania wnioskowan logicz-
nych w politycznym procesie decyzyjnym
oraz elementami teorii postmoderni-
stycznych, m.in. Jeana Baudrillarda, Je-
ana-Francois Lyotarda oraz Jana Sowy.
W prezentowanym tekscie probuje zatem
obronic¢ zastosowanie narzedzi metodolo-
gicznych zaczerpnietych ze wspolczesnej
filozofii oraz socjologii w prowadzeniu
dyskursu historycznego. Uwazam bo-
wiem, ze narzedzia przynalezne zupetnie
roznym fenomenom kulturowym, mozna
przylozy¢ — bez uszczerbku dla warszta-
tu historyka — do zjawisk i proceséw au
fond historycznych.

Bezkrolewie

Abdykacja kréla Jana Kazimierza! z dnia
16 wrzesnia 1668 roku oznaczata nie tyl-
ko koniec panowania dynastii Wazow,

! Z przebiegiem abdykacji Jana Kazimierza
wigze sie zdarzenie, ktére — choé¢ btahe na pierw-
szy rzut oka — zostato utrwalone w pamietnikach
Jana Chryzostoma Paska. Podkomorzy Iwowski
Piotra Ozga wypowiedzial pod adresem ex-kréla,
ktory dopiero co zrezygnowatl z korony, znamien-
ne slowa: Nu, Mito$ciwy Krélu, poniewaz nie chcesz
nam byé krélem, badzze nam bratem. J. Ch. Pasek,
Pamietniki, oprac. J. Tazbir, W. Czaplinski, War-
szawa 2006, s. 463. Wspominam o tym pozornie
nic nie znaczacym epizodzie, poniewaz stowa pod-
komorzego nie wyrazaja jedynie litoSciwego afektu
wobec Jana Kazimierza, ale stanowia koronny do-
wod potwierdzajacy koncepcje Ernsta Kantorowi-
cza o dwoch cialach krola, ktorych to rozdzielenie
nie prowadzi do utraty ciaglosci panstwa. Zestawia
on bowiem wydarzenia, ktére rozegraly sie w roku
1649 w Anglii oraz w 1793 we Francji. Roznice mie-
dzy nimi stanowi to, ze w Anglii zgtadzono ciato na-
turalne, ale pozostawiono publiczne, zas we Fran-
cji unicestwiono oba ciata. Kantorowicz uwaza przy
tym, ze oba modele przemian prowadza do wejscia
w polityczna nowoczesnosé. W takim rozumieniu
separacja ciala naturalnego Jana Kazimierza od
jego ciata politycznego — tj. bycia krélem — oznacza
jedynie brak kompetencji krolewskich, a nie strate
podmiotowosci per se. Zlikwidowane zostaje cia-
lo polityczne krola, natomiast utrzymuje sie jego
cialo naturalne. Abdykujacy kroél — ojciec staje sie
wedle stow Ozgi krolem — bratem. Zarysowana po-
wyzej koncepcje Kantorowicza rozwinat — a wrecz

ale rowniez powazne oslabienie znacze-
nia Rzeczpospolitej Obojga Narodéw na
arenie miedzynarodowej; otworzyla ona
wrecz droge dla dalszego wzrostu ob-
cych wplywow w panstwie?, ktorych to
apogeum przypadnie na wiek XVIII i do-
prowadzi — posrednio — do wykreslenia
Polski® z mapy Europy. Nadzieje, kto-
re zywiono wobec elekcji nowego kro-
la, wiazaly sie takze z niezaspokojonym
pragnieniem odnowy demokracji szla-
checkiej, ktora w drugiej potowie XVII
wieku stanowila jedynie wytrwale piele-
gnowany mit, niemajacy wiele wspolnego
z rzeczywistoscig. Zdaniem J. Sowy prze-
istoczenie sie ustroju Rzeczypospolitej
w oligarchie magnacka stanowito nie tyle
reorganizacje ustroju, co oznaki rozpadu
w strukture anarchiczno - federalistycz-
na*, ktora jako calosé podtrzymywat je-
dynie elekcyjny monarcha®.

zaadaptowatl do polskiego modelu ustrojowego
— Jan Sowa, stwierdzajac, iz w przypadku Rze-
czypospolitej Obojga Narodow wszyscy wtadcy
I Rzeczypospolitej po Zygmuncie Auguscie byli oka-
leczeni i posiadali tylko jedno ciato: swoje wilasne
ciato — mamy wiec do czynienia z ciatem politycz-
nym w stanie rozktadu — z nieumartym fantomem,
a mowigc nietzscheanskim jezykiem Deleuze’a,
z pustym tronem, na ktérym z maniackim upo-
rem sadza sie kolejnych uzurpatorow. Wiecej w:
E. Kantorowicz, Dwa ciata kréla, Warszawa; J. So-
wa, Fantomowe ciato kréla, Krakow 2011, s. 236—
—253; G. Deleuze, Po czym rozpoznad strukturalizm,
w: Drogi wspétczesnej filozofii, oprac. M. J. Siemek,
Warszawa 1987.

2 H. Olszewski, Sejm Rzeczypospolitej epoki
oligarchii 1652-1763, Poznan 1966, s. 15.

3 Figury Polski [pisanej z przekresleniem] uzy-
wa J. Sowa piszac o pustce, jaka pozostawila za
soba Rzeczypospolita ostatecznie znikajac 24 paz-
dziernika 1795 roku, jednakze juz wczesniej bedac
naznaczong pietnem nie-istnienia. J. Sowa, Fanto-
mowe ciato kréola, Krakow 2011, s. 411.

4 Juz w 1621 roku krol Zygmunt III Waza
zauwazyl te niepokojaca tendencje ustrojowa: ,,Co
wojewodztwo to rzeczpospolita by¢ chce”. S. Plaza,
Wielkie bezkrélewia, Krakow 1988, s. 77.

5 Monarcha o marionetkowym znaczeniu, lecz
spelniajacy funkcje symboliczna; monarcha pod-
trzymujacy mit idealnego ustroju ,zlotej wolnosci”.
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Patrzac z tej perspektywy dokona-
nie w roku 1669 elekcji nowego wiladcy,
ktéry — w obliczu narastajacych zagrozen
zewnetrznych i wewnetrznych — sprostat-
by stawianym mu oczekiwaniom, bylo
kwestia kluczowa dla zapewnienia sta-
bilnosci trwania (o ekspansji méwic¢ juz
niepodobna) ostabionej wojnami Rzecz-
pospolite;j.

Faworytami wyscigu o polska korone
— wciaz wartosciowa, choc zbrukana nie-
udolng polityka Jana Kazimierza — byto
czterech wladcow, z ktéorych kazdy byt
zywotnie zainteresowany godnoscia kro-
lewska. Krytyczny opis tych kandydatur
zawdzieczamy pamietnikowi Mikolaja
Jemiotowskiego, ktory nakreslit sylwet-
ki pretendentow w stylu nieustepujacym
zapiskom samego Jana Chryzostoma
Paska:

[Fakcyja] byta albowiem czworaka, pierw-
sza albowiem byla 1 najpotezniejsza
wszystkich panéw Kondeusza Francuza
na Krélestwo Polskie promocyja, kto-
ra najbardziej Prazmowski, arcybiskup
gnieznienski, z inszymi swymi asseklami
trzymal. Ale slachta polska i litewska nie-
ktora, tej promocyjej jako trucizny jakiej,
nienawidzita. Druga byla fakcyja [Filipa]
Wilhelma, ksigzecia nejburskiego, kro-
la Kazimierza rodzonego szwagra, ktora
Wielgopolacy, Prusacy i Litwa niektorzy,
wielce promowali, tylko ze ten ksigze
mial sita potomstwa z krélewsna polska,
to niektorych ustraszalo. Trzecia byla
Henryka ksiecia lotarynskiego, wojsk
cesarskich generata, cztowieka mtodego
1 wojennego, na niego sie Malopolanie za-
patrzyli byli za instyncja cesarza chrzesci-
janskiego Leopolda, ale i tego zawiedzione
panstwo 1 ustuga cesarzowi obowigzana,
od tronu polskiego odradzata. Czwartego,

J. Sowa, Fantomowe ciato kréla, Krakow 2011,
s. 243-246.

syna cara moskiewskiego, wszystkich ru-
skich panstw i niektérych Litwy dZzwigata
promocyja’.

Z osobg drugiego kandydata — ksie-
cia neuburskiego Filipa Wilhelma Wit-
telsbacha ozenionego z corka Zygmunta
III — wiaze sie dzielo autorstwa Gottfrieda
Wilhelma Leibniza o znamiennym tytule:
Wzorzec dowodéw politycznych dotyczqg-
cych wyboru kréla Polakéw nowym spo-
sobem pisania doprowadzony do oczywi-
stej pewnosci przez Jerzego Ulikowiusa
Litwina w Wilnie roku 1659.

Zostalo ono napisane przez Leibni-
za w przeciggu zaledwie kilku miesiecy
na przetomie 1668 i 1669 roku na zle-
cenie barona Johanna Christiana von
Boyneburga, ktory popierat kandydature
Filipa Wilhelma. Przed autorem posta-
wiono niezwykle trudne zadanie polega-
jace z jednej strony na przekonaniu wy-
borcow szlacheckich do osoby Neuburga
poprzez wyliczenie cnét, ktorymi sie od-
znaczal, a z drugiej strony na znieche-
ceniu ich do pozostalych kandydatow.
Ponadto, z uwagi na wzrastajaca nieche¢
szlachty do cudzoziemcow, ksigzka Leib-
niza miata uchodzi¢ za dzieto Litwina’,
stad na stronie tytulowej dzieta figuro-
wal pseudonim Georgio Vlicovio Lithvano.
Na marginesie warto dodag, ze inicjaty te
tworzyly anagram rzeczywistego autora.

Leibniz wywiazal sie z powierzonej
mu misji, przesylajac swojemu zlece-

6 M. Jemiotowski, Pamietnik Dzieje Polski
Zawierajacy (1648-1679), oprac. J. Dziegielewski;
Warszawa 2000, s.381.

7 W. Voisé wskazuje, iz wybor Wilna jako rze-
komego miejsca wydania Wzorca nie byl przypad-
kowy, albowiem o Wittelsbachu, postaci niezbyt
znanej w szerokich kregach szlacheckich, styszano
w tym miescie juz wczesniej — w roku 1642 wydany
zostal przez jezuitow zbidr wierszy panegirycznych
poswiecony jego osobie pt. Bellaria Academica.
W. Voisé, Postowie, w: G. W. Leibniz, Wzorzec do-
wodéw politycznych, przet. T. Bienkowski, Warsza-
wa 1969, s. 154.
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niodawcy gotowy rekopis juz w marcu
1669 roku. Nastepnie Wzorzec miat by¢
wydrukowany w Krélewcu i uzyty pod-
czas sejmu elekcyjnego przez zwolenni-
kow Wittelsbacha jako orez w walce po-
litycznej. Niestety opo6znienia w druku,
a takze niezrozumiale zachowanie von
Boyneburga, ktory przybyl do Warszawy
dopiero 3 maja 1669 roku, bedac tym sa-
mym ostatnim z cudzoziemskich poslow
prezentujacych sylwetki pretendentow,
zniweczyly intelektualny wysitek Leibni-
za. Ostatecznie zdecydowano sie na roz-
powszechnianie jedynie konicowych frag-
mentéw publikacji niemieckiego filozofa,
ktore nie odegraly jednakze zadnej roli,
gdyz rozpierzchtly sie posrod innych bro-
szur o charakterze agitacyjnym.

Nalezy jednak pamietac¢, iz dzieto
Leibniza poza ta dos¢ oczywista funk-
cja propagandowa zawieralo takze ogol-
ne refleksje filozoficzne na temat historii
i polityki. Autor postanowil przekroczyc¢
wyznaczone mu ramy agitacji wyborczej
na rzecz okreslonego kandydata, tworzac
tym samym uniwersalne dzielo o cha-
rakterze traktatu naukowego. Dla filo-
zofa elekcja roku 1669 stanowila, zatem
jedynie punkt wyjscia do prowadzenia
rozwazan dotyczacych prawno — ustrojo-
wych aspektow panstwa polskiego.

Pozornie dzielo Leibniza wydaje sie
wewnetrznie zréwnowazone, gdyz spel-
nia zaréwno wymogi propagandowe, jak
rowniez naukowe, ale — poshlugujac sie
metafora Foucaulta — nalezy stwierdzic,
iz ta ,forma rownowagi staje sie falszy-
wym urwiskiem, gdzie dzielo znajduje
swoje speknienie tylko dzieki temu, czego
sie samo pozbawi. To, co je powotato do
zycia, obraca je tez w ruine”®. By¢ moze
wlasnie to strukturalne pekniecie dzieta
zawazylo na jego niepowodzeniu, gdyz

8 M. Foucault, Szaleristwo i literatura, przet.
B. Banasiak, Warszawa 1999, s. 25.

nie bedac w peilni orezem politycznym,
nie moglo sta¢ sie ono paradygmatyczna
propozycja ustrojowa.

Jezyk logiki

Dawniej nazywano Leibniza encyklo-
pedia powszechna, czynigc tym samym
aluzje do pelnionej przez niego funkcji
bibliotekarza na hanowerskim dworze.
Obecnie okresliloby sie go mianem po-
lihistor, niemniej wiedza, jaka posiadat,
znaczaco wykraczala poza jedna dyscy-
pline naukows.

W napisanym przez siebie prologu,
poprzedzajacym wilasciwa tresé¢ Wzorca,
Gottfried Wilhelm Leibniz stwierdza wiec
bez falszywej skromnosci, iz ,wyprébo-
wal potege cztowieka na polu, ktérego nie
znacza jeszcze $Slady stop ludzkich” - to
jest poshuzyl sie matematyczna metoda
udowadniania stwierdzen [demonstratio]
w broszurze o charakterze politycznym:

Przedstawiam wam, Czytelnicy, rzadki
1 nowy sposob pisania. (...) Nie sg godne
tego tematu ani jalowe igraszki slowne
retorow, ani przyziemne sylogizmy scho-
lastykéw, gdyz od rozstrzygniecia sporu,
ktory zajmuje teraz umysly calego Swiata,
zaleza losy Europy?®.

oraz: ,OSmielam sie twierdzi¢, ze to ja
pierwszy tak pisze”!°.

Celem nadania swoim slowom odpo-
wiedniego znaczenia, Leibniz powotuje sie
na szereg autorytetow, ktorzy podobnie
jak on pragneli osiagnac ,meski, zwiezty,
czysty i zdobny w sama tylko dobitnos¢
sposob pisania”!!. Jednym tchem przy-
wotluje wiec postaci: Hipokratesa, Eukli-
desa, Galileusza, Kartezjusza, Hobbesa

9 G. W. Leibniz, Wzorzec dowoddéw politycz-
nych, przet. T. Bienkowski, Warszawa 1969, s. 7.

10 Tbidem, s. 8.

1 Ibidem, s. 7.



Dialogi Polityczne/Palitical Dialogues

i Grocjusza, albowiem nic nie swiadczy
tak dobrze o erudycji autora, jak spraw-
ne poshugiwanie sie argumentum ad au-
toritatem. Roéwnoczesnie Leibniz starat
sie zapewni¢ swemu dzielu charakter
mozliwie najbardziej naukowy, tak, aby
zachowato ono trwata wartos¢ w dziejach
mys$li politycznej; zeby jego aktualnoscé
nie mineta wraz z koricem sejmu elekcyj-
nego. Dlatego tez filozof uzyt w tytule ter-
minu Wzorzec [Specimen], gdyz pragnat
zwroci¢ uwage potencjalnego czytelnika
na to, iz ma przed soba matematyczny
model myslenia w materii polityczne;j:

Nawet bowiem autorzy prac z zakresu
geometrii w przeprowadzaniu dowodow
nie przestrzegajg takiej surowosci i okra-
szaja oczywisto$¢ przedmiotu rozlewno-
Scig mowy. A w pismach politycznych
nieraz tak bardzo zawiklanych, nikt nie
mogtby marzy¢ o uzyskaniu pewnosci,
gdyby nie przestrzegal najsurowszej dys-
cypliny rozumowania'2,

Przyjecie zamoéwienia na broszure
propagandowa od barona von Boynebur-
ga stala sie wiec dla Leibniza okazja do
zrealizowania idei Rajmunda Lullusa.!®
Punktem odniesienia dla poszukiwan
filozoficznych Sredniowiecznego mate-
matyka z Katalonii bylo doswiadczenie
prowadzonej na Poélwyspie Apeninskim
dhugotrwatej wojny religijnej miedzy
chrzeScijanami a wyznawcami islamu. Ta
ciagla obecnos¢ konfliktu, ktéry narastat
przez wieki, sprawita, ze Rajmund Lul-

12 Ibidem, s. 8.

13 Leibniz — znajdujac sie na samym poczat-
ku kariery naukowej — napisal prace pod tytutem
De arte combinatoria, gdzie — bez glebszej jeszcze
znajomosci matematyki — postulowat powstanie je-
zyka uniwersalnego, ktéry stanowitby odpowiednik
zbioru zasad i regul Lullusa. G.W. Leibniz, O sfor-
malizowaniu jezyka nauki, przet. M. Gordon, w: Fi-
lozofia matematyki. Antologia tekstéw klasycznych,
Poznan 1986, s. 96.

lus podjat sie misji wynalezienia nowego
sposobu rozstrzygania sporow Swiato-
pogladowych, ktéory — w ogélnym zatoze-
niu - pozwolitby uczestnikom konfliktu
zdystansowac sie od bezposredniej tresci
wypowiadanych i przezywanych przez
siebie sadow i opinii, co wydawalo sie
niemozliwe o tyle, iz zaden chrzesScijanin
nie bedzie moégt przekona¢ muzulmanina
do swych racji wylacznie w oparciu o po-
siadany przez siebie poglad filozoficzno-
religijny**.

Jak na dloni widaé, ze teza o nie-
mozliwosci porozumienia z Innym, kto-
ry porozumiewa sie innym dyskursem
postawiona zostata bardzo wyraznie
juz w Sredniowieczu, zas sam Rajmund
Lullus moglby patronowaé postmoder-
nistycznych koncepcji Jeana-Francois
Lyotarda, ktory pisal, iz:

zatarg [le différend] bylby przypadkiem
konfliktu, pomiedzy co najmniej dwiema
stronami, ktéry nie moze by¢ jednoznacz-
nie rozwiazany dlatego, ze nie istnieje re-
guta sadzenia nadajgca sie do stosowania
dla obydwu argumentéw. Legitymizacja
jednej strony nie implikuje legitymizacji
drugiej strony. Niemniej jednak zastoso-
wanie tej samej reguly sadzenia dla oby-
dwu stron w celu ustanowienia zatargu
jako sporu, skrzywdziloby co najmniej
jedng z nich (albo obydwie strony, gdy
zadna ze stron nie akceptowalaby owej

reguly)!s.

Lullus nie ograniczyl sie jednakze
do teoretycznej diagnozy problemu, ale
sprébowat sie z nim zmierzy¢. Udato mu
sie skonstruowacé¢ specjalna maszyne,
ktora — jak pisze Waldemar Pycka — skla-
data sie z umocowanych wspotsrodko-

14 W. Pycka, Wstep do filozofii-jako-metafilozo-
fii, Lublin 2010, s. 59.
15 J.-F. Lyotard, Le différend, Paris 1983, p. 29.
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wo tablic, obracajacych sie niezaleznie
wzgledem siebie na osi, na ktérych znaj-
dowatl sie zestaw podstawowych zasad —
np. DOBRO, WIELKOSC, MADROSC, PRAWDA —
oraz regul pozwalajacych je zestawiac
ze sobal!®. Lullus postugiwal sie metoda
polegajaca na rotowaniu tablica. Dawala
mu ona bowiem mozliwo$S¢é operowania
liczba dziewieciuset odrebnych kombi-
nacji w celu znalezienia obiektywnego
trybu rozstrzygania zagadnien filozoficz-
nych. Zdaniem Pycki:

Mozna powiedzieé, ze w swej metodzie
Lullus zakltadal mozliwos¢ zawieszenia
wazno$ci posiadanego pogladu przez zwa-
$nione strony i przyjecie do wiadomos$ci
werdyktu wydanego z pozycji mySlenia
mechanicznego, niejako niezaleznego od
stron sporu. Zapewne chcial w ten sposéb
zminimalizowa¢ negatywny wplyw wza-
jemnych uprzedzen, ktére bardzo czesto
osobom spierajacym sie uniemozliwiajg
przeprowadzenie owocnego dialogu. Lul-
lus zdawal sobie sprawe z tego, iz uzy-
skanie zgody, co do istoty prawdy musi
by¢ poprzedzone zgoda odnosnie zasad jej
osiaganial”.

Chociaz misja religijno-filozoficzna
Lullusa skonczyta sie fiaskiem, albowiem
zostal on zamordowany przez muzulma-
néw, to opracowana przez niego kon-
cepcja rozstrzygania sporow w oparciu
o zasady kombinatoryki logicznej byla
zywo dyskutowana wsrod uczonych ma-
tematykéw. Takze Leibniz znal korzysci
wynikajace z przyjecia postawy unifika-
cyjnej, ujawniajacej sie w poszukiwaniu
smetawzorca” dla danej dyscypliny ma-
tematycznej. Kompetencja ta pozwalata

16 Zob. W. Pycka, Wstep do filozofii-jako-meta-
filozofii, Lublin 2010 s. 59-60.
7 Ibidem, s. 59-60.

mu wierzy¢ rychla realizowalnos¢ pro-
gramu Lullusa'®.

Gdyby utworzono albo jaki$ Scisly jezyk
(...), albo przynajmniej pewnego rodzaju
pismo prawdziwie filozoficzne, z pomoca
ktorego pojecia zostalyby sprowadzone do
jakiego$ alfabetu mys$li ludzkich, to by
wszystko, do czego mozna doj$¢ rozumem
na podstawie danych, dalo sie uzyskac
poprzez pewien swoisty rachunek w ten
wlasnie sposob, w jaki sg rozwigzywane
problemy arytmetyki czy geometrii.'?

Wedle stow Leibniza opracowa-
na przezen metoda demonstratio miata
zmieni¢ raz na zawsze ludzkie myslenie
polityczne. ,Jesli teraz okresli sie prze-
strzen, wytyczy drogi i péjdzie za nicia,
wtedy nawet Slepy nie zbladzi, mimo ze
biaka sie w labiryncie”?. Dla Leibniza
owa niciqg byl wspomniany juz system
dowodzenia ,zlozony z lancucha rozwa-
zan i spleciony z zazebiajacych sie ogniw
zatozen.”

Uzasadnieniem dla zastosowania
nowej metody badan mialo by¢ szczegdl-
ne znaczenie kwestii politycznych, ktore
zashuguja na doglebna, matematyczna
analize:

Dziwi mnie ludzka niedbalo$¢. Ruchy
niebieskich
a poruszenia bliskich nam umystéw, row-
nie stalym prawom podleglych, zbywamy
powierzchownie. Jaki§ tam zegar anali-
zujemy na podstawie przeprowadzonych

cial obliczamy starannie,

dowodéw, a o pomyslnosci narodow wy-
glaszamy tylko przemoéwienia.?!

18 Tbidem, s. 59-60.

9 G. W. Leibniz, O sformalizowaniu jezyka
nauki, przet. M. Gordon, w: Filozofia matematyki.
Antologia tekstow klasycznych, Poznan 1986, s. 96.

20 G. W. Leibniz, Wzorzec dowodéw politycz-
nych, przet. T. Bienkowski, Warszawa 1969, s. 8.

2! Ibidem, s.7
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Zaproponowana przez Leibniza ,fi-
lozoficzna gramatyka”?? musiala spetnic
standardy, ktore wyznaczone zostaly
przez samg strukture jezyka matema-
tyki. Nie mogla tym samym zawierac
typowych cech jezyka naturalnego, jak
wieloznacznos¢, niejasnos¢ lub chwiej-
nos$¢ znaczeniowa stosowanych pojec.
Dla Leibniza proba wynalezienia nowe-
go jezyka, ktory opieralby sie na stowni-
ku wspolnych pojec¢ filozoficznych byla
oznaczalaby rozwigzanie moéwienia roz-
nymi jezykami:

(...) gdyby spér powstal, dysputa
miedzy dwoma filozofami nie wymagata-
by wiekszego wysitku niz miedzy dwoma
rachmistrzami. Wystarczyloby, bowiem,
aby wzieli otowki w swoje rece, usiedli
przy swoich tabliczkach i jeden drugie-
mu (z przyjacielem jako swiadkiem, gdy-
by zechcieli) powiedzieli: Policzmy?°.

Propaganda

Przed Leibnizem postawiono niezwykle
trudne zadanie polegajace z jednej stro-
ny na przekonaniu szlacheckich wybor-
cow do osoby Filipa Wilhelma poprzez
wyliczenie cnoét, ktéorymi sie odznaczal,
a z drugiej strony na ich zniecheceniu
do kontrkandydatow. Dlatego tez filozof
przedklada we Wzorcu dowoddéw politycz-
nych szescdzesiat zalozen, ktére musi
spetni¢ idealny pretendent do tronu,
a nastepnie podstawia pod nie poszcze-
g6lne kandydatury, sprawdzajac tym sa-
mym, czy sa one zgodne z postulowanym
stanem faktycznym. Po przeprowadzeniu
calej operacji logicznej Leibniz formutuje
wnioski, ktére maja da¢ ostateczna od-

22 W. Pycka, Wstep do filozofii-jako-metafilozo-
fii, Lublin 2010, s. 64.

2 Cytat z G. W. Leibniza podaje w polskim
ttumaczeniu za: K. Trzesicki, Logika temporalna
w informatyce, w: Roczniki filozoficzne, Tom LVIII
Numer II; Lublin 2010, s.184.

powiedz na pytanie, komu nalezata sie
polska korona.

Whniosek I: Wyb6r Moskala nie bedzie po-
zyteczny

Whniosek II: Wybor Kondeusza nie bedzie
pozyteczny.

Whniosek ITI: Wybor Lotarynczyka nie be-
dzie pozyteczny

Whniosek IV: Wybor Neoburskiego bedzie
pozyteczny.?*

Zastosowana przez Leibniza meto-
da matematyczna pozwolila mu uznad,
iz najlepszym kandydatem do tronu jest
Filip Wilhelm, co jednakze bylo oczywi-
ste ze wzgledu na osobe zleceniodawcy.
Znamienne jest jednak to, ze Leibniz nie
dodaje do Wzorca dowodéw politycznych
piatego wniosku, w ktérym uznawalby,
iz wybor Piasta nie bylby pozyteczny.
Z jednej strony moglo to wynika¢ z aprio-
rycznego odrzucenia w zalozeniu LX
kandydatury piastowskiej przez Leibniza
jako nie dos¢ prawdopodobnej, gdyz nie-
popieranej przez panstwa oscienne, ale
z drugiej strony dlugosé, a takze specyfi-
ka argumentacji zalozenia LX sprawia, iz
rownie prawdopodobne jest twierdzenie
odwrotne: Leibniz uwazal pretendenta —
Piasta za tak niebezpiecznego, iz musial
a priori wykluczy¢ go z rozumowania, wy-
rzuci¢ poza nawias jezyka.

Zalozenie LX okresla jednoznacz-
nie?:

Kr6l niech bedzie cudzoziemcem, czyli
niech nie bedzie PIASTEM
Piast bedzie bardziej $wiadomy spraw
polskich niz cudzoziemiec.

2* G. W. Leibniz, Wzorzec dowoddéw politycz-
nych, przet. T. Bienkowski, Warszawa 1969, s. 128.

25 Przytaczam tylko niektére z kilkunastu
wnioskowan Leibniza.
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A zatem bedzie $wiadomy i wad Polakow.
A zatem bedzie znal sposoby szkodzenia
nam.

A zatem 1 sposoby pomniejszania wolno-
Sci.

Jesli kto$ sie na czymsS zna, to tym latwiej
moze to uczynic.

A zatem Piast tatwiej od cudzoziemca po-
mniejszy wolnosc.

To samo inaczej;

Piast jest Polakiem.

Polak jest milszy Polakom.

Kto jest milszy, jest mniej podejrzany.
Kto jest mniej podejrzany, ten mniej
przeszkadza.

Kto mniej przeszkadza, ten tatwiej spet-
nia swe zamierzenia, czyli jest potezniej-
SZy.

A zatem Piast tatwiej od cudzoziemca po-
mniejszy wolnosc.

To samo inaczej;

Piast jest mieszkancem kraju.
MIESZKANIEC KRAJU jest najblizszym sasia-
dem

Kto jest najblizszym sasiadem, ten jest
1 najpotezniejszy.

Im kto potezniejszy, tym bardziej niebez-
pieczny dla wolnosci.

A zatem Piast jest bardzo niebezpieczny
dla wolnosci.

Polityka

Wbrew temu, co za wszelkg cene staral
sie dowies¢ Leibniz w swoim Wzorcu do-
wodow politycznych, Fryderyk Wilhelm
nie dzialal bezinteresownie, pretendu-
jac do objecia tronu w Polsce. Przeciw-
nie mial on wiele powodow, dla ktérych
zdecydowal sie wzia¢ udzial w elekcji.
Permanentny stan impasu w polityce we-
wnetrznej, nieustanne starcia poszcze-
golnych frakcji oligarchicznych z dwo-
rem Jana Kazimierza, oraz pogarszajaca
sie sytuacja militarno — gospodarcza,
wszystko to razem wziete stanowilo nie-

jako zaproszenie dla panstw osciennych
do rozpetania barokowego danse maca-
bre nad ciatem Rzeczypospolitej. Podczas
gdy koterie zwigazane z monarcha staraty
sie przystosowac ja do obowiazujacego
juz wowczas w Europie Zachodniej mo-
delu ustrojowego absolutus dominium,
stronnictwa magnackie bronity idei zro-
TEJ WOLNOScI, realizujac przy tym jedno-
czeSnie swoje partykularne interesy?°.
Podsumowujac, to kryzys, w ktorym
znalazta sie¢ Rzeczypospolita Obojga Na-
rodow za panowania Jana Kazimierza
doprowadzit do tak licznej reprezentacji
pretendentéw do tronu podczas elekcji
roku 166927. Wéréd kandydatow byt tez
ksiaze neuburski.

Neuburg zainteresowatl sie objeciem
polskiego tronu okoto 1665 — 1665 roku,
po tym jak zawarl z elektorem branden-
burskim, tajne uklady dotyczace sukce-
sji po Janie Kazimierzu?®. Elektor zobo-
wigzal sie w nich do udzielenia poparcia
kandydaturze Neuburga, nawet wow-
czas gdyby mialo to wymagac uzycia sity
zbrojnej. Koncepcja ta zyskala uznanie
nie tylko w Wielkopolsce, ktora stanowi-
la naturalne zaplecze polityczne Neubur-
ga, chociazby ze wzgledu na polozenie
geograficzne, ale takze na dworze wciaz
panujacego krola(!). Dziewiatego marca
1668 roku — zaledwie dwa dni po zerwa-
nym sejmie, Jan Kazimierz wyraznie po-
godzony ze swoja abdykacja?®, ktora to
przestata by¢ dla niego potrzeba, a stala

26 Wiecej w: W. Sadowski, Parnistwo i wiadca
w oczach szlachty. Postawy polityczne obywateli
wojewddztwa lubelskiego za panowania Michata
Korybuta Wisniowieckiego i Jana III Sobieskiego,
Lublin-Radzyn Podlaski 2008, s. 65-67.

27 Z uwagi na tematyke tekstu przytaczam tu
jedynie te motywy, ktore przyswiecalty Neuburgowi.

28 Wiecej w: W. Klaczewski, Abdykacja Jana
Kazimierza. Spoteczeristwo szlacheckie wobec kry-
zysu politycznego lat 1667-1668, Lublin 1993,
s. 72-73.

2% Wplyw na decyzje Jana Kazimierza miala
tez wczesniejsza $mier¢ Marii Ludwiki. W. Czer-
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sie koniecznoscia, zawart z Filipem Wil-
helmem oraz Ludwikiem XIV tajny uklad,
w ktérym zobowiazal sie do ztozenia ko-
rony w rece narodu do potowy sierpnia
1668 roku, ,aby tym samym umozliwic¢
wybor ksiecia na tron polski”®°. Posta-
nowienia traktatu zapewnialy ostatnie-
mu przedstawicielowi dynastii Wazéw
dozywotnie dochody wyplacane przez
Ludwika XIV, platne od dnia abdykacji
i bez wzgledu na to, czy ksiaze neuburski
zostanie, czy nie, obrany krélem3!. Jan
Kazimierz dotrzymatl danego przez siebie
slowa i ustapil z tronu, cho¢ pomylit sie
z datg az o miesiac.

Réwnie waznym czynnikiem, zapo-
wiadajacym przyszla elekcje Neuburga,
bylo zawarcie 2 lipca 1667 roku trakta-
tu pomiedzy Szwecja a Brandenburgia,
w ktérym obie strony zobowiazalty sie do
ochrony(!) obecnego ustroju Rzeczypo-
spolitej. Gwarantem tych postanowien
mialo by¢ objecie tronu polskiego przez
Neuburga®?, albowiem z uwagi na szereg
uwarunkowan osobistych nie bylby on
wladca suwerennym w swych poczyna-
niach, lecz krélem czeSciowo zaleznym
od woli elektora brandenburskiego. Taka
perspektywa panowania jednoznacznie
przekresla panegiryczna ocene kandy-
datury Wittelsbacha, jaka wyszta spod
piora Leibniza. Historiozoficzna nadzie-

mak, Ostatnie lata zycia Jana Kazimierza, oprac.
A. Kersten; Warszawa 1972, s.2 96

30 W. Ktlaczewski, Abdykacja Jana Kazimie-
rza. Spoteczeristwo szlacheckie wobec kryzysu poli-
tycznego lat 1667-1668, Lublin 1993, s. 122.

31 Postanowienia tego traktatu szeroko opisu-
je W. Czermak, postugujac sie przy tym streszcze-
niem Pufendorfa. W. Czermak, Ostatnie lata zycia
Jana Kazimierza, oprac. A. Kersten; Warszawa
1972, s. 296-297.

32 Teze te stawia W. Klaczewski, argumentu-
jac, iz cho¢ nie powiedziano tego wprost, miano na
mysli wlasnie Neuburga. W. Ktaczewski, Abdyka-
cja Jana Kazimierza. Spotleczeristwo szlacheckie
wobec kryzysu politycznego lat 1667-1668, Lublin
1993, s. 73.

ja, ktéora mozna zawrze¢ w pytaniu: ,Co
by bylo gdyby krélem wybrano Neubur-
ga?”3® ulega wiec catkowitemu rozpro-
szeniu, niknie w mrokach XVII-wiecznej
Realpolitik, ktora nie rozumie subtelno-
§ci jezyka logiki. Zanim jednakze zadamy
sobie kluczowe pytanie o causa finis Po-
loniae, zobaczmy dlaczego Filip Wilhelm
nie dostat korony.

Burza

Przebieg elekcji, w wyniku ktorej — dos¢
niespodziewanie — krolem obrano Micha-
ta Korybuta Wisniowieckiego, byl niezwy-
kle BUrRzLIWY i to nie tylko w przenosnym
znaczeniu tego stowa, lecz takze jesli
idzie o pogodowa aure, ktéra zaBURzYrA
ustalony wczesniej porzadek obrad. In-
nymi czynnikami destabilizujacymi elek-
cje byly: przedtuzajace sie w nieskonczo-
nosc¢ oczekiwanie®* oraz brak kandydata
z wyrazna przewaga nad pozostatymi.
Zebrane lacznie, sprawialy, iz atmosfera
posrod szlachty stawala sie coraz bar-
dziej napieta®®. Takze pospolstwo glosno

33 Tak postawione pytanie ma oczywiscie row-
niez sens naddany, ktéry mozna uja¢ w stowach:
Czy UDALOBY SIE PRZEPROWADZIC REFORMY USTROJOWE,
USTRZEGAJAC RZECZPOSPOLITA PRZED ZABORAMI? Interesu-
jacej odpowiedzi na to pytanie, ktére — poczawszy
od pazdziernika 1795 — rozpala umysty historykéow,
udziela J. Sowa, twierdzac, ze rozbiory wynikaty
z rachunku ekonomicznego i byly nieuniknione, co
najmniej od potowy XVI wieku. J. Sowa, Fantomo-
we ciato kréla, Krakow 2011.

3% Jak pisze M. Chmielewska inauguracja ob-
rad Sejmu elekcyjnego odbyla sie juz 2 maja 1669
roku w kosciele sw. Jana. Od samego poczatku
obrad szlacheckim sesjom towarzyszyly spory.
M. Chmielewska, Sejm elekcyjny Michata Korybu-
ta Wisniowieckiego 1669 roku, Warszawa 2006,
s. 238.

3% ,Dnia 17 przyszty koronne pospolite ru-
szenia (...) grozili ich m. panam senatorom, iz jesli
nie bedziecie konczy¢ elekcyji predko, tedy was be-
dziem jako nieprzyjaciot strzela¢ i zabija¢, bo dla
prywat swoich nie chcecie konczyc¢ tej elekcyjej”.
J. W. Poczobutt-Odlanicki, Pamietnik, oprac. A. Ra-
chuba, Warszawa 1987 s. 242.
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domagato sie wyboru nowego kroéla, za-
rzucajac elektorom zdrades®.

Poczatkowo termin elekcji wyznaczo-
no na osiemnasty dzien czerwca 1669
roku, jednakze z relacji J. W. Poczobut-
ta-Odlanickiego wiemy, ze przeszkoda
uniemozliwiajaca wowczas dokonanie
wyboru kréla okazala sie wspomniana
juz BURzA: ,na powietrzu wielka zawieru-
cha byla, ze jeden przez drugiego widzie¢
(...) nie mogt. Taki byt szturm, Ze sie nie-
bo z ziemia mieszalo — jak Snieg wmie-
cie lice, w oczy szkodzi, tak natenczas
piasek barziej oczom szkodzit”?". Elekcje
przetozono na dzien nastepny w nadziei
na lepsza pogode.

Nieoczekiwane rozpetanie sie burzy
zapobiega nie tylko dokonaniu elekgcji,
ale rowniez otwiera szereg mozliwosci in-
terpretacyjnych na poziomie symbolicz-
nym. Topos burzy ma bowiem charak-
ter oczyszczajacy, zapowiadajacy nagla
zmiane; jest epistemologicznym cieciem
szlacheckiej szabli, ktorej ostrze wymie-
rzone jest w racjonalnos¢ dowodéw Le-
ibniza.

Podczas rewolucji — w kwietniu 1905
roku — momencie kluczowym historycz-
nie, acz zupelnie roznym od tego, ktory
jest przedmiotem moich rozwazan, Sta-
nistaw Wyspianski pisze nastepujaco:

Tu byla przerwa — burza juz ucichta -
pézno juz wieczor — wlasnie uslyszatem
relacje wczorajszego dnia w radzie Komi-
sji

Jak to nuzgca walka, jaka drobna

Tak drobna, ze az prawie nic niewarta,

a czasem tak olbrzymia w wyobrazni

3¢ Pasek pisze w pamietniku: ,Zdrajcy! Wy-
tniemy was i nie wypuscimy was stad; darmo mie-
szacie Rzpl[iJta, (...) ex gremio sobie krola obierze-
my, jakiego nam Pan Bo6g poda do serca” J. Ch. Pa-
sek, Pamietniki, oprac. J. Tazbir, W. Czaplinski;
Warszawa 2006 s. 470.

37 J.  W. Poczobutt-Odlanicki, Pamietnik,
oprac. A. Rachuba, Warszawa 1987, s. 244.

1 tak znaczaca. W poniedziatek bedzie
stanowcze posiedzenie Rady, glosowanie.
Mam nadzieje, ze mi sie teatr nie dos-
tanie.

Czyz slowa te nie moglyby byc lite-
racka ilustracjg do wydarzen zgota wcze-
Sniejszych? Kto moégltby wcieli¢ sie w role
podmiotu lirycznego wiersza Wyspian-
skiego i czy bylby to Michal Korybut Wi-
Sniowiecki, ktory wieczorem 18 czerwca
1669 roku®® zastanawia sie nad rola,
jaka przyjdzie mu odegraé¢ w niedalekiej
przysztosci?

Krol

Michat Korybut Wisniowiecki zostal ob-
rany krolem 19 czerwca 1669 roku, na
dzien przed Swietem Bozego Ciala. Tym
razem aura byla ku temu sprzyjajaca.
,Pogodne niebo, przyjemne powietrze,
ani upal, ani wiatr zbyteczny dozwala-
ly (...) wystapi¢ wojewodztwom na pole
elekcyjne™?. Elekcje rozpoczeto hym-
nem Veni Sancte Spiritus (Przyjdz Duchu
Swiety), ktory zaintonowat ordynariusz
warszawski — Stefan Wierzbowski. Na-
stepnie elektorzy rozjechali si¢ do swoich
wojewodztw, aby wziac¢ udzial w gloso-
waniu. Poczatkowo kandydatura Micha-
la Korybuta Wisniowieckiego w ogole nie

38 Z pamietnika Poczobutta wiemy, iz jeszcze
16 czerwca — podczas bankietu u hetmana Michata
Kazimierza Paca — ,mozna bylo zobaczy¢ Michata
Korybuta, Wiszniowieckiego, ktory siedzial przed
stotem jako mlodzieniec i nie urzednik zaden. [Het-
man| sam go z rejestru z innymi sadzal, nie wie-
dzac, ze w kilka dni miat zosta¢ krélem”. J. W. Po-
czobutt-Odlanicki, Pamietnik, oprac. A. Rachuba,
Warszawa 1987, s. 242.

39 W. Seredynski, Sprawa obioru nastepcy na
tron za panowania i pod abdykacji Jana Kazimie-
rza, Warszawa 1864, s. 109 — Cytat za: M. Chmie-
lewska, Sejm elekcyjny Michata Korybuta Wisnio-
wieckiego 1669 roku, Warszawa 2006, s. 214. Na-
tomiast J. A. Chrapowicki dodawat: ,,19 — Dzien cu-
downy!”. J. A. Chrapowicki, Diariusz, oprac. A. Ra-
chuba, T. Wasilewski, Warszawa 1988, s. 508.
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byla brana pod uwage. Wsréd elektorow
z wojewodztw wielkopolskich przewage
miat Neuburg, za§ w matopolskich Lo-
tarynczyk. Pomiedzy frakcjami trwaly
dlugie negocjacje, uprawiano rowniez
propagande polityczna, ktorej celem byto
zdyskredytowanie kandydatéw w oczach
braci szlacheckiej.

Jak pisze M. Chmielewska*® kolpor-
towano woéwczas paszkwile, karykatury
i plotki, ktore ukazywaly kandydatow
w negatywnym sSwietle. Neuburg wy-
Smiewany byt z powodu obfitego potom-
stwa, ktére miato niczym pijawki wyssac
Rzeczpospolita, a Lotarynczyk z uwagi
na lek przed wplywami jezuitéow i hisz-
panskiej inkwizycji. Posrod szlachty pa-
nowatly ogromne podziaty, obawiano sie
wrecz, ze moze doj$¢ do rozlewu krwi*!.

Nie wiadomo dokladnie, w ktorym
momencie wysunieto kandydature Mi-
chata Korybuta Wisniowieckiego*, al-
bowiem juz wczes$niej postulowano, aby
obra¢ krolem Piasta. Wsrod potencjal-
nych kandydatow wymieniany byl cho-
ciazby Bogustaw Radziwill czy Aleksan-
der Polanowski, jednakze mieli oni zbyt
duzy elektorat negatywny, zeby moc li-
czy¢ na elekcje.

Zapewne dalsze negocjacje utkne-
lyby w martwym punkcie, gdyby nie
btad kasztelana kaliskiego — Kazimierza
Radonickiego, ktory to przejezyczyt sie
i zglosit Wisniowieckiego zamiast ksie-
cia Aleksandra Ostrogskiego. Pomyltka ta
okazala sie brzemienna w skutkach. Wo-
jewodztwa okrzyknely krolem siedzacego

40 M. Chmielewska, Sejm elekcyjny Michata
Korybuta Wisniowieckiego 1669 roku, Warszawa
2006 s. 216

41 Bo co sie krew niewinna szlachecka lac¢
miala za rozdwojeniem w kazdym wojewodztwie
i powiecie glosow — jednych na lotarenskiego ksie-
cia, drugich na nejburskiego ksiecia.” J. W. Po-
czobutt-Odlanicki, Pamietnik, oprac. A. Rachuba,
Warszawa 1987, s. 245.

42 Ibidem, s. 245. ,

miedzy nimi Michata Korybuta®, ktory
pono¢ ,ze lzami w oczach wymawiatl sie
od przyjecia korony”*.

Wobec zapanowania tak powszech-
nej zgody®™ posrod szlacheckiej braci
prymas Mikotaj Prazmowski zmuszony
byl rozpoczac¢ czynnosci elekcyjne. Po
trzykrotnym zapytaniu przedstawicieli
wojewodztw o zgode na ogloszenie Mi-
chata Korybuta krélem i nie ustyszawszy
zadnych gloséw sprzeciwu, zawotat:

,Vivat serenissimus Michael Rex Po-
loniae!”

Pusty tron

Z punktu widzenia elektoréow, ktérzy bali
sie utraty swoich przywilejéw, a jedno-
czeSnie chcieli spetni¢ wole mas szla-
checkich, kandydatura Michata Korybu-
ta Wisniowieckiego wydawala sie idealna.
Stanowita realna odpowiedz na szlachec-
ka tesknote za dynastia Piastow zakon-
czona w roku 1370 wraz ze Smiercig
Kazimierza Wielkiego. W sytuacji wcigz
poglebiajacego sie kryzysu wewnetrzne-
go w Rzeczypospolitej wsrod narodu sej-
mujacego zrodzito sie¢ bowiem — podszyte
dzieciecym lekiem — pragnienie powrotu
do czasow przedelekcyjnych. Wybierajac
Korybuta, szlachta nieSwiadomie zrzuca-

4 J. Ch. Pasek pisze nastepujaco: ,A on
[Wisniowiecki] siedzi miedzy szlachta pokornu-
sienki, skurczyt sie, nic nie méwi”. J. Ch. Pasek,
Pamietniki, oprac. J. Tazbir, W. Czaplinski; War-
szawa 2006, s. 476. Zas J. A. Chrapowicki doda-
je: ,A ksiaze Wiszniowiecki tamze siedzial miedzy
posty, poturbowany cale niespodziewana rzecza.”
J. A. Chrapowicki, Diariusz, oprac. A. Rachuba,
T. Wasilewski, Warszawa 1988, s. 509.

4 M. Chmielewska, Sejm elekcyjny Michata
Korybuta Wisniowieckiego 1669 roku, Warszawa
2006, s. 217.

4 QOdlanicki w swoim pamietniku pisze na-
wet o boskiej interwencji w przebieg elekcji: ,Bog
Wszechmocny w jednej godzinie uczynil zgodne ani-
musze z cudownej taski swojej”. J. W. Poczobutt-
-Odlanicki, Pamietnik, oprac. A. Rachuba, War-
szawa 1987, s.245
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ta z siebie symboliczng odpowiedzialnos¢é
za losy Rzeczypospolitej. Elekcja Piasta
zdejmowata z niej jarzmo politycznej
dorostosci. Na taki trop interpretacyjny
naprowadza chociazby znany fragment
broszury Censura candidatorum sceptri
Polonici piora Andrzeja Olszowskiego:
»,B0o zgola takiego nam kroéla potrzeba,
zeby jako w chorego, w dziecie zdrowe
pokarmy, tak on w nas dobre wmawiatl
porady”*®. Autor - biskup chelminski
i podkanclerzy koronny — redukuje sie do
roli potrzebujacego opieki dziecka, ktore
zgubilo swojego rodzica. I tak jak dziecku
daje sie misia do snu, azeby przystonic
nieobecnos¢ bliskich mu oso6b, zastapic
ich brak podczas nocy, tak pustke tronu
polskiego wypelniono, sadzajac na nim
fantomowego Piasta.

Kr6l Michal Korybut Wisniowiecki
byt przy tym nie tylko Piastem, co stano-
wito warunek sine qua non jego wyboru,
ale tez cztowiekiem o stabym charakterze
i osobowosci, ktéra nie predestynowala
go do objecia godnosci krolewskiej, mimo
ze pochodzit ze znakomitego rodu Wi-
$niowieckich*’. Niewystepowanie u Ko-
rybuta cech charakteryzujacych wtad-
cow zachodnioeuropejskich sprawiato,
iz — w oczach szlachty — jego panowanie
bylo odsunieciem widma tryumfujacego
juz w Europie Zachodniej absolutyzmu
i utrzymaniem coraz to bardziej popeka-
nych filaréw ustrojowych systemu demo-
kracji szlacheckiej.

4 Cytat za: M. Chmielewska, Sejm elekcyjny
Michata Korybuta Wisniowieckiego 1669 roku, War-
szawa 2006, s. 217.

47 QOjciec Michata Korybuta, ksigze Jeremi
Wisniowiecki posiadat u szczytu swej potegi, tj. ok.
1645 roku, 38 tysiecy dymoéw z 230 tysiacami chto-
pow. Stanowily one majatek wrecz niewyobrazalny
dla europejskich magnatow. Zapewne dane te wy-
warlyby jeszcze wieksze wrazenie, gdyby zestawic
je z majatkiem Filipa Wilhelma. J. Sowa, Fantomo-
we ciato kréla, Krakow 2011, s. 328.

Podsumowanie

Podsumowujac, elekcja Wisniowieckiego
stanowila jedna z ostatnich samodziel-
nych inicjatyw politycznych szlachty,
doskonale wpisujgaca sie w mit, jakim
bylo uwazanie Rzeczypospolitej Oboj-
ga Narodow za — postugujac sie termi-
nem Leibniza — najlepszy z mozliwych
Swiatow. Jednakze szlachecka teodycea
skazana jest na intelektualna porazke.
Juz racjonalista Wolter okrutnie zadrwit
z pogladéw Leibniza, albowiem w powia-
stce filozoficznej Kandyd stworzyt postac
Panglossa - filozofa, ktéremu los przy-
nosit niekonczace sie nieszczesScia, lecz
ktory nieugiecie trwal przy swym opty-
mizmie — tak jak Polacy w uwielbieniu do
czasow Trylogii*®.

Na marginesie mozna byloby stwier-
dzi¢, iz znamiona mnadprodukcji sar-
mackiego fantazmatu, jakim byla wolna
elekcja, przy jednoczesnych dazeniach
magnaterii ku realnemu ostabieniu pan-
stwowosci swiadcza o zaistnieniu opisa-
nego przez Baudrillarda efektu Disney-
landu, ktory dziata tylko po to, by zataic¢
fakt, ze RzECZYWISTE panstwo [amerykan-
skie] istnieje juz tylko w porzadku symu-
LowaNiA??. Symulacja podwaza bowiem
roznice pomiedzy tym, co PRAWDZIWE i tym,
CO FALSZYWE; tym, CO RZECZYWISTE i tym, co
wyoBRAZONE. Elekcja roku 1669 jest wla-
$nie gra w symulacje, co wida¢ chociazby
w owczesnej propagandzie politycznej,
w dzielach Leibniza czy Olszowskiego.
Ubieganie sie czterech wtadcow o polskg
korone stanowilo wyscig o wypelnienie
pustego tronu w umystach 6wczesnego
narodu politycznego fantomowym ciatem

48 Zobacz: J. Tazbir, Wiek XVII przez okula-
ry Sienkiewicza, w: Zblizenia: literatura, historia,
obraz, mit..., red. A. Kowalczykowa, Warszawa
1998.

49 Zobacz: J. Baudrillard, Symulakry i symu-
lacje, ttum. Stawomir Krolak, Warszawa 2005.
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kréla. Zarazem byl to wyscig zakonczony
zwyciestwem — ujmowanej psychoanali-
tycznie — tesknoty szlachty za utraconym
dziecinstwem, za panujaca dynastia Pia-
stow zakonczona w roku 1370 wraz ze
Smiercig Kazimierza Wielkiego.
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