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Derra A., Kobiety (w) nauce: problem pici we wspotczesnej filozofii nauki
i w praktyce badawczej, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2013, ss. 231

Ujecia (post)konstruktywistyczne a problem plci
W nauce

Ksiazka Aleksandry Derry pt. Kobiety
(w) nauce zostala wydana w 2013 roku
nakladem = Wydawnictwa  Naukowe-
go SCHOLAR. Tematyka podjeta przez
Autorke wpisuje sie w bogata trady-
cje dwoch plodnych, przenikajacych
sie, wplywajacych na siebie i bedacych
wspolczesnie obszarem interesujacych
polemik, nurtéw filozoficznych — femini-
zmu oraz filozofii nauki. Wybrane kon-
cepcje rozwijane w ich ramach stanowia
baze teoretyczna, jak rowniez sa zrodiem
narzedzi uzywanych do analizy proble-
mow podejmowanych w ksigzce.

W zwiazku z powyzszym publika-
cje te mozna traktowaé¢ dwojako. Przede
wszystkim jest to ksiazka wykorzystujaca
potencjal, jaki maja w sobie nieklasycz-
ne teorie w filozofii nauki. Umozliwiajg
one Autorce omowienie gléwnego z poru-
szanych przez nia zagadnien. Jest nim
problem plci w nauce (gender question in
science lub gender and science problem).
Jego analiza, poprzedzona przedstawie-
niem zarysu problematyki i rozwigzan
proponowanych przez wspotczesng femi-
nistyczna filozofie nauki, przeprowadzo-
na jest na dwéch ptaszczyznach. Pierw-
sza z nich wiaze sie z opisem instytucji
naukowych oraz wizerunku naukowca
wytworzonego w Swiadomosci spotecz-
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nej. Stluzy ona podkresleniu (nie)obec-
nosci kobiet w strukturach placéwek
badawczych i1 uniwersytetow (problem
kobiet w nauce). Autorka stawia rowniez
problem spolecznego postrzegania ko-
biet jako aktywnych uczestnikoéw badan.
W ramach drugiej, przedmiotem analiz
staja sie teorie naukowe, metodologia
w nich wykorzystywana oraz dobér po-
ruszanych tematéw, z uwzglednieniem
przyczyn, dla ktérych wydaja sie one
wazne i1 wartoSciowe oraz mozliwosci,
jakie niesie za soba ich podzniejsze za-
stosowanie. Dziedzing naukowa, ktoérej
praktyki staja sie glownym przedmiotem
zainteresowan w ksiazce, jest szeroko ro-
zumiana biologia.

Autorka duza uwage poswieca bada-
niom jezyka, jakim operuje sie w naukach
i w opisie nauk. Analiza ta ma shuzy¢ po-
kazaniu, ze okreslone metafory i sformu-
lowania nieuchronnie wiklaja tych, ktoé-
rzy sie nimi postuguja w wazkie i trudne
problemy filozoficzne. Derra podkresla
historycznos¢ jezyka, ktéorym poshuguja
sie badacze. Autorka zwraca tez uwa-
ge na przenikanie sie jezyka biologii ze
slownikiem innych nauk oraz z jezykiem
popkultury, co czesto prowadzi do zbyt
pochopnego formulowania wnioskow
bazujacych na odkryciach naukowych
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niezwiazanych bezposrednio z tematem,
ktorego dany wniosek sie tyczy.

Co warto podkresli¢, Kobiety (w) na-
uce to rowniez ksiazka zaangazowana,
emancypacyjna, jej Autorka nie tylko
opisuje wybrany przez siebie problem,
ale i dziala, prébuje zmieni¢ zastany
stan rzeczy, wskazujac na przyklad na
niewykorzystany potencjal badawczy
kobiet. Przedstawienie historii prymato-
logii — dziatu biologii, w ktérym dominu-
ja badaczki — a takze opis przyczyn, dla
ktorych kobiety i mezczyzni nie maja za-
zwyczaj rownorzednego statusu w nauce
(dostepu do stanowisk w instytucjach
naukowych i na uniwersytetach, doste-
pu do finansowania, wplywu na dobor
i rezultaty podejmowanej tematyki ba-
dawczej), shuzy wlasnie sformulowane-
mu wyzej celowi.

Ksiazka ma 195 stron tekstu wlasci-
wego oraz bogata, 16-stronicowg biblio-
grafie obfitujaca w literature anglojezycz-
na. Podzielono ja na sze$¢ powigzanych
tematycznie rozdziatéw. Trzy poczatkowe
traktuja o filozofii nauki i okresli¢ je moz-
na mianem teoretycznych. W kolejnych
rozdziatach Autorka przyglada sie prak-
tykom badawczym, korzystajac przy tym
obficie z wczesniej poczynionych ustalen.
Nalezy zalowaé, ze opisana w ostatnim
rozdziale koncepcja ,,wiedzy usytuowa-
nej”, ktorej autorka jest Donna Haraway,
nie zostala przedstawiona wczesniej.
Teoretyczne ustalenia poczynione przez
amerykanska badaczke utatwityby zro-
zumienie proces6w wytwarzania i stabi-
lizowania wiedzy naukowej opisywanych
przez Derre w rozdziale czwartym i pig-
tym. Uklad tekstu jest jasny i czytelny,
co w polaczeniu z wymiarami ksiazki
ulatwia lekture.

Rozdzial pierwszy rozpoczyna sie od
wskazania na nieklasyczne nurty w filo-
zofii nauki jako podstawe umozliwiaja-
ca Autorce omoéwienie interesujacych ja

zagadnien. Przejscie ku analizie praktyk
naukowych, ktore dokonalo sie dzieki
takim myslicielom, jak Ludwik Fleck,
Thomas Kuhn, Paul Feyerabend, przed-
stawiciele Szkoly Edynburskiej, czy tez
badacze dzialajacy wspoélczesnie w ra-
mach studiéw nad nauka i technologia
(Science and Technology Studies, STS),
wraz z podkresleniem istotnosci historii
nauki jako zrédta wiedzy o nauce obecnie
uprawianej, umozliwia traktowanie ptci
jako jednej z wielu usytuowanych histo-
rycznie zmiennych. Takie ujecie tego za-
gadnienia umozliwia podkreslenie bezza-
sadnosci wiazania plci rozumianej jako
kategoria teoretyczna z picig biologiczna,
ktorej reprezentantkami sg kobiety. Au-
torka zaznacza, ze nie jest to tylko zalo-
zenie wynikajace z przyjecia okreslonego
modelu filozofii nauki. Dowodzi na kar-
tach ksiazki, ze lgczenie tych dwoch ka-
tegorii jest nieusprawiedliwione.

Dalsza analiza ma na celu podkre-
Slenie, ze toczaca sie od lat w obrebie fe-
minizmu dyskusja nad nauka ,,meska”
i,,kobieca” oraz wptyw wymienionych juz
wczesniej nurtow, w ramach ktérych pro-
wadzone sg badania nad nauka, dopro-
wadzily do wypracowania dojrzatego me-
todologicznie stanowiska. Przedstawienie
konsekwencji  zastosowania zalozen
esencjalistycznych i antyesencjalistycz-
nych w analizie zasadnosci odnoszenia
przymiotnikéw ,,meski” i ,,kobiecy” do
nauki doprowadza do stwierdzenia, ze
wartosci klasycznie przypisywane nauce
(racjonalnosé, obiektywnosé, neutral-
nosc¢) sg pewnymi idealizacjami, niemoz-
liwymi do spelnienia niezaleznie od tego,
z jaka nauka bedziemy mieli do czynienia
- ,,meska” czy ,,kobiecg” (s. 27-29). Au-
torka wskazuje na funkcje, ktora spetnic
moze feministyczna korekta nauki. Uwy-
pukla to, ze nauka jest zawsze uwiklana
spotecznie, ekonomicznie i politycznie.
Uswiadomienie sobie wplywu czynnikow
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pozapoznawczych na dobér badanych
zagadnien oraz interpretacje wynikow
poprawia jakos¢ nauki. Autorka zwraca
uwage na konsekwencje, jakie niesie za
sobg stwierdzenie dotyczace ulepszania,
korygowania nauki. Prowadzi ono do wy-
mogu okreslenia kryteriow, na podstawie
ktorych oceniamy, ze dany sposob upra-
wiania nauki jest wlasciwszy od innych.
Wydaje sie, ze zagadnienie to powinno
by¢ centralne dla catego rozdziatu. Nie-
stety omoéwienie tego problemu sprowa-
dza sie do przedstawienia podstawowych
kwestii z nim zwiazanych i odnotowaniu,
ze dyskusja dotyczaca kryteriow toczy sie
w ramach feministycznej filozofii nauki.

Paragraf Zmienna ptci w instytucjach
naukowych zawiera obszerne historycz-
ne dane statystyczne (jest ich zdecydo-
wanie zbyt duzo, dla potwierdzenia sta-
wianej tezy wystarczylaba ich mniejsza
ilos¢) dotyczace zmian liczby kobiet po-
siadajacych okreslone tytuly naukowe
w roznych gateziach nauki oraz spotecz-
nego postrzegania kobiet zajmujacych
sie nauka. Dane te sa wstepem do krot-
kiego omowienia przyczyn, dla ktorych
— pomimo wzrostu liczby kobiet zajmu-
jacych sie nauka (przynajmniej tych z ty-
tutem doktora nauk) — obraz naukowca
funkcjonujacy w spoteczenstwie sie nie
zmienia (nadal jest to bialy mezczyzna
w okularach).

Rozdzial pierwszy konczy prezenta-
cja wynikéw, do ktérych doprowadzita
feministyczna analiza tresci teorii na-
ukowych. Zmienna plciowa dostrzegalna
jest zdaniem Autorki w trzech aspektach
dotyczacych tresci teorii. Po pierwsze,
widzimy ja w wypracowanej historycz-
nie metodologii, ktéra nieodmiennie to-
warzyszy kazdej dziedzinie badan. Jej
konstruktywna krytyka — ze szczegélnym
podkresleniem sytuacji, w ktorych bada-
nia w nieuprawniony sposob zakladaty
wyzszoSC tego, co meskie — umozliwia

wykazanie btedéow popelnionych przez
badaczy juz na etapie planowania ekspe-
rymentow; wiaze sie to z wpltywem jezyka
(terminéw i metafor), ktéorym postuguja
sie naukowcy, na osiagane wyniki. Po
drugie, zmienna plciowa zauwazalna jest
na etapie doboru badanych zagadnien.
To wlasnie krytyka feministyczna pozwo-
lita w socjologii zwroci¢ uwage na moz-
liwos¢ prowadzenia badan sfery prywat-
nej. W prymatologii nastapito odejscie od
traktowania samcoéw jako modelowych
osobnikow, a takze zakwestionowano
okreslanie relacji w grupie w odniesie-
niu do samcéw jako najwazniejszych ele-
mentow ja stanowiacych.

Kolejny rozdzial recenzowanej ksigz-
ki przedstawia historie feministycznej
filozofii nauki oraz podstawowe podzia-
ty, ktore w jej ramach mozna przepro-
wadzi¢. Feminizm nalezy rozumiec jako
interwencje, dzialania majace poprawic
dole tych, ktorzy sa marginalizowani,
wykluczani, niedopuszczani do pelne-
g0 uczestnictwa w zyciu spoélecznym,
naukowym itd. Nawigzujac do teorii
aktora-sieci Brunona Latura, Autorka
wskazuje, ze podstawowym zadaniem
rzecznikow feminizmu jest zwiekszanie
liczby istniejacych w kulturze odpowied-
nio skonfigurowanych powiazan np. wia-
zacych kobiety z nauka czy zyciem spo-
ltecznym - a nie wyzwalanie sie z tych,
ktore juz istnieja. Stad tez zadaniem, ja-
kie stawia przed soba feministyczna filo-
zofia nauki jest badanie wiedzy (w szcze-
g6lnosci tej naukowej) z uwzglednieniem
czynnika plciowego (s. 54). Narzedzia,
ktore sa wykorzystywane w tym proce-
sie, feministyczna filozofia nauki czerpie
ze wspomnianych juz w niniejszej recen-
zji, nieklasycznych filozofii nauki — stad
wieksza uwage przywiazuje do praktyk
naukowych, ich uwarunkowania spo-
tecznego i badania historii nauki. Tym,
co nowe w omawianym przez Autorke
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podejsciu do badania wiedzy naukowej
jest szczegblne uwrazliwienie na pro-
blem ptci.

Oprocz wprowadzenia w tematyke
feministycznej filozofii nauki, Autorka
przedstawia i poddaje krytyce podsta-
wowe podzialy, ktére w niej wystepowaly
i ktore obowiazuja wspotczesnie. Podziat
drugi zaproponowany przez Derre wy-
daje sie ciekawszy, poniewaz przedsta-
wione w ramach niego kierunki rozwoju
feminizmu sa metodologicznie dojrzal-
sze. Szczegbdlna uwaga zostata poswieco-
na postfeministycznym ujeciom nauki.
Zauwazalne jest, ze z racji swojego an-
tyesencjalizmu, antyfundamentalizmu,
mnozeniu czynnikow wiazacych sie z po-
szczegblnymi aspektami zjawisk (chodzi
o wskazywanie na ich zlozonos¢), nie-
mozliwoscia oddzielenia plci od innych
zmiennych, takich jak: wiek, sytuacja
ekonomiczna, rasa, klasa itd., stanowi-
ska znajdujace sie w tej grupie teorii sa
bliskie pogladom wyrazanym przez sama
Autorke na kartach ksiagzki.

Funkcjonujacy w powszechnej Swia-
domosci obraz nauki — rozumianej jako
dominium racjonalnosci, obiektywnosci,
bezstronnosci — jest tematem rozdziatu
trzeciego ksigzki. Autorka stara sie po-
kazaé¢, jak to sie stalo, ze przekonania
dotyczace natury, kobiecosci, roli kobiet
oraz rozumu i meskosci wspoétkonsty-
tuowaly to, co rozumiemy przez ideaty
nauki nowozytnej. Robi to Sledzac me-
tafory stosowane w mysleniu o nauce
kiedys i dzis, a dokladniej — zauwazajac,
ze metaforyka ta niewiele sie zmienila.
W duzym uproszczeniu mozna przyjac,
ze osia prezentowanego w rozdziale trze-
cim wywodu jest wielowatkowy proces
utozsamienia meskosci z rozumnoscia
oraz kobiecosci z cielesnoscia i emocja-
mi, co w polaczeniu z narzuconymi przez
badaczy nowozytnych wytycznymi doty-
czacymi cech, ktore charakteryzujg kom-

petentnego naukowca, wykluczylo z tego
grona kobiety (ale, co warte podkreslenia
— réwniez biednych, czy mieszkancow in-
nych kontynentow).

Autorka przedstawia tez zarys po-
gladéw ojcoéw zaltozycieli nowoczesnego
myslenia o nauce na zwiazek racjonal-
nosci z intersubiektywnoscia oraz ega-
litarnoscia wiedzy naukowej, a takze ze
stosowaniem odpowiednich zabiegow
praktycznych i teoretycznych. Przedsta-
wiajac zrodlostow i konstytuowanie sie
znaczenia rzeczownika ,fakt“ (fakt jako
cos ustalanego, konstruowanego), Derra
wskazuje na istotny z punktu widzenia
feministycznej filozofii nauki problem: czy
pte¢ moze stanowic istotne kryterium po-
dzialu miedzy tym, co jest faktem a tym,
co faktem nie jest (s. 91-92)? Nastepnie
Derra pokazuje, ze z pewnymi wyjatkami,
kobiety byly — w wyniku szeregu nieza-
leznych, aczkolwiek powiazanych ze soba
czynnikow — opresjonowane oraz wyklu-
czane z kregu tych, ktérzy zdolni sa do
zajmowania sie nauka. Poniewaz nie do-
strzegamy w tym procesie historycznej
koniecznosci, feministyczny namyst nad
dorobkiem filozoféw nowozytnych wska-
zuje na ciekawe, dotad niedostrzezone
aspekty pogladow przez nich wyglasza-
nych. Poteguje to wrazenie zlozonosci
zagadnienia, jakim jest ksztaltowanie sie
obrazu (nie)obecnosci kobiet w nauce.

Roéwnie ciekawa jest zaprezentowa-
na analiza metaforyki wojennej. Z jednej
strony dostrzegalna jest ona w sformuto-
waniach jezyka, jakim poshlugujemy sie
mowiac o nauce (nauka jako panowanie
nad przyroda, walka z nia, wywieranie
na nia nacisku, zwyciestwo nad nia),
z drugiej metafory omawianego typu
wystepuja takze w jezyku samej nauki
(metoda strzelby genowej, mikrowstrzeli-
wanie). Aspekt ten wydaje sie by¢ zajmu-
jacy z co najmniej dwoch powodow. Fe-
minizm moze w nim dostrzegac¢ kolejny
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przyczynek do tego, by wykluczac je ze
spotecznosci naukowej —

zwiazany z tradycyjnym wyklucza-
niem kobiet z dzialan wojennych oraz
rezerwowaniem dla nich rél sanitariu-
szek czy pielegniarek. Drugim z nich jest
obiecywana juz przez Francisa Bacona,
a zwiazana z ,,zapanowaniem”, ,,zZwycie-
stwem” nad przyroda, idea postepu na-
uki, poprawy doli ludzkosci, ktéra bedac
wciaz aktualna, przybiera wspolczesnie
interesujacy ksztalt, wzmacniajac powia-
zania ze Swiatem biznesu i polityki.

Rozdzial czwarty rozpoczyna te czesc
ksigzki, w ktorej Autorka, korzystajac
z aparatu teoretycznego przedstawione-
go w rozdziatach poprzednich, przecho-
dzi do opisu praktyk naukowych. Jego
tematyka dotyczy ,,Bogini nauk” - pry-
matologii. Dziedzina ta jest szczegolnie
ciekawa z dwoch powodow. Po pierwsze,
ze wzgledu na swoéj niejednorodny cha-
rakter — roznorodnosci pytan, na ktore
prymatologia obiecuje znalezé odpowie-
dzi (natura czlowieka, funkcjonowanie
spotecznosci pierwotnych, podstawy
budowania relacji spolecznych, itd.),
wielosci metod prowadzenia badan, czy
wreszcie mnogosci powiazan z popkul-
tura, polityka i ekonomia. Prymatologia
staje sie bogatym obszarem analiz dla
badan prowadzonych w ramach STS-ow,
postfeminizmu i innych nieklasycznych
ujec filozofii nauki. Po drugie, z racji du-
zego wplywu, jaki na prymatologie wy-
wieraly i nadal wywieraja kobiety, ana-
liza jej historii (zmian, jakie zachodzily
w wyniku zwiekszania sie liczby kobiet
zajmujacych sie naczelnymi), metodolo-
gii, ukrytych zaltozen i praktyk moze dac
odpowiedz na pytanie o to, czy mamy
w tym przypadku do czynienia z nauka
swoiscie kobieca? Czy jest to nauka fe-
ministyczna (s. 122-126)?

Dalsza czes¢ rozdzialu to opis histo-
rii prymatologii, ze szczegolnym podkre-

Sleniem wktadu, jaki miaty badaczki dla
wzbogacenia obowigzujacej w niej me-
todologii. To ich feministycznej krytyce,
nauka o prymatach zawdziecza zwroce-
nie uwagi na tzw. pulapke antropocen-
tryczng — myslenie o grupach naczelnych
jak o spotecznosciach ludzkich, a przez
to badanie relacji w stadzie jako zalez-
nych w gléwnej mierze od samcow, kon-
centrowanie sie na samcach. Krytyka
ta umozliwita pokazanie roli, jaka moga
petlni¢ samice w budowaniu trwatosci
i spojnosci stada. Co warto podkreslic,
zmiany zachodzace w prymatologii byty
przede wszystkim wynikiem transforma-
cji praktyk badawczych. Badanie prak-
tycznego aspektu dzialalnosci naukowej
jest kluczowe w obrebie teoretycznego
podejscia do nauki proponowanego przez
Derre.

Kolejny raz dla Autorki okazuje
sie wazne nie to, by pokazac, ze nauka
uprawiana przez mezczyzn lub kobiety
jest lepsza czy gorsza. Istotniejsze dla
niej jest uzmystowienie Czytelnikowi, ze
wsrod wielu zmiennych wpltywajacych na
spos6b prowadzenia badan oraz otrzy-
mywane wyniki znajduje sie tez ptlec.
Przekonuje, ze namysl feministyczny
moze dodatnio wplynaé¢ na dojrzatosé
metedologiczna we wszelkich objetych
nim dziedzinach, wlasnie ze wzgledu na
uwypuklenie pici jako kolejnego czynni-
ka transformujacego nasze postrzeganie
Swiata.

Tematyka przedostatniego rozdzia-
tu wiaze sie z ewolucja genetyki oraz
kwestig jezyka, ktory sie w niej rozwi-
nal. Znajdujac oparcie w ujeciach kon-
struktywistycznych, Autorka wskazuje
na wplyw przekonan naukowcéw — co
do celu prowadzonych badan - na je-
zyk, ktorym postuguja sie badacze oraz
funkcjonowanie tego jezyka w popkultu-
rze i obszarze wiedzy popularnonauko-
wej. Zwraca uwage na ukryte zalozenia
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(wsréd nich najwazniejsze — przeswiad-
czenie o determinizmie biologicznym)
oraz wyniki, ktére uczeni spodziewajg
sie uzyskaé. NajczeSciej chodzi o prze-
prowadzenie wyraznej granicy miedzy
tym, co meskie a tym, co kobiece, miedzy
tym, co spolecznie narzucone, a tym, co
wynika z natury czlowieka. Derra wska-
zuje rowniez na okreslenia towarzyszace
terminowi ,gen“. Zazwyczaj jest on trak-
towany jako konkretny, ustalony obiekt
badan, zdolny do dziatania, wprowadza-
nia zmien i przeksztalcen. Cel, ktory po-
czatkowo stawiata sobie nauka o genach
— pelne opisanie istoty czlowieczenstwa
w oparciu o zestaw genow, ktore czlo-
wiek posiada — dzi§ musi zostac¢ zrewi-
dowany, a poglad, ze samo poznanie po-
szczegblnych genow wystarczy, zeby go
osiagnac, znajduje coraz mniejsza liczbe
wyrazicieli. Malo tego, specjalisci spiera-
ja sie o to, jak nalezy rozumieé¢ termin
»gen“. Opis tego, czym jestico ,,robi” gen
mozliwy jest tylko w pelnej uproszczen
literaturze popularnonaukowej. Spory te
nie przeszkadzaja dynamicznie rozwijac
sie praktykom badawczym, zas ich anali-
za pozwala uchwycic¢ specyfike wspoétcze-
snej genetyki.

Przedstawienie historii badan gene-
tycznych i badan nad odkryciem DNA
wraz z bogactwem narzedzi oferowa-
nych przez (post)konstruktywistyczne
teorie w filozofii nauki pozwala Autorce
na wskazanie czesci z licznych heteroge-
nicznych czynnikéw majacych wplyw na
konstruowanie i stabilizowanie sie fak-
tow w biologii. Wsrod nich, oprécz wspo-
mnianego wczesniej jezyka, wyszczegol-
ni¢ mozna: wyposazenie laboratoriow,
charaktery badaczy, status dziedziny
w danym czasie, sposob prezentacji wy-
nikéw, rywalizacje miedzy grupami ba-
dawczymi, materialy objete badaniem,
czy wreszcie — techniki przeprowadzania
eksperymentow.
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Opis wieloletniego procesu, ktore-
go — finalnie niezrealizowanym - celem
bylo jednoznaczne wskazanie czynnikow
definiujacych ple¢, shuzy wprowadzeniu
Czytelnikéw w tematyke ostatniego roz-
dziatu. Autorka zwraca réwniez uwage
na sformutowanie, ze cos jest takie, a nie
inne ze swej ,natury“, ktorej to natury
granice biologia obiecywata Scisle okre-
§lic. Poszukiwania odpowiedzi na py-
tanie o to, co konstytuuje odmiennosé
plciowa zakonczyly sie wykazaniem, ze
nie ma czego$ takiego jak Scisle okreslo-
na ,ptec¢ biologiczna“. Plec jest nie tylko
zmienng biologiczng, ale réwniez kon-
struktem spoteczno-kulturowym. Grani-
ce pomiedzy tym, co naturalne a tym, co
kulturowe sa plynniejsze, niz zwykliSmy
sadzi¢ (s. 165-172).

Feminizm interesuje i zawsze intere-
sowat sie naturg (majac do nauk zajmu-
jacych sie jej badaniem rézne nastawie-
nie — od negatywnego po entuzjastyczne)
z racji przekonan, ktore kaza wigzac
to, co kobiece z tym, co naturalne. Ba-
danie procesow stabilizacji przekonan
tego typu oraz ich konsekwencji po-
zwala wskazywac na zalozenia czynione
przez naukowcow, w ktore uwiklana jest
zmienna plciowa, w snutych przez nich
opowiesciach o swiecie.

Trzonem ostatniego rozdziatu Ko-
biet (w) nauce sa poglady Donny Hara-
way. Nalezy zauwazy¢, ze wiecej tu re-
lacjonowania pogladow tej myslicielki,
niz wlasnego stanowiska Autorki ksiaz-
ki. Koncepcja, czy tez metafora ,,wiedzy
usytuowanej” Haraway, bedaca efek-
tem mariazu konstruktywistycznego
podejscia STS-6w z namyslem femini-
stycznym, staje sie podstawa dla opisu
wspolczesnych praktyk naukowych, kto-
rych specyfike ciezko jest uja¢ wykorzy-
stujac metafore odkrywania Swiata (s.
190-198). Usytowanie wiedzy polega na
tym, ze tworzac opowiesci o Swiecie za-
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wsze robimy to zajmujac w nim konkret-
na pozycje. JesteSmy w okreslony spo-
s6b ideowo uwiklani (maja na to wplyw
socjalizacja, ktérej zostaliSmy poddani,
wyznawane wartosci, itd.). Refleksja nad
roznorodnymi stanowiskami naukowy-
mi w biologii, wzbogacona o §wiadomos¢
usytuowania, pozwala na dokonywanie
pelniejszych analiz nauki. Jednoczesnie
musimy pamietac, ze wyzbycie sie swego
usytuowania nie jest po prostu mozliwe.
Uprzytomnienie sobie czynnikéw sytu-
ujacych nas i nasza wiedze, sprawia, ze
jest ona bogatsza.

Rozwazania dotyczace usytuowania
wiedzy wiaze Haraway (a za nig Autor-
ka recenzowanej tu ksiezki) z wiklaniem
sie badan naukowych oraz wplywowych
opowiesci snutych w ich ramach w poli-
tyke. Kto moze tworzyc¢ takie opowiesci,
ten ma wtadze. Problem ten laczy sie ze
wspomnianym w ksiazce Derry zagadnie-
niem traktowania wiedzy jako nieproble-
matycznego dobra. Namyst feministyczny
pokazuje, ze takie jej rozumienie jest nie-
wlasciwe. Roéznorakie uwarunkowania
i uwiklania, zmienne, ktére maja wplyw
na ksztaltowanie wiedzy, ze zmienna ptci
jako najwazniejsza z tych, o ktérych jest
mowa na kartach recenzowanej ksiazki,
wymagaja wziecia pod uwage. Promi-
nentne nurty wewnatrz feminizmu zycza
sobie, zeby kobiety rowniez mialy wplyw
na tworzenie opowiesci w obrebie nauki,
opowiesci o nich samych, a takze o przy-
rodzie.

Kobiety (w) nauce to ksiazka zaanga-
zowana, emancypacyjna. Wykorzystujac
potencjal nieklasycznych teorii w filozo-
fii nauki oraz namystu feministycznego
Autorka w przekonujacy sposéb podda-
je analizie praktyke badawcza w biolo-
gii. Generalizuje (do czego mozna miec
pewne zastrzezenia) otrzymane wnioski
na wiedze naukowa w ogéble. Szczegdl-
na uwage poswieca wplywowi zmiennej

plciowej na tres¢ teorii gloszonych przez
naukowcow, metodologie przez nich pro-
ponowane oraz otrzymywane wyniki.
Wiaze obecnosc tej zmiennej ze zjawi-
skiem wykluczania kobiet z nauki (jako
podmiotéw i przedmiotéw badan) wska-
zujac jednoczesnie na czynniki, ktoére
moga poprawiC pozycje kobiet zajmuja-
cych sie nauka oraz zmieni¢ na lepsze
podejscie do kobiecosci w nauce. Derra
wskazuje na nieadekwatnosé¢ uje¢ kla-
sycznych, niemozliwos¢ niemego Swiad-
kowania  przyrodzie, konstruowanie
faktéow naukowych i snucie opowiesci
o przyrodzie naznaczone usytuowaniem
tych, ktorzy sa ich glosicielami. Usytu-
owanie wiedzy naukowej, zajmowanie
pozycji umozliwiajacych tworzenie wply-
wowych opowiesci, wiaze S$ci§le nauke
z polityka. Ale tez stanowi o jej wysokiej
wartosci emancypacyjne;j.

Réznorodnos¢ koncepcji filozoficz-
nych zostala tu spleciona z ukazaniem
bogactwa uje¢ proponowanych na réz-
nych etapach rozwoju obiecujacych dzie-
dzin biologii — prymatologii i genetyki.
Niestety, nigdzie nie pojawia sie informa-
cja, ze tekst ksiazki przejrzat (i ewentual-
nie poprawil) specjalista w ktorejkolwiek
z tych dziedzin.

Przyjemnos¢ w lekturze Kobiet (w)
nauce znajda wszyscy ci, ktorzy sa za-
interesowani filozofia nauki, szczegodl-
nie wynikami mozliwymi do otrzymania
w ramach analiz uwypuklajacych uwi-
ktanie nauki w problem pici, prowadzo-
nych za pomoca narzedzi oferowanych
przez ujecia (post)konstruktywistyczne.
Kobiety (w) nauce spodobaja sie rowniez
osobom interesujacym sie wynikami, do
jakich dochodzi refleksja feministyczna —
,,przeczulona na punkcie plci — na polu
nauk szczegotowych.
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