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utor recenzowanej ponizej ksiazki, Frank Furedi, jest brytyjskim socjo-

logiem, profesorem Uniwersytetu w Kent. W swojej karierze naukowej
zajmowat si¢ kilkoma obszarami badai. Swe poczatkowe studia po$wigcit
gléwnie kwestiom rasowym oraz zjawisku imperializmu. Zainteresowania te
pozostawaly w zgodzie z jego radykalnymi lewicowymi pogladami politycz-
nymi. Obecnie gléwnym obszarem jego naukowych dociekan jest koncepcja
spoleczefistwa ryzyka, skonkretyzowana w dzietach Ulricha Becka oraz An-
thony’ego Giddensa. O tym, ze krytyczna refleksja nad ta, bardzo popularna
i wptywowa, wspélczesng koncepcja socjologiczna znajduje si¢ w centrum
uwagi Furediego, cze$ciowo mozna sie przekona¢ takze przy lekturze recen-
zowanej ponizej ksigzki'.

Recenzowana ksigzka sklada sie z przedmowy i szesciu rozdziatéw. Sa
to kolejno: Dewaluacja intelektu, Blahe dgzenia, Réwnanie w dél, Inzynieria spo-
teczna, Kultura schlebiania, Traktowanie ludzi jak dzieci. Juz same tytuly rozdzia-
éw, idealnie dobrane przez autora do lapidarnego przedstawienia swej za-
warto$ci, moga czytelnikowi zilustrowal tre$¢ recenzowanej tu ksigzki.
Jednakze aby opisa¢ i oddaé mozliwie najrzetelniej najwazniejsze tezy i sam
wywdéd, ktéry ich postawienie uprawomocnia, odejde od charakterystyk tre-
$ci kolejnych rozdziatéw na rzecz przedstawienia pewnej syntezy stanowiska
prezentowanego przez Furediego.

http://www.frankfuredi.com/research.shtml;  http://www.frankfuredi.com/index.php/
about/article/186/; http://www.frankfuredi.com/index.php/about/article/188/; http://
en.wikipedia. org/wiki/Frank_Furedi [dostep: 5.03.09].



Furedi w ksigzce tej stawia sobie jako gléwny cel wiaczenie si¢ do de-
baty publicznej na temat edukagji, kultury i sztuki, zdominowanej, jak uwa-
za, przez opcje wyznajgca poglady gtéwnie o charakterze antydemokratycz-
nym i, we wlasciwym tego stowa znaczeniu, elitarystycznym. Autor w bardzo
sprawny sposéb konstruuje przejrzysty i w duzej mierze logiczny wywdéd,
uzupetniany na kazdym kroku licznymi przyktadami decyzji podejmowa-
nych przez instytucje polityczne, naukowe i kulturalne oraz wypowiedziami
przedstawicieli zarzadzajacej nimi elity, charakterystycznych dla sposobu
mysSlenia, z ktérym wdaje si¢ w polemike. Przy czym gtéwnie odnosi si¢ on
do przyktadéw najlepiej mu znanych, czyli tych pochodzacych ze Stanéw
Zjednoczonych oraz Wielkiej Brytanii, co stanowi dodatkowa warto$¢ pracy
dla polskiego czytelnika, poniewaz wskazuje mu pewne specyficzne cechy
dyskursu publicznego w tych krajach. Jak wskazalem powyzej, zaintereso-
wanie Furediego jest skierowane gléwnie na dziedziny dzialalnosci intelek-
tualnej, czyli system edukacyjny, w tym gtéwnie szkolnictwo wyzsze, oraz
system instytugji kulturalnych.

Poczatkiem, niejako fundamentem przewodu Furediego jest postawie-
nie diagnozy, méwiacej w najwiekszym skrécie o tym, ze zycie intelektualne
ulega we wspéltczesnym $wiecie zachodnim znacznej degradacji. Dzieje sie
tak gtéwnie z powodu oddziatywania dwdch proceséw. Z jednej strony mamy
wiec do czynienia z zaawansowang instrumentalizacja nauki i sfery dziatal-
nodci kulturalnej, z drugiej za$ z dazeniem do uzyskania jak najwyzszej par-
tycypacji spotecznej poprzez praktykowanie polityki bardziej ,przyjaznej”
wobec obywateli przez instytucje dziatajace w tych sferach. Pierwszy z tych
proceséw prowadzi do daleko idacej fragmentaryzacji wiedzy, zawezenia
specjalizacji oraz oddania swej niezaleznosci przez dzialajacych w tej dzie-
dzinie specjalistéw w zamian za bezpieczenistwo, jakie zapewnia funkcjono-
wanie w ramach poteznej zinstytucjonalizowanej organizacji. Ta utrata nie-
zaleznosci i autonomii, polaczona ze znacznym ograniczeniem horyzontu
umystowego ludzi, doprowadza do zaniku grupy intelektualistéw, czyli auto-
rytetéw intelektualnych, odgrywajacych wobec spoteczeristwa role swo-
istych przewodnikéw, wskazujacych mozliwe zagrozenia zwiazane z rozwo-
jem cywilizacyjnym. W ich miejsce konstytuuje si¢ grupa technokratycznych
spegjalistéw, skupionych na poglebianiu i wdrazaniu w praktyke spoteczno-
gospodarcza swojej wiedzy o charakterze pragmatycznym. Proces dazenia
do szerokiej inkluzji spotecznej i partycypacji wszystkich grup spotecznych
w instytucjach edukacyjnych i kulturalnych jest bardzo mocno powiazany
z instrumentalizacja tych dziedzin. Oba te elementy, nalezace do sfery war-
tosci, sa fundamentem i uprawomocnieniem dla decyzji, ktére prowadza do
podejmowania konkretnych dziataii w tych dziedzinach. Ujmujac to inaczej,



spofeczna partycypacja zapewnia elicie pewng forme legitymizacji jej wha-
dzy, a pragmatyzm nadaje jej decyzjom pozory uprawomocnienia poprzez
wskazanie na brak innych racjonalnych rozwigzan. Zaréwno pragmatyzm,
jak i partycypacyjnos¢ instytucji sa wiec niejako aksjomatami systemu spo-
teczno-politycznego, ktérych podwazenie wydaje sie¢ wlasciwie niemozliwe.

Jak wiec mozna zauwazy¢, przemiany wewnatrz wspdtczesnych kra-
jow zachodnich dotyczace sfery zycia intelektualnego sa podporzadkowane
potrzebom inzynierii spolecznej, jednakze jej wynikiem nie jest jedynie
uprawomocnienie rzadéw elit. Polityka inkluzji prowadzi do afirmacji jed-
nostki takiej, jaka ona jest, afirmacji idacej tak daleko, ze w jej sktad wchodzi
takze zatozenie o akceptacji do$wiadczenia zyciowego jako réwnorzednego
z wiedzg naukowa Zrédla poznania. Jest to oczywiscie takze wynik upadku
autorytetu samej nauki, jednakze sam fakt takiego zréwnania jest przez Fu-
rediego uznany za bardzo symptomatyczny. Jednakze w tym miejscu nalezy
zwrdci¢ uwage na podkreslany wielokrotnie przez autora fakt, ze wzrost par-
tycypacji spotecznej w dziatalnodci instytucji, bez zachowania réwnocze$nie
wysokiego poziomu standardéw edukacyjnych, kulturalnych, czy tez poli-
tycznych, prowadzi nieodmiennie do procesu ,,réwnania w d6t”. Wiaze sie to
ze znacznym obnizeniem standardéw, lub tez zmiang celu istnienia samej in-
stytucji, ktdra staje si¢ miejscem spotecznej psychoterapii, prowadzacej osta-
tecznie do podniesienia w jednostce poczucia wlasnej warto$ci poprzez par-
tycypacje w dziatalno$ci danej instytucji.

Oczywiscie procesy opisane za Furedim powyzej sa pochodna idei, kté-
re doprowadzily do ich ukonstytuowania. Koniec nauki, rozumianej jako
proces zdobywania wiedzy, ktérego fundamentem jest motywacja autote-
liczna, stanowi pochodng intelektualnego wptywu postmodernizmu i takich
jego twércéw jak Thomas Kuhn, czy tez Zygmunt Baumann. To oni wlasnie,
propagujac takze na samej niwie nauki daleko idacy relatywizm, przyczynili
si¢ w gléwnej mierze do zaniku wiary w postep, upadku autorytetu nauki ja-
ko sposobu dotarcia do prawdy i innych istotnych wartosci o§wieceniowych.
Z drugiej strony Furedi wskazuje na kondycje wspdtczesnego spoleczefistwa
jako przyczyne tegoz upadku. Opiera sie w tym przypadku glownie na kon-
cepgji spoteczenistwa ryzyka, stworzonej przez Giddensa i Becka. Wskazuja
oni miedzy innymi, ze po do§wiadczeniach XX-wiecznej historii, w ktérych
zawieraly si¢ zaréwno totalitaryzmy, wojny, wyscig zbrojer atomowych, jak
i ludobdjstwo na niespotykana dotad skale, spoleczeristwem zawtadnat
strach przed nauka, ktéra jawi si¢ jako element systemu spotecznego, ktére-
go dalszy rozwdj moze przynosi¢ skutki nieprzewidywalne i prowadzi¢
wprost do nowych niebezpieczenistw, a nawet tragedii. W tej ukonstytuowa-
nej przez historie $wiadomosci spotecznej nauka jest potrzebna w wydaniu
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szczatkowym, jedynie o tyle, o ile odpowiada ona pragmatycznym potrze-
bom chwili. Logicznym i spodziewanym zakoticzeniem tegoz wywodu jest
wiec sformutowanie przez Furediego ostatecznej konkluzji stwierdzajacej, ze
wspdlczesny $wiat Zachodu nie jest miejscem sprzyjajacym rozwojowi inte-
lektualnemu, a inzynieria spoteczna, jaka stosuja populistyczne elity, ma na
celu zbudowanie spoleczeristwa bedgcego masa zatomizowanych jednostek,
pozbawionych krytycyzmu i szerszych horyzontéw intelektualnych, dla kté-
rych charakterystyczne beda bierno$¢ i konformizm.

Wydaje sig, ze ksiazka ta stanowi glos wpisany w toczaca sie juz od
wielu lat dyskusje dotyczaca przyszto$ci systemu demokratycznego, w ktérej
uczestnicza osoby o zdecydowanie prodemokratycznych pogladach poli-
tycznych, jak chociazby Christopher Lasch ze swoja ksiazka Bunt elit’, do kté-
rego zresztg sam Furedi si¢ odwoluje. Krytyka elit technokratycznych z tej
perspektywy jest oparta na demaskowaniu ich pozornie prodemokratycznej
orientacji, ktéra stanowi, w ich przekonaniu, jedynie przejaw populizmu.
Jednoczesnie, obserwujac cato$¢ wywodu, nie sposéb nie doj$é do przekona-
nia, ze Furedi traktuje przywolane przez siebie glosy tendencyjnie: tak aby
albo pasowaly do jego tez, albo tez byly tatwe do obalenia. Wtasnie z takim
przypadkiem, jak si¢ wydaje, mieliémy do czynienia w rozdziale 1, kiedy opi-
sujac przemiany klasy intelektualistéw w grupe technokratycznych specjali-
stéw, Furedi przywotuje koncepcje Alvina Gouldnera, nie prébujac zmierzy¢
sie z opartymi na materiale empirycznym tezami Richarda Floridy}. Podob-
nych brakéw w calej ksigzce jest jeszcze kilka. Innym zastanawiajacym ele-
mentem publikagji, stanowiacym jej istotng wade, jest wygtaszanie przez au-
tora swoich sadéw warto$ciujacych, ktére migdzy innymi wymierzone sa
w réznych przedstawicieli nauk spolecznych, a nie podjejmujg z nimi rze-
czowej polemiki dotyczacej samego ,jadra” ich pogladéw. W jej zamian
wskazuje si¢ na negatywne konsekwencje spoteczne ich wyznawania, ktére
przeciez wcale nie §wiadcza o ich warto$ci poznawczej. Szczegdlnie dobrze
ilustruje powyzszy problem polemika Furediego z Kuhnem i Baumanem,
i ich pogladami na role intelektualisty w $wiecie postmodernizmu.

Najwigkszym jednak zarzutem wobec ksiazki jest to, ze czytajac kolej-
ne jej rozdzialy, mozna nabraé przekonania, ze stanowi ona zawoalowany
glos w biezacej debacie politycznej, co z reszta pozostawatoby w zgodzie
z wizjg intelektualisty brytyjskiego socjologa, ktéra podziela - w formie jesz-

Ch. Lasch, Bunt elit, przel. D. Rodziewicz, Krakéw 1997, s. 40 i n.
Stworzong przez niego koncepcja powstania ,,creative class”. Zob. R. Florida, The rise of the
creative class, New York 2004,
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cze bardziej wyrazistej - Umberto Eco’. Furedi w sposéb bardzo radykalny
krytykuje polityke inkluzyjna, ktéra stanowi niejako o polityki rzadzacych
w chwili wydania ksiazki w Wielkiej Brytanii laburzystéw. Ich program poli-
tyczny, oparty na tzw. koncepdji trzeciej drogi, wypracowanej przez Antho-
ny’ego Giddensa, spotkat si¢ w tej ksiazce z druzgoczaca krytyka, jednakze
nie z perspektywy bezstronnego badacza, lecz osoby, ktéra przez wiele lat
pozostawata jednym z przywédcéw brytyjskiej partii komunistycznej. Wyda-
je sie, ze takie polityczne zaangazowanie tejze wypowiedzi i fakt, ze charak-
ter sadéw wartosciujgcych jest pochodna posiadanych wyrazistych pogla-
déw politycznych, moga w znacznej mierze stepia¢ ostrze tej krytyki,
przynajmniej w odbiorze jej lepiej poinformowanych czytelnikéw.

Tezy stawiane przez Furediego sa z pewnoscig interesujace i warte
glebszej refleksji. Truizmem wydaje si¢ stwierdzenie, ze system demokra-
tyczny, aby zachowatl swa zywotno$¢ i legitymizacje, potrzebuje ciagltych
przeksztalcert i wprowadzania nowych instrumentéw, ktére zapewnig mu
stabilno$¢, ktérej za$ fundamentem jest uznanie tegoz systemu za prawo-
mocny przez samych obywatelis. Polityka inkluzyjna stata si¢ wlasnie takim
mechanizmem, ktéry z jednej strony miat w duzym stopniu rozwiazaé pro-
blem spofeczny, jakim stawalo sie rozwarstwienie spoteczne dotykajace
szczegdlnie krajéw wielokulturowych, tj. Stanéw Zjednoczonych, czy tez
Wielkiej Brytanii, i jednocze$nie z drugiej strony miat ukry¢ brak legitymiza-
Gji systemu politycznego, zwany takze deficytem demokracji’. Jako taka, po-
lityka inkluzyjna weszta W postaci pewnego rodzaju aksjomatu do tresci pro-
gramu tzw. nowej lewicy’, czyli zreformowanej socjaldemokragji, a takze
wiasciwie do wszystkich wazniejszych ruchéw politycznych, szczegdlnie
tych umiejscowionych po lewej stronie sceny politycznej. Inkluzja stata sie
warto$cig sama w sobie, wydaje sie, ze dokladnie w taki sposéb, na jaki wska-
zuje Furedi. Objecie zasiegiem oddzialywania instytucji calego spoteczeristwa
stato si¢ wazniejsze niz sita i jako§¢ ich oddziatywania. Doprowadzito to do
takiego stanu rzeczy, ze faktycznie zaréwno edukacja, jak i zycie kulturalne

Znany ze swojego zaangazowania politycznego wloski semiolog wydawat liczne ksiazki
i zbiory esejéw odnoszace sie wprost do biezgcej debaty publicznej. Zob. U. Eco, Rakiem. Go-
rqca wojna i populizm mediéw, przel. ]. Ugniewska, K. Zaboklicki, A. Wasilewska, Warszawa
2007.

O pojeciu legitymizacji w odniesieniu do poszczegélnych 6w politycznych, w tym
takze réznych typéw ustroju o charakterze demokratycznym, zob. W. Sokét, Legitymizacja
systeméw politycznych, Lublin 1997,

Charakterystyka samego zjawiska ,,deficytu demokracji” oraz jego cech charakterystycz-
nych, zob. D. Dlugosz, ]. Wygnariski, Obywatele wspdldecydujq. Przewodnik po partycypacji spo-
lecznej, Warszawa 2005, s. 6 i n.

0 polityce inkluzyjnej w perspektywie nowej lewicy zob. A. Giddens, Trzecia droga. Odnowa
socjaldemokraciji, przet. H. Jankowska, Warszawa 1999.




staly sie ogdlnodostepne, jednakze partycypacja ta miata jedynie charakter
fasadowy, nie za$ taki, na jaki wskazywali zwolennicy tychze reform, czyli
iScie rewolucjonizujacy strukture spoteczna. Wydaje sig, ze ta diagnoza sytu-
acji, jaka postawil w swej pracy Furedi, pomimo pewnych istotnych brakéw
merytorycznych jest bardzo dobra wstepna analizg stanu rzeczy i stanowi¢
moze podstawe do glebszych badan na temat opisywanych zjawisk.

Jezeli miatbym sie osobiscie pokusi¢ o koficowe rekomendacje ksiazki,
ktérej recenzje staralem si¢ w miare mozliwosci stworzyé powyzej, wydaje
mi sig, ze ksigzka Furediego na pewno powinna trafi¢ do rak kazdego decy-
denta w naszym kraju, ktéry ma zamiar w ten lub inny sposéb reformowa¢
polski system szkolnictwa, szczegdlnie wyzszego. Dotychczasowa jego re-
forma doprowadzita, moim zdaniem, w duzej mierze do wystapienia opisy-
wanych przez Furediego zjawisk ,,réwnania w dét” i dewaluacji intelektu. Do
sytuacji, w ktdrej posiadanie wyzszego wyksztalcenia, po§wiadczonego dy-
plomem szkoly wyzszej, w matym stopniu odzwierciedla umiejetnosci, czy
tez zdolnosci intelektualne danej osoby. Moze w zwigzku z tym warto bytoby
przed wprowadzeniem w zycie zatozeni kolejnych zmian natury systemowej,
jakie sg planowane w najblizszej przyszlosci, skonfrontowal je z tezami
Franka Furediego. Mozliwe, ze dzigki temu za kilka lat Polska mogtaby wy-
przedzi¢ kraje Europy Zachodniej pod wzgledem jakosci, a nie jedynie ilo$ci
absolwentéw swoich szkét wyzszych.
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