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niemozliwe pogodzenie rozumu w demokracji z istnieniem takich sit, lecz do-
3
$wiadczenie uczy nas, ze nie istnieja $rodki, by je zniweczy¢ ™.
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Od Sokratesa do Lenina.
Georges Sorel i Iproblematyka
przemocy w polityce

'ypada zgodzi¢ si¢ z uwagg poczyniong przez Gwidona Zelejke, ze ,,0d

czaséw Heraklita, ktéry w wojnie widzial gléwna site wprawiajaca
$wiat w ruch, zjawisko przemocy pojawiato sie nieustannie w polu filozo-
ficznej refleksji [...] Dopiero Georges Sorel uczynit z przemocy centralng ka-
tegorie filozoficznego namystu nad spoteczefistwem i dziejami. Jego kontro-
wersyjne tezy ujawnily z calg ostro$cia wage i miejsce plrob]emu"36
Uderzajace jest jednak, ze w Polsce my$l Sorela, szczegélnie wspélczesnie,
nie cieszy si¢ zainteresowaniem, zaréwno na niwie stricte naukowej, jak
iwramach szerzej zakrojonych dyskusji nad kwestiami spoleczno-
politycznymi (np. ruch alterglobalityczny). Zdecydowanie odmiennie sytu-
acja prezentowala sie przed druga wojna $wiatowa, a szczegdlnie za zycia So-
rela Przed 1914 rokiem blyskawicznie przektadano jego pisma na jezyk pol-
ski”, jego myl za$ zalazla wtedy goracego oredownika w osobie Stanistawa
Brzozowsklegom, w dwudziestoleciu migdzywojennym Kazimierz Wyka

Rousseau, stawiajac pytanie w sposéb abstrakcyjny, wydawat sie natychmiast potepia¢
wszelkie stowarzyszenia i nasze rzady wydawaly si¢ przez diugi czas opiera¢ na jego auto-
rytecie, by podda¢ swej wiadzy wszystkie przejawy stowarzyszania sie obywateli.

W. Hanasz, G. Zalejko, Przemoc: migdzy destrukcjq a kreacjq, [w:] Przemoc. W poszukiwaniu inter-
pretacji, red. W. Hanasz, G. Zalejko, Toruri 1991, s. 7-8.

G. Sorel, Zludzenia postgpu, przel. E. Reiter, Krakéw 1912; tenze, O sztuce, religii, filozofii, przel.
M. Rudnicki, Lwéw 1913.

L[...] jest Sorel jedna z najwszechstronniejszych i najglebiej pracujacych gléw nowocze-
snych [...] Za kazdym razem, gdy powracam do wielokrotnie juz przestudyowanych ksiazek
Sorela, czuje sie szczg$liwszym, coraz pelniej obejmuje i dostrzegam bezmiar pracy, doko-
nanej przez tego wielkiego mysliciela i glebokiego cztowieka”. S. Brzozowski, Legenda Mto-
dej Polski. Studya o strukturze duszy kulturalnej, Lwéw 1910. Zob. tez: tenze, Pamigtnik, War-
szawa 2000.
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twérczodci Sorela poswiecit ksiazke”. W pézniejszych dekadach, po 1945 ro-
ku, prézno szukal wiekszego zainteresowania mysla autora Refleksji o prze-
mocy, nie drukowano ani nie komentowano jego pism, nie powstata takze
zadna monografia po$wiecona jego osobie, czy tez mysli*’. Jest to sytuacja o
tyle zaskakujaca, ze autor ten nie jest bynajmniej twérca zapomnianym - w
zachodnim $wiecie akademickim regularnie powstajg rozprawy po$wiecone
sorelowi”, ukazuja sie wznowienia jego dziel, za$ od potowy lat osiemdzie-
siatych wydawany jest we Francji rocznik dotyczacy wylacznie jego mysli
(od 1987 pod nazwa ,Mil neuf cent: Revue d’histoire intellectuelle”). Nim
przejdziemy do wprowadzenia do fragmentu pochodzacej z 1908 roku roz-
prawy Refleksje o przemocy, warto naszkicowaé pokrétce biografie tego mysli-
ciela.

—~

George Eugene Sorel” (1847-1922) urodzit sie w Cherbourgu w niezbyt
zamoznej katolickiej rodzinie mieszczar’lskiej“. Studia odbyt w prestizowej
paryskiej Ecole Politechnique (1865-1870), po czym przez niespetna éwieré
wieku pracowat jako inzynier w Departamencie Drdg i Mostéw, prowadzac
zycie - jak charakteryzuje to Isaiah Berlin - ,,typowe dla drobnego urzednika
francuskiego, spokojne, prowincjonalne i anonimowe™. W roku 1892, nie-
dtugo po tym, jak zostaje uhonorowany prestizowym odznaczeniem Legia
Honorowa, odchodzi na emeryture i gos’wieca sie, zajmujacej go juz stopnio-
wo od polowy lat osiemdziesigtych”, pracy pisarskiej. Dzieki spadkowi po
matce osiedla si¢ na stale na paryskim przedmie$ciu Boulogne-ur Seine,
gdzie mieszka az do $mierci w 1922 roku.

K. Wyka, Jerzy Sorel, Warszawa 1935.

Wyjatek stanowi tu publikacja, inspirowana zapewne Solidarno$ciowym karnawalem z lat
1980-1981, fragmentu Rozwazari o przemocy: G. Sorel, Strajk proletariacki, ,,Colloquia Commu-
nia” 1983, nr 1, s. 59-81.

Zob. przeglad publikacji dotyczgcych Sorela: G. Sorel, Reflections on Violence, red. J. Jennings,
Cambridge 2004, s. XII-XIV.

Wiadomosci biograficzne przede wszystkim na podstawie: H. S. Jones, Georges Sorel, [w:] En-
cyclopedia of nineteenth-century thought, red. G. Clayes, London-New York 2005, s. 615-618;
L. Kotakowski, Gléwne nurty marksizmu, t. 11, Rozwdj, Poznan, s. 187-189; 1. Berlin, Georges So-
rel, [w:] tenze, Pod prqd. Eseje z historii idei, red. H. Hardy, przel. T. Bierori, Poznan, s. 414-
417. Niezwykle pomocne okazalo sie takze wprowadzenie redakcyjne do nowego wydania
Rozwazari... w jezyku angielskim: G. Sorel, Reflections on Violence, red. J. Jennings, Cambridge
2004.

Jego kuzynem byt Albert-Emile Sorel - jeden z najwigkszych historykéw doby Trzeciej Re-
publiki, czlonek Akademii Francuskiej w latach 1894-1906.

1. Berlin, Georges Sorel, s. 415.

W 1889 opublikowal, napisane w duchu konserwatywnym, swoje dwie pierwsze ksigzki:
Contribution a I'étude profane de la Bible oraz Le Procés de Socrate.
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Biorac pod uwage ten czysto materialny aspekt zycia Sorela, cigzko za-
liczy¢ éw zywot do szczegdlnie burzliwych: brak tu motywu uwiezienia, wy-
gnania czy podobnych temu dramatycznych okolicznosci, ktére zwykli$my
wyczytywad z zycioryséw wielu myslicieli politycznych tamtej doby, szcze-
g0lnie za$ tych o proweniencji lewicowej. Tym niemniej zyciu Sorela nalezy
sie, jak sadze, uwaga znacznie bardziej wnikliwa, szczegélnie jesli rozwazy-
my jego wymiar intelektualno-polityczny. W tej dziedzinie byt on bowiem
prawdziwym ,,awanturnikiem”.

Chcac jednym stowem okresli¢ 6w aspekt zycia Sorela, nalezatoby po-
wiedzieé: , niestaly”. Stad tez nie dziwi, ze pierwszy zwrot ideowy w jego zy-
ciorysie rozpoznajemy u samego progu jego politycznych angazy, tj.
w ostatniej dekadzie dziewietnastego wieku. Wéwczas to, zafascynowany
marksizmem, odrzuca Sorel wyznawane dotad legitymizm i tradycjonalizm.
To oczarowanie mija jednak dosy¢ szybko i juz w drugiej potowie lat dzie-
wieédziesigtych sprzymierza sig on z ruchem syndykalistycznym Fernanda
Pelloutiera. Zaczyna wspdtpracowad z lewicowymi pismami: efemerycznym
,L’Ere Nouvelle”, ,La Jeunesse Socialiste” czy - zalozonym wspélnie z Pau-
lem Lafargiem - ,Devenir Social”, oglaszajac tam miedzy innymi studia
o Giambattiscie Vicu i Emilu Durkheimie. W krytycznym dla polityki francu-
skiej roku 1898 staje po stronie obroficéw Dreyfusa. Publikuje tez wéwczas
rozprawe L’Avenir socialiste des syndicats (1898), co pozwala go traktowa jako
teoretyka tego ruchu politycznego. W tym okresie rozpoczynaja sie tez jego
kontakty z wloskim marksista Antoniem Labriola. Wedle Benedetta Crocego
- z ktérym w owym czasie nawiagzuje trwajaca zreszta wiele lat korespon-
dencyjna przyjazi - byt to decydujacy krok w rozwoju whoskiego marksizmu
szczegblnie w jego teoretycznym wymiarze“.

Na poczgtku pierwszej dekady dwudziestego wieku, pod wptywem be-
dacych wéwczas filozoficzng nowoscia pism Henriego Bergsona, rozpoczyna
si¢ nowy okres twdrczosci Sorela, przynoszacy idee i pomysty, ktére w péz-
niejszych dekadach beda w pierwszym rzedzie stanowily o wyjatkowosci je-
go mysli: teorig mitu spotecznego, permanentnej walki klasowej, przemocy
oraz strajku generalnego. Zawart je przede wszystkim w swym najstynniej-
szym dziele: Refleksje o przemocy (1908)”, lecz takze i w innych publikowa-
nych w tym czasie: La Ruine du monde antiques. Conception mate rialiste de

Z. Sternhell, M. Sznajder, M. Asheri, The Birth of Fascist Ideology. From Cultural Rebellion to Po-
litical Revoution, przet. D. Maisel, Princeton 1994, s. 39-40.

W 1910 roku zwigzany z monarchistami pisarz Paul Borget publikuje sztuke La Barricade,
ktéra okazata sie wielkim przebojem paryskich scen. Sztuka zainspirowana byta jednym
zrozdzialéw Rozwazar, co przyniosto rozglos takze samemu Sorelowi. Zob. J. J. Roth,
Revolution and Morale in Modern French Thought: Sorel and the Sorelians, ,French Historical
Studies” 1963, nr 2, s. 210.
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T'histoire (1902), Introduction al’économie moderne (1903), Zludzenia postepu
(1906), Le Syste'me historique de Renan (1906), La décomposition du marxisme
(1908). Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze z reguly nie byly to zwarte traktaty
teoretycznopolityczne, ale zbiory tekstéw publikowane uprzednio w prasie.
Przez niemal cala pierwsza dekade dwudziestego wieku Sorel niezmiennie
wspiera ruch syndykalistyczny, ktéry w 1903 roku nabrat zdecydowanie in-
stytucjonalnego wymiaru jako Confédération Générale du Travail (CGT). Re-
gularnie publikuje przede wszystkim w wydawanym przez Huberta Lager-
delle’a ,Mouvement Socialiste”, gdzie w 1906 roku ukazata si¢ zreszta
pierwsza wersja Refleksji o przemocy. Zawiera znajomo$¢ z poeta i eseista
Charlesem Peguy’em, bedgc statym bywalcem prowadzonej przez niego ksie-
garni.

Cho¢ pod koniec pierwszej dekady w §rodowisku syndykalistéw zdo-
bywa Sorel pozycje wptywowego autorytetu, w potowie 1909 roku publikacja
La Révolution dreyfusienne zrywa trwajaca juz dekade wspdiprace z Le Mouv-
ment i ruchem syndykalistycznym, zblizajac sie¢ nieoczekiwanie do Action
Frangaise - rojalistyczno-nacjonalistycznego ruchu politycznego, kierowa-
nego przez Charlesa Maurassa i Maurice’a Barrés’go. Publikuje w owym cza-
sie w zatozonym przez Jeana Valois ,,L'Independance”. Zdaniem Z. Sternhella
okoto roku 1912 my$l Sorela mozna poréwna¢é do pézniejszych o dekade po-
gladéw autoréw konserwatywnej rewolucji (Armin Méller van den Bruck,
Oswald Spengler, Ernst Jiinger), rozwijanej po wojnie w Republice Weimar-
skiej”. Zwigzek z $rodowiskiem Maurassa okazat sie jednak krétkotrwaty,
opierat si¢ przede wszystkim na fascynacji aktywistycznym potencjatem te-
go $rodowiska.

W 1912 rozpoczyna si¢ kolejna polityczna i ideowa wolta Sorela,
a mianowicie fascynacja Benitem Mussolinim, wéwczas zaledwie redaktorem
socjalistycznego pisma ,,Avanti”, ktérego do korica zycia byt goracym entu-
zjasta, okreslajac go juz po pierwszej wojnie $wiatowej mianem ,,polityczne-
go geniusza”. W latach wojny 1914-1918 Sorel zawiesza publiczng aktyw-
no$¢. W ostatnich, powojennych latach swego zycia, juz jako
siedemdziesigciolatek, fascynacje przywddca wioskich faszystéw laczy
2 podziwem (nieodwzajemnionym jednak) dla Whodzimierza Lenina” - try-
umfujacego przywddcy bolszewickiej rewolucji w Rosji.

U kresu zycia Sorel opublikowat jeszcze zbiér pochodzacych z réznych
lat tekstéw Matériaux d'une théorie du prolétariat (1919) oraz De l'Utilité du

Z. Sternhell, M. Sznajder, M. Asheri, The Birth..., s. 80. Por. M. Curtis, Three against the Repub-
lic. Sorel, Barrés, Maurass, Princeton 1959.

Zob. G. Sorel, In Defence of Lenin, [w:] tenze, Reflections on Violence, s. 283-293. Jest to tekst
napisany przez Sorela na okoliczno$¢ czwartego wydania Refleksji...
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pragmatisme (1921) - rozprawe po$wiecong Wiliamowi Jamesowi. Po jego
$mierci w 1922 roku gtéwny organ francuskich komunistéw - L’Humanité,
z ktérym wspétpracowat pod koniec zycia, napisat, ze Refleksje o przemocy ma-
ja dla ideologii socjalistyczne znaczenie réwne Kapitalowi Marksa i Engelsa.
Z drugiej strony w latach dwudziestych, wraz z dojsciem Mussoliniego do
wiadzy (ktéry w przeciwieristwie do Lenina - jak na ironie dla pozostajacego
przeciez w orbicie socjalizmu Sorela - cenit mysl autora Refleksji, traktujac go
jako protofaszyste i swojego mistrza™) rozpoczyna si¢ okres znacznej popu-
larnosci Sorela we Wloszech.

Zakre$lona tu powiklana i nieraz wielce zaskakujaca droga Sorela
sprzyja bez watpienia zréznicowaniu interpretacji jego mysli. Nie powinno
wiec dziwié, ze wérdd réznych publikacji w literaturze przedmiotu odnajdu-
jemy ujecia zaliczajace go do tradycji socjalistycznej, jako przedstawiciela
marksizmu jansenistycznego” (Leszek Kotakowski)”, syndykalizmu (Jeremy
Jennings)” czy marksizmu bergsonistycznego (James Jay Hamilton)”, klasy-
fikujace jego mysl do - obok Gaetana Moskiego, Vilfreda Parety oraz Roberta
Michaelsa - dwudziestowiecznego machiavellizmu (James Burnham)™ czy
wreszcie do tradycji protofaszystowskiej (Zeev Sternhell)”’. Sytuacje w tej
materii zdaje si¢ dobrze podsumowuje 1. Berlin, piszac w eseju z 1971 roku,
ze ,postaé Sorela pozostaje swoista anomalig. Inni prorocy i ideolodzy dzie-
wigtnastowieczni zostali bezpiecznie zaszufladkowani i zaklasyfikowani. [...]
Sorel pozostaje niezaklasyfikowany, tak jak byt za zycia. Zawlaszcza go lub
dezawuuje zaréwno prawica, jak i lewica” <

Uznajac zatem swoistg zlozono$¢ kwestii intelektualnego rodowodu
Sorela, nie godzac si¢ jednak na pelna kapitulacje w przedstawieniu jego in-
telektualnego profilu, warto wskaza¢ na zasadnicze rysy jego pisarstwa i tym
samym tlo dla interpretacji jego politycznych wyboréw i sympatii. Jezeli
chce sie wyj$¢ z interpretacyjnego impasu, pozyteczne bedzie porzucenie
pola identyfikacji stricte ideologicznych i sprébowanie okre$lenia generalne-

E. Schreiber, L'llustration, cyt. za: J. H. Meisel, A Premature Fascist? Sorel and Mussolini, ,, The
Western Political Quarterly” 1950, nr 1, s. 14.

L. Kotakowski, Gléwne nurty..., s. 180-211. Lenin podobno zupelnie nie powazat Sorela, trak-
tujac go jako ,,intelektualnego balaganiarza” (1. Berlin, Georges Sorel..., s. 414).

J. Jennings, Syndicalism in France: A Study of Ideas, London 1990.

J.J. Hamilton, Georges Sorel and the Inconsistencies of a Bergsonian Marxism, “Political Theory”,
nr 3, August 1973, s. 329-340.

J. Burnham, The Machiavellians. Defenders of Freedom, New York 1943, szcz. s. 119-132. Analize
korygujaca do pewnego stopnia ujecie Burnhama, akcentujgca odmiennos$¢ mysli Machia-
vellego i Sorela w zasadniczych punktach, zawiera tekst: N. Wood, Some Reflections on Sorel
and Machiavelli, ,,Political Science Quarterly”, nr 1, March 1968, s. 76-91.

Z. Sternhell, M. Sznajder, M. Asheri, The Birth....

1. Berlin, Georges Sorel..., s. 414.
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go rysu refleksji Sorela na plaszczyznie afiliacji filozoficznych i kontekstu
politycznego.

Przede wszystkim nalezy postawi¢ sobie pytanie, z jakim typem re-
fleksji mamy do czynienia w przypadku Sorela. Zdaniem Z. Sternhella autor
Refleksji o przemocy nie byt ani metafizykiem, ani socjologiem, ani history-
kiem, ani twérca literatury, lecz ,,philosphie” w osiemnastowiecznym sensie
tego stowa . Nie chciat byé - i faktycznie nie byl - twérca zadnego spéjnego
systemu. Jego my$] motywowana byta logika stricte polityczng, nieuchronnie
wiec pozostaje dynamiczna i otwarta. Z tego tez powodu, czytajac Sorela,
warto réwniez pamigtaé o dwéch politycznych okoliczno$ciach, ktére wa-
runkujg jego mysl. Przede wszystkim nalezy zwrdcié¢ uwage na to, ze niemal
cale dojrzale zycie Sorela uplynelo za czaséw istnienia we Frangji Trzeciej
Republiki. Ustroju tego autor Refleksji o przemocy zupehie nie powazal, moz-
na wrecz powiedzieé, ze byt on niejako jedna z gtéwnych pobudek (czysto
negatywnych) twérczosci tego autora. Sorel nie akceptowat ustroju éweze-
snej Frangji, gdyz ten byt w jego przekonaniu - i jest to druga wazna okolicz-
nos¢, o ktérej nalezy pamigta¢ - dzieckiem kultury burzuazyjnej, przeciwko
ktérej zwrdcone bylo gléwne ostrze pism filozofa. Dopiero uwzgledniajac ten
kontekst, nalezy patrzeé na jego, pozornie sprzeczny, podziw i sympatie za-
réwno dla ultraprawicowego Maurassa, jak i ultralewicowego Lenina. Jak
ujmuje to Jack Roth:

Sorel zawsze poszukiwat ricorso, czego prototyp stano-
wito prymitywne chrzescijaristwo. Ricorso jest ruchem
powodowanym charyzmatycznym rozgoraczkowaniem,
wyrastajacym z dekadencji. Dazy ono do wysublimowa-
nego celu. Poszukiwania Sorela zawsze prowadzily do
politycznych ekstreméw, do tych, ktérzy zdawali sie [...]
najbardziej chetni drastycznej i catkowitej renowacji. So-
rel nie byt jednak zwyklym obserwatorem, lecz takze
wierzacym. Wierzyt tak gleboko, ze czesto widziat w ru-
chu co$, czego w rzeczywistosci nie byto. Jego kariera z
koniecznosci stanowita serie nadziei i oszustw. Zasadni-
czy pragmatyzm ulatwial mu przejscie w ekstrema. Z
pewnoscia najbardziej pragnat ricorso na lewicy. Peknie-
cie byloby bardziej drastyczne, a przemiana komplet-
niejsza. Odnajdywat w ekstremach nie tylko zasadnicze
podobieristwo, lecz [takze] osobiscie akceptowalne alter-

7z sSternell M. Sznajder, M. Aheri, The Birth..., s. 37.
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natywy. Ekstrema byty dla niego jedynie aspektarxni jedy-
nego systemu mysli, jedynym nastrojem rewolty™.

Cho¢ nie sposéb okresli¢ jego twérczoéci mianem filozoficznej, mozna
niewatpliwie zidentyfikowaé w tym obszarze refleksji gtéwne pola inspiracji
oraz wskaza¢ na tendencje, ktérym Sorel si¢ sprzeciwial. Mysl jego charakte-
ryzuje wrogo$¢ wobec racjonalizmu, wskazuje sie na inspiragje ,élan vital”
Bergsona i odrzucenie Arystotelesowskiej phronesis i sophrosyne” . Oddziaty-
wali na niego takze inni przedstawiciele filozofii zycia, jak Gustav Le Bon
iFryderyk Nietzsche, czy pragmatyzm Williama Jamesa. Charakterystyczne
dla mygli Sorela jest réwniez zainteresowanie filozofiag Giambattisty Vica.
Wystepowat przeciwko Kartezjariskiemu racjonalizmowi, optymizmowi, uty-
litaryzmowi, intelektualizmowi. Jak pisat Sternhell: ,Sokrates, Descartes,
Wolter, Rousseau oraz Comte, «wielcy poprzednicy» rewolugji francuskiej,
a takze jej spadkobiercy na czele z Jaures’em - to wszystko wedle Sorela byto
intelektualng $ciezka, ktéra nieublaganie prowadzita do dekadencji”*. Osob-
na dziedzing inspiracji dla Sorela jest tez Karl Marks, ktérego autor Refleksji o
przemocy byt pierwszym powaznym interpretatorem we Frangji.

Na koniec tego biograficznego wprowadzenia - mata uwaga her-
meneutyczna. Tradycyjny konserwatysta, marksista, syndykalista, rojali-
styczny nacjonalista, a w koficu wielbiciel Mussoliniego i Lenina - tak w spo-
séb sumaryczny prezentuje si¢ droga intelektualna Georga Sorela. Mozna
owg niezwyklo$¢ ideowych fluktuacji thumaczy¢ tatwo - choéby osobowoscia
autora, dajac odpowiedzi wykorzystujace bogaty repertuar nowoczesnej
psychologii, czy tez zamykajace te kwestie wskazaniem na intelektualng nie-
dojrzato$¢ autora, badZ nawet pneumopatologiczny stan jego duszy czyniacy
z niego ,,duchowego eunucha” skazonego gnostyckim aktywizmem (E. Vo-
egelin). Takie - by¢ moze nawet trafne -wyttumaczenia gubia jednak warto-
$ciowa nauke, jakg mozna wyciagna¢ z biografii intelektualnej Sorela, oraz
uniemozliwiaja postawienie ciekawych pytan o generalnym wymiarze, doty-
czacych samej epoki, w jakiej Sorel zyl, czasu niezwykle istotnego dla zro-
zumienia natury nowozytnosci, a w szczegdlno$ci minionego stulecia. Epoki,
ktéra teraz, z perspektywy dwudziestego pierwszego wieku, mozna opisal
jako rozciagniety na dziesieciolecia przedburzowy stan europejskiej cywili-
zacji, ktérego Sorel byt jak si¢ zdaje interesujacym barometrem.

—

: J.J. Roth, Revolution and Morale..., s. 220-221.
N. Wood, Some Reflections on Sorel..., s. 90.
Z. Sternhell, M. Sznajder, M. Asheri, The Birth..., s. 37-38.



DIALOGI POLITYCZNE 13

Przemoc
w polityce

Jako samodzielny mygliciel Sorel nie zawsze bywa traktowany powaz-
nie. Nierzadko jego my$li odmawia si¢ charakteru gtebokiej refleksji, klasyfi-
kujac go wylacznie jako publicyste lub co najwyzej autora zrecznych pamfle-
téw. Niewgtpliwie jednak odwaznie wprowadzony przez Sorela do warsztatu
refleksji na polityka temat przemocy okazat si¢ kwestia, ktéra w dwudzie-
stowiecznej humanistyce spotkala nadzwyczaj szeroki oddzwigk, takze
u najwiekszych myslicieli tego czasu. Pozostajac w obrebie filozoficznej re-
fleksji nad polityka, do$¢ wymieni¢ najwazniejszych autorow poruszajacych
te problematyke: Waltera Ben)amma (zur Kritik der Gewalt™"), Maurice’a Mar-
leau-Ponty’ego (Humanizm i terror” ) Hannah Arendt (0 rewolugji, O przemo-
¢y ), Jacques’a Derride (Force de loi™) czy Michela Foucaulta i René Girarda,
dla ktérych miata okaza¢ sie¢ jedna z podstawowych dla catej ich twérczosci.
Jesli za$ spojrzymy na zagadnienie przemocy szerzej, niechybnie zorientu-
jemy sie, ze stala sie kategoria (i zarazem problemem badawczym) niezwykle
wazng w obrebie rozmaitych dziedzin akademickich: pedagogiki, irenologii,
badani nad terroryzmem, badaf nad wojna, antropologii, filozofii kulturgz
stosunkéw miedzynarodowych czy socjologii w jej rozmaitych dziatach™.
Chcac jednak unikngé w tym miejscu jatlowego wyliczania, poprzestaniemy
na zasygnalizowaniu tego, jak szeroki zakres mialy w minionym stuleciu
dyskusje nad problemem przemocy. Czytelnika zainteresowanego tematyka
pozostaje za$ odesta¢ do samych tekstéw wspomnianych wyzej autoréw.

Na koniec warto jeszcze pokresli¢, ze problem przemocy przetrwat
,okrutne stulecie” i nadal stanowi istotna sktadowa refleksji nad polityka. Sa
ku temu oczywicie jasne powody, jak chociazby zjawisko odradzajacego sie
terroryzmu, jednak w tym miejscu chciatbym wskaza¢ na mniej oczywiste
pola, w ktérych mozna zaobserwowad rozwdj tej problematyki. Pomimo sy-
gnalizowanych wczes$niej kontrowersji dotyczacych interpretacji mysli Sore-
la nie bedzie naduzyciem stwierdzi¢, ze sytuuje si¢ on na orbicie lewicowej
tradycji my$lenia o polityce. W obrebie tego nurtu za$ na przetomie dwu-
dziestego i dwudziestego pierwszego stulecia pojawito sie kilku myslicieli,

W jezyku polskim dysponujemy dwoma odrgbnymi tlumaczeniami eseju Benjamina:
W sprawie krytyki przemocy, przel. K. Krzemieniowa, [w:] tegoz, Aniol historii. Eseje, szkice,
fragmenty, oprac. H. Ortowski, Poznari 1996, s. 27-54, oraz Przyczynek do krytyki przemocy,
przel. A. Lipszyc, ,Kronos” 2009, nr 4, s. 26-41. Benjamin w swym eseju odwoluje si¢ do
pracy Sorela, nazywajac ja gleboka, moralna i autentycznie rewolucyjna.

M. Marleau-Ponty, Humanizm i terror, przel. J. Migasiriski, [w:] Marksizm XX wieku, red.
M. ]. Siemek, J. Dobierzewski, t. IT, Warszawa, 1990, s. 235-259.

H. Arendt, O rewolugji, przel M. Godyn, Warszawa 2003; taz, O przemocy, przel. A. tagodzka,
[w:] tejze, O przemocy. Ni wo obywatelskie, Warszawa 1999.

J. Derrida, Force de loi, Galilée 1994.

W kontekscie socjologii zob. bibliografi¢ w: Przemoc. W poszukiwaniu interpretacji..., s. 343
361.
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ktérzy temat przemocy podjeli w nowy i nieraz zajmujacy sposéb. Mam tu na
mysli przede wszystkim Slavoja Zizka, poruszajacego kwestie przemocy
w kontekscie rewolucyjnej tradycji mysli lewicowej i jej wspéiczesnego zna-
czenia i aktualnoéci®, Giorgia Agambena, analizujacego nature prawa i kon-
dycje wspdlczesnego porzadku paristwa zachodniego“, czy Chantal Mouffe
iErnestg Laclau, ktérych refleksja dotyka natury praktyk polityki demokra-
tycznej .

MICHAL J. CZARNECKI

Mam tu na my$li gloéne komentarze Zizka do pism Robesppierre’a (M. Robespierre, Virtue
and Terror, wstep S. ZiZek, oprac. J. Ducange, London 2006; wprowadzenie Zizka ukazalo sig
w jezyku polskim jako: S. Zizek, Robbespierre, czyli ,Boska przemoc” terroru, przel. J. Kutyta,
Krytyka Polityczna” 2007, nr 13, s. 244-269) oraz Lenina (W. Lenin, Rewolucja u bram. Pisma
Lenina roku 1917, oprac. S. Zizek, przel. ]. Kutyla, Krakéw 2007), oraz wydana niedawno:
S. Zizek, On violence. Six Sideways Reflections, New York 2008, czy tenze, W obronie przegranych
spraw, przet. J. Kutyla, Warszawa 2008.

G. Agamben, Homo sacer. Suwerenna wladza i nagie Zycie, przel. M. Salwa, Warszawa 2008
[1995]; tenze, Stan wyjgtkowy. Homo sacer II, 1, przel. M. Surma-Gawlowska, Krakéw 2008
[2003]; tenze, Co zostalo z Auschwitz: archiwum i swiadek, przel. S. Krélak, Warszawa 2008
[1998].

E. Laclau, Ch. Mouffe, Hegemonia i socjalistyczna strategia: przyczynek do projektu radykalnej po-
lityki demokratycznej, przel. S. Krélak, Wroctaw 2007 [1985]; E. Laclau, Emancypacje, red.
L. Koczanowicz, A. Orzechowski, Wroctaw 2004 [1996]; Ch. Mouffe, Paradoks demokragji,
przel. W. Jach, M. Kamitiska, A. Orzechowski, Wroctaw 2005.



