PRZEMYSLAW WEWIOR
Instytut Filozofii UMK

Thomasa Hobbesa dedukcja
naturalnej kondycji cztowieka

Celem tekstu jest ukazanie Hobbesowskiej dedukgji naturalnej kondycji
cztowieka z elementarnych kategorii somatycznej metafizyki i teorii po-
znania filozofa z Malmesbury. To antropologiczne ujecie uwzgledniaé bedzie
zarazem inspiracje Hobbesa nowozytna medycyna: metoda jatrofizyki i od-
kryciem Williama Harveya ukladu krazenia. Bedziemy tu zatem chcieli stan
natury uczyni¢ punktem dojécia, a nie wyjscia, jak to zazwyczaj ma miejsce
w przeréznych opracowaniach.

Taka metoda hermeneutyczna moze by¢ potraktowana jako propedeu-
tyka filozofii polityki Hobbesa, gdyz, przedstawiajac jego mysl
w systematycznym porzadku, rozjasnia zawarte w niej problemy i sposoby
ich rozwiazywania. Zatem w tym tekscie postaramy sie uchwyci¢ gtéwne
czynniki motywacyjne stojace za prawem natury zadzy mocy. Dokonamy te-
go, rekonstruujac proces konstytuowania si¢ wyobrazenia siebie jako wy-
obrazenia bycia podmiotem sprawczym, ktére staje sie podstawowg deter-
minantg walki o dobra ideowe: wiadze i stawe.

1. Ciata i ich sposéb przedstawiania sie¢ w umysle

Hobbes, chcac wyjasni¢ nature i geneze poznania, formutuje pojecia
metafizyczne: ciala, ruchu, akcydensu (wlasnosci), przyczyny, mocy i skutku.
,,Cialem jest to, co nie zalezy od naszego pomyslenia i co wypelnia jaka$

cze$¢ przestrzeni albo co ma z nig réwna rozciagto$¢”. Poczytimy objasnie-

T. Hobbes, Elementy filozofii, przet. Cz. Znamierowski, t. 1, Warszawa 1956, s. 119.
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nia dotyczace powyzszej definicji. Hobbes obejmuje terminem ,mysli”
wszystkie idee wytworzone przez nasz umyst’ i w nim sie znajdujace (tj. kt6-
re nam si¢ jawig, a nie istnieja w rzeczywisto$ci). Kategorie idei w hobbesow-
skim znaczeniu wyczerpuja idee wrazeri zmystowych, wyobrazenia i ich po-
chodne. Pozwala nam to okresli¢ ciato w kategoriach negatywnych - jako to,
co jest niezalezne od konstrukeji (idei) umystu. Jednakze juz drugi czlon de-
finicji sugeruje, ze cialo jest nam jako$ dane przez myslenie, a nasze idee po-
$rednicza w jego poznaniu. W rozdziale VII Elementdw filozofii autor po doko-
naniu myslowego eksperymentu polegajacego na ,usunieciu” cial, méwi
o przestrzeni, ze ,jest to jedynie obraz wyobrazni”’, a dokladniej, iz ,,jest ona
obrazem rzeczy istniejacej jako istniejacej, to znaczy: obrazem, w ktérym nie
bierze sie pod uwage zadnej innej rzeczy poza tym, ze ukazuje si¢ ona umy-
stowi jako co, co istnieje poza nim™, Przestrzen (wyrézniona analitycznie)
w tym rozumieniu jest sposobem ukazywania sig (konstruowania idei) w na-
szym umysle cial zewnetrznych. Przy czym pierwotna ,,zachete” do kon-
strukcyjnej aktywnosci umystu stanowi bodziec dostarczony przez cialo ze-
wnetrzne. Konieczno$é zaistnienia takiego bodZca (tj. ruchu ciata) zawiera
sie w przytoczonej definicji ciata implicite — przestrzeni wyobrazonej odpo-
wiada w jaki§ sposéb co$, co jest przestrzenig realna, czyli rozciggtoscia
(wielkoscia)’. Stad wynika, ze wielko$¢ jest podstawowa, pierwotng wlasno-
$cig ciata i - w przeciwiefistwie do innych wlasnosci - konieczna cechg, dzig-
ki ktérej ciato moze sie nam przedstawiaé we wrazeniu zmystowym. Zwréé-
my uwage na funkcje wlasnosci.

Hobbes pisze, ze wlasnosci tkwig w rzeczach, ale nie jako ich czesci,
lecz jako moce (dyspozycje) tego ciala do przejawiania si¢ w naszym umysle.
Stad definiuje akcydens ,,jako sposdb, w ktéry przedstawiamy sobie ciato; co
znaczy tylez [...], ze wlasno$¢ jest pewng zdolnoscia ciata, dzigki ktérej ona
wraza nam swoje pojecie o sobie™. Cialo - bedac tym, co rozciagle - niejako
ze swej natury jest dyspozycyjne do przejawiania si¢ w postaci idei, ktére -
ze wzgledu na sposéb dzialania naszego umystu - zawsze sa przestrzenne.
Ale jak pouczaja nas nasze obrazy rzeczy, nigdy nie mamy
w przedstawieniach samej przestrzennosci, lecz zawsze towarzysza jej inne
wlasnosci wskazujgce na okreslone moce ciata. Wszystkie te whasnosci (w po-

Hobbes przez umyst rozumie wszystkie idee wziete i rozpatrywane razem badz aktywno$é
(akty) tworzenia idei.

Tamze, s. 109.

Tamze, s. 110.

Termin , cialo” mozna zastepowa¢ innymi terminami w zaleznosci od tego, w jaki sposéb je
rozpatrujemy. Por. tamze, s. 20, 119, 146-147.

Tamze, s. 120.
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réwnaniu do przestrzeni akcydentalne) umozliwiaja nam odréznienie jed-
nych ciat od drugich, dzieki temu, ze odsytaja nas do przystugujacych im
odmiennych dyspozycji. Hobbes twierdzi, ze nie mozemy przedstawi¢ sobie
przestrzeni inaczej, jak tylko w postaci tych niekoniecznych akcydenséw.
Jednakze nalezy mie¢ na uwadze, ze postrzegamy wlasnosci nie jako nieza-
lezne byty, lecz zawsze jako wiasnodci jakiego$ catosciowego obrazu - wila-
snosci sg zlozone w jaki$ przedmiot7, Oczywiscie taka synteza jest mozliwa
dlatego, ze podmiot cech jest tym, co rozciagte, a zatem przejawia sie w na-
szym umysle pod postacig okre$lonej, ograniczonej przestrzeni. Zatem akcy-
dens rozciaglo$ci umozliwia nam poznanie ,,co to jest” - rozpoznanie ciata.

Rozciaglo$¢ i akcydensy sa przyczynami. ,Pierwszymi poczatkami
wszelkiej wiedzy sa obrazy zmyslowe i odtworzone w wyobrazni, o ktérych
z natury rzeczy wiemy, czym one sg; dlaczego za$ sa, czyli z jakich przyczyn
wyplywaja, to pozna¢ mozna droga rozumowania, ktére polega na taczeniu
i dzieleniu czyli rozkladaniu™. Gdy mamy juz w umysle jaka$ idee, to moze-
my dokonac jej analitycznego rozkladu, wyrézniajac w ten sposdb poszcze-
gblne wiasnosci przedmiotu. Poszczegdlne wlasnosci odsytaja nas do ade-
kwatnych mocy w samym ciele, dzieki ktérym dana idea mogta - i wciaz
moze - przedstawi¢ sie w naszym umysle w tym konkretnym, a nie innym
przedstawieniu. Innymi stowy, mozemy doszukiwaé si¢ przyczyn naszego
pojecia o danej rzeczy w jej poszczegdlnych mocach do wywotywania takich,
a nie innych przedstawieri . Doprecyzujmy to, co Hobbes ma na mysli, uzy-
wajgc pojecia przyczyny.

Filozof z Malmesbury dokonuje redukeji czterech przyczyn znanych
ztradydji arystotelesowskiej do dwéch: przyczyny sprawczej i przyczyny
materialnej. Tradycyjne pojecia przyczyn sa jednakze tylko analitycznymi
ujeciami przyczyny pelnej, ktéra jest ,agregat wszystkich wlasnosci, zaréw-
no we wszelkich ciatach dziatajacych [przyczyna sprawcza - P. W.], jakie sie
tylko tam znajduja, jak i w ciele poddanym dziataniu [przyczyna materialna
- P. W.], ktdre, gdy s zawsze dane wykluczaja przypuszczenie, izby skutek
nie powstat réwnoczesnie™”, Przyczyny i skutki zachodz realnie i s nieza-
lezne od naszego umystu; dotycza one w sposéb Scisly cial posiadajacych
moce do oddzialywania i przyjmowania oddziatywan innych cial zewngtrz-
nych wobec nich. Oddzialywanie polega tylko na ruchu: , powszechna ich

Por. tamze, s. 80.

Tamze.

W tym sensie rozciaglo$¢ jest przyczyna wszystkich naszych przedstawien, ktére zawsze
maja charakter przestrzenny.

Tamze, s. 140.
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wszystkich (tj. wlasnosci) przyczyna jest jedna, a mianowicie ruch™”. Doko-
najmy eksplikacji pojecia ruchu. Hcﬂabes definiuje go jako ,,opuszczanie jed-
nego miejsca i zajmowanie innego” . Zauwazmy, ze ruch jest nie tylko zato-
zony, ale réwniez dany nam dzieki naszej wyobrazni. Miejsce (locus) nie jest
niczym innym jak przestrzenig wspdtrozciagla z wielko$cig jakiegos ciata. Na
bazie przestrzeni wyobraznia moze dokona¢ jeszcze jednej operacji syntezy
wlasnodci, a mianowicie uja¢ poruszajacy sie przedmiot jako tozsamy w cza-
sie. Tak jak wielko$¢ przedstawia si¢ nam w postaci idei, tak tez ruch ciata
jest reprezentowany w postaci ciaglego przemieszczania sig jakiej$ idei
wjednej chwili z jednego miejsca na inne miejsce. Owo przedstawianie
przemieszczajacej si¢ idei jest tym, co nazywamy czasem, czyli dokladniej
,,obrazem ruchu, o ile w tym ruchu przedstawiamy sobie to, co wczesniejsze
i co péiniejsze, czyli nastgpstwo"13 (fenomenalna zmiana). Czas zatem nie
istnieje realnie, lecz jest jedynie konstrukcja (dynamiczng idea) naszej wy-
obrazni, stanowiaca obraz obiektywnego ruchu bedacego wiasnosciag jakie-
go§ ciata. Przedstawienie idei w czasie wskazuje, ze ciata maja w sobie
wzglednie trwate, okreslone dyspozycje do wywolywania skutkéw. Jezeli nie
dokonywaliby$my syntezy w czasie okre$lonych wiasnodci, to nie mogliby-
$my uwaza¢ pewnych wiasnosci za skutki wlasno$ci poprzedzajacych je idei,
a przez to nie bylibySmy w stanie wnioskowaé o aktualizacji mocy ciata
w postaci skutku. Ponadto, wszystkie zmiany, bedac skutkami i obrazami
rzeczy zewnetrznych, odsylaja nas do rzeczywistej przyczyny wszelkiej
zmiany tj. ruchu czesci cial i same nie s3 niczym innym niz obrazami poru-
szanych czesci cial. Gwoli wyjasnienia zmian, ktérych przyczyn nie do§wiad-
czamy, Hobbes postuzy sie pojeciem tendencji ruchowej (conatus), czyli ,,ru-
chu w przestrzeni i czasie mniejszym niz to, co jest dane, [...] tzn.: ze jest to
ruch w punkcie”", Dalej czytamy: ,,przez punkt rozumiem to, czego wielko-
$ci nie bierze sie w rachube, tak wiec przez punkt rozumiem nie rzecz nie-
podzielng, lecz tylko nie podzielona. Podobnie przez czas rozumie¢ nalezy
czas niepodzielony, a nie niepodzielny””. Oczywiécie kazde cialo ze swojej
natury jest podzielne, co uwzglednione zostalo w definigji ciata jako rzeczy
posiadajacej czedci. Réwniez ich obrazy i przystugujace im wiasnoéci ruchu
sa mozliwe do podzielenia w akcie umystu, tak wigc wszelkie wyobrazenie
mozna dzieli¢ w mysli dowolna ilo$¢é razy, a etap, na ktérym zatrzymamy sie,
dokonujgc tego procesu, wyznacza nam to, co nazywamy punktem lub chwi-

Tamze, s. 83.
Tamze, s. 84.
Tamze, s. 111.
Tamze, s. 227.
Tamze, s. 228.
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l3. Wszystkie zmiany sa zatem ciagle i jako takie sg przedstawiane, gdyz ruch
zachodzi w materialnych kontinuach. Tendencja ruchowa jest zatem ru-
chem, ktérego nie uwzgledniamy w naszym przedstawieniu, wobec czego
wydawa¢ sie nam moze, ze pewne zmiany nie s3 wywolane zadnym ruchem
cial. Z powyzszego zatozenia wynika takze, ze wszelkie oddziatywanie za-
chodzi¢ moze tylko miedzy ciatami, czy tez poszczegdlnymi cze$ciami cial,
ainnymi cialami lub cze$ciami cial, gdyz jedynie im przystuguje ruch. Hob-
bes stanowczo stwierdza: przyczyna jakiego$ ruchu moze tkwi¢ tylko w in-
nym ruchu. Dzigki pojeciu conatus udaje si¢ uzyskaé konsekwentny model
materialistycznej, dynamicznej i deterministycznej przyczyny. Pomyst Hob-
besa stwarza jednak problem dotyczacy pochodzenia poznania. Wydaje si¢
przeciez, ze idee s3 niematerialne, wiec w czym maja swdj poczatek? Jednak
do tego zagadnienia powréémy za chwile, a na razie przyjrzyjmy sie jeszcze
pojeciom mocy (potentia) i aktualizacji, ktdre sg innymi ujeciami przyczyny
i skutku, zeby wskaza¢ na charakter zaréwno naukowej wiedzy z zakresu
zjawisk fizycznych, jak i wiedzy potocznej (przekonan).

,,0 przyczynie méwi si¢ z mysla o skutku juz otanym, o mocy za$
z my$la o skutku, ktéry ma by¢ dopiero wywolany”" (tj. zaktualizowany).
Hobbes rozréznia dwa rodzaje mocy: moc aktywna - odpowiadajaca przy-
czynie sprawczej — i moc pasywng — adekwatng przyczynie materialnej. Po-
tencja ciat nie jest nam dana w zjawiskach, lecz mozemy przypuszczaé po-
siadanie jej przez cialo, gdy wczesniej mogliSmy zaobserwowaé skutki
(tj. aktualizacje) wywotywane przez dane ciato lub ciata podobne. Jesli zatem
méwimy, ze cialo posiada moc (potencje, dyspozycje) do oddzialywania
(w wypadku mocy aktywnej) lub przyjmowania oddziatywania (moc pasyw-
na), to twierdzimy, ze przy zaistnieniu odpowiednich, nazwijmy to, warun-
kéw poczatkowych wywota (zaktualizuje, zdeterminuje) pewien okreslony
skutek. W trakcie badZ zaplanowanego eksperymentu uwzgledniajacego ta-
kie, a nie inne warunki poczatkowe, badZ przypadkowego biegu zdarzeri zy-
cia codziennego, odstaniaja sie przed nami w postaci zjawisk zaktualizowane
skutki mocy jakiego$ obserwowanego ciata. 0 mocach dowiadujemy sie tylko
post factum. Natomiast brak jakich$§ warunkéw poczatkowych ,zastania”
przed nami cze$¢ mocy ciata. Skoro ujawnienie si¢ jakich§ mocy danego ciata
zalezne jest od okre$lonych warunkéw, to nonsensem jest méwienie o istocie
rzeczy (esencji, przyczynie formalnej). Istota rzeczy nie jest niczym innym
niz okreslona, konwencjonalnie wybrang wlasnoscia ciata, ze wzgledu na
ktéra nazywamy dana rzecz za pomoca okreSlonego, konwencjonalnie

16 i
Tamze, s. 147.
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przyjmowanego terminu’. Zatem nie tylko wiedza potoczna nie ma charak-
teru wiedzy pewnej, ale takze naukowej fizyce brakuje tej cechy. Poznanie
z zakresu zjawisk fizycznych jest konwencjonalne i hipotetyczne, gdyz nigdy
nie mozemy mie¢ pewnosci, ze metoda rozumowania analitycznego odstoni-
lismy wszystkie moce danego ciata.

Wyciagnijmy wnioski z dotychczasowych rozwazan nad metafizyka
i teoria poznania o szczegélnym znaczeniu w dalszej czeéci pracy.

Nie jest mozliwe catkowite i pewne poznanie mocy jakiegos ciata, gdyz
nasze poznanie nie jest bezposrednie. Chociaz genetycznie nasze poznanie
wywodzi sie z cial, to poznajemy je za po$rednictwem przedstawiajacych sie
nam przedmiotéw (idei), tj. zsyntetyzowanych przede wszystkim w prze-
strzeni, a wtérnie w czasie, poszczegSlnych wiasnosci odpowiadajacych mo-
cy ciala. Taka synteza wymaga zatem nie odtwarzania, lecz aktywnosci umy-
stu.

Nie jest mozliwe poznanie danego ciata przed aktualizacjag mocy tego
ciala, tj. a priori. Jednakze dane empiryczne nie ujawniaja calego agregatu
wlasnosci. Zatem nie informuja nas one o tym, czy danemu ciatu, posiadaja-
cemu niegdy$ okre$lone moce, przystuguje nadal ta sama potencja. Wobec
czego wszelka wiedza czlowieka (w tym takze interesujace nas przekonania
o sobie) ma charakter hipotetyczny i polega na oszacowywaniu. Chcac zatem
posia$¢ wiedze o mocy, musimy ciagle dokonywaé eksperymentéw, takze
w zyciu codziennym.

Za ich posrednictwem mozemy jednak rozsadnie oszacowywaé moc
i przewidywad wystapienie odpowiedniego ruchu, a takze okresla¢ niezbed-
ne warunki (przyczyny materialne) do jego wystapienia. Powtarzalno$¢ wy-
stepowania ruchu potwierdza nasza wiedze na temat danego ciala.

2. Rola wewnetrznej struktury ciata o narzadach
zmystowych a proces poznawania i motywowania

Wréémy teraz do zaznaczonego wczeéniej problemu. Skoro zwigzek
przyczynowo-skutkowy zachodzi tylko miedzy ciatami, to umyst - aby mogty
si¢ w nim wrazi¢ dane zmystowe - musi by¢ takze ciatem.

Problem dwoisto$ci substangji nie istnieje dla Hobbesa - trwa on kon-
sekwentnie przy swoim monistycznym materializmie. Idee sa wedtug niego
po prostu pewnymi ruchami wewnatrz poznajacego organizmu. Przyjrzyjmy
si¢ zatem koncepciji filozofa z Malmesbury, zwracajgc szczegdlng uwage na
aktywny charakter umystu.

" Por. tamze, 5. 136.
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Pelna definicja doznania zmystowego brzmi: ,, doznanie zmystowe jest
obrazem powstatym jako reakcja wskutek impulsu ruchowego w organizmie
zmystowym w kierunku zewnetrznym, ktéry to impuls powstaje pod wpty-
wem impulsu ruchowego, 1da}cego od przedmiotu ku wewnatrz, gdy ten im-
puls trwa przez pewien czas” . Pojecie doznania zmystowego zaklada istnie-
nie podmiotu doznajacego wrazenia, tj. ciala zmystowego, czyli ciata
posiadajacego narzady zmystowe. Ruch ciala zewnetrznego wprawia w ruch
czesci ciata posiadajace moc pasywng odbioru impulsu dostarczonego z ze-
wnatrz - w ruch zostajg wprawione czasteczki narzadéw zmystowych. Na-
stepnie cialo pasywne dzieki wlasnej tendencji ruchowej sprawia, ze czqsm
narzadu zmystowego przesuwaja si¢ ze swego poprzedniego miejsca”. Ruch
cze$ci wewnetrznych narzadu naciska na jego kolejne czesci, rozprowadza-
jac impuls do najdalszych czedci tego narzadu, a nastepnie do wnetrza orga-
nizmu. Zanim jednak ruch dotrze do mézgu i serca, organ zmystowy dzieki
swojej wewnegtrznej strukturze dziala reaktywnie i opiera sie ruchowi przy-
chodzacemu z zewnatrz moca wlasnej tendencji ruchowej o przeciwstaw-
nym kierunku, d zac do przesuniecia swoich czeéci w ich poprzednie, wha-
$ciwe im miejsce”. Ten opér organu skierowany na zewnatrz jest przyczyna
tego, ze cialo przedstawia si¢ nam jako zewnetrzne wobec nas, czyli jako
przedmiot. Aktywno$¢ umystu nie polega zatem tylko na przeksztatceniu
impulsu idacego ze $rodowiska, ktdry teraz musi si¢ przemieszczaé w innym
oérodku (uktadzie nerwowym), ale takze na oporze. Opdr ten pozwala takze
na negatywne okre§lenia si¢ podmiotu, jako bycie tym, co nie jest przedsta-
wiane przez przedmiot. Hobbes twierdzi, ze narzady zmystéw, ktére sa
tchnieniami i bfonami otaczajagcymi mézg i nerwy, przekazuja ruch do ukta-
du nerwowego. Nastepnie z mdzgu, gdzie powstaje obraz rzeczy, poprzez je-
go arterie zostaje przekazany ruch sercu - Zrédtu wszelkiego doznania zmy-
stowego.

Powyzszemu rodzajowi poruszenia towarzyszy symultaniczny ruch
przebiegajacy inng droga, a mianowicie od zewnetrznej czeéci organu zmy-
stowego bezposrednio do serca”’. W przeciwieristwie do poprzedniego rodza-
ju ruchu, ten nie spotyka oporu skierowanego na zewnatrz, przeto odbiera-
my go nie jako pochodzacy z zewnatrz, lecz z wewnatrz tj. z naszego ciata.
W zalezno$ci od tego, czy ten rodzaj ruchu bedzie utatwiat czy utrudniat pra-
ce serca, ktéra wprawia krew w Zzylach i arteriach w kotowy ruch zywotny
w zamknigtym obiegu, ruch ten bedzie odbierany jako zadowolenie (przy-

Tamze, s. 405.

Por. tamze, s. 229.
Por. tamze, . 229, 405.
Por. tamze, s. 421.
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jemnos¢) lub cierpienie (przykro$é, nieprzyjemnosé). Uczucia sa wiec we-
wnetrznymi doznaniami (wrazeniami) powstalymi wskutek tego drugiego
ruchu. Podmiotowe uczucie zostaje jednoczesnie skojarzone z przedmioto-
wym Erzedstawieniem ciala, gdyz serce i mdzg sa potaczone arteriami i ner-
wami . Idei przedmiotu odpowiada zatem zawsze uczucie, i odwrotnie:
uczuciu odpowiada przedstawienie przedmiotum. Gdy juz powstanie uczucie,
organizm zaczyna dziala¢ reaktywnie. Od serca z pomocg tchnieni zyciowych
zostaje przes1an{v impuls wywolujacy okreslong reakgje fizjologiczna (afekt)
lub zachowanie”. Ze wzgledu na reakcje motoryczng organizmu uczucie na-
zywa sie tez emocja, od laciriskiego emotus. Uczucie jest pierwsza przyczyna
zachowania, czyli czynnikiem motywacyjnym. W zaleznosci od tego, ktére
z dwéch elementarnych emocji odczujemy, zostana powzigte $rodki do pod-
trzymania ruchu wzmacniajacego ruch zywotny ciata lub zaprzestania ule-
ganiu szkodliwym wplywom ze $rodowiska zewnetrznego. To dazenie nazy-
wad si¢ bedzie badZ pozadaniem (apetytem), badZ awersjg. Dazenia maja
stuzy¢ utrzymaniu - postugujac sie wspdtczesnym jezykiem - wewnetrznej
homeostazy organizmu.

Organizmy zwierzece nie dzialaja jednak tylko pod wplywem pojawia-
jacych sie w danej chwili bodZcéw. Nie tylko czlowiek, ale i zwierzeta, zdolne
sa do namystu dzigki posiadaniu zamknigtego uklady nerwowego. Ruchy
wrazefi zmystowych pozostaja i przemieszczaja si¢ w ukladzie nerwowym.
Wyobrazeniem (fantazja, imaginacja) nazywa sie obraz rzeczy, ktéry powsta-
je, gdy dana rzecz przestanie rzeczywiscie oddzialywaé na narzady zmystéw.
Ze wzgledu na brak oddzialujacego ciata, wyobrazenie jest bledsze, mniej
wyraziste anizeli wrazenie. Niewyrazisto§¢ wyobrazenia jest spowodowana
nieustannym naptywem nowych wrazef. Obrazy wyobrazni sa kopiami ob-
razéw zmystowych, a ich realny ruch jest kontynuacja pierwotnego ruchu
doznania zmystowego. Ich przejawianie sie w naszym umysle jest zatem nie-
zalezne od istnienia rzekomej wolnej woli. Wyobrazenia sa takze czynnikami
motywacyjnymi, gdyz pochodza od idei przedmiotéw, ktére - na mocy we-
wnetrznych mechanizméw naszego ciata - zostaly skojarzone z okreslonym
uczuciem. Idea, docierajac z mézgu do serca, wywotuje reakcje i ponowne
podjecie dziatania, ktéremu moze towarzyszy¢ reakgja fizjologiczna. Z ich
pomoca mozemy zatem przewidywaé skutki wlasnego dziatania i zapobiegaé
potencjalnym zagrozeniom ze strony $rodowiska. Dany przedmiot zostaje

Por. tamze, s. 416.

Por. tamze, s. 414-416.

Por.: tamze, s. 401-425; tenze, Lewiatan, czyli materia, forma i wladza paristwa koscielnego
i $wieckiego, przet. Cz. Znamierowski, Warszawa 1954, s. 349; tenze, Elementy filozofii, s. 136~
145.
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skojarzony z podobnym mu wyobrazeniem i, w zaleznosci od tego, czy da-
nemu wyobrazeniu przypisane jest pozytywne czy negatywne uczucie, zo-
staje podjete odpowiednie dziatanie, majace na celu uniknigcie badz podda-
nie sie dzialaniu ciala. Pojawiajacy sie ciag wyobrazen z towarzyszacymi mu
uczuciami pozadania i wstretu nazywa si¢ namystem, za$ jego ostatnie ogni-
wo bedace bezposrednia przyczyng dazenia — wola, tj. chceniem albo nie-
chceniem.

Wyciagnijmy z opisu wewnetrznej struktury ciata wyposazonego
w zmysly wnioski, ktére pozwalajg uchwyci¢ procesy poznawcze i motywa-
cyjne stojace za zachowaniem organizmu.

Oddziatywanie $rodowiska umozliwia nam odczuwanie siebie jako
podmiotu. Jednakze samo doznawanie wrazen nie przekazuje nam zadnej
konkretnej tresci dotyczacej charakteru tego podmiotu, poza tym, ze jest to
podmiot réznych wrazer, czyli ciato posiadajace moc pasywna do odbierania
pewnych ruchéw innych ciat. Opér stawiany przez narzady zmystowe spra-
wia, ze rozrézniamy siebie od przedmiotu, ze my$limy o sobie w kategorii
negatywnej: ja, czyli nie-ten-przedmiot.

Odczuwanie umozliwia nam myslenie o sobie jako o podmiocie, ktéry
zywi okre$lone uczucia: jestem tym, komu jest przyjemnie; tym, ktéry sie bo-
i, ma nadzieje, pozada etc.

Nie istnieje nic takiego jak gotowa, dana, w petni uksztattowana natu-
ra zwierzecia, w tym takze czlowieka”. Zachowania i charakter (usposobie-
nie) sg ksztaltowane pierwotnie przez ruch oddziatujacy na ciato cztowieka.

Organizm zwierzecy jest organizmem zamknietym, wiec wzglednie
niezaleznym i autonomicznym indywiduum. Swiadczy o tym budowa uktadu
nerwowego i krwiono$nego oraz wystepowanie mechanizméw samoregula-
cji.

Nie ma przeciwiefistwa miedzy tzw. wolng wolg a zdeterminowana
konieczno$cia. Wolna wola jest chceniem, czyli uczuciem.

Zdeterminowanie zachowania organizmu zwierzecego, ze wzgledu na
jego wewnetrzng strukture, nabiera specyficznego charakteru - zwierze nie
reaguje bezposrednio na kazdy przychodzacy ze $rodowiska bodziec. Orga-
nizm zywy potrafi dziata¢ celowo - dazy¢ ku czemus. Czyny ludzkie nie sa
zatem zdeterminowane zewnetrznie, ale wewnetrznie.

W uczuciach nie jest nam dane wszystko, co stanowi przyczyne okre-
$lonego zachowania. Swiadomi jeste$my tylko czeéci ruchéw zachodzacych
W haszym organizmie. Zatem introspekcja jest zupetnie jalowa metodg ba-
dania wiasnych dyspozycji. Jakkolwiek stanowi ona bogate Zrédlo informacji

“ Por. tenze, Lewiatan..., s. 84-95.
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o whasnych motywacjach, to z jej pomoca nie mozemy dowiedzie¢ si¢ nicze-
go na temat wiasnych, przyrodzonych i nabytych mocy. Stabo$¢ tego pozna-
nia uwidacznia si¢ szczegdlnie w sytuacjach, gdy naszej woli nie towarzyszy
moc do jej realizacji, wobec czego jesteSmy zmuszeni do ulegania szkodli-
wemu bodZcowi lub nie mozemy zintensyfikowa¢ przyjemnosci.

3. Znaczenie wyobrazenia wtasnych mocy
aktywnych a motywacja.

Hobbes, opisujac zachowania zwierzat i ludzi, dokonuje syntezy racjo-
nalizmu® i psychologicznego hedonizmu. Przyjmujac taki punkt widzenia,
koniecznie trzeba akcentowaé znaczenie §rodkéw niezbednych do realizagji
obranego celu. Hobbes pisze: ,,skoro wszelkie przeczucie przyszlego jest wy-
obrazeniem mocy zdolnej do wytworzenia czegos, to ten, kto oczekuje przy-
szlej przyjemnosci, musi przy tym wyobrazi¢ sobie pewna moc w sobie sa-
mym, za pomoca ktérej mozna te przyjemno$é osiagna¢””’. Wybér danego
celu zalezy od naszej znajomosci §rodkéw niezbednych do jego osiagniecia.
Dobra znajomo$¢ wilasnej mocy aktywnej wyklucza na przykiad pewien za-
kres celéw lub podsuwa naszej mysh ambitne wyzwania czy tez ma wplyw na
odczuwanie strachu i nadziei”. Krétko méwiac: zeby dziala¢, trzeba mie¢
wyobraznie. To nie afekt, ale roztropno$¢ (madro$¢), czyli rodzaj mysli,
o ktérej méwi sie wéwczas, gdy ,,cztowiek pragnie dowiedzie¢ sie, jaki jest
skutek jakiego$ dziatania; a wéwczas mysli on o jakims$ dziataniu podobnym
w przesztoéci i o jego skutkach, jednym po drugim, zakladajac, ze podobne
skutki nastapia po podobnych dziataniach””’, powinna by¢ instancja decydu-
Jaca.

Zeby dowiedzie¢ sie czegokolwiek na temat mocy wlasnego podmiotu
nalezy obraé okrezng droge — zwrdci¢ si¢ w kierunku poznawania przedmio-
téw, czy tez méwiac inaczej, sprébowad ujaé siebie jako przedmiot: pewna
zsyntetyzowang i przedstawiong w wyobrazni idee, ktéra oddzialuje na
przedmioty z $rodowiska, tzn. jest Zrédtem zmian. Mozliwosci szacowania
wlasnych mocy sa znacznie wieksze anizeli w wypadku odgadywania mocy
ciat fizycznych. Oprécz roztropnosci czlowiek ma w zanadrzu réwniez zdol-
no$¢ rozumienia, ktérej uzywa w celu zaspokojenia potrzeby poznania sie-

Przez racjonalizm rozumiem tu pewien specyficzny sposéb opisu zachowari, postugujacy
sig kategoriami: celu zachowania i srodkéw realizacji tego celu.

T. Hobbes, The elements of law: natural and politic, przel. R. Tokarczyk, [w:] R. Tokar-
czyk, Hobbes, Warszawa 1987, s. 255.

Por. T. Hobbes, Elementy filozofii, s. 140.

Tenze, Lewiatan ..., s. 21.
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bie. Pierwsza z tych wladz umozliwia rozpoznanie oznak mocy, druga nato-
miast znakéw tejze.

Postugujac si¢ madro$cia celem poznania wlasnej mocy, postepujemy
w sposéb identyczny jak wéwczas, gdy chodzi nam o inne zjawiska fizyczne.
,,Oznakami, za pomoca ktérych poznajemy wlasne moce, sa te dziatania, kté-
re z nich powstaja, a oznakami (lub znakami), poprzez ktére inni je poznaja,
sa dzialania, gesty, miny i wypowiedzi zazwyczaj wytwarzane przez te mo-

e”". Oznaki sg przejawami skutkéw oddziatywania jakiego$ ciata, odbiera-
nymi przez jaki§ podmiot poznajacy - rozumiejacego obserwatora. Wiasne
dziatanie moze by¢ oznaka albo dla mnie, albo dla innych, zewnetrznych ob-
serwatoréw. Obserwator - niezaleznie od tego, kim jest - wie, ze odsyta ona
do wilasnych przyczyn, tzn. do zaktualizowanych mocy. Po czym jednak
roz ozna¢, ze dane dzialanie jest rzeczywiscie wtasne? Dopiero rozpoznanie
dziatania jako wlasne umozliwia nam uznanie go za oznake wlasnej mocy.
Obracajac si¢ w ramach mysli naszego filozofa, przedstawmy kilka przykta-
dowych wariantéw tego aktu.

W wypadku naszych dziatan, ktérym towarzyszy chcenie, sprawa
przedstawia si¢ do$¢ jasno. Za wiasne dzialania zostaja uznane wszelkie
zmiany w postaci okreslonego zachowania (przemieszczania) idei naszego
ciata, odbywajacego si¢ w jakim$ $rodowisku, ktére majg na celu realizacje
jakiego$ dobra (celu), jezeli towarzysza im uczucia pozadania, wstretu lub
inne bedace ich pochodnymi. Gdy za$ nasz zamiar sie powiedzie, czyli osia-
gniemy jakie$ dobro przedstawiajace si¢ w pewien sposdb, to skojarzymy
powstaly skutek z przedstawieniem zachowania wlasnego ciata, ktéremu to-
warzyszyly okreslone emocje. Dzieki zdolno$ci wyobrazania sobie ruchu
w czasie zdobywamy przekonanie, ze powodzenie (wytworzony skutek) jest
wynikiem oddziatywania na ciata zewnetrzne naszych wlasnych mocy. zas
w wypadku gdy cel nie zostanie zrealizowany, rodzi sie przec1wne przypusz-
czenie - cheenie i brak efektéw jest oznaka wiasnej niemocy”.

Tenze, The elements of law..., s. 256.

Oczywidcie nalezy tutaj zastrzec, ze nie zawsze brak mozliwos¢ zrealizowania chcenia jest
odbierany przez osobe doswiadczajaca jako przejaw niemocy. Przeciwna opinia moze by¢
zasadna. Realizacja chcenia zaklada istnienie zewnetrznych warunkéw, ktére ja umozli-
wiaja. Te zewngtrzne warunki, umozliwiajace kazdemu wewngtrznie zorganizowanemu
indywiduum na realizacje dzialania wewngtrznie zdeterminowanego, to negatywna wol-
nos§¢ - ,,wolnos¢ od”. Wolno$¢, obok ciata o mocy pasywnej, jest jedna ze skladowych przy-
czyny materialnej. Osoba uwieziona moze pozadac wielu rzeczy, ktérych realizacja w danej
sytuagji nie jest mozliwa. Jednakze niemozliwo$¢ podjecia pewnych dziatari nie $wiadczy
jeszcze o braku potencjatu do ich urzeczywistnienia (przypomnijmy sobie, ze mocg nazywa
sig co§ ze wzgledu na to, ze moze zosta¢ zaktualizowane w przysziosci), ale co najwyzej
0 braku mocy do wydostania sie z niewoli.



DIALOGI POLITYCZNE 12/2009
pY: 3 Powrdt Hobbesa

Trudniej jest sobie wyobrazi¢ siebie jako przyczyne sprawcza, gdy ak-
tualizacji naszych mocy nie towarzyszy chcenie. Ale i w tej sytuagji nie jeste-
$my zupelnie bezradni, gdyz zawsze mozemy poréwnywac siebie z innymi
przedmiotami i ze wzgledu na nasze podobiefistwo do nich wnioskowaé, ze
mamy te same moce. Jezeli uwazamy jaki§ podobny do nas przedmiot za
przyczyne okre$lonych zmian, to w wypadku wystapienia podobnego skutku
i braku podstaw do stwierdzenia, ze zostal on wywolany przez ruch jednego
z tych cial, madrze jest przypuszczaé, ze my jeste$my jego przyczyna, ze jest
on oznaka naszej mocy. Ciekawiej sytuacja przedstawia sie, gdy przejawy na-
szej mocy oddziatuja na inne podmioty poznajace, ze szczegélnym uwzgled-
nieniem ludzi. Nasze moce, nawet w sytuacjach, gdy nie towarzyszy im
uczucie chcenia, manifestuja sie wobec nich. Inne podmioty poznajace od-
czytujg wlasnosci takze jako oznaki, czyli jako przejawy realnych mocy. 0d-
czytanie oznaki sklania je do podjecia $wiadomego lub nieu§wiadomionego
dziatania. Na przykiad pojawienie si¢ w towarzystwie osoby o okre$lonych
mocach fizycznych, ktérych przejawami jest chociazby atrakcyjny wyglad
lub okazata postura, powoduje adekwatne zachowanie i reakcje fizjologiczne
0s6b z otoczenia. Oznaki potengji istnieja nie tylko dla nas, ale takze dla in-
nych. Ponadto ci inni bazujac na wlasnym do$wiadczeniu, moga wyobrazi¢
sobie potencjalne skutki dziatan tychze mocy. Jezeli nasza pamie¢ poucza
nas, ze dane oznaki zwiastuja osiggnigcie realnego dobra, to w mysli dokonu-
jemy aktu uczczenia (oddania czci) tej mocy. Czcigodne sa wszystkie moce,
ktére godzi nam sie posiadaé, na ktérych posiadanie przez wiasna osobe je-
ste$my w stanie sie zgodzié, gdyz prowadza do pozadanych przez nas (god-
nych nas) celéw. Gdy jaki§ podmiot poznajacy przedstawi sobie osobe o mo-
cy wiekszej niz wlasna, a zatem czcigodng, to moze nie tylko w sposdb
niezamierzony, za pomoca fizjologicznych oznak i instynktownych zacho-
wan, zakomunikowaé uznanie dla jej potencjatu, lecz uczyni¢ to réwniez
przez uzycie adekwatnych, intersubiektywnych znakéw. Oznaki uczué in-
nych oséb rozumiemy w sposéb intuicyjny, gdyz majac na uwadze podobieri-
stwo innych do wiasnej osoby przypuszczamy, ze do$wiadczajg emocji po-
dobnych do naszych”. Inaczej jest w wypadku znakéw”. Znakami moga by¢
jakie$ dzwieki (nazwy), zachowania lub inne dowolne przedmioty i ruchy,
ktére — moca naszych wlasnych decyzji - maja wywolywac z naszej pamieci
okreslone wyobrazenia, przy zatozeniu, ze istnieje pewne grono ludzi, ktérzy

2 Por. tenze, Lewiatan ..., s. 21.

»Znakami nazywamy rzeczy podpadajace pod zmysty, ktdre przyjeliémy jako znaki z naszej
woli, izby mozna bylo, postrzegajac je zmystowo, przywotywa¢ w umysle mysli podobne do
tych, ze wzgledu na ktdre rzeczy te zostaly przez nas przyjete jako znaki”. Tenze, Elementy
filozofii, s. 24.
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dane znaki (konwencje) rozumieja, to znaczy: kojarza i odnosza je do tych
samych przedmiotéw. Spetniajg one zatem funkcje komunikacyjna, ktéra po-
lega na wywotaniu u odbiorcy wyobrazenia podobnego do wyobrazenia, kté-
re ma na mysli nadawca. Poprzez ten intersubiektywny komunikat nadawca
moze przekazywaé odbiorcy m.in. to, w jaki sposéb on (odbiorca) mu sie
przedstawia. Tym sposobem odbiorca znaku, o ile go rozumie, przedstawi
sobie pewne wyobrazenie o sobie, z pomoca ktérego szacowaé bedzie mégt
wlasne moce. Asortyment znakéw $wiadczacych o czci jest szeroki, wy-
mieAmy chociazby: chwalenie, wywyzszanie, btaganie, proszenie, zblizanie
sie w unizony sposéb, uleglo$¢, uznawanie tytutdw i zaszczytéw etc. W wy-
padku za$, gdy nie zostajemy uznani za czcigodnych, spotykamy sie ze stro-
ny innych z oznakami lub znakami obojetno$ci. Wéwczas uznajemy, ze nie
posiadamy mocy sprawczych, ktére sa godne uwagi innych oséb. Jak wida¢,
nasz wizerunek siebie ksztattuje si¢ w znaczacym stopniu w trakcie interak-
¢ji z ludZmi.

4. Konstytuowanie i utrwalanie sie

wyobrazenia siebie jako wyobrazenia

bycia podmiotem sprawczym

Wyobrazenie siebie jako podmiotu sprawczego jest zatem sumarycz-
nym wyobrazeniem wszystkich mocy aktywnych, ktére aktualizujac sie,
przynosza nam wymierne dobro. Wyobrazenie to ksztattuje sie tylko w toku
codziennej praktyki i dla niej wlasnie konstytuowanie si¢ tego wyobrazenia
jest niezbedne. Nasze $wiadome badz nie§wiadome oddziatywania, jezeli tyl-
ko natrafig na odpowiednia przyczyne materialng, pociagaja za soba okre-
$lone skutki, ktérych do$wiadczamy za pomoca wladz zmystowych. Jezeli
wrazajgce nam si¢ dane zmystowe uznajemy za powstajace wskutek naszego
oddzialywania, ktére wywotato pewne ruchy przedstawiajace si¢ nam w po-
staci tych zmian, i wiedzac, ze kazda zmiana jest wywolana ruchem jakiego§
ciala, to wéwczas siebie uznajemy za przyczyne ruchu, tj. przyczyne spraw-
czg. Po fakcie zaistnienia skutku zapamietujemy przedstawienie siebie jako
podmiotu posiadajacego moce do jego wywolania. Temu wyobrazeniu wla-
snych mocy odpowiada realny ruch zachodzacy w naszym uktadzie nerwo-
wym. Uklad nerwowy, bedac ukltadem zamknietym, utrwala w pamieci wy-
obrazenie siebie. W trakcie zycia pamig¢ zostaje wzbogacona przez kolejne
do$wiadczenia. Po zamknietym ukladzie nerwowym zaczyna krazyé coraz
wiecej ruchéw przedstawiajacych nam wiasne oddziatywanie. Jako ze nasz
umysl, a w rzeczywisto$ci mézg, czyli zmyst wspélny, potrafi dokonywaé
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syntez wlasnosci w przestrzeni i czasie, sumujemy je i przypisujemy jedne-
mu podmiotowi.

Okre$lone wyobrazenie siebie nie jest nam dane raz na zawsze. Skoro
zadne wyobrazenie nie odstania nam bezpo$rednio mocy, a ponadto wszyst-
kie idee powstaja po fakcie jej aktualizacji, to nie mamy pewnosci, ze okre-
$lony potencjat wcigz nam przystuguje w tym samym stopniu (jezeli w ogéle
nam przystuguje). Nie ma innego sposobu sprawdzenia poprawnosci osza-
cowania i mierzenia wlasnych mocy jak tylko poprzez praktyke. Zaktadamy,
ze dziatania podobne do dziatan przesztych beda wywotywaé skutki podobne
do tych z przesztosci. Brak zaistnienia pewnego pozadanego dobra w warun-
kach zewngtrznych, ktére rzekomo pozwalaja na aktualizacje wtasnych mo-
cy (czyli falsyfikacja hipotezy), moze obali¢ (choé nie musi) okreslone prze-
konanie o sobie. Wyobrazenia majg niski stopieri zywosci, gdyz ich realna
tendencja ruchowa jest znacznie stabsza od conatus wrazenia zmystowego.
Ruch nowego wyobrazenia ma wiekszy impuls, przez co tlumi on starsze tre-
$ci pamieci i wprowadza zmiany w ukladzie nerwowym, ktére przekltadaja
sig na zmiane wyobrazenia o sobie. Jezeli nie beda odbierane z pomoca zmy-
stéw ruchy skutkéw podobnych do tych, ktére wskazywaly na nas jako przy-
czyne sprawczg, a przez to przypominaly, ozywialy okre$lone wyobrazenie
wlasnej mocy aktywnej, to bedziemy sie sobie przedstawiaé pomniejszeni
o dany potencjal.

5. Poczucie mocy jako
gléwny czynnik motywacyjny

Cztowiek dazy jednak do reprodukgji, utrwalenia wlasnego pozytyw-
nego obrazu, a w dalszej kolejnoéci do poczucia wzrostu mocy utozsamiane-
go ze szcze$ciem. Z pewnej perspektywy posiadanie mocy jest dobrem uzy-
tecznym (utile), to znaczy dobrem wartodciowym ze wzgledu na mozliwo$¢
dostarczenia sobie jakiegoé konkretnego, wybranego dobra (jucundum)”.
Cztowiek zatem potrzebuje si¢ upewniaé - z pomoca wlasnych czynéw lub
opinii bliznich - co do istnienia wlasnej mocy, gdyz ona gwarantuje mu osig-
gniecie takich, a nie innych, pozadanych débr. Utrata mocy jest degradacja
w hierarchii cial, upodobnianiem sie do przedmiotu, ktéry nie ma zadnych
mocy sprawczych, a jedynie moce pasywne. Brak potencjatu sprawczego
uniemozliwia dostarczenie sobie przyjemnosci, ktéra ze swej natury jest
zawsze przyjemnoscia kinetyczng, a nie katastematyczna.

Wachlarz celéw jest szeroki, a ich wybdr zalezy od ksztattu usposobie-
nia, na ktéry wplyw ma temperament, do§wiadczenie, nawyk, dary losu, opi-

™ por. tenze, Lewiatan ..., s. 46.
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nia i autorytet innych”, Jednakze Hobbes zdaje sie wielokrotnie ignorowaé
znaczenie tych débr dla motywacji czlowieka. Materialistyczne i hedoni-
styczne przestanki jego systemu, a nawet psychologiczne pojmowanie dobra,
prowadza do wnioskéw, nazwijmy to, idealistycznych. Gléwnym motorem
motywagji i rywalizacji indywiduéw sg wartosci ideowe: wtadza i stawa (du-
ma). Dazenie do nich jest charakterystyczne dla wszystkich ludzi niezaleznie
od ksztaltu ich indywidualnego usposobienia. Na korzy$¢ tych ,uniwersal-
nych” celéw ustepuja wymierne, indywidualnie i kulturowo uksztattowane
dobra. W Lewiatanie, czyli materii, formie i wladzy paristwa koscielnego i $wieckiego
czytamy: ,,na pierwszym miejscu stawiam jako ogélna sktonno$¢ wszystkich
ludzi state i nie znajace spoczynku pragnienie coraz to wigkszej mocy, ktére
ustaje dopiero ze $miercig””. W jaki sposéb zatem to, co poczatkowo wydaje
sig zaledwie $rodkiem przeradza sie w cel dzialania? Zwazmy, ze do$wiad-
czanie wlasnych mocy aktywnych kojarzy si¢ nam z uczuciem przyjemnosci
wtedy, gdy zostato juz osiagnigte jakie$ konkretne dobro. Zatem wyobraze-
nie siebie jako podmiotu sprawczego sprawia nam przyjemno$¢, gdyz jest to
przedstawienie kogo$, kto nieustannie moze intensyfikowaé to uczucie.
Przedstawienie wlasnej mocy kojarzy sie z uczuciem chwaly, czyli z uczu-
ciem tryumfu, ktére wyplywa z tego wyobrazeniaw‘ Wyobrazenie siebie jako
podmiotu sprawczego staje si¢ gléwnym czynnikiem motywagji. Inne dobra
zalezne od okre$lonego ksztattu usposobienia podmiotu sprawczego przesta-
ja byé w sensie $cistym celami autotelicznymi (jucundum). Ich realizacja jest
podejmowana jako $rodek - czlowiek chce w nich widzie¢ przede wszystkim
wlasne odbicie, wytwdr swojego sprawstwa. Autonomicznym celem dazenia
jest uczucie dumy z bycia podmiotem sprawczym, ktére jest $cisle skorelo-
wane z poczuciem wzrostu wlasnej mocy aktywne;j.

PRZEMYSELAW WEWIOR

Por.: tamze, s. 75-83; tenze, Elementy filozofii, s. 146-155.
Tenze, Lewiatan ..., s. 85.
Por. tenze, The elements of law..., s. 258.
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Abstract

The aim of this piece is to present Hobbes’s deduction concerning natural
condition of mankind from elementary categories of somatic metaphysics and Mal-
mesbury philosopher’s theory of knowledge. This anthropological angle also takes
into account Hobbes’ modern medicine inspirations: jatro-physics and discovery of
circulatory system by William Harvey. We shall therefore make the state of nature
not our starting point, but the destination, as it is usually done in various case stud-
ies.

Such a hermeneutical method may be treated as propaedeutic of Hobbes’s po-
litical philosophy, as it presents his thoughts in a systematic order, as well as illumi-
nates the problems and ways of solving them. Also in the text will the author at-
tempt to emphasise the main factors motivating the desire of power. This aim will be
achieved by imagination of oneself being the active subject, while his struggle for
ideal goods, power and pride is a basic determinant of his activities.

Referring to the point mentioned above, connection between physical bodies
and imaginations shall be seized. That is why the first part of the article is dedicated
to exposing the origins of cognition. To achieve this aim, basic terms of Hobbes’
metaphysics should be explained, clarifying simultaneously in what way carnal real-
ity is represented in mind. Our next step will be to point out the bodies with sensory
organs as ones possessing the passive strength so that they can retrieve sensory im-
pressions from the material circumambience. We are going to emphasize the mean-
ing of order in the internal structure of these bodies, which enables them to distin-
guish the entity and the object and which motivates them to action. We can thus
distinguish the motivating role of images, primarily the images of personal active
potencies, them being the condition of undertaking conscious pursuit. Finally, we
are willing to present how it comes to a change in the orientation of an acting object
which ceases to be interested in material goods, yet tries to gain prestige and power.



