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Filozoficzne zmagania
z nowozytnoscia — Allan Bloom
o Podroézach Gulliwera

»W wolnym cztowieku i dobrym oby-
watelu musi istnie¢ harmonia miedzy
namietno$ciami i wiedzg; to wtasnie
mamy na mysli, méwiac o cztowieku
posiadajacym smak, i ktérego wlasnie
nie potrafimy stworzy¢ nasza eduka-
cja. JesteSmy $wiadomi, Ze nauki poli-
tyczne, ktére nie sg w stanie pojac fe-
nomenu moralnosci, sa niedojrzate,
a sztuka, ktéra nie inspiruje sie pasja
sprawiedliwosci, jest trywialna™

ALLAN BLOOM

Podréz‘e Gulliwera Jonathana Swifta, w wersji skréconej i ocenzurowanej,
na dobre zagoscily w dzieciecym pokoju oraz na afiszach szkolnych te-
atréw. Fantastyczne przygody zadnego wrazeti angielskiego chirurga okre-
towego naleza do ukochanych opowiesci dzieci na calym $wiecie. Mato kto
pamieta, ze Podrdze Gulliwera, ktére w cato$ci z pewno$cia nie sg odpowiednia
lektura dla najmtodszych, to nie tylko wazny tekst polityczny angielskiego
oswiecenia, ale takze istotny gtos w ponadczasowej dyskusji o naturze rzeczy

A. Bloom, Szekspir i polityka, przet. Z. Janowski, Krakéw 1995, s. 17-18.
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politycznych'. Na bogactwo politycznych tresci utworu w zartobliwy sposdb
zwrdcit uwage George E. Connor, publikujac zapis fikcyjnej rozmowy kwali-
tikacyjnej, przeprowadzonej z niejakim dr. Gulliverem jako kandydatem na
stanowisko akademickiego wyktadowcy nauk politycznych?. Wiekszo$¢ in-
terpretacji, nawet tych po$wieconych przestaniu politycznemu powiesci,
skupia sie jednak na poszukiwaniu aluzji do XVIII-wiecznej polityki angiel-
skiej, $ladéw obywatelskiego zaangazowania samego Swifta oraz innych od-
wotan do jego biografii. George Orwell w swoim znanym odczytaniu Podrézy
Gulliwera bez wahania utozsamia postaé gtéwnego bohatera z autorem, uzna-
jac tego drugiego za torysa zawiedzionego rzadami wigéw, a jego krytyke elit
politycznych za wyraz zgorzknienia przedstawiciela przegranej partii®. Wi-
zyta Gulliwera w Glubbdubdribu, gdzie spotyka starozytnych i nowozytnych
bohateréw*, kaze Orwellowi przypuszczal, ze ,fizyczna degeneracja ludzi,
ktdérg zauwaza Swift, mogta rzeczywiscie wystapi¢ w jego czasach” w wyniku
rozpowszechnienia syfilisu oraz wzrostu pijafistwa. Opisy czynnosci fizjolo-
gicznych utwér zawdziecza za$ impotencji autora oraz jego ,,przesadnej od-
razie do ludzkich odchodéw™.

Na tym tle, interpretacja Allana Blooma wydaje sie wyjatkowo orygi-
nalna i interesujaca, a kolejni komentatorzy Podrdzy Gulliwera zawdzieczaja
jej bardzo wiele®. Charakterystyczna dla uczniéw Leo Straussa dociekliwo$é
oraz sktonno$¢ do poszukiwania w tekscie ukrytych znaczen pozwolita filo-
zofowi z Chicago dokonaé wielu trafnych spostrzezen. Kiedy Gulliwer za-
przecza, jakoby cokolwiek wydarzyto sie miedzy nim a zong podskarbiego
w Lillipucie, twierdzac, ze nigdy nie sktadano mu zZadnych tajnych wizyt,
Bloom zauwaza, ze juz w nastepnym rozdziale pod ostong nocy odwiedza go
jeden z ministréw cesarskiego dworu’. Sktonno$¢ Gulliwera do ktamstwa jest

Za wyczerpujagce wprowadzenie do lektury Podrézy Gulliwera moze stuzyé: H. . Real,
H.J. Vienken, Jonathan Swift ,Gulliver’s Travels”, Miinchen 1984. Niemieccy autorzy przed-
stawili okoliczno$ci powstania tekstu, historie jego oddziatywania, dokonali jego literatu-
roznawczej analizy i zaproponowali kilka, z reguly nawigzujacych do zyciorysu autora lub
historii XVIII-wiecznej Anglii, przykladowych interpretacji poszczegdlnych watkéw. Na
konicu zamieszczono bogata bibliografie prac na temat Podrdzy Gulliwera, niektére z rekor-
déw bibliograficznych zawierajg bardzo uzyteczne, kilkuzdaniowe oméwienia.

G. E. Connor, Gulliver’s Interview, ,,PS: Political Science and Politics” 1998, nr 2, s. 216-219.

G. Orwell, Polityka a literatura: spojrzenie na ,,Podréze Gullivera”, przel. P. Pietikowski, ,,Znak”
1984, nr 357-358, t. XXXVI, s. 1187, 1189.

J. Swift, Podréze Gulliwera, przektad anonima z roku 1784 z oryginalem poréwnal, uwspdt-
cze$nit i wstepem poprzedzit Jan Kott, Warszawa 1956, s. 257-264.

> G.Orwell, Polityka..., s. 1192, 1197.

A. Bloom, Giganci i karly: ,,Podréze Gulliwera” w zarysie, przel. M. Polakowski, ,,Dialogi Poli-
tyczne” 2009, nr 11, s. 277-297.

J. Swift, Podréze..., s. 110-112; A. Bloom, Giganci..., s. 277. O tym, ze Gulliwer rzeczywiécie ma
co$ do ukrycia przed czytelnikiem $wiadczy¢ moga réwniez jego relacje z pobytu w Lapu-



DIALOGI POLITYCZNE 11/2009

Literatura
i polityka

za$ informacja niebagatelng z punktu widzenia jego relacji z prawdoméw-
nymi Houyhnhnmami. Identyczna nazwa statku, ktérym Gulliwer udaje sie
do Brobdingnagu oraz do kraju Houyhnhnmow, jest dla Blooma argumen-
tem, oczywiécie nie jedynym, na rzecz tezy, ze oba miejsca naleza do tego
samego, starozytnego porzadku®. Najwazniejsze w eseju filozofa z Chicago
jest jednak co innego: przyjecie filozofii politycznej jako wiasciwej perspek-
tywy, z jakiej nalezy interpretowal Podréze Gulliwera, pozwala potraktowad
Swifta powaznie - jako autora, ktéry ma co$ do powiedzenia o samej istocie
politycznosci i od ktérego mozna sie czego$ o polityce nauczy¢. Dostrzegaja
to zresztg takze inni komentatorzy dziet angielskiego pisarza: Gail Pivetti
zwraca uwage na odwotania do pogladéw Sokratesa, Platona i Arystotelesa
w Podrdzach Gulliwera, a literaturoznawca Robert P. Fitzgerald czyni rozréz-
nienie na satyre partykularng i generalng - ta ostatnia dotyka odwiecznych
ludzkich probleméw i nie sposdb jej zrozumied, pozostajac wytacznie w kon-
tekscie epoki i zyciorysu autora’.

W Polsce Podrdze Gulliwera nie doczekaly sie wielu wnikliwych omé-
wieti. Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze dopiero w 1956 roku Jan Kott wy-
dal pelng wersje dzieta w pieknym, anonimowym XVIII-wiecznym przekta-
dzie, ktéry po raz pierwszy opublikowano w Supraslu w 1784 roku. Potem
Podrdze Gulliwera ukazywaly sie w catosci w przekltadzie Macieja Stomczyn-
skiego. Od 1842 do 1956 roku utworu nie wydawano po polsku bez skrétéw,
a wszystkie wczesniejsze ttumaczenia (lgcznie z tym pierwszym z Suprasla)
przynajmniej cze$ciowo opieraly sie na wydaniu francuskim ksiedza Desfon-
taines’a, ktéry nie tylko ocenzurowat oryginalny tekst, ale réwniez dodat do
niego wiele od siebie. Przedmowa Jana Kotta do nowego wydania dostarcza
wielu pozytecznych informagji i refleksji np. nad kwalifikacja dzieta z punktu
widzenia gatunku literackiego, ale w sferze interpretacji dzi$ juz zdecydo-
wanie nie wystarcza. Okre§lenia: ,,pamflet na epoke pierwotnej akumulacji”
czy ,,pierwsza krytyka kapitalizmu” wskazuja, ze odczytanie Kotta przesad-
nie odwoluje sie do kontekstu nie tyle nawet XVIII-wiecznej Anglii, co Polski

cie. Gulliwer opowiada o obyczajach zon Lapucjan, ktére ,za nic majg swoich mezdw,
a bardzo lubig cudzoziemcéw”, miedzy ktérymi ,,obierajg sobie gachéw”; nieco dalej oka-
zuje sie, ze Gulliwer nudzit sie na wyspie: ,,[...] nigdy mi sie nie przytrafito znajdowa¢ sie
w towarzystwie tak smutnym. Bawilem sie jedynie z ich zonami [...]”. Mozemy jedynie do-
myslad sie charakteru tych zabaw. Zob. J. Swift, Podrdze..., s. 224, 232.

A. Bloom, Giganci..., s. 280.

G. Pivetti, The Political Philosophy of Gulliver’s Travels: Mediating the Battle between Ancients and
Moderns, paper presented at the annual meeting of the MPSA Annual National Conference,
Palmer House Hotel, Hilton, Chicago, IL, Apr 03, 2008 (unpublished manuscript), s. 1-2;
R. P. Fitzgerald, Swift’s Immortals: The Satiric Point, “Studies in English Literature, 1500-1900”
1984, nr 3, s. 484-485.
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lat pieédziesigtych'®. Pdzniej, u progu niepodlegtosci, kilku ciekawych spo-
strzezer na marginesie Podrézy Gulliwera dokonatl Jacek Kaczmarski w cyklu
czterech - poswieconych poszczegélnym wyprawom gtéwnego bohatera -
piosenek, ktére znalazly sie na ptycie Dzieci Hioba z 1991 roku.

W tej sytuacji, esej Allana Blooma w polskim przektadzie ma szanse
staé sie istotnym punktem odniesienia w rozwazaniach nad polityczna tre-
$cig Podrdzy Gulliwera.

Allan Bloom - filozof z Chicago

,Pierwsza filozofia dla ostatniego cztowieka” - taki tytut wedtug Alla-
na Blooma nadatby Nietzsche Teorii sprawiedliwosci Johna Rawlsa. Koncepcje
»sprawiedliwosci jako bezstronno$ci”, ktéra $wiecita wéwczas triumfy na
uniwersytetach po obu stronach Atlantyku, Bloom uznawal za projekt
»sztucznego szczescia sztucznych ludzi”. Twierdzit, Ze Rawls niewta$ciwie
zrozumial znaczenie stanu natury u Hobbesa, Locke’a i Rousseau, nauczanie
moralne Kanta oraz pojecie szcze$cia u Arystotelesa, poniewaz jest ,,produk-
tem szkoly przekonanej o tym, ze wynalazta filozofie”. Odkad ta szkota, kté-
rej przedstawiciele nie wierza, ze mogliby sie czegokolwiek dowiedzie¢ od
dawnych myslicieli, posiada monopol w nauczaniu filozofii, przyczynita sie
do ,,ugaszenia ptomienia, ktéry drgajac wprawdzie trwat jednak przez wiele
wiekdéw”!, Takich mysli na tamach naukowego periodyku nie prezentowat
w potowie lat 70. zaden ,,przecietny” profesor filozofii polityczne;j.

Allan Bloom urodzit sie 14 wrze$nia 1930 roku w Indianapolis, w ro-
dzinie o zydowskich korzeniach. Jego rodzice byli pracownikami spoteczny-
mi. W 1943 roku przeczytat w ,Reader’s Digest” artykut o Uniwersytecie
w Chicago i zapragnat tam studiowa¢, choé nie byt wéwczas $wiadom, co to
doktadnie oznacza, a jego rodzice uznali ten pomyst za nonsensowny*, Trzy
lata pdZniej rodzina przeprowadzita sie do Chicago, a 15-letni Bloom za-
chwycit sie neogotycka architektura campusu uniwersyteckiego: ,,od razu
wiedzialem, Ze tam jest moje zycie. Nigdy wcze$niej nie zwrdcily mojej uwa-
gi budynki, ktérych wyglad swiadczylby o jakim§ wyzszym przeznaczeniu,
ktére nie stuzyly jakiej§ uzytecznosci publicznej, mieszkaniu, produkcji,
handlowi czy innemu celowi [...] Gmachy wskazywaly [...] droge nauki wio-
daca tam, gdzie gromadzg sie wielcy. Mozna tam spotka¢ osoby, ktére trudno

10

J. Kott, Wstep. Pamflet na okres pierwotnej akumulacji, w: J. Swift, Podrdze..., s. 15, 35.

A. Bloom, Justice: John Rawls Vs. The Tradition of Political Philosophy, ,,American Political Sci-
ence Reviewer” 1975, nr 2, s. 662.

J. Atlas, Chicago’s Grumpy Guru: Best-Selling Professor Allan Bloom and the Chicago Intellectuals,
,New York Times Magazine” 1988; cyt. za: [http://www.nytimes.com/1988/
01/03/magazine/chicago-s-grumpy-guru.html; dostep: 14.04.2009].

11
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znalez¢ gdzie indziej, a bez ktérych nie sposéb uswiadomi¢ sobie wlasnych
mozliwo$ci ani doznaé wrazenia, jak cudownie jest naleze¢ do gatunku ludz-
kiego”". W 1946 roku Bloom rozpoczat studia w Chicago dzieki specjalnemu
programowi dla uzdolnionych studentéw. Tu uczeszczat na seminaria pro-
wadzone przez Leo Straussa, a w 1955 roku obronit doktorat po$wiecony Izo-
kratesowi w Comittee on Social Thought, gdzie jego opiekunem byt wéwczas
David Green™.

Jego prawdziwym mistrzem i nauczycielem byt jednak Strauss, o kté-
rym Bloom napisze pdZniej w posSmiertnym wspomnieniu: ,,Szczegdlnie
trudno mi o nim méwié, poniewaz wiem, Ze nie jestem w stanie odda¢ mu
sprawiedliwo$ci. Ponadto, ci z nas, ktérzy go znali, widzieli takg potege umy-
stu, jednos$¢ i celowo$¢ zycia, tak rzadko spotykany uktad cech ludzkich skta-
dajacych sie na harmonijny porzadek cnét moralnych i intelektualnych, ze
nasze $wiadectwa o nim wzbudza niedowierzanie lub rozbawienie tych, kté-
rzy nigdy nie spotkali cztowieka tej klasy””. O szczegdlnej relacji ze Straus-
sem $wiadczy fakt, ze Bloom spedzit szereg lat w Paryzu, studiujac pod kie-
runkiem bliskiego przyjaciela swojego mistrza - Alexandre Kojéve'a - obaj
filozofowie prowadzili wieloletnig korespondencje, ktéra zostata wydana ja-
ko dodatek do ich polemicznych esejéw poswieconych zagadnieniu tyranii'.
, Byt najbardziej btyskotliwym cztowiekiem, jakiego spotkatem” - pisat o Ko-
jévie Bloom i wspominat wspélne rozmowy w biurze francuskiego Minister-
stwa Stosunkéw Gospodarczych: ,,zajmowat sie WspSlnym Rynkiem i strefa
GATT, twierdzgc, ze jest odpowiedzialny za «koniec historii» [...] Zawsze byt
gotéw zamknaé drzwi i rozmawiaé o filozofii””’. Chociaz Bloom pracowat
w Paryzu w Ecole Normale Supérieure jedynie w latach 1953-55, to potem
wielokrotnie przyjezdzal do Francji i w swoim wspomnieniu o Kojevie napi-
sat, Ze studiowat pod jego opieka od 1953 roku az do jego $mierci w 1968 ro-

B A. Bloom, Umyst zamkniety. O tym, jak amerykariskie szkolnictwo wyzsze zawiodlo demokracje i zu-

bozylo dusze dzisiejszych studentéw, przel. T. Bierori, Poznan 1997, s. 289.
" ]. Atlas, Chicago’s....
" A. Bloom, Leo Strauss. September 20, 1899- October 18, 1973, w: tenze, Giants and Dwarfs. Essays
1960-1990, New York-London-Toronto-Sydney-Tokyo-Singapore 1990, s. 235.
Nazwisko Blooma kilkakrotnie pojawia sie w tej korespondencji. W jednym z listéw z 4 VI
1956 roku, pisanym po dtuzszej przerwie, Strauss zaznacza, ze jego kontakt z Kojévem nie
urwat sie zupetnie dzieki Bloomowi, ktéry przypominat mu o ,,istotnych réznicach miedzy
nami oraz o naszym bardziej fundamentalnym porozumieniu”. W odpowiedzi z 8 VI 1956
roku Kojéve pisze, ze ostatnio rozmawia o filozofii wylacznie z dwoma amerykariskimi stu-
dentami Straussa: ,,Biorac pod uwage filozoficznego «erosa» i ludzka «przyzwoito$é» ci
dwaj mlodzi ludzie sg w porzadku. Muszg zawdzieczal to Panu”. Jednym z tych studentéw
byt zapewne Allan Bloom, a drugim Stanley Rosen, ktérego Kojéve lubit i twierdzil, ze jest
,powazniejszy niz Bloom”; L. Strauss, On Tyranny. Including the Strauss-Kojéve Correspon-
dence, ed. V. Gourevitch, M. S. Roth, New York 1991, s. 263-265, 305.
A. Bloom, Alexandre Kojéve, w: Giants..., s. 268.
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ku'®. Potem wydat jeszcze po angielsku wyktady Kojéve’a o Fenomenologii du-
cha Hegla we wlasnym wyborze®.

Przed powrotem do Chicago Bloom spedzit jeszcze rok w Heidelbergu
(1957), potem pracowat takze na uniwersytetach w Yale (1962-1963), Cornell
(1963-1970), Toronto (1970-1979), a od 1977 roku znéw w Chicago. Do naj-
wazniejszych prac Blooma naleza: opatrzone obszernymi komentarzami
tlumaczenia Paristwa Platona oraz Emila i Listéw do d’Alemberta Rousseau, ko-
mentarz do Uczty Platona, eseje polityczne poswiecone sztukom Szekspira
oraz zbiory mniejszych studidéw: Giants and Dwarfs oraz Love and Friendship®.

Naprawde glo$no, nie tylko w kregach akademickich, zrobito sie jednak
o Bloomie dopiero w roku 1987, kiedy ukazatla sie jego ksigzka: Umyst za-
mkniety. O tym, jak amerykariskie szkolnictwo wyzsze zawiodlo demokracje i zubozy-
to dusze dzisiejszych studentow?, bedaca bardzo gteboka, ale napisang w przy-
stepny sposéb, krytyka wspdtczesnego amerykanskiego uniwersytetu.
Zupetnie niespodziewanie ksigzka znalazta sie na pierwszym miejscu listy
bestselleréw ,,New York Times’a” i nie opuszczata go przez dziesie¢ tygodni,
a na samej liscie pozostawata przez ponad rok®. Do dzi$§ sprzedano 1,2 min
egzemplarzy®. Jak wspomina amerykanski pisarz-noblista i przyjaciel Blo-
oma - Saul Bellow, Umyst zamknigty powstat dzieki jego namowom na pod-

® Tamze.

A. Kojéve, Introduction to the Reading of Hegel: Lectures on the Phenomenology of Spirit, ed.
A. Bloom, transl. J. H. Nichols, New York 1980.

The Republic of Plato. Translated, with Notes, an Interpretive Essay, and a New Introduction by Allan
Bloom, second edition, New York 1991; J. J. Rousseau, Emile or on Education. Introduction,
Translation and Notes by Allan Bllom, New York 1979; J. J. Rousseau, Politics and the Arts: Letter
to M. d’Alembert on the Theatre. Translated with Notes and an Introduction by Allan Bloom, New
York 1960; A. Bloom, The Ladder of Love, w: Plato’s «Symposiumy. A Translation by Seth Benar-
dete with Commentaries by Allan Bloom and Seth Benardete, Chicago-London 2001, s. 55-177; A.
Bloom, H. Jaffa, Shakespeare's Politics, New York 1964 (wyd. polskie bez eseju Harry’ego Jaf-
fy’ego: A. Bloom, Szekspir i polityka, przel. Z. Janowski, Krakéw 1995); A. Bloom, Shakespeare
on Love and Friendship, Chicago-London 2000; A. Bloom, Giants and Dwarfs. Essays 1960-1990,
New York-London-Toronto-Sydney-Tokyo-Singapore 1990; A. Bloom, Love and Frienship,
New York 1993.

A. Bloom, The Closing of the American Mind: How Higher Education Has Failed Democracy and Im-
poverished the Souls of Today’s Students, New York 1987 (wyd. polskie: A. Bloom, Umyst zam-
kniety. O tym, jak amerykariskie szkolnictwo wyzsze zawiodlo demokracje i zubozylo dusze dzisiej-
szych studentéw, przet. T. Bierori, Poznat 1997).

].Piereson, ,, The Closing of the American Mind” at 20, ,, The New Criterion” 2007, s. 8.

»  R. Donadio, Revisiting the Canon Wars, ,,New York Times Book Review” 2007, s. 16-17. Arty-
kut jest dowodem na to, ze poglady Blooma, np. w kwestii kanonu uniwersyteckich lektur,
réwniez dzi§ sa przedmiotem dyskusji. Autor przekonuje, ze zwyciestwo przeciwnikéw
Blooma w wojnie o kanon wcale nie oznacza rozwigzania wszystkich zwigzanych z tym
problemdw.
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stawie wyktadéw, ktére Bloom co roku wygtaszat na Uniwersytecie w Chica-
go*,

Allan Bloom zmart 7 paZzdziernika 1992 roku w Chicago. Je$li wierzy¢
Bellowowi, przyczyna $mierci byt wirus HIV, ktérego filozof, bedgcy przez
cale zycie aktywnym homoseksualista, nabawit sie, prowadzac do$¢ swobod-
ny tryb zycia®.

Great Books: edukacja
jako doswiadczenie wielkosci

Zycie rozumne jest wedlug Blooma nieustanng wedréwka w poszuki-
waniu uniwersalnych, naturalnych kryteriéw oceny siebie samego oraz wta-
sciwej perspektywy, ktéra pozwoli ogarngé catosé¢ spraw ludzkich niezalez-
nie od miejsca i czasu®. Jako takie zycie rozumne polega za$ na cigglym
obcowaniu z madrosciag wielkich ksigg (great books), powstatych na prze-
strzeni stuleci w kregu zachodniej kultury. Literatura co do zasady wprowa-
dza cztowieka w $wiat wyobrazen religijnych i politycznych wspdlnoty,
w ktdrej zyje, czyniac z niego lojalnego jej cztonka, ale oddziatywanie naj-
wspanialszych dziet jest catkowicie odwrotne - majg one moc wyzwalajaca:
»przynosza $wiatto z zewnatrz jaskini, bez ktérego byliby$my $lepi””’. Jaski-
nia jest dla Blooma zawsze jaskinig kultury. Ksigzki nie dostarczajg rozwig-
zan wszystkich ludzkich dylematéw - nie taka jest ich rola, ale mozna odna-
lez¢ w nich ,,pytania, ktére niegdys$ byly wielkimi pytaniami oraz wzorce
poszukiwania odpowiedzi”®. Sg one ,,pozyczonymi drabinami”, prowadza-
cymi wnikliwego czytelnika do miejsca, w ktérym perspektywa catosci staje
sie mozliwa”, a doktadniej - wskazuja droge na sam szczyt, pozwalaja
uczestniczyé w odwiecznej rozmowie najwybitniejszych ludzi wszystkich

# S, Bellow, Ravelstein, przet. Z. Batko, Poznan 2001, s. 27-28. Gléwny bohater powiesci Bello-

wa - profesor filozofii Abe Ravelstein - to postaé wzorowana na Allanie Bloomie, za$ od-
powiednikiem samego autora jest petnigcy w powiesci funkcje narratora - Chick. Ravelstein
to opowies$¢ o ich przyjazni, ktéra trwata od powrotu Blooma na Uniwersytet w Chicago
w latach 80. az do jego $mierci w 1992 roku. Ksigzka, ktéra ukazata sie w 2000 roku, wzbu-
dzita wiele kontrowersji przede wszystkim z powodu opiséw prywatnego zycia Ravelste-
ina-Blooma, pozostajacych w kontrascie do jego powszechnie uznawanego politycznego
konserwatyzmu. Zdajac sobie sprawe z wszelkich ograniczen i niebezpieczeristw z tym
zwigzanych, bede wykorzystywal powie$¢ jako pomocnicze Zrédlo do poznania pogladéw
filozoficznych Blooma, poniewaz dostarcza ona w tym zakresie wielu ciekawych informa-
Gji.

®  Tamze,s. 105, 173-174.

% A.Bloom, Preface, w: Giants..., s. 9.

Tenze, Western Civ, w: Giants..., s. 26-27.

Tenze, Umyst..., s. 411.

Tamze.

27

28

29

261



262

DIALOGI POLITYCZNE 11/2009

Literatura
i polityka

czaséw o sprawach najwiekszej wagi*. Ciagle obcowanie z przestaniem wiel-
kich ksigg, uwazna lektura petna naiwnego zaufania do ich madrosci, jest
jednoznaczna z przebywaniem wérdd olbrzyméw (giants) - w tym sensie, jak
pisze Bloom, ,,istota edukacji jest do§wiadczenie wielkosci”*'. Nie prowadzi
ono jednak do agresywnego odrzucenia rzeczywistosci jaskini czy préby jej
gruntownej reformy. Nie gniew, lecz $miech w obliczu §wiata kartéw, $miech
Swifta z kart Podrdzy Gulliwera, to jedyna wlasciwa reakcja kazdego, kto owej
wielkosci do§wiadczyt™.

Zycie w otoczeniu ksiag nie jest zyciem samotnym nie tylko dlatego,
ze toczy sie w ciaglej relacji z wielkimi mistrzami przeszlo$ci. Zawarte
w ksiegach problemy i przemy$lenia stanowig wlasciwa podstawe prawdzi-
wej filozoficznej przyjazni: ,,Mito$nicy dobra staja sie przyjaciétmi, poniewaz
mysla o dobru z pomoca madrych ksiazek [...] Przyjaciele spedzaja czas na
wspdlnej lekturze i rozmowie o zyciu, ktére chcieliby wies¢, kiedy jednocze-
$nie je wiodg”*. To znaczy, ze przyjaciele, ktérzy razem poszukuja natury
dobra i najlepszego sposobu zycia, tworza autentyczng wspélnote, a ich zy-
cie samo staje sie odpowiedzia na pytanie, ktére zadaja. Nie trzeba i nie nale-
zy oczekiwad niczego wiece;j.

W tym kontekscie nie moze dziwi¢ konsekwencja, z jaka Bloom prze-
konywat o koniecznosci uczynienia z wielkich ksiag podstawy uniwersytec-
kiego ksztalcenia, przynajmniej na studiach pierwszego stopnia (undergradu-
ate level)*. Swojg wilasnag role jako nauczyciela akademickiego i autora
filozoficznych komentarzy do dziet wybitnych autoréw postrzegat w zgodzie
z klasyczna tradycja edukacji liberalnej, przekonujac, ze jego interpretacji
nie nalezy studiowaé w oderwaniu od tekstéw: ,,Prébuje by¢ jedynie swatem,
ktéry doprowadza do spotkania czytelnika i ksigzki, aby zostaé zapomnia-
nym po matzenstwie . Powyzsze zdanie nie jest w przypadku filozofa z Chi-
cago wyrazem przesadnej skromnosci, ktéra nie nalezata raczej do jego cech,
lecz wazna wskazéwka dla kazdego, kto pochyla sie nad jego pracami. Nie-

*  Tenze, Western.., s. 29.

Tenze, Preface, w: Giants..., s. 9.

Tamze, s. 11.

Tamze.

,[..] jedynym powaznym rozwigzaniem jest to, ktdre sie powszechnie odrzuca: dobra stara
metoda wielkich ksiag, w mysl ktdérej edukacja liberalna oznacza czytanie pewnych ogélnie
uznanych tekstéw klasycznych, bez zadnych wstepnych zalozen, aby same podyktowaty
pytania i sposéb ich rozstrzygania - nie wttaczajac ich w nasze kategorie, nie traktujgc jako
wytwordw swej epoki; [...] ...ilekroé wielkie ksiegi stanowig rdzeri programu, studenci sg
rozentuzjazmowani i szcze$liwi [...] Sam fakt tego szczegdlnego do$wiadczenia, ktére nie
wskazuje poza siebie, daje im nowa mozliwo$¢ i rodzi szacunek dla nauki jako czego$ samo-
istnego”. Tenze, Umyst..., s. 410-411.

Tenze, Preface, w: Giants..., s. 12.
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koniecznie muszg by¢ one pomyslane jako wyczerpujace interpretacje ko-
mentowanych dziet. Bloom oczekuje, ze czytelnik bedzie podazat sladem je-
go rozumowan i odkrywat w tekscie kolejne znaczenia. Bez tego zaréwno
wiadciwe zrozumienie samego teksu, jak i rekonstrukcja stanowiska Blooma
bywaja niekiedy niemozliwe.

Miedzy literatura, polityka a filozofia

Programowi edukacji liberalnej, ktérego istota jest lektura wielkich
ksigg i refleksja nad ogdétem spraw ludzkich, obce sg rozréznienia dyscyplin
naukowych i gatunkéw literackich, charakterystyczne dla wspétczesnego
uniwersytetu. Bloom rozwaza te kwestie w swoim Wprowadzeniu do zbioru
esejow o Szekspirze: ,,Szekspir nie jest wlasnoscig zadnego wydziatu wspdt-
czesnego uniwersytetu. Pisal, zanim uniwersytet ulegt dzisiejszemu podzia-
lowi, a wiedza, ktérg posiadal, przechodzi ponad tymi cze$ciowo przypad-
kowymi podziatami. Szekspir przedstawia czlowieka jako pewng ogdlna
kategorie i nie nalezy zaktadad, ze jaki$ wydziat literatury posiada uprzywile-
jowang pozycje, pozwalajaca przedstawial jego dzieta w sposdb jedynie zro-
zumialy™. Nie znaczy to, ze wsrdéd wielkich ksiag nie sposéb dokona¢ ja-
kichkolwiek klasyfikacji. Tekst Blooma, z ktérego pochodzi powyzszy cytat,
w wydaniu angielskim nosi wszak tytut Political Philosophy and Poetry - w zgo-
dzie z tradycja klasyczng mianem poezji autor okresla wszystko to, co dzi$
nazwaliby$my literaturg piekna.

Rolg najlepszej poezji jest nie tylko dostarczanie pozytywnych wrazer
stuchaczom i czytelnikom, ale przede wszystkim ,nasladowanie natury”,
przekazywanie szerokiej publiczno$ci wiedzy o tym, co dobre i pigkne. Wiel-
kim poetg, ktéry jako stuga natury nie moze by¢ twérca w dostownym zna-
czeniu tego stowa, kieruja ,,pragnienie oddania prawdy o cztowieku i ched,
by inni ludzie wypehili te prawde”. Zycie poety nie jest wprawdzie zyciem
filozofa, ale ich dzieta réznia si¢ na potrzeby tego ujecia wytacznie wykorzy-
staniem odmiennych $rodkéw oraz liczebnoscia audytorium, do ktérego sa
skierowane. ,,Poezja - pisze Bloom - jest najpotezniejszg forma retoryki [...]
Filozof nie jest w stanie poruszy¢ narodéw, bo przemawia do nielicznych.
Poeta moze przettumaczy¢ mysl filozofa na wyobrazenia, ktére dotykaja naj-
glebszych namietno$ci i sprawiaja, ze cztowiek wie nie wiedzgc, ze wie”.
W eseju o Podrézach Gulliwera Bloom zwraca uwage na obecnos$¢ pieknej, ho-
meryckiej poezji w Brobdingnagu oraz kraju Houyhnhnméw - wielka poezja
epicka oddaje rytm zycia cztowieka i wprowadza bohaterdéw, ktérych mozna

*  Tenze, Wprowadzenie, s. 9.
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podziwia¢ i nasladowa¢; jako taka jest ,ludzkim uzupetnieniem filozofii™.

Dobra poezja nie moze abstrahowa¢ od gustéw i pragnien publicznosci, do-
tyka najwazniejszych ludzkich spraw i stawia podstawowe pytania, ale po-
stuguje sie jezykiem wyobrazni, przemawiajgc do zmystéw, a nie do rozumu:
»Pewne iluzje sa czesto konieczne, by méc zobaczy¢ cztowieka takim, jakim
jest naprawde. W ten sposéb sens rzeczywisto$ci jest przekazywany za po-
srednictwem nierzeczywistosci”. Przedmiotem zainteresowania wielkiej po-
ezji sa ludzkie cnoty i wystepki, ktére znajdujg wyraz w dziataniach cztowie-
ka nieustannie poszukujacego szcze$cia i najlepszego sposobu zycia. Zycie
polityczne za$ jest sceng, na ktérej rozgrywa sie dramat najsilniejszych na-
mietno$ci i pragnien, gdzie najciekawsze typy charakteréw majg mozliwo$é
rozwiniecia pelni swych ludzkich ambicji i mozliwosci. Dzieje sie tak ze
wzgledu na samg nature politycznosci. Po pierwsze, kryteria rozréznienia
dobra i zta sg definiowane w ramach wspdlnoty politycznej, ktéra nastepnie
czyni je trescig wychowania obywatelskiego - ustrdj polityczny ksztattuje
zatem charakter czlowieka. Po drugie, polityka jest sfera, w ktérej ludzie
przekraczaja uwarunkowania swojego prywatnego, codziennego zycia i mo-
ga pelniej rozwijaé wlasne czlowieczeristwo. Mozna zatem powiedziel, ze
w przekonaniu Blooma najdoskonalsza poezja, najlepsza literatura piekna
kieruje uwage czytelnikédw ku sferze politycznej i powotuje do zycia bohate-
réw, dzialajacych w tej sferze tak, jak filozofia polityczna, najblizsza spra-
wom polis i ludzkiego zycia, jest najwlasciwszym rodzajem refleks;ji filozo-
ficznej™®,

Powyzsze rozwazania prowadzg Blooma do wniosku, ze wybitne dzieta
literatury pieknej powinny by¢ interpretowane na gruncie filozofii politycz-
nej, a ich wielcy autorzy, jak Szekspir lub Swift, moga staé sie prawdziwymi
przewodnikami po $wiecie ludzkich spraw i nauczycielami zycia®. Przeszko-
da jest czas, ktéry uptynat od wydania ich ksigzek, a doktadniej - wspétcze-
sny sposdb rozumienia politycznosci oraz roli literatury pieknej. Odkad
podmiotem zycia politycznego stat sie mieszczanin (bourgeois) - postaé o ra-
czej skromnych ambicjach i nieskomplikowanej duszy, wielka poezja odwré-
cita sie od polityki oraz od filozofii politycznej, troszczac sie bardziej o spek-
takularne $rodki wyrazu niz o rozumne przestanie®. Konieczny jest wysitek
powrotu: ,,Wspdlczesny antagonizm miedzy filozofig a poezja jest dzieckiem

¥ Tenze, Giganci..., s. 290. W cytowanym sformutowaniu Blooma nieprzypadkowo zawarta jest

sugestia, ze sama filozofia nie jest w pelni, albo nawet w ogéle ludzka. Ten problem zosta-
nie poruszony w dalszej czeéci niniejszego tekstu.

Tenze, Wprowadzenie, s. 12-15.

Tamze, s. 8-10; Tenze, Giganci..., s. 279-280.

Tenze, Wprowadzenie, s. 10.
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naszego wieku; mégtby on stuzy¢ do przypomnienia nam innej filozofii, kté-
ra potrafitaby przemawiaé ze zrozumieniem o sprawach ludzkich, i takiego
rodzaju poezji, ktéry jednoczy urok i namietnosci z rygorem intelektu”*. Po-
dréze Gulliwera jako synteza wielkiej filozofii i wielkiej poezji spetniajg ten
warunek, dlatego Bloom okre$la dzieto Swifta mianem , ksigzki filozoficznej

postugujacej sie obrazami o nieodpartej sile”*.

Pisarstwo ezoteryczne - przypadek Swifta

Skoro wielki poeta kieruje do szerokiej publicznosci przestanie naj-
wiekszej wagi, by¢ moze nawet o filozoficznym charakterze, nigdy nie za-
pomina, ze zwraca si¢ do ludzi bardzo réznych: ,,Poeta musi méwié¢ wieloma
jezykami, zwracajac sie do dusz prostych i do dusz subtelnych [...] Poemat
jest napisany [...] dla tych, ktérzy rozumieja, i tych, ktérzy nie rozumiejg”*.
Bloom nie ma watpliwosci, ze Swift jest wielkim poetg a jego Podréze Gulliwe-
ra zostaly napisane w sposdb wiasciwy dla tradycji klasycznej filozofii poli-
tycznej i zawierajag przestanie ukryte, przeznaczone dla wybranych - nauke
ezoteryczng w rozumieniu, jakie temu pojeciu nadat Leo Strauss*.

Charakterystyczny dla Straussa i jego uczniéw sposéb lektury wielkich
dziet z zakresu filozofii polityki polega na bardzo doktadnym, skrupulatnym
studiowaniu tekstu stowo po stowie. Jest pochodng pogladu Straussa, ze ze
wzgledu na naturalny konflikt miedzy filozofig a Zyciem politycznym i ko-
nieczno$¢ unikania prze$ladowania przez filozoféw oraz z powodu panuja-
cego az do potowy XVII wieku przekonania, ze spoteczenstwo sktada sie
z rzeszy prostakéw i z nielicznej grupy medrcéw, do ktérych nalezy zwracaé
sie w szczegdlny sposdb, dawne teksty filozofii polityki obok swej warstwy
egzoterycznej posiadaja warstwe ezoteryczng, przeznaczong tylko dla wy-
branych, zwtaszcza potencjalnych adeptéw filozofii®.

Bloom byt przywigzany do tej metody czytania tekstu i stosowal jg nie

' Tamze,s. 11.

Tenze, Giganci..., s. 277.

Tenze, Wprowadzenie, s. 13.

Tenze, Giganci..., s. 280. Bloom nie jest odosobniony w tym przekonaniu. O tym, ze przesta-
nie Podrézy Gulliwera dla czytelnika filozoficznego i niefilozoficznego jest réine pisze
wprost R. W. Burrow. R. W. Burrow, Swift and Plato’s Political Philosophy, ,,Studies in Philol-
ogy” 1987, nr 84, s. 502.

L. Strauss, Przesladowanie i sztuka pisania, w: tenze, Sokratejskie pytania, przet. P. Maciejko,
Warszawa 1998, s. 107-121. W blyskotliwy, choé bardzo prosty sposéb, nauke
o ezoterycznej warstwie tekstu wyjasnil Saul Bellow: ,najprymitywniejsza ludzka istota
jest ezoteryczna i niezwykle tajemnicza”. S. Bellow, Ravelstein, s. 30.
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tylko w swoim komentarzu do Podrézy Gulliwera*. Teza o nauczaniu ezote-
rycznym stawia wszystkich czytelnikéw dziet autorstwa Leo Straussa i jego
uczniéw (takze Allana Blooma) w klopotliwej sytuacji. Nie da sie uniknaé py-
tania o to, czy interpretacja tekstéw samych straussistéw powinna uwzgled-
nia¢ teze o nauczaniu ezoterycznym. Jezeli napiecie miedzy filozofem
awspdlnota polityczng to stan naturalny, to w zaleznosci od miejsca, czasu
i ustroju politycznego zmienial sie moze jedynie natezenie konfliktu, a pi-
sarstwo ezoteryczne jest konieczno$cia zawsze, takze na amerykanskich
uniwersytetach w XX wieku. Jesli natomiast przesladowanie filozoféw w po-
lis nalezy do przeszto$ci, ta praktyka nie jest juz potrzebna®. Nie wydaje sie,
aby w pracach Allana Blooma zawarte byto ukryte przestanie catkowicie od-
mienne od tego, ktére narzuca sie po pierwszej ich lekturze a dostepne jedy-
nie wtajemniczonym. W niektdérych przypadkach jednak stanowisko filozofa
z Chicago nie jest wyrazone wprost, lecz sformutowane w sposéb nieco alu-
zyjny, a jego pelne zrozumienie wymaga znajomosci innych tekstéw autor-
stwa Blooma lub podazenia tropem jego mysli dalej az do wnioskéw zawar-
tych w tekscie jedynie implicite.

Miedzy starozytnymi a nowozytnymi: spér o status
wiedzy w spoteczenstwie obywatelskim

Wedtug Allana Blooma Podrdze Gulliwera sg ,,jednym z ostatnich wyraz-
nych gloséw w stynnym sporze miedzy starozytnymi i nowozytnymi™*. Filo-
zof z Chicago podaje szereg przekonujgcych argumentéw na poparcie tezy,
zgodnie z ktéra Gulliwer w Lillipucie oraz w Lapucie poznaje odpowiednio
nowozytng praktyke polityczng oraz osiggniecia nowozytnej nauki,
aw Brobdingnagu oraz u Houyhnhnméw dane jest mu przygladaé sie kla-
sycznemu ustrojowi republikariskiemu i odwiedzi¢ kraj rzadzony przez sta-
rozytnych filozoféw®.

* Uprawiali oni [filozofowie] sztuke pisania zaspokajajgcego przewaznie upodobania mo-

ralne ustroju, w ktérym zyli, lecz jednocze$nie sktaniajacego niektérych bystrzejszych czy-
telnikéw, by sie z tych upodoban wytamali i udali sie na Pola Elizejskie, gdzie filozofowie
spotykaja sie na rozmowe”. A. Bloom, Umyst..., s. 337. Zob. tez: tenze, Preface, w: ,,The Repu-
blic...”, s. xi-xxiv.

Wsrdd badaczy filozofii politycznej Leo Straussa na pierwszym zalozeniu opiera sie w swo-
jej stynnej, krytycznej pracy S. Drury, The Political Ideas of Leo Strauss, Houndmills 1988; dru-
gie przyjal w swojej monografii R. Mordarski, Klasyczny racjonalizm polityczny w ujeciu Leo
Straussa, Bydgoszcz 2007, s. 359-360.

A. Bloom, Giganci..., s. 278.

Tamze, s. 274-275. Podobna interpretacje w odniesieniu do Lilliputu i Brobdingnagu pro-
ponuje Gail Pivetti, The Political, s. 2. Mary P. Nichols przyjmuje odczytanie Blooma, ale
twierdzi, ze Gulliwer odbywa swe podréze jedynie w my$li oddajac sie lekturze najwiek-
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Bloom ubolewa nad tym, ze fundamentalny spér miedzy starozytnymi
i nowozytnymi, ktéry dotyczyt podstawowych zasad wszystkich rzeczy oraz
najwazniejszych spraw ludzkich, nie ozywia juz kultury Zachodu, poniewaz
zostal pozornie rozwigzany dzieki fatszywej syntezie obu stanowisk, a w rze-
czywisto$ci przez odrzucenie tradycji klasycznej. Dzi§ zapomnieli§my o zna-
czeniu podjetej u progu nowozytnosci decyzji i ,,tylko za sprawa powrotu do
punktu wyjscia mozemy uswiadomi¢ sobie ciezar tego wyboru”®. Powyzsze
sformutowanie jest charakterystyczne dla mysli Blooma, ktérego we wspdt-
czesnej kulturze i humanistyce razito bezmyslne zanegowanie tragicznego
pierwiastka ludzkiej egzystencji, wyrazajace sie w naiwnej bezalternatywno-
$ci 1 braku refleksji nad powaga i konsekwencjami decyzji, ktére zapadaja
w sferze idei. Wedlug Rogera Kimballa, istotg filozofii Allana Blooma jest
swiadomo$¢ alternatyw, a samo stowo ,alternatywa” - jednym
z najwazniejszych pojeé catego Umystu zamknietego®'. Rzeczywiscie, Bloom
przekonuje, ze filozofia powinna raczej otwieral przed swoimi adeptami
$wiat najwazniejszych ludzkich pytari niz udzielaé konkretnych odpowie-
dzi**, Powazne zycie polega na nieustannym rozmy$laniu o alternatywach,
takich jak: rozum-objawienie, wolno$é-konieczno$é, ciato-dusza, ja-inny,
panistwo-czlowiek, wieczno$é-czas, byt-nicos¢; ale temu rozmyslaniu towa-
rzyszy¢ musi $wiadomos¢, ze dokonanie wyboru wigzaé sie bedzie z trudny-
mi konsekwencjami, ktérych nie da sie uniknaé; ze przyniesie cierpienie, od-
rzucenie przez innych i poczucie winy®.

Ponowne zrozumienie istoty sporu miedzy starozytnymi i nowozyt-
nymi oznacza dla Blooma powrét do antyku, a wiec do tej alternatywy, kté-
rej $wiadomo$¢ utraciliSmy®. Nie chodzi zatem o odbudowe dawnego po-
rzadku ustrojowego czy przyjecie wszystkich pogladéw klasycznej filozofii
polityki, lecz o odzyskanie wtasciwego punktu widzenia - perspektywy ol-
brzymdéw, mieszkancdw starozytnego Brobdingnagu, ktérych wzrok siega
dalej i ogarnia calo$¢; ta perspektywa bowiem odpowiada naturze rzeczy®.

szych dziet starozytnych i nowozytnych autoréw; M. P. Nichols, Rationality and Community:

Swift’s Criticism of the Houyhnhnms, ,,The Journal of Politics” 1981, nir 4, s. 1161.

A. Bloom, Giganci..., s. 279.

°' R. Kimball, ,,Openness” and ,, The Closing of the American Mind”, , The New Criterion” 2007,
s. 14.

2 A.Bloom, Umyst..., s. 456.

®  Tamze,s. 272-273.

** 0drzucenie nowozytnych nauk przyrodniczych i politycznych wydaje sie zaledwie prze-

jawem latwego gniewu, je$li nie postrzega sie go w relacji do mozliwej alternatywy”. Ten-

ze, Giganci.., s. 280.

Tamze, s. 281-283. Wedlug Blooma miara ciata odpowiada u Swifta mierze duszy, nie chodzi

tu zatem o prosty relatywizm, jak chcialby np. Jan Kott. Zob. J. Kott, Wstep..., s. 23.

50

55



268

DIALOGI POLITYCZNE 11/2009

Literatura
i polityka

W eseju poswieconym Podrézom Gulliwera Bloom rozwaza meandry
sporu starozytnych z nowozytnymi, toczacego sie na kartach powiesci Swi-
fta, ale istote tego konfliktu nazywa wprost w innym miejscu: ,,Cata réznica
pomiedzy starozytnymi a nowozytnymi dotyczy [..] stosunku pomiedzy
wiedzg a spoleczeristwem obywatelskim”*®, We wiasnej refleksji teoretycznej
Bloom wskazatl zresztg wtasnie na relacje miedzy filozofig a wspdlnota poli-
tyczna jako na centralny problem, ktéry kazdy filozof polityki musi dostrzec
i z ktérym powinien si¢ zmierzy¢. Poniewaz rozum cztowieka i spotecznosc,
w ktérej zyje, sa ,najwazniejszymi podmiotami roszczen o lojalno$¢™,
skomplikowany zwigzek wiedzy i wladzy ma zawsze fundamentalne znacze-
nie w refleksji nad natura rzeczy politycznych: ,cata tradycja filozoficzna,
zaréwno starozytna, jak i nowozytna, za najbardziej owocny punkt wyjscia
dla zrozumienia kondycji ludzkiej uwazata stosunek pomiedzy mysla a spo-
leczeristwem™®. 1 tak na przyktad Paristwo Platona jest wedtug Blooma praw-
dziwg Obrong Sokratesa, poniewaz dopiero tu we wtadciwy sposdb zostat roz-
wazony problem relacji miedzy filozofig a wspdlnota polityczng®. Stynne
poréwnanie sprawiedliwo$ci w duszy cztowieka do sprawiedliwosci
w mie$cie stanowi poszukiwanie odpowiedzi na pytanie: czy mozliwy jest
ustrdj, w ktérym prawa stuza wspdélnemu dobru i jednoczesnie pozwalaja
kazdemu obywatelowi osiagna¢ wtasna doskonato$¢é, umozliwiajac zycie filo-
zoficzne? Jesli nie, cztowiek pozostanie na zawsze rozdarty miedzy obowigz-
kami wobec miasta a powinno$ciami wobec wlasnej duszy®.

W Lillipucie i Brobdingnagu

W interpretagji filozofa z Chicago ktopoty Gulliwera w Lillipucie wyni-
kaja z jego wielkosci, ktéra jest wielko$cia duszy, ma zatem wymiar moralny
i intelektualny. Bloom, na przestrzeni calego dzieta Swifta, nie dostrzega ra-
czej w Gulliwerze filozofa, ale zastanawiajac sie nad zarzutami stawianymi
mu przez Lillipucjan zartobliwie okre$la go mianem , komicznego Sokratesa”
i zaznacza, ze jego skazanie nie wzieto sie z uprzedzenia miejscowych, lecz
wynikato z konieczno$ci niemozliwej do przezwyciezenia®. Bloom rozwaza

¢ A.Bloom, Umyst.., s. 315.

7 Tamze, s. 320.

Tamze, s. 313.

Tenze, Interpretive essay, ,,The Republic...”, s. 307.

©  Tamze, s. 343-344.

' Tenze, Giganci..., s. 287. Mary P. Nichols nie ma watpliwosci, ze Gulliwer jest filozofem, po-
niewaz chce poznaé wiele sposobdw zycia, aby odnaleZé wlasciwy, a pragnieniem wyzwo-
lenia sie od potowicznych prawd, obyczajéw i praw konkretnego miejsca i czasu oraz swo-
im ubdstwem i brakiem przywigzania do rodziny przypomina Sokratesa: M. P. Nichols,
Rationality..., s. 1160-1161.
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kolejne punkty oskarzenia przeciwko bohaterowi Swifta®, ktére w jego od-
czytaniu sa nastepujace: Gulliwer nie akceptuje opinii Lillipucjan o tym, co
dobre i zte, szlachetne i podle; nie podziela ich przekonan religijnych i nie
jest gotéw z ich powodu doprowadzi¢ do kleski Blefusku; nie odréznia wroga
od przyjaciela wedtug kryterium Lillipucjan; wreszcie z zyczliwg ciekawo$cia
spoglada na zagraniczne kraje®. Zarysowanie ptaszczyzny sporu w powyzszy
sposéb nie pozostawia watpliwosci - wedtug Blooma mamy do czynienia
z klasycznym, naturalnym konfliktem miedzy wiedza a wladza, miedzy ma-
dro$cig a spoteczenstwem, miedzy filozofem a wspdlnota polityczna. Lojal-
nos$¢ Gulliwera wobec Lilliputu okazuje sie problematyczna z tych samych
przyczyn, co lojalno$¢ Sokratesa wzgledem Aten®.

Przy jednym z zarzutéw Lillipucjan, wskazanych przez Blooma, warto
zatrzyma¢ sie dituzej. Okazuje sie, ze istotng role w sporze miedzy wiedza
a spoteczenstwem obywatelskim odgrywa religia. Z eseju o Podrézach Gulliwe-
ra dowiadujemy sie, ze Houyhnhnmowie, kierujacy sie wytacznie rozumem,
nie znaja bogéw, poniewaz, jak wiemy od Swifta, ,,nie moga méwi¢ o rzeczy,
ktérej nie ma”®. O chtodnym stosunku Blooma do religii, a zwlaszcza do
chrzeécijatistwa, $wiadcza takze jego uwagi o recepdji filozofii Arystotelesa.
Wedtug amerykanskiego filozofa przetrwata ona trudny wiek scholastyki,
przechowana przez myslicieli muzutmanskich, aby w péZnym sredniowieczu
przyczynic sie do znacznej racjonalizacji chrze$cijafistwa, skierowania go od
objawienia ku rozumowi, a nastepnie do jego kryzysu, ktéremu nie potrafit
zapobiec nawet $w. Tomasz z Akwinu: ,, Arystoteles zasiadt wprawdzie wéréd
medrcéw chrzedcijatistwa, ale zainspirowat wielu ludzi do tego, by zwrdcili
sie przeciwko nim”®. To interpretacja wyjatkowo nieprzychylna tradycji
chrzesdcijatiskiej, abstrahujaca catkowicie od licznych i godnych szacunku
préb pogodzenia wiary i rozumu. Niecheé Blooma do religii osiaga apogeum
w jego komentarzu do wizyty Gulliwera u Struldbruggéw. Nie$miertelni,
ktérym nie jest dane cieszy¢ sie wieczng mtodoscia, pozbawieni pamieci i ro-
zumu, coraz bardziej zdegenerowani fizycznie, odsunieci od spraw publicz-
nych, symbolizujg - w przekonaniu filozofa z Chicago - Kosciét katolicki:
,Czasy nowozytne charakteryzuja sie obecnoscig nie$miertelnego ciata, kté-

7. Swift, Podréze..., s. 113-115.

®  A.Bloom, Giganci.., s. 287-288.

* W komentarzu do I ksiegi Paristwa Bloom przekonuje, ze kolejni rozméwcy Sokratesa: Kefa-
los, Polemarch i Trazymach, kazdy na swdj sposéb, reprezentuja punkt widzenia wspdlno-
ty politycznej, z ktérym filozof musi sie uporaé, aby wprowadzi¢ wlasng perspektywe.
W interpretacji Blooma istota konfliktu u Platona jest zasadniczo ta sama, co w przypadku
Gulliwera i Lillipucjan. Tenze, Interpretive..., s. 312-327.

Tenze, Giganci..., s. 296.

Tenze, Western..., s. 27.
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re zamieszkuje spoteczeristwo obywatelskie, ale naprawde nie jest jego cze-
$ciag. Owo zniedotezniate cialo ma niebezpieczng tendencje do przydawania
sobie splendoru. Smieré jest pozadanym rozwinieciem zycia reprezentowa-
nego w Kosciele, a spoteczenistwo obywatelskie jest bezpieczne tak dtugo, jak
pozostaje on zwigzany prawem”?. Jasne staje sie, ze poglad, ktéry Bloom
przypisuje Swiftowi, polegajacy na zaliczeniu $redniowiecza z cala mysla
chrzesdcijatiska do tradycji nowozytnej przeciwstawionej dziedzictwu Grecji
i Rzymu®, jest jego wlasnym pogladem. Ponadto, argumenty filozofa z Chi-
cago na rzecz wlasnego odczytania sa w tym wypadku wyjatkowo mato prze-
konujgce. Duzo bardziej uzasadniona wydaje sie interpretacja symboliki
Struldbruggdéw autorstwa Mary P. Nichols, wedtug ktérej, Gulliwer w wyniku
spotkania z nie$miertelnymi przestaje ba¢ sie $mierci, co odréznia filozofa
od reszty ludzi, i jest gotéw na spotkanie Houyhnhnméw - dlatego podczas
ostatniej podrdzy nie jest juz chirurgiem okretowym, lecz kapitanem statku,
a brak lekarza na poktadzie prowadzi do buntu zatogi - to swiadectwo nie-
przystawalnos$ci abstrakcyjnych standardéw rozumu do ludzkiego zycia®.
Kontrowersyjne odczytanie Blooma bierze sie zatem z jego wlasnej obawy
przed religia, ktéra w zradykalizowanej formie moze podwazaé jedno$¢ spo-
leczenistwa, ale przede wszystkim stanowi we wspdlnocie politycznej naj-
wieksze zagrozenie dla filozofii - tego uczg takze przygody Gulliwera w Lilli-
pucie.

W antycznym Brobdingnagu, w wypowiedzi kréla olbrzyméw, Bloom
odnajduje rozwigzanie problemu konfliktéw miedzy stronnictwami religij-
nymi: ,,Czemu - powiedzial - zmusza sie ludzi majgcych przekonania prze-
ciwne publicznemu dobru, aby je zmieniali, zamiast zmusza¢ ich, aby je
ukrywali? Pierwsze jest tyrania, niewykonanie drugiego staboscig™”. Filozof
z Chicago dostrzega w tych stowach charakterystyczna dla tradycji klasycz-
nej powsciagliwo$¢ w sprawach polityki, ,,rozsadne pojmowanie korzysci po-
litycznej, ktére wtadca moze osiagna¢””. Choé utozenie relacji miedzy filozo-
fem a wspdlnota polityczna réwniez wymagal bedzie wiele pokory
i umiarkowania, nie sposéb przekona¢ sie o tym w Brobdingnagu, ktéremu
obca jest nauka i zycie kontemplacyjne. Bloom nie wspomina w swoim eseju

¥ Tenze, Giganci..., s. 293.

Tamze, s. 280.

M. P. Nichols, Rationality..., s. 1165. Taka intuicja pojawia sie réwniez w eseju Blooma, ale fi-
lozof nie podgza jej tropem; A. Bloom, Giganci..., s. 292-293.

7. Swift, Podrédze..., s. 185.

A. Bloom, Giganci..., s. 285.
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o oburzeniu kréla olbrzyméw na wie$¢ o wynalezieniu prochu’, ani nie
przytacza nastepujacych stéw Gulliwera: ,,Co za$ do istotnosci metafizycz-
nych, abstrakcji i kategorii, Zadnym sposobem nie mogtem im wyttumaczy¢,
co by to bylo””’, Wspomina jednak o prostocie nauki olbrzyméw, a przede
wszystkim pordwnuje ich ustréj do Sparty i republikariskiego Rzymu’,
W komentarzu do Paristwa powtarza za$ za swoim mistrzem - Leo Straussem,
ze demokracja, dopuszczajac wszelkie modele zycia, jest jedynym ustrojem
innym od doskonatego, w ktérym filozofia moze sie pojawi i nie spotka¢ sie
z natychmiastowg wrogoscig”. Nie ma wiec racji bytu w Sparcie, republikan-
skim Rzymie czy antycznym Brobdingnagu, trzeba szuka¢ jej gdzie indzie;.

Laputa

W Lapucie, przekonuje Bloom, Gulliwer zdaje sobie sprawe z mozliwo-
§ci ,tyranii opartej nie na ignorangji, lecz na nauce””. Filozof z Chicago do-
konuje tu kilku ciekawych spostrzezeri. Naukowcy sterujacy wyspg sa ,,ide-
alnymi kartezjanistami” - maja jedno oko zwrdcone ku zenitowi, a drugie
skierowane do wewnatrz, co sprawia, ze nie dostrzegaja niczego pomiedzy,
brakuje im perspektywy ludzkich spraw”. Cho¢ polityka jest sprawag na
wskro$ ludzka, dotyczy wszak zycia polis i jej obywateli, paradoksalnie staje
sie przedmiotem ich goraczkowego zainteresowania, a nawet zostaje przez
nich zawlaszczona i podporzadkowana logice koniecznosci, charaktery-
stycznej dla nauk empirycznych”. Z pewnoscia, brakuje tu umiarkowania,
swiadomosci ograniczert zaréwno dziatania politycznego, jak i mozliwosci
ludzkiego rozumu. O ile krdl Brobdingnagu jest nieufny wobec wszelkiej
wiedzy, o tyle Lapucjanie nie majg watpliwosci co do potegi nauk przyrodni-
czych (i zadnych innych) oraz mozliwosci ich politycznego zastosowania.
Skutkuje to najgorsza tyranig mieszkaricéw latajacej wyspy, bezwzglednie
wykorzystujacych swoich poddanych na ladzie, a w razie buntu gotowych
spuszcza¢ na nich kleski zywiotowe, burzy¢ budynki czy unicestwiaé cate
miasta.

72

J. Swift, Podrdze..., s. 188-189. Wedlug Mary P. Nichols wiasnie brak zrozumienia kréla dla
mozliwosci nauki zaprowadzi Gulliwera do Laputy i Lagado. M. P. Nichols, Rationdlity...,
s. 1162-1164.

7 J. Swift, Podrédze..., s. 190.

*  A.Bloom, Giganci..., s. 289.

Tenze, Interpretive..., s. 421; L. Strauss, On Plato’s Republic, w: tenze, The City and Man, Chi-
cago-London 1978, s. 131-133.

A. Bloom, Giganci..., s. 291.

7 Tamze, s. 289-290.

®  Tamze, s. 290-291.
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Na kartach Umystu zamknigtego Bloom w nastepujacy sposéb wyjasnia
zrédta nowozytnej dominacji nauk przyrodniczych oraz jej tragiczne, histo-
ryczne konsekwencje: ,,[o$wiecenie] podsyca przerost matematyki, fizyki
i astronomii, czyli powraca do filozofii presokratycznej... [...] O$wiecenie od-
rzucito osadzony w umiarze sokratejski kompromis pomiedzy spoteczen-
stwem a filozofig [..], tak dlugo obowigzujagcy w zyciu intelektualnym
i umozliwiajgcy powstanie nauki politycznej. Jednak, w przeciwieistwie do
filozofii presokratycznej, ktéra polityka w ogdle sie nie interesowata, nowa
nauka chciata i mogta rzadzié. Faktycznie zgromadzita wystarczajacy poten-
cjat do rzadzenia, lecz musiala w tym celu utraci¢ ludzka perspektywe. [...]
Makabrycznym spelnieniem przewidywan Swifta jest stan przyrodoznaw-
stwa w Zwigzku Radzieckim. Sowietyzm to tyrania zbudowana na nauce. [...]
6w makabryczny rezim czerpie z przyrodoznawstwa moc potrzebng do
utrzymania sie przy wtadzy. W sprawach, ktére nie dotyczg ich intereséw,
nauki $ciste s neutralne, totez nie moga uznac Roosevelta za wtadce lepsze-
go od Stalina””. Oto efekt naukowej pychy i nowozytnego sprzegniecia wie-
dzy i wladzy.

Lillipucjanie, powodowani religijnymi i politycznymi sentymentami,
skazali filozofa na olepienie i Smier¢ gtodowa. Mieszkancy Laputy, gorliwi
wyznawcy rozumu teoretycznego, gotowi byli unicestwi¢ w jego imie nie
tylko polityke, ale wszystko, co ludzkie. W starozytnym Brobdingnagu nie
brakowato publicznych cnét i politycznej powsciggliwosci, ale nie byto tam
miejsca dla filozofii. Po nauke o wtasciwych relacjach miedzy filozofem
awspdlnota polityczng Allan Bloom, $ladami Gulliwera, podazy do kraju
Houyhnhnmoéw.

W kraju Houyhnhnméw

Ostatnia z wypraw Gulliwera jest z pewnoscig najwazniejsza ze
wszystkich - to ona sktonita bohatera do opisania swoich przygdd i podjecia
préby naprawy natury ludzkiej**. Komentarz do tego fragmentu jest réwniez
najwazniejsza czescia eseju Blooma, by¢ moze jedyna, w ktdrej autor stosuje
pewne zabiegi ezoteryczne.

Wedtug filozofa z Chicago kraj rzadzony przez rozumne konie to ,,uto-
pia wzorowana na Paristwie Platona, bedgca jednak jego udoskonaleniem™,
Houyhnhnmowie nie posiadaja pozadliwej czesci duszy, z ktérej Swift stwo-

”  A.Bloom, Umysl.., s. 351-354. Fragment ten jest réwniez interesujacym przykladem wyko-

rzystania przez Blooma wiedzy, ktéra zdobyt dzieki lekturze Podrézy Gulliwera, do oceny
wspdiczesnych mu zjawisk.

% J. Swift, Podrdze..., s. 48-49; A. Bloom, Giganci..., s. 293-294.

¥ Tamze.
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rzyt osobny gatunek istnien - przypominajace ludzi, dzikie Jahusy. Dzieki
temu, réznica miedzy osobistym interesem a dobrem wspdlnym, tym, co pu-
bliczne i tym, co prywatne ulega catkowitemu zatarciu; wszelkie platoniskie
zabiegi tagodzace egoistyczne sktonnosci cztowieka, jak szlachetne ktam-
stwo, cenzura poezji czy regulacje zycia rodzinnego, okazuja sie tu zbedne®.
Bloom nie wspomina o zapalczywej czeéci duszy, ktérej reprezentantem sg
straznicy z Paristwa, ale z jego milczenia nalezy wnioskowad, ze nie zostata
ona Houyhnhnmom odebrana. Wedtug Mary P. Nichols jej wyrazem sg suro-
we, bezwzgledne rzady racjonalnych koni nad podlegtymi im Jahusami®.
W tym kraju eros i pragnienia zostaty brutalnie podporzgdkowane rozumowi,
bez wahania postugujacemu sie przemoca.

Stabo$cia Houyhnhnméw jest wedlug Blooma niezdolno$¢ pojecia na-
tury Gulliwera, ktéry nie nalezy wprawdzie do ich grona, ale trudno zaliczy¢
go do gatunku Jahuséw, ktérych fizycznie przypomina®. Gulliwer jest istota
posrednia, prawdziwym cztowiekiem o duszy ztozonej z réznych czesci, a nie
sztucznym tworem wydestylowanym z jednej z nich; ,,posiada podwéjna na-
ture - cze$ciowo boskg, cze$ciowo zwierzecg”, jak powtarza Bloom za Ary-
stotelesem®. Houyhnhnmowie zatem, choé przeciez réznig sie znacznie od
Lapucjan, réwniez nie potrafig zrozumie¢ cztowieka i ludzkich spraw.

Na tym jednak interpretacja Blooma sie nie koticzy, nalezy wiec dalej
podazaé tropem jego mysli. Filozof z Chicago jest zdania, ze ,,Swift odwotat
sie do zwierzat, poniewaz nic w koncepcji cztowieka nie wskazywato na moz-
liwo$¢ takiego porzadku w panstwie lub duszy”. Kolejne zdanie brzmi juz
nieco niepokojgco: ,,[Swift] wzbudzit w sobie nienawi$¢ do Jahuséw, ponie-
waz tylko poprzez pogarde samego siebie mégt kultywowac to, co czynito go
podobnym do Houyhnhnméw™¢. Niepokdj bierze sie stad, ze podmiotem
w cytowanym zdaniu nie jest Gulliwer, bedacy na kartach powiesci wielo-
krotnie przedmiotem satyry, lecz sam Swift, ktéremu filozof z Chicago przy-
pisuje fascynacje figura rozumnych koni. Jezeli zachwyt nad nimi uzasadnia
zakwestionowanie w sobie tego, co ludzkie, wypada zapytaé¢ - kim sa owi
Houyhnhnmowie?

Poréwnanie rzadzonego przez nich kraju do najlepszego ustroju z Pari-
stwa Platona jest juz wyrazna sugestia, ale Bloom jest bardziej precyzyjny,
stopniowo wprowadzajgc kolejne elementy swojej odpowiedzi. Wyjasnia, ze
Houyhnhnmowie ,,nie sg ludZmi”, ze ze wzgledu na niezdolno$¢ do ktamstwa

8 Tamze, s. 293-296.

¥ M. P. Nichols, Rationality..., s. 1159.
#  A.Bloom, Giganci..., s. 294-295.

8 Tamze, s. 294.

8  Tamze, s. 296.
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przypominaja platoriskich bogdéw, ale ,zawsze rozumuja jak filozofowie”,
awiec ,jest to kraj rzadzony przez filozoféw™. Wtadza znajduje sie zatem
w reku antycznych filozoféw, ktérzy nie sa ludZmi (!) blizej im bowiem do
natury bogéw. Filozofia w tradycji klasycznej, rozumiana nie w jaki$§ opaczny
sposéb, ale jak najbardziej wtasciwie, okazuje sie - méwi Bloom - przedsie-
wzieciem nie ludzkim, ale wyzszym od ludzkiego, cho¢ nie zakorzenionym w
jakim$ transcendentnym tadzie, lecz wytacznie w doskonato$ci duszy kazde-
g0, kto sie do niej zblizy. To zblizenie nastepuje za$ przez rozwijanie w sobie
pogardy dla samego czlowieczetristwa. Oto Zrdédlo bezwzglednych, nieludz-
kich rzadéw Houyhnhnméw nad Jahusami. Panowanie rozumu nad pragnie-
niami jest w tym przypadku panowaniem filozofii nad czlowieczeristwem.
Inaczej nie da sie wyjasnié przyczyny, dla ktérej Jahusy sa przedstawione ja-
ko ludzie, chol reprezentuja wytacznie jedna czesé¢ duszy, cze$é prawdy o
cztowieku, podobnie jak Houyhnhnmowie. Znamienne jest, ze Bloom nie
komentuje praktyki rzadéw rozumnych koni nad Jahusami, cho¢ niektére
szczegbly musiaty zwrdcié jego uwage, poniewaz po do$wiadczeniu totali-
tarnym XX wieku nie sposéb przej$é obok nich obojetnie. Wystarczy wspo-
mniel, ze jedyna kwestig dyskutowang podczas zgromadzenia Houyhnhn-
méw jest spdr o to, ,,czy potrzeba wygubié¢ rodzaj Jahuséw”, zwlaszcza ze
dawniej urzadzono juz takie ,,polowanie™®. O tym, ze Jahusy byly wykorzy-
stywane nie tylko do prac w gospodarstwie, dowiadujemy sie zas od samego
Gulliwera, ktéry z ich skér sporzadzit sobie nowe podeszwy do trzewikéw, a
nastepnie elementy todzi potrzebnej do opuszczenia kraju Houyhnhnméw:
»zrobili$my czdétno sposobem Indianéw, ale obszerniejsze, ktére przykrytem
skérami Jahuséw, pozszywanymi nicig konopna mego wlasnego wyrobu. Za-
giel zrobitem z takichze skér, ale wybieratem do tego skérki z mtodych Jahu-
séw, poniewaz ze starych bylyby zbyt grube izbyt twarde™. Jesli Jahusy
rzeczywiscie sg przedstawieniem ludzi, brzmi to naprawde przerazajaco.
Bloom trafnie zauwaza, ze Gulliwer dowodzi swej prawdomdéwnosci
powotujac sie na fragment Eneidy méwiacy o Synonie - Greku, ktérego fat-
szywa przysiega sktonita Trojan do wprowadzenia do miasta drewnianego
konia®. Filozof z Chicago ,,nie doprowadza jednak tej metafory do korica”.
Dopiero Mary P. Nichols wyjasnia, ze Houyhnhnmowie, ktérych Gulliwer ni-
czym Synon pragnie sprowadzi¢ do swego miasta wraz z ich naukami, sg we-
dtug Swifta kofimi réwnie groznymi co ich trojariski odpowiednik®. Blo-

8 Tamze, s. 293, 294, 296.

8 ], Swift, Podrdze..., s. 343-344.

8 Tamze, s. 350, 357.

*  A.Bloom, Giganci..., s. 278.

' M.P. Nichols, Rationdlity..., s. 1160.
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omowi ta interpretacja nie odpowiadata prawdopodobnie dlatego, ze bar-
dziej sktonny byt utozsamia¢ autora powiesci z jej gtéwnym bohaterem, kté-
rego gotowo$¢ do ktamstwa konsekwentnie uznawat za dowéd rozsadnego
umiarkowania, catkowicie obcego Houyhnhnmom, oraz glebokiego zrozu-

mienia spraw ludzkich®.
T

Nauka, ktéra Allan Bloom czerpie z lektury Podrdzy Gulliwera i ktéra
przedstawia w swoim eseju poswieconym powiesci, jest bardzo subtelna. Na-
turalne napiecie miedzy wiedzg a spoteczeristwem obywatelskim sprawia, ze
droga do filozofii wiedzie przez odrzucenie wszystkiego, co nadaje kolor
ludzkiemu zyciu: kultury, religii, przywigzania do wtasnej rodziny i wtasnego
miasta, a by¢ moze wymaga nawet kultywowania w sobie nienawisci i pogar-
dy dla tego, co ludzkie. Dlatego jest to przedsiewziecie niebezpieczne, ktére
z pewnoscig nie jest przeznaczone dla wszystkich. Nieprzygotowanego adep-
ta moze zaprowadzi¢ na tron tyrana, co skoriczy sie zgubg dla jego wiasnej
duszy i dla wspdlnoty politycznej, w ktérej zyje. O tym zagrozeniu, ktére
wiaze sie z filozofig, nie mozna jednak méwi¢ gtosno, poniewaz oburzony lud
w moralnym uniesieniu zawsze gotéw jest skaza¢ ja na Smier¢.

Ostatecznie wedréwka ku prawdziwej madrosci stanowi wielkg szkota
politycznej i filozoficznej pows$ciagliwosci, ktdre nie biora sie jednak z wiary,
przywigzania do tradycji czy oczarowania mitem, a ktérych Zrédto pozostaje
do pewnego stopnia tajemnicg. Wtasciwe utozenie relacji miedzy madro$cia
a spoteczeristwem, wiedzg a wiladzg, filozofem a wspdlnotg polityczng wy-
maga roztropnego umiarkowania, a réwnowaga jest mozliwa tylko za sprawa
wielu wyrzeczen.

Na tym polega takze rozwiazanie zagadki kryzysu nowozytnosci. Swift
nie jest wedtug Blooma krytykiem natury ludzkiej, lecz prze§miewcg mizan-
tropii®. Nie ma zycia poza rzeczywisto$cig wlasnego miasta, ale takiego, ja-
kim ono naprawde jest. W efekcie ,,cztowiek madry” nie tylko nie zaprowa-
dzi tyranii Houyhnhnméw nad Jahusami, lecz nawet odbudowe
Brobdingnagu uzna za projekt zbyt radykalny; powrdéci do Lilliputu, aby re-
formowac jego instytucje na tyle, na ile umozliwig mu to ramy nowozytnego
porzadku®,

TOMASZ STEFANEK

2 A. Bloom, Giganci..., s. 297. Platofiska nauka o szlachetnym klamstwie byta dla Blooma bar-

dzo wazna; zob. tenze, Interpretive..., s. 365-369.
Tenze, Giganci..., s. 297.
Tamze, s. 286.
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Abstract

The aim of the article is to provide a commentary on the essay Giants and
Dwarfs: An Outline of ‘Gulliver’s Travels’ by Allan Bloom in the light of the statements
presented in his other works. Especially the problem of the relations between a phi-
losopher and a political community, so widely described in the Bloom’s philosophical
teaching, seems to be an appropriate interpretive key to uderstand his remarks con-
cerning the famous novel by Jonathan Swift.

The article delivers some elementary information about the life and intellec-
tual legacy of Allan Bloom, who was one of the best known disciples of Leo Strauss. It
discusses the notions of ‘great books’ and ‘liberal education’ highly significant in
Bloom’s theoretical preoccupation with the crisis of american university, the docu-
ment of which is his famous bestselling book The Closing of the American Mind. The au-
thor considers Bloom’s approach to the relation between philosophy, poetry and
politics, that openly refers to the tradition of classical political philosophy by trying
to reestablish the connection between reason, civic virtue and literary charm. The
main part of the article is dedicated to the Bloom’s original and brilliant readings of
the Gulliver’s visits to Lilliput, Brobdingnag, Laputa and the Land of Houyhnhnms.
According to Bloom, who comprehends adventures of the main hero in the terms of
the great philosophical quarell between ancients and moderns, Gulliver’s quest for
knowledge is a quest for real harmony between power and wisdom, that finally ap-
pears imposible. In the interpretation of Bloom’s works the esoterical thesis by Leo
Strauss is taken into consideration.

The statement presented in the conclusion is that Bloom’s political philoso-
phy is a teaching of political and philosophical moderation. A philosopher, who in
his quest for truth transcends religion, morality and tradition of his political com-
munity, after his return to the cave must accept its imperfection for the sake of pub-
lic good and his own security.



