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O transformacji i konsolidacji -
spojrzenie krytyczne

Tekst Nicolasa Guilhota i Philippe’a C. Schmittera dotyczy powaznego
problemu, z ktérym przedstawiciele nauk spotecznych nie tylko w Polsce
nie umieli sobie do kotica poradzié na przestrzeni ostatnich 20 lat - kwestii
odkrycia/skonstruowania paradygmatu transformacji ustrojowej’. Jego au-
torami sg uznani badacze proceséw, ktére rozpoczely sie wlasnie w Polsce,
dlatego warto go podda¢ doktadniejszej analizie.

Zadanie, jakie uczeni stawiaja przed soba jest sformutowane explicite -
»Zbadaé nowy status epistemologiczny, ktéry charakteryzuje studia na temat
konsolidacji™.

Jedna z najwiekszych wartoscia tekstu jego pedagogiczny charakter -
dzieki niemu mozemy w sposdb syntetyczny zapoznal sie z podstawowymi
zatozeniami teorii transformacji i konsolidacji. Mimo iz definicje obydwu po-
je¢ maja charakter rozproszony, mozemy wyrobi¢ sobie zdanie na temat

Uwagi na ten temat obecne sg w licznych tekstach z zakresu nauk spotecznych. W kontek-
$cie dociekani polskich warto przytoczy¢ takie publikacje, jak: J. Staniszkis, W poszukiwaniu
paradygmatu transformacji, w: W poszukiwaniu paradygmatu transformacji, Warszawa 1994,
s. 5-34; J. Szacki, Nauki spoteczne wobec wielkiej zmiany, w: Zmiana spoteczna, red. J. Kurczew-
ska, Warszawa 1999.; R. Sojak, D. Wicenty, Zagubiona rzeczywistos¢: o spolecznym konstruowa-
niu niewiedzy, Warszawa 2005.

N. Guilhot, P. C. Schmitter, 0d transformacji do konsolidacji. Retrospektywny przeglad studiow
przypadku demokratyzacji, przet. A. Owczarz, ,Dialogi Polityczne” 2009, nr 11, s. 18.
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mozliwosci gtéwnych kierunkéw badann wyznaczonych przez kazda
z koncepgji oraz ich implikacji poznawczych i pozapoznawczych.

Najwieksza wadg tego wybitnie teoretycznego tekstu jest brak jakich-
kolwiek odniesieti do badari empirycznych. Taka forma tekstu dziwi tym
bardziej, iz jednym z podstawowych zagadnien epistemologii jest relacja
miedzy opisem (tu: modelem, teorig) i tym, co opisywane (rzeczywistoscig).
W takim wypadku nalezy uzna¢ juz na poczatku, iz autorzy nie w petni wy-
wigzali sie z postawionego sobie zadania.

Jak sugeruje dogtebne przestudiowanie tekstu, autorzy zdaja sie uwa-
zaé, ze o wyzszo$ci jednego modelu nad drugim przesadza jego wewnetrzna
spéjnos$¢ i logiczna niesprzeczno$é, a nie mozliwo$é adekwatnego opisu
maksymalnej liczby zjawisk z danego zakresu. Potraktowanie teorii jako
swoistego bytu autoreferencyjnego nie tylko nie sprzyja badaniom empi-
rycznym, ale (by¢ moze przede wszystkim) utrzymuje nauki spoteczne
w stanie permanentnego kryzysu zwigzanego z niemozliwoscig formutowa-
nia sprawnych dyrektyw praktycznych (politycznych) oraz skutecznych
predykcji’.

Watpliwosci budzi réwniez szereg zalozen teoretycznych formutowa-
nych przez autoréw, a nie majacych zadnych podstaw natury epistemolo-
gicznej czy metodologicznej. Guilhot i Schmitter uznajg za Clausem Offem, iz
yrelacja miedzy instytucjami i normami [...] nie jest jednostronna, lecz wza-
jemna i kolista™, co w terminologii przyjetej w polskiej literaturze mozemy
uznal za sprzezenie zwrotne czy tez wzajemne warunkowanie sie. Taki pro-
ces zachodzi wedlug autoréw w przypadku systemu bedacego w stanie equ-
ilibrium. Gdy jednak dochodzi do radykalnej zmiany fundamentéw tadu poli-
tycznego, relacja ta miataby juz nie zachodzi¢. Warunkowanie sie norm
i instytucji miatoby mie¢ w tym wtedy charakter przyczynowo-skutkowy.
Jedynym problemem jest znalezienie mitycznego ,,pierwszego poruszyciela”.

Co sprawia, ze koncepcja wzajemnego warunkowania w tym przypad-
ku nie dziala - nie wiadomo. Dziwi to tym bardziej, iz proponowana w przy-
toczonym cytacie Offe’a, relacja instytucji i norm niemalze idealnie pokrywa
sie z koncepcja pola i habitusu obecnej w publikacjach Pierra Bourdieu’.
Francuski socjolog nie badat wprawdzie zmiany podstaw funkcjonowania
systemdw politycznych, lecz jego dociekania z zakresu przemian w §rodowi-
sku akademickim zaprezentowane w Homo Academicus® czy zmian w zakresie
regulacji dotyczacych rynku mieszkaniowego we Francji, o czym pisze

*  Patrz: P. Bourdieu, Loic J. D. Wacquant, Zaproszenie do socjologii refleksyjnej, Warszawa 2001.
*  N.Guilhot, P. C. Schmitter, dz. cyt., s. 20.

°  Patrz: P. Bourdieu, In Other Words, Cambridge 1990.

¢ P.Bourdieu, Homo Academicus, Stanford 1988.
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w Social Structures of Economy’, ktére sktaniaja do stwierdzenia, iz wzajemne
warunkowanie sie struktur instytucjonalnych i indywidualnych wzoréw
dziatania zdajg sie odpowiada¢ sobie nawet w czasach wielkich przemian.
Nie widze powodu, dla ktérego przeobrazenia samych fundamentéw dziata-
nia w dziedzinie polityki miatyby w tym wypadku stanowi¢ jako$ciowa réz-
nice. Nawet jesli tak jest, Guilhot i Schmitter powinni podaé merytoryczne
argumenty na rzecz swojej tezy, czego nie robia.

Fakt, iz w tekscie dokonany zostaje sumienny przeglad zatozen kon-
cepcji zarédwno transformagji, jak i konsolidacji, umozliwia badaczom zapo-
znanie sie z interesujacymi zmiennymi, ktére nalezy bra¢ pod uwage, bada-
jac procesy, jakie zaszty w Polsce w trakcie calej drogi od komunizmu. Jedno
z wielu interesujacych zatozen daje badaczowi ,transformologia”. Wedlug
autoréw zaktada ona, iz w czasach przemian ,,nowe reguly i procedury zosta-
ly wypracowane w ograniczonym kontekscie i przez waska elite, zanim przy-
swoitl je i «zasymilowal» szerszy zbidr jednostek™. Fakt zaistnienia takiego
procesu potwierdzaja stowa profesor Leny Kolarskiej-Bobiriskiej: ,,Reformy
rynkowe zostaly uzgodnione przez elity antykomunistyczne i te wywodzace
sie z dawnego systemu, a nastepnie wprowadzone przy aprobacie réznych
miedzynarodowych instytucji. Réwniez inne reformy - m.in. terytorialna,
ubezpieczen spotecznych czy edukacji - nie byly konsultowane w Polsce
w istotnym stopniu ze spoteczeristwem™. Ogromng zaleta analizy Guilhota
i Schmittera jest zwrdcenie uwagi na zmienne, ktére do dzi§ znajduja sie ra-
czej na obrzezach zainteresowarn badaczy spotecznych, a ktérych analiza, ze
wzgledu na swoja istotno$¢ powinna by¢ znacznie bardziej pogltebiona®.

Staba strong tekstu jest fakt pojawiania sie w nim tez banalnych. Auto-
rzy nie stawiaja sobie réwniez pytan bardziej wyrafinowanych, nie méwiac
juz o prébie operacjonalizacji. ,Transformacje sg takze - co samo przez sie
zrozumiate - okresami, w ktérych istniejgce kombinacje sa czesto przypad-
kowe i podczas ktérych mozna popelni¢ wiele bledéw”' - trudno
o postawienie bardziej oczywistej tezy. Zdecydowanie brakuje w tym miejscu
refleksji nad problemem rozréznienia dziatai (w tym btedéw) intencjonal-
nych i spontanicznych. Jakie jest kryterium odrdznienia przypadkowych

7 P.Bourdieu, The Social Structures Of The Economy, Cambridge 2000.

®  N.Guilhot, P. C. Schmitter, dz. cyt., s. 21.

L. Kolarska-Bobiriska, Klopoty z demokracjg, ,,Europa” dodatek do gazety ,,Dziennik. Polska,
Europa, Swiat” 2007, nr 15 s, 8-9.

Sposéréd publikacji po§wieconych elitom mozna wymienié: J. Nocod, Elity polityczne. Studium
interpretacji funkcjonalnej, Toruti 2004; W. Hladkiewicz, Ewolucja i zréznicowanie polskich elit
politycznych, w: Pietnascie lat doswiadczeri polskiej transformacji, red. W. Hiadkiewicz,
M. Szczerbinski, Zielona Géra 2004.

' N. Guilhot, P. C. Schmitter, dz. cyt., s. 22.
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kombinacji i tych wytworzonych celowo? Jak oddzieli¢ btedy spowodowane
niedostateczng wiedza, a jak te, za ktérymi stoja Swiadome motywacje? Na te
i podobne pytania prézno szukaé odpowiedzi w tekscie.

Autorzy analizujgc prace Samuela Huntingtona, przytaczajg jego inte-
resujgcy teze, iz ,stabilizacja oraz, a fortiori, demokracja nie sg naturalnym
efektem modernizacji”*?. Liczne historyczne i wspdtczesne przyktady po-
twierdzajg brak takiej zalezno$ci. Glosne referendum w Lichtensteinie z 2003
roku pokazato jednak, iz spoteczeristwo moze (w ramach demokracji) do-
browolnie ograniczy¢ dziatanie demokratycznie wybranego parlamentu
i przekazaé cze$é wladzy niedemokratycznemu wiladcy™. Nie musi to by¢
efektem degeneracji systemu i powodowaé zapowiadanego przez Hunting-
tona chaosu. Tekst Guilhota i Schmittera pochodzi z 2000 roku i tych wyda-
rzen nie mégt przewidzie¢. Wymusza to jednak potrzebe krytycznego usto-
sunkowania sie do dociekar autora Zderzenia cywilizacji.

Zatozeniem budzacym moje najwieksze zastrzezenia jest potraktowa-
nie przez autoréw, za tekstem Philippe’a Schmittera i zgodnie z teorig kon-
solidacji, zinstytucjonalizowanych norm jako zmiennej niezaleznej, ktéra ma
tlumaczy¢ zmiane zachowa¢ podlegajacych regulacjom podmiotéw. Jak pisza
autorzy: ,,Zachowanie podmiotéw jest wiec rozwazane jako zdeterminowane
przez struktury i skodyfikowane przez normy konstytucyjne i polityczne,
aten proces strukturyzacji powinien uczyni¢ owo zachowanie bardziej
przewidywalnym”*, Takie potraktowanie prawa wynika z przyjetego przez
autordéw, a skrytykowanego juz powyzej, zatozenia o linearnym charakterze
oddziatywania w relacji instytucje - normy.

W rzeczywistosci nauki spoteczne, aby zrozumieé jakiekolwiek prze-
miany spoleczne, w tym te zwigzane z transformacja, musza zabiegaé o ba-
danie na polu, ktére nazywam ,,spoteczna historig prawa”. Regulacje, normy
konstytucyjne i przepisy, ktérym maja podlegaé¢ podmioty moralne nie po-
jawiaja sie znikad. Sg one efektem intencjonalnych lub nie§wiadomych dzia-
tati majgcych na celu osiagniecie okreslonej formy prawa. W tej perspekty-
wie to ostateczny ksztatt rozporzadzeni jest stawka w grze, ktéra angazuje
liczne $rodowiska - od biznesmendéw przez lobbystéw, zwiazki zawodowe,
dziennikarzy, az po politykéw. Empirycznym dowodem na to, iz ostateczny
ksztalt prawa jest efektem gry intereséw, czyli efektem relacji wiadzy, jest
tzw. afera Rywina, ktdrej stawka byty wtasnie okreslone regulacje prawne.
Narzedzi do analizy takich przypadkéw dostarczyt George Joseph Stigler,

2 Tamze, s. 29.

B Zob. TS, Liechtenstein, ,,Gazeta Wyborcza” 2003, nr 66, s. 13.
* N. Guilhot, P. C. Schmitter, dz. cyt., s. 27.
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laureat Nagrody Nobla w dziedzinie ekonomii w 1982 roku. W swoim tekscie
The Theory of Economic Regulation analizowal on ten sam mechanizm w kon-
tekscie Standw Zjednoczonych®.

Przyklady te dowodza, iz nieuprawnionym zabiegiem Guilhota
i Schmittera jest zaloZenie o linearnym charakterze zaleznosci miedzy insty-
tucjami a normami. By¢ moze w kazdym kontekécie majg one charakter
sprzezenia zwrotnego. Przytoczony przez autordw cytat z Offe’a: ,,nie tylko
ludzie tworza instytucje, ale réwniez instytucje tworza ludzi”'® ma najpraw-
dopodobniej uniwersalny charakter.

Tekst z pewnoscig sktania do refleksji nad zagrozeniami dla demokra-
Gji, ktére (paradoksalnie) sa immanentne temu systemowi. Warto$ciowa
koncepcja jest tu z pewno$cia przytoczona teoria O’Donella wskazujgca moz-
liwo$¢ ,,zamrozenia” ,,niekompletnych instytucji demokratycznych, ograni-
czonych lub Zle funkcjonujacych, w trosce o ustabilizowanie i skonsolidowa-
nie zmian w naturze ustroju”"’. Odnoszac te uwage do kontekstu polskiego,
nalezy sie zastanowi, czy niezdolno$¢ jakiegokolwiek rzadu do przeprowa-
dzenia reformy sagdownictwa, prokuratury, policji*® i innych rdzeniowych in-
stytucjach paristwa na przestrzeni ostatnich 20 lat nie jest przyktadem po-
twierdzajacym, ze pomimo wskazanych przez Guilhota i Schmittera
probleméw teoretycznych, zjawisko opisane przez O’Donella moze mieé
miejsce w mtodych demokracjach.

Wywdd  Guilhota i Schmittera jest tekstem warto$ciowym
i inspirujacym do stawiania dalszych pytan. Zaréwno mtodzi, jak i bardziej
do$wiadczeni badacze z pewnoscig znajdg tu wiele interesujgcych watkéw,
ktére moga przyczyni¢ sie do jeszcze bardziej dogtebnego dociekania me-
chanizméw rzadzacych przemianami ustrojowymi w Polsce ostatnich 20 lat.
Sladowe przypadki operacjonalizacji tez oraz brak jakichkolwiek odniesieri
do empirii sprawiaja, iz forsowane przez autoréw nowe ujecie koncepcji
konsolidacji oczekuje na badania umozliwiajgce konfrontacje koncepcji
z rzeczywisto$cia i innymi, bazujacymi na odmiennych zatozeniach opisami
wielkich przemian politycznych i gospodarczych.

MATEUSZ TRAWINSKI

' G.].stigler, The Theory of Economic Regulation, 1971, [http://faculty.msb.edu/murphydd/
cric/readings/Stigler--Th%200f%20Econ%20Regulation%201971.pdf; dostep: 8 czerwca
2009].

" N. Guilhot, P. C. Schmitter, dz. cyt. s. 26.

7" Tamze,s. 31.

Hipoteze na temat instytucjonalizacji patologii w ramach prokuratury i policji potwierdza-

ja liczne watki sprawy zabdjstwa Krzysztofa Olewnika.
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