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Dwie twarze konserwatyzmu.
Uwagi na marginesie tekstu
Erika von Kuehnelt-Leddihna

Erik von Kuehnelt-Leddihn nalezy niewatpliwie do grona najbardziej zna-
nych myslicieli i popularyzatoréw idei prawicy XX wieku'. Ten wywo-
dzacy sie z Austrii pisarz, erudyta i podréznik, swymi btyskotliwymi komen-
tarzami i artykutami oraz gawedziarskim, publicystycznym talentem starat
sie nie tylko przyblizy¢ czytelnikowi najwazniejsze idee prawicy, co czynit
z lekko$cia i niespotykang kompetencja, lecz réwniez sam staral sie zapre-
zentowal wlasne stanowisko intelektualne, czesto idgce wbrew odruchowym
nawykom $rodowisk konserwatywnych czy liberalnych. Byto to nie tylko po-
klosiem temperamentu, inteligencji, wszechstronnosci zainteresowan Kueh-
nelt-Leddihna, lecz przede wszystkim oryginalno$ci jego umystu. Ten habs-
burski monarchista konsekwentnie bronit sie przed zakwalifikowaniem do

Prace Kuehnelt-Leddihna od niedawna sa ochoczo publikowane w jezyku polskim. Zob.
E. von Kuehnelt-Leddihn, Slepy tor: ideologia i polityka lewicy 1789-1984, przet. M. Gawlik, Sad-
kéw 2007, ss. 675; Tenze, Przeciwko duchowi czasu, przel. T. Gabi$, Sadkéw 2008,
ss. 131; Tenze, Demokracja — opium dla ludu?, przet. M. Gawlik, £6dZ-Wroctaw 2008, ss. 143;
Wczedniej, nie liczac jednej powiesci politycznej, wydanej w jezyku polskim juz w roku
1937 (Tenze, Jezuici, burzuje, bolszewicy, przel. J. Bross, Poznad 1937, s. 480), a wznowionej
niedawno (Sadkéw 2008, s. 329), jego teksty byly publikowane gléwnie w ,Stafczyku”
i ,,Pro Fide Rege et Lege”. Jedli chodzi o oméwienia jego postaci nalezy wymieni¢ m. in.:
T. Gabi$, Eryk von Kuehnelt-Leddihn: cztowiek i dzieto, w: ,,Staticzyk”, nr 14, 1991; M. J. Choda-
kiewicz, Zywot prawego czlowieka, w: ,Templum”, nr 1, 2001, dostepne:
http://templum.nazwa.pl/archiwum/tn1/9.html [9.11.2008]; J. Bartyzel, T. Mystek, w: Na-
réd i Rzesza w oczach tradycjonalisty, w: ,,Polityka Polska”, nr 12, 1989.
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okreslonego nurtu myslenia o polityce, uciekat nawet przed mianem kon-
serwatysty. Formutujac gruntowng krytyke zjawisk takich jak demokracja
czy totalitaryzm, a $ciSlej rzecz biorgc wiekszoéci cech myslenia lewicowe-
go’, ktérych owe dwie formy, mimo wszystkich réznic, miaty by¢ manifesta-
cja, sam siebie nazywat ,skrajnie prawicowym katolickim konserwatywnym
arcyliberalem”. Widziat siebie jako zachowawce wielkiej tradycji wolnoscio-
wej, bedacej jednak sprzeczng — wbrew mniemaniom wiekszo$ci liberatéw
— z ideatem réwno$ci®, a manifestujaca sie w konserwatywnych porzadkach
opartych na autorytecie Kosciota katolickiego i instytucji monarchii. Monar-
chia w jego pismach jawi si¢ wiec nie tylko jako jedyny moralny, prawdziwy
i prawomocny ustrdj spoteczny, lecz zwyczajnie ustrdj rozsadny, zgodny
z wolnosciowa dyspozycja natury cztowieka, ktéra pozwala mu ona najlepiej
realizowaé i chronié. Czerpiac wiec ze zdroju Tradygji (i tradycji), nie cofat
sie Kuehnelt-Leddihn przed pochwata myslicieli liberalnych nurtu arysto-
kratycznego, niechetnych demokracji i nowozytnemu ,buntowi mas”.
W swych ptomiennych, obficie okraszanych dowcipem tekstach proponowat
jednak pewien zestaw wyraznych idei: wspomniana wolno$¢, hierarchie, ale
i réznorodnos¢. Miat to by¢ jednak tylko pewien zestaw ddbr, w strone kté-
rych powinno zmierzaé prawe spoteczeristwo, nie cofajac sie przed ich twér-
czg syntezg (czlowiek bowiem z natury jest twdrczy), a nie zamkniety kata-
log lewicowych dyrektyw, koniecznych i mozliwych do zaprowadzenia tu
iteraz, w jednej, okreslonej z géry formie. Z tejze oryginalnej, granicznej
perspektywy, prébujac zdefiniowal prawice jako szeroki, lecz bynajmniej nie
rozmyty ruch (jak to czesto koriczy sie w przypadku enigmatycznego nurtu
konserwatywno-liberalnego), Kuehnelt-Leddihn dostrzegat réwniez wiele
paradokséw i wewnetrznych probleméw réznych, niekiedy hermetycznych
sposobéw myslenia prawicowego i manifestowania prawicowosci; wad nie-
dostrzegalnych zawsze dla tych nazbyt identyfikujacych sie z jaskrawymi
doktrynerskimi etykietami, niezbyt za$ przywiazanych do cnoty krytyczne-
go myslenia.

Prezentowany ponizej tekst, dotyczacy bezposrednio jednego z naj-
bardziej kontrowersyjnych watkéw mysli konserwatywnej jest analizg wta-
$nie tego rodzaju, typowa dla omawianego pisarza, niezbyt liczacg sie
z utrwalonymi, wewnatrzformacyjnymi konwenansami, ograniczeniami czy
lekami. Reinterpretujgce poruszenie tematu ideologii jest niewatpliwie kro-
kiem odwaznym intelektualnie, gdyz stara si¢ skorygowaé rozumienie poje-

?  Zob. E. von Kuehnelt-Leddihn, Leftism revisited: From de Sade and Marx to Hitler and Pol Pot,
Washington 1990, s. 520.

Napiecie to zilustrowal zresztg tytutem swojego opus magnum. Tenze, Liberty or Equality,
London 1952, s. 395.
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cia, bedgcego gléwnym negatywnym punktem odniesienia dla konserwaty-
zmu czaséw porewolucyjnych, pojmowanego — w mniejszym lub wiekszym
stopniu — jako doktryna polityczna. Jesli bowiem uznaé rewolucje, a w zasa-
dzie lezaca u jej podstaw ideologie, za kluczowy element demonologii kon-
serwatywnej, to Kuehnelt-Leddihn prébuje przynajmniej przeformutowaé
cze$é podstaw konserwatyzmu. Prdba ta by¢ moze nie do korica spelnia
oczekiwania czytelnikéw, dotyka pewnych problemdéw i napieé, anizeli je
rozstrzyga, rozwigzuje czy u$mierza; meandrujgc poszukuje prawdy, ale nie-
kiedy gubi trop w gaszczu figur retorycznych czy odniesieni politycznych.
Jednak — jak sie wydaje — dotyczy rzeczywistego problemu mysli konserwa-
tywnej, identyfikuje pewne kontradyktoryjne nurty, wewnetrzne konflikty
i sprzecznosci, w ten sposdb nolens volens definiujac jej tozsamo$¢.

Pojecie ideologii uzyte po raz pierwszy w XVIII wieku samo w sobie
byto odpowiedzig na potrzebe znalezienia nowego okre$lenia, majacego stu-
zy¢ opisowi, niezaleznemu od dotychczasowych autorytetéw. Namyst ten,
wyrzekajac sie dawnych nawykéw myslowych, dawnego jezyka i zakorze-
nionego w metafizyce klasycznej ogladu $wiata, sita rzeczy postulowat wyr-
wanie rzeczywistosci z dotychczasowych toréw*. Pojeciowe wyodrebnienie
sie ideologii, juz w zamierzeniach jej pierwszych oddanych szermierzy, mia-
lo wyznaczaé granice pomiedzy ,,nienaukowymi” spekulacjami filozoficzny-
mi czy teologicznymi, a nowa ,,naukowa” refleksja nad zbiorowoscig, po-
przedzong wczeéniej pojawieniem sie charakterystycznych dla nowozytnosci
nurtéw nominalizmu, kartezjanizmu, empiryzmu, sensualizmu czy wreszcie
o$wieceniowego racjonalizmu’®. Konserwatyzm sprzeciwiajacy sie tym rady-
kalnym zmianom w dziedzinie postrzegania spoteczenistwa badZ otwarcie
wobec nich wrogi, silg rzeczy wobec ideologii przyjmowal postawe przy-
najmniej niechetna.

Takiemu, jednostronnemu postrzeganiu ideologii Kuehnelt-Leddihn
w swym tekscie oczywiscie sie sprzeciwia. Cezura oddzielajaca pojecie ide-
ologii od tradycyjnych form refleksji wydaje mu sie zbyt ostra, a jego wyraz-
nie pragmatyczno-praktyczne spojrzenie na rzeczywisto$¢ broni sie przed
nadawaniem ideologii charakteru wylacznie negatywnego. Dzieje sie tak
z dwéch powodéw.

Po pierwsze, funkcjonalne przekreslenie terminu ideologii, utrudnia
w duzej mierze formutowanie jakichkolwiek wskazan, dotyczacych nie tylko
zycia politycznego, lecz réwniez osobistego. W dzisiejszym swiecie zbyt da-

4

A. Wielomski, Ideologia, w: Encyklopedia polityczna, ]. Bartyzel, B. Szlachta, A. Wielomski
(red.), t. 1, Radom 2007, s. 127-130.
®  P.Jaroszynski, Ideologia, w: Encyklopedia ,,Biatych Plam”, t. VIII, Radom 2002, s. 133-134.
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leko zaszto juz bowiem utozsamienie pojecia idei z ideologia, tak ze przekre-
$lajac ideologie wyrzekamy sie takze idei, popadajac w skrajny, niefunkcjo-
nalny i niebezpieczny skrajny pragmatyzm. Kuehnelt-Leddihn zdaje sie wiec
sugerowad, ze w $wiecie porewolucyjnym, w ktérym intelektualne podwali-
ny tradycyjnego porzadku zostaly zniszczone, a kazda idea zrelatywizowana,
poddana krytyce historycznej i rozpatrzona przez pryzmat perspektywicz-
nosci ludzkich przekonan, dogmatyczny antyideologizm jest przyjmowany
jako wrogo$¢ do kazdej idei, do idei jako takiej.

Po drugie, wspomniany radykalny antyideologizm — z co najmniej
trzech powodéw — jest putapka nie mniejsza niz immanentystyczne lewico-
we utopie, ktérych ideologia byta usystematyzowanym, politycznym wyra-
zem. Primo, konserwatys$ci potrzebuja idei dla wyrazenia wiecznych prawd,
ktérym sg oddani. Secundo, oddanie sie nowozytnej ,,metodzie préb i btedéw”
samo w sobie prowadzi do zagrozenia skrajnym sceptycyzmem, agnostycy-
zmem i irracjonalizmem, w ramach ktérych jedynym uprawnionym dziata-
niem jest zwierzece wyprébowywanie wszystkiego. Tertio, czlowiek jest
zwierzeciem ideologicznym, wiec odwrdcenie sie od ideologii i brak préby
stworzenia ideologii prawicowej, zostawia wolne pole dla wszelkich lewi-
cowcdw ochoczo korzystajacych z okazji. Znamienne dla Kuehnelt-Leddihna
jest to, ze w tym elemencie swojej rozprawy, trafia w czuty punkt konserwa-
tywnego nurtu myslowego i to réznych jego odmian naraz. Przyjrzyjmy sie
im pokrétce blizej.

Wspdlne wszystkim konserwatystom przekonanie, iz dobrych porzad-
kéw politycznych nalezy szuka¢ w rzeczywistosci ludzkiego doswiadczenia
przesztosci wydaje sie zbyt waskie, by konserwatyzm mégt utrzymaé swa
wewnetrzng spoisto$¢ i by rézne ruchy, zupetnie od siebie rézne i to na po-
ziomie podstawowych stwierdzen o $wiecie i cztowieku, nie mogty najzupet-
niej zasadnie odwotywac¢ sie do tego konceptu. Pozornie podobne spojrzenie
na rzeczywistos¢, jej pojmowanie i warto$ciowanie, na podstawie ktérego re-
lacyjnie konserwatyzm odnosi sie réwniez do kategorii ideologii, odzwier-
ciedla w gruncie rzeczy postawe filozoficzng kazdego konserwatysty, ktéra
moze by¢ i bywa czesto dalece zréznicowana. Nie jest zatem tak, iz konser-
watys$ci muszg zgadzaé sie w kwestii oceny ideologii na gruncie wspdlnych
przekonan podstawowych. Tak oczywiscie bywa, lecz réwnie czesto, o ile nie
czesciej, to raczej rézne fundamenty filozoficzne niespodziewanie spotykaja
sie w pewnym miejscu i przesadzaja o podobienistwach, ale i czesto niedo-
strzegalnych réznicach.



DIALOGI POLITYCZNE 10/2008
Ideologia

Cho¢ w kwestii wewnetrznych podziatéw w tonie konserwatyzmu,
réwniez w literaturze polskiej, powiedziano juz bardzo wiele®, na potrzeby
niniejszego komentarza przyjmijmy, ze jesli chodzi o stosunek do ideologii
i uprzednia wobec niego podstawe ontologiczno-epistemologiczng, konser-
watysci w czasach pierwszych triumféw ideologii i rewolucji utworzyli dwie
orientacje, rzadko urzeczywistniane w postaci czystej, czesciej jako miesza-
nina typu jednego i drugiego’.

Pierwszy typ orientacji konserwatywnej, wyznaczaja zatem odwotuja-
cy sie do idei kontrrewolucji tradycjonali$ci (zazwyczaj z kregu krajéw ro-
mariskich)®. Najpelniejsze do$wiadczenie rzeczywistosci jest wedlug nich
ukryte w tradycji religijnej, zwracajgcej ludzi ku transcendencji oraz w kla-
sycznej filozofii, bedacej droga ku prawdom wiecznym’. Refleksja myslicieli
wyznajacych ten typ pogladéw, zakorzeniona jest w filozofii chrzescijariskiej
— najczedciej Augustyna lub Tomasza z Akwinu — a poprzez nig, rzadziej
bezposrednio, w klasycznej filozofii, prébujacej odkry¢ statg nature rzeczy
w $wiecie. State podazanie ku odczytaniu tych uniwersaliéw w porzadku do-
czesnym, w $wiecie chrzescijariskim pochodzacych od Boga, przektada sie na
koncepcje filozofii i teologii politycznej, czerpigce wiele: z ewangelicznego
stwierdzenia o podchodzeniu wtadzy od Boga, okreslonej interpretacji Paw-
lowego to katechon, filozofii §w. Augustyna (antropologia augustyriska, roz-
réznienie civitas Dei i civitas terrena, koncepcja imperium felix), gelazjatiskiej
teorii ,,Dwéch Mieczy” czy tomistycznej koncepcji rzadzenia jako zaprowa-
dzania tadu w Zzyciu doczesnym z orientacjg na wspdlne dobro, odczytywane
zgodnie ze wskazaniami prawa naturalnego, bedacego z kolei partycypacja
prawa wiecznego w porzadku ludzkim. Na gruncie politycznym czerpanie
z wymienionych wyzej Zrédet przeklada sie na idee obrony lub restauracji
tradycyjnej monarchii, jako najdoskonalszego wyrazu tadu chrze$cijaniskiego
w porzadku polityczno-wspdlnotowym. Jesli nawet ten ideat byt z czasem
modyfikowany (np. z uwagi na z rezerwg zresztg przyjmowany fakt wyto-
nienia sie tozsamosci narodowych) lub porzucany, to jedynie z uwagi na

¢ Zob. ]J. Bartyzel, Konserwatyzm, w: Encyklopedia ,,Bialych Plam”, t. X, Radom 2003, s. 31-61;
Tenze, Konserwatyzm i chrzescijariska demokracja — dwie drogi ku tej samej przepasci, w: ,,Nowe
Parfistwo”, nr 42; R. Legutko, Trzy konserwatyzmy, w: Tenze, Etyka absolutna i spoteczeristwo
otwarte, Krakéw 1994, s. 108-138; R. Skarzyriski, Konserwatyzm: Zarys dziejow filozofii politycz-
nej, Warszawa 1998, s. 9-52; A. Wielomski, Filozofia polityczna francuskiego tradycjonalizmu
1789-1830, Krakéw 2003, s. 22-40.

Nie oznacza to jednak, iz mozliwe jest dowolne mieszanie podstawowych zatozeri obu
orientacji, jesli chce si¢ zachowaé elementarng spéjno$¢ calosci. Niektére z tych zalozen sa
bowiem sprzeczne i niemozliwe do pogodzenia w ramach jednego systemu.

J. Bartyzel, ,,Umiera¢, ale powoli!” O monarchistycznej i katolickiej kontrrewolucji w krajach ro-
matiskich 1815-2000, Krakéw 2002, rozproszone.

Por. R. Legutko, Trzy konserwatyzmy, w: Tenze, Etyka absolutna..., s. 111.
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wymogi realizmu politycznego, nigdy za$ sam w sobie, nigdy w takim stop-
niu, by zapoznaé chrzescijaiski fundament monarchii jako ,,mimesis boskiego
planu stworzenia §wiata”".

To fundamentalne centrum jednego z nurtéw konserwatywnego my-
Slenia o polityce, ktéry nazwa¢ mozna tradycjonalizmem, jednoznacznie
przesadzito o charakterze negatywnego stosunku do ideologii, jaki wyznawa-
li my$liciele identyfikujacy sie z tymze nurtem. Ideologia byta dla nich — naj-
ogdlniej rzecz bioragc — heretycka ,,schizma bytu”, peknieciem w strukturze
rzeczywisto$ci, buntem wobec transcendencji i wobec tego, co wieczne. Byta
wyniesieniem do rangi bozkéw — ludzkich mnieman, platoiskich doxai,
przeksztatcajacych sie w gnostycka nienawis¢ do rzeczywistosci.

Tak pojete myslenie ideologiczne jako rodzaj kalekiego nawyku my-
slowego, nie zwazajgcego na Boga, prawde i rzeczywisto$¢, w oczach jego
krytykéw, zawiera w sobie defekty natury zaréwno istotowej, jak i formalne;.
Obie one sa oczywi$cie niemozliwe do rozdzielenia, gdyz krytyka rewolucyj-
nej formy wyptywa w tym przypadku z krytyki jej istoty. Fatszywy cel, jakim
jest radykalna préba urzeczywistnienia nie-bytu, w tym przypadku deter-
minuje $rodki, ktérych nie sposéb sprowadzi¢ wytacznie do kategorii gwat-
townej zmiany polityczno-spolecznej i potepienia jej ksztattu, charakteru,
wewnetrznej dynamiki. Wyrwana z kontekstu krytyka charakteru i sposobu
przeprowadzenia zmian, podbudowana co najwyzej obronag okrelonych
obyczajéw, musi mie¢ dla tradycjonalistéw, w najlepszym razie, jedynie dru-
gorzedne znaczenie, nie dotyka bowiem sedna sensu przeobrazen, jakie pod-
czas rewolucji zachodzg. Same obyczaje spoteczne, zmiecione przez rewolu-
cyjng pozoge, maja bowiem znaczenie drugorzedne, jesli maja by¢ cenione
jedynie przez wzglad na ich swojsko$é, zakorzenienie czy swoistg funkcjo-
nalno$é. Majg one warto$¢ rudymentarng tylko w kontekscie okreslonej
i zadnej innej tradycji, w ramach ktérej przyjmuja taki, a nie inny ksztatt.
Obyczaj jako taki nie jest na gruncie filozofii politycznej tradycjonalistéw
warto$cia sama w sobie.

Krytyka ideologii i wynikajacych z niej wydarzeti rewolucyjnych nie
ma charakteru potepienia samej zmiany czy nawet szybkiej zmiany, w ktérej
— nie do korica uchwytne i okre$lone — tradycyjne ,,co$” jest gubione. Oczy-
wiscie rzekome dobrodziejstwo szybkiej zmiany u wszystkich konserwaty-
stéw budzi co najmniej niedowierzanie, jednak na gruncie klasycznej osno-
wy teoretycznej zmiana wiladzy zastepujaca zte porzadki dobrymi jest
w gruncie rzeczy korzystna, gdyz pomaga cztowiekowi zjednoczyé sie
z prawda, osiggnal cel i szczescie wieczne, chrzescijariskie zbawienie. Jesli

% J. Bartyzel, Monarchia, w: Encyklopedia ,,Biatych Plam”, t. XII, Radom 2003, s. 188.
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nawet prébowal oddzieli¢ forme rewolucji od jej istoty, to w oczach trady-
cjonalistéw nie jest ona zta ze wzgledu na swa dynamike, lecz z uwagi na to,
kto i przeciwko komu jg inicjuje. Bunt ludu przeciwko umitowanej i czcigod-
nej instytucji monarchicznej wladzy, uosabianej przez osobe kréla jest wiec
zwyczajnym odwrdceniem rél, wystawiajacym wspdlnote na zagrozenie nie-
tadem. Pytanie przeciwko czemu zmiana jest skierowana, automatycznie
jednak naprowadza nas na jej cel, a wiec nakazuje pyta¢ dalej o jej istote.
Nietad ma tutaj bowiem zawsze nie tylko aspekt doczesny, ale i wieczny, nie
jest tylko nietadem w ramach immanengji, ale nietadem duszy.

Druga postac ogdlnie pojetego myslenia konserwatywnego o ideologii
i rewolucji niechybnie zwigzana jest z myslicielami, koncepcjami i tradycja-
mi brytyjskimi''. Eaczy sie ona posrednio z oméwionym wczesniej nurtem
tradycjonalistycznym, dzieli z nim réwniez wiele intuicji i spostrzezen, jed-
nak bezrefleksyjne klasyfikowanie ich pod tym samym mianem konserwaty-
zmu, nie wyczerpuje bynajmniej katalogu, a co wazniejsze charakteru podo-
bieristw i réznic, jakie te dwie orientacje prezentujg. Stwierdzenie krytycz-
nego podejscia obu tendencji do pojecia ideologii jest wiec zdecydowanie
niewystarczajace i wydaje sie pewne sprawy raczej zaciemnia¢, anizeli rozja-
$niac.

Konserwatyzm nurtu odmiennego od tradycjonalistycznego jako
$wiadoma doktryna wytonit sie réwniez jako reakcja na konkretne wydarze-
nia historyczne Rewolucji Francuskiej'. Rozwiniety pdzniej i okreslany cze-

Cho¢ w ramach tej tradycji wymienia si¢ réwniez np. myslicieli francuskich, choéby
Montaigne’a czy Tocqueville’a. Por. J. Kekes, The Examined Life, University Park 1992, s. 62-
76; B. Frohnen, Virtue and the Promise of Conservatism, Lawrence 1993, ss. 214.

E. Burke, Reflections on the Revolution in France, And on the Proceedings in Certain Societies in
London Relative to that Event. In a Letter Intended to Have Been Sent to a Gentleman in Paris, Lon-
don 1790. Wyd. pol. Rozwazania o rewolucji we Francji: i o debatach pewnych towarzystw londyri-
skich zwigzanych z tym wydarzeniem, wyrazone w liscie, ktéry miat zosta¢ wystany do pewnego
gentlemana w Paryzu, przet. D. Lachowska, Krakéw-Warszawa 1994, ss. 270. Kwestia zalicze-
nia Burke’a do konkretnego typu konserwatyzmu jest sprawa niezwykle sporng, biorgc pod
uwage réwniez pewne zwroty ideowe, bedace jego udzialem. Na poglady Burke’a ogromny
wplyw wywierata mysl przedstawicieli o§wiecenia szkockiego. Od Francisa Hutchesona czy
Adama Smitha autor Rozwazari czerpat wiele intuicji dotyczacych estetyki, teorii moralno-
$ci czy ekonomii. Od nich tez wydawat sie czerpaé przychylno$¢ wobec stosowania metody
historycznej w problematyce spolecznej. Zob. R. Rydz, Edmund Burke na sciezkach wolnosci,
Poznafi 2005, s. 119-123. W kwestii metafizycznego nastawienia Burke’a w literaturze
mozna spotkaé sie z dwoma réznymi interpretacjami. Pierwsza méwi o przynaleznosci
Burke’a do tradygji liberalno-utylitarystycznej, droga sytuuje go w kregu myslicieli nurtu
klasycznej teorii prawa naturalnego. Pierwsi interpretuja jego postawe jako antymetafi-
zyczng, drudzy widzg prawo naturalne jako kamierr wegielny jego metafizycznego nasta-
wienia. J. L. Pappin III, The Metaphysics of Edmund Burke, New York 1993, s. XV. Por.
B. Szlachta, Kontrrewolucja w imig obowigzywania prawa naturalnego? Uwagi na marginesie pew-
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stokro¢ mianem konserwatyzmu ewolucjonistycznego, nie do korica jednak
odpowiadat analogicznym krytykom nurtu tradycjonalistycznego, swymi ko-
rzeniami siegat za§ w nieco inne podglebie. Byto ono samo w sobie znaczone
silnymi wptywami mysli nowozytnej, w ramach ktérej wedtug romariskich
reakcjonistéw od dawna tkwit zasiew przewrotu, ktéry dokonat sie pdznie;.
Oparcie tej orientacji na silnych filarach nominalizmu, empiryzmu, naturali-
zmu czy sensualizmu, na $ladach pozostawionych przez Williama Ockhama,
Thomasa Hobbesa, Adama Smitha czy — nade wszystko — Davida Hume’a®,
naturalnie spychato na margines lub — w najlepszym razie — czynito réwno-
rzednymi inspiracje klasyczne z ich wyrazami filozoficzno-politycznymi,
réwniez zaistniatymi w ramach wyspiarskiej tradycji myslowej™. W toku
rozwoju tego nurtu konserwatyzmu na drugi plan zepchniete zostato abso-
lutne pojecie bytu i wynikajgcego z niego dobra, prawdy i piekna, zbudowa-
nych na gruncie metafizyki klasycznej. Na pierwszy plan wysuneto sie nato-
miast socjologizujace nastawienie badania zalezno$ci spotecznych, poszuki-
wania dobra wewnatrz danej wspdlnoty, w ramach jej historii, nigdy poza
nig. Wyraza sie ono w pojeciu rzeczywistosci jako pewnej czesci doswiadcze-
nia ludzkiego okreslonego granicami kulturowo-cywilizacyjnymi, wyznacza-
jacymi jej tozsamo$¢, dynamike, historie™.

Stad, krytyka ideologii formutowana w ramach tej tradycji nierzadko
skupia sie na formie, jaka przyjmuje myslenie ideologiczne oraz wydarzenia
rewolucyjne. Mamy wiec do czynienia z odcieciem si¢ od wszechogarniaja-
cego, technicznego, funkcjonalistycznego i mechanistycznego jezyka ideolo-
gii, prébujacej zburzy¢ porzadek stary i zbudowaé nowy, wyznaczy¢ czto-
wiekowi miejsce w $wiecie, ujaé zycie ludzkie w wymiarze indywidualnym
jak i zbiorowym w nazbyt racjonalistyczne formuly i tancuchy sylogizméw,
za$ nieprzezwyciezalne niedostatki cztowieka przezwyciezy¢ za pomocg pro-
stackich recept. Wydarzenie rewolucyjne wprawia zas mechanizm ideolo-
giczny w ruch, niszczy stare hierarchie, zwyczaje, zakorzenione we wspdl-

nego sporu konserwatystéw, w: Panorama mysli kontrrewolucyjnej. Praca zbiorowa, ]. Bartyzel
(red.), Pultusk-Toruri 2007, s. 29-47.

Zob. np. M. Oakeshott, Hobbes on Civil Association, Indianapolis 1975, ss. 174; D.W. Livingston,
Hume’s Philosophy of Common Life, Chicago 1984, ss. 371.

Mozna tu wymienié: nawigzujagca do grecko-klasycznego i chrzedcijariskiego regimen
commixtum monarchie prawa Jana z Salisbury i Sir Johna Fortescue, teologie polityczna
Richarda Hookera, ideal absolutnej suwerenno$ci monarchy wywodzacej sie z nadania
Bozego Roberta Filmera czy nawet — z pewnymi zastrzezeniami — figure kréla-patrioty
Henry’ego Bolingbroke’a. Zob. B. Szlachta, Monarchia prawa. Szkice z historii angielskiej mysli
politycznej do korica epoki Plantagenetéw, Krakéw 2001, s. 81-131, 263-318; Tenze, Monarchia
prawa? Angielska mysl polityczna doby Tudoréw, Krakédw 2008, s. 723; J. Bartyzel, Regimen
Commixtum, dostepne: http://haggard.w.interia.pl/regimen.html [9.11.2008].

R. Legutko, Trzy konserwatyzmy, w: Tenze, Etyka absolutna..., s. 118-119.
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nocie rozumienie rzeczywisto$ci, rezultaty wysitkéw odwiecznej unii poko-
leti. Wymys$lony, abstrakcyjny projekt spoteczny sitg rzeczy nie dotrzymuje
kroku misternosci, bogactwu i zawito$ciom rzeczywisto$ci spotecznej, odczy-
tywanej w perspektywie zgromadzonego doswiadczenia przodkdw, jako taki
jest wiec wulgarny. Niekiedy jednak — i tutaj mozna napotkac juz duze réz-
nice zdan i dowolno$¢ w ramach opisywanego nurtu — wprowadzany bez
zbednego dogmatyzmu i zacietrzewienia, z roztropno$cia, ewolucyjnie
i w pewnych tylko elementach moze prowadzi¢ do ulepszen i innowagji.

W takiej perspektywie zachowawczo$¢ jest poczytywana jako pewna
dyspozycja oswajajaca zycie zbiorowe. Nie ma jednak ambicji odkrycia i re-
alizowania telosu zycia we wspdlnocie. Brak tego celu nie jest wszakze trwoz-
liwg reakcja na czas zametu, lecz raczej glebsza dyspozycja ontologiczna
i epistemologiczng, wynikajacg z czeSciowego przyjecia $wiatopogladu no-
wozytnego obalajacego gmach dawnej metafizyki, odczarowujgcego $wiat
spoteczny, ale wedle wielu nie odstaniajacego w zamian nic godnego uwagi.
Krytyka ideologii prowadzona z takich pozycji byta czesto do$¢ metna lub
nieokreslona filozoficznie, w tym sensie bardziej empiryczna, ze nie tyle od-
nosita sie do absolutéw, ile raczej wychodzita od obserwacji spotecznej, za-
stanego systemu wartos$ci i moralnosci spotecznej. Przyjmujac aktualny je-
zyk i poczucie historycyzmu, perspektywizmu czy relatywizmu, orientacja ta
ewoluowata, a doprowadzajac kolejne przestanki do logicznych konkluzji,
spowodowata wyodrebnienie sie konserwatyzmu sceptycznego, negujacego
pojecie prawdy absolutnej (lub przynajmniej stwierdzajacego niemozno$¢
dotarcia do niej), konstatujacego wzgledno$é wartosci bronionych instytucji
i praktyk spotecznych, a wiec prowadzgcego do zanegowania mozliwosci
sformutowania jakiegokolwiek uniwersalnego projektu politycznego. Ewen-
tualne $wiadome préby zbudowania koncepcji natury ludzkiej i dziatania
cztowieka sa tutaj zaposredniczone przez do$wiadczenie nowozytnosci,
czerpig wiele z nieklasycznych koncepcji metafizycznych, tworza czesto
do$¢ dowolne koncepty, ktérych elementem wspdlnym jest niecheé do ide-
ologii na poziomie indywidualnym i zbiorowym, jak i ostrozno$¢ wobec nie-
mal wszystkich projektéw politycznych. W tej relatywizujacej perspektywie
na zarzut nieuprawnionej arbitralnosci narazone sa wiec nawet koncepcje
klasyczne, per se z konserwatystami kojarzone, gdyz jesli nawet nie maja
charakteru ideologicznego, same w sobie nie wyrazaja niepoznawalnej (nie-
istniejacej?) przeciez prawdy i sa tak samo podatne na zagrozenie degenera-
¢ji w porzadku spotecznym czy nieprzystawalnosci do danych warunkéw.
Wyrzeczenie sie poszukiwania ponadfizycznej istoty rzeczy w $wiecie, zada-
nia jej odkrycia i opisania a jednoczesne dostrzezenie marnosci ideologicz-
nych protez, prowadzi do zwrécenia si¢ w strone lokalnej tradycji, nie
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z afirmacja, lecz raczej rezygnacja. Je$li paradoksalnie — mistrzowie podej-
rzen byliby zadowoleni — kazda propozycja zbiorowa moze by¢ poddana re-
fleksji ,,radykalnie burzycielskiej”* i oskarzona o zarzut ideologicznosci, po-
zostaje skupienie sie na problemie ludzkiej podmiotowosci, budowanie teorii
konserwatywnej w oparciu i w odniesieniu do niej. Inspiracje klasyczne za-
chowywane sa tutaj w formie szczatkowej, jako jedno z — juz raczej wy-
schnietych — Zrédet tradycji cywilizacji europejskiej, ale nie jako rzeczywi-
sty wyznacznik tego co dobre, piekne czy prawdziwe w Zyciu osoby i tym
bardziej wspdlnoty.

Eric von Kuehnelt-Leddihn wyraznie, cho¢ nie catkiem ortodoksyijnie,
sklania sie ku pierwszej orientacji konserwatywnego myslenia o ideologii.
Zdaje sobie jednak sprawe réwniez z jej praktycznych niedostatkéw, z faktu,
iz konserwatywne credo nie moze by¢ przektadane na dorazny program poli-
tyczny bez zaposredniczenia w nowozytnym sposobie przedstawiania dzia-
lan, a wiec i bez znaczacych wewnetrznych korekt. Sam niejako zdaje sie su-
gerowal, iz dzisiejsze ideologie — te dobre i szlachetne — moga i powinny
czerpaé z réznych Zrédel. Kurczowe trzymanie sie starych konceptéw, nie-
przystajacych do nowej sytuacji, nowych wyzwan, nowych oponentéw, grozi
tylko ich o$mieszeniem. Dzi§ Zadna synteza ideologiczna nie przekracza gra-
nic wyobrazni, a zyczliwi wyobraZni ludzie prawicy powinni zdawaé sobie
z tego sprawe lepiej niz ktokolwiek inny'. W przeciwnym razie grozi to po-
padnieciem w skostnialos¢, kojarzaca sie Kuehnelt-Leddihnowi z mys$leniem
sceptycznym.

Jak sie wydaje, kluczem do réwnowagi w tym zakresie jest dla au-
striackiego mysliciela chrze$cijaristwo, bez ktdrego jego mysl, przynajmniej
wyrazona w przedstawionym artykule, nie moze by¢ zrozumiata. Czlowiek
zostal z jednej strony stworzony na podobieistwo Stwércy (imago Dei), zatem
jest do twdrczosci powotany i nie powinien popadaé¢ w obojetnosé i rezygna-
gje, jesli chodzi o walke o wieczne idealy (jest przeciez ,,stawajacym sie stwo-
rzeniem, przechodzi metanoi¢”), z drugiej za$ jego pycha jest miarkowana
przez $wiadomo$¢ grzechu pierworodnego i ,,brzemie praojca Adama”, gdyz
~nawet jesli rozpacz jest mozliwa do unikniecia, to zal i smutek nie”.

16

Por. M. Oakeshott, Filozofia polityki, w: tenze, Wieza Babel i inne eseje, przel. A. Lipszyc,
L. Sommer, M. Szczubiatka, Warszawa 1999, s. 119-138.

Podkreslanie roli wyobrazni w konserwatywnym dziataniu zbliza go z kolei do myglicieli
pokroju Burke’a (ktérego nie sposéb bezproblemowo ujaé w jakiekolwiek typologie kon-
serwatyzméw), Smitha czy Disraeli’ego. Zob. E. Burke, Dociekania filozoficzne o pochodzeniu
naszych idei wznioslosci i pigkna, przel. P. Graff, Warszawa 1968, ss. 204. Por. G. Himmelfarb,
The Moral Imagination: From Edmund Burke to Lionel Trilling, Chicago 2006, ss. 259.
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Rozdzwiek miedzy dwiema opisanymi orientacjami mys$lenia konser-
watywnego réwniez wedtug autora Liberty or Equality? jest wiec ogromny.
Wydaje sie jednak, ze cho¢ konserwatyzm sceptyczny dalece rézni sie od
tradycjonalizmu, blizszemu intuicyjnemu i potocznemu rozumieniu konser-
watyzmu (co musi wigza¢ sie réwniez z duzymi rozbiezno$ciami w dziedzinie
pojmowania religijnosci), to trudno go przypisaé do jakiegokolwiek innego
nurtu filozoficzno-politycznego czy — zwlaszcza na nizszym poziomie —
doktrynalnego™. Nawet jesli konsekwencja rozwoju tych nurtéw sa dwie ra-
dykalnie od siebie odmienne koncepcje podmiotu’®, a podobne zapatrywania
polityczne sg dzi$ raczej incydentalne®, to mimo wszystko obie one wydaja
sie przynaleze¢ do jednej konserwatywnej rodziny. W rodzinie tej jednak,
wiasnie z uwagi na opisane pekniecia, nie sposdéb unikna¢ ktétni i swardw.

MARCIN POLAKOWSKI

Konserwatyzm sceptyczny, w XX wieku rozwijany choéby przez Michaela Oakeshotta,
George’a Santayane czy Johna Kekesa, wedlug wielu moze by¢ zaliczany do rodziny libe-
ralnych nurtéw politycznych. O ile jednak jest wiele pytan czy ten typ konserwatyzmu
rzeczywiscie konserwatyzmem winien by¢ nazywany, o tyle w ramach liberalizmu musiat-
by on stanowi¢ nurt absolutnie peryferyjny i jeszcze bardziej watpliwy. Por. WJ. Coats, Mi-
chael Oakeshott as Liberal Theorist, ,,Canadian Journal of Political Science”, Vol. 18, No. 4,
1985,

s. 773-787. P. Franco, Michael Oakeshott as Liberal Theorist, ,,Political Theory”, Vol. 18, No. 3,
1990, s. 411-436. J. Gray, Berlin, Oakeshott i OSwiecenie, w: tegoz, Po liberalizmie: eseje wybrane,
przet. P. Maciejko, P. Rymarczyk, Warszawa 2001, s. 401-420.

Szczegllnie pomocne jest tu dokonane w ramach refleksji nad wolno$cia wewnetrzng
przez Ryszarda Legutke rozréznienie na ,Ja” nieistniejace i metafizyczne. Pierwsze, przy-
nalezne konserwatystom sceptycznym (,konserwatyzm poczciwca”) to sytuacja braku
,metafizyczne ugruntowanego podmiotu, ktéry pozostawalby faktycznie tozsamy mimo
wszystkich zmian, jakim podlega kazdy byt”. Drugie, jest charakterystyczne dla koncepcji
tradycjonalistéw z ich wyraznym okre$leniem natury ludzkiej, ujeciem jej w sposéb hie-
rarchiczny i zalozeniem, ze czlowiek realizuje sie ,,poprzez identyfikacje z tym, co ogdlne”.
Zob. R. Legutko, Traktat o wolnosci, Gdarisk 2007, s. 160-165, 203-208.

Np. z konceptu ,Ja” nieistniejacego moze wyptywaé réwniez radykalizm rewolucjonisty
(jesli ,,zamiast «ja» poczciwego bedziemy mieli «ja» radykalnie aktywne”), gdyz ,,harmo-
nijne polaczenie konserwatyzmu politycznego oraz sceptycyzmu poznawczego nie jest
przeciez wcale stabilne”. Tamze, s. 165-166.
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Abstract

The article Two faces of conservatism. Notes in the margin of Eric von Kuehnelt-
Leddihn’s text constitutes a certain commentary to the text of one of the most
important thinkers and representatives of the rightist ideas in the 20* century.

Eric von Kuehnelt-Leddihn was an intellectual who described himself as
adefender of the western tradition of liberty embodied in the idea of monarchist
rules against egalitarianism, mass culture and others unifying trends of the 20™
century. Political expressions of these trends were totalitarianism but also
democracy.

In the text Utopies and ideologies. Another chapter in conservative demonology,
Kuehnelt-Leddihn writes about aversion to ideology widely regarded in conservative
thought. This sentiment, especially in the English-speaking world — often
transforms into hate to any clear ideas, which, after all, in Kuehnelt-Leddihn opinion
— is nothing else than another form of ideologism which the conservatists cannot be
reproached for.

According to this text, the author briefly presents the main aspects of
conservative attitude to ideology and distinguish two currents within it. The first
one is deep-rooted in the classical way of thinking about political order, which is
characteristic for ancient Greek philosophy of Plato and Aristotle and christian
philosophy of Augustine or Aquinas. In this perspective, a concept of political order
is immersed in the judgments of Good, Beauty and Truth, sought with reference to
transcedence. In this view modern immanentist ideology is nothing else than
,schism of being” and the revolution, being its practical embodiment, is only
a consequence of the primal false. The second conservative orientation, popular
especially in the English-speaking world, is much more modern in its intellectual
roots, therefore it examines revolution in the light of historical experience of
specific community, its customs and traditions. Revolutionary events are considered
and condemned as they destroy historical order and functional habits of the
particular society. This highly relativistic perspective resulted in a conclusion, which
drives to the sceptical conservatism.

Both of these orientations seem to be strongly connected with the notion of
conservatism.



