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Czy nacjonalizm jest ideologia?

N acjonalizm jest jednym z tym tych fenomendw spotecznych, ktéry
wzbudza szereg watpliwosci i nieporozumien. Czesto bywa on oskarza-
ny o wszelkie zto, na czele z odpowiedzialno$cia za dokonywanie czystek et-
nicznych. Jednoczesnie, wérdd badaczy zagadnienia, wystepuje brak zgody,
co do znaczenia podstawowych cech definiujacych nacjonalizm. Stajac wo-
bec problemu okreélenia, czym jest nacjonalizm, stajemy wobec ujeé czesto
ze soba antynomicznych. W zwigzku z takim stanem rzeczy, zasadnym staje
sie pytanie czy wystepuje tylko jeden, majacy uniwersalne zastosowanie typ
nacjonalizmu,czy tez wlasciwszym byloby twierdzenie o wielo$ci nacjonali-
zméw. Celem ponizszego szkicu bedzie préba omédwienia stojacych wobec
siebie w opozycji réznych uje¢ nacjonalizmu, prze$ledzenie jego ewolugji,
atakze znalezienie odpowiedzi na pytanie czy nacjonalizm, jak tego chca
niektdérzy autorzy, moze by¢ definiowany jako pewna forma ideologii'?

Przez pojecie ideologii bedzie rozumiany zespét idei, ktéry rodzac sie ze sprzeciwu wobec
zastanej rzeczywisto$ci spotecznej prébuje w sposéb catociowy i usystematyzowany zbu-
dowa¢ nowy porzadek. Ideologia przy tym okresla system aksjologiczny, cele, metody stu-
zace wprowadzeniu w zycie gloszonych idei. Ponadto charakteryzuje sie pewnego rodzaju
dogmatyzmem, ktéry moze przeradzaé sie w gnostycyzm polityczny. Zob. F.D. Wilhelmsen,
Ideario, ideologia i katolicka filozofia polityczna, tl. J. Bartyzel, ,,Pro Fide, Rege et Lege”, nr 1
(60), 2008, s. 156-157; S. Wéjcik,, Ideologia, w: Leksykon politologii, M. Chmaj i W. Sokét (red.),
Lublin 1999, s. 116-118; R. Herbut, Ideologia, w: Leksykon politologii, A. Antoszewski i R. Her-
but (red.), Wroctaw 2002, s. 134-135; M. Chmaj, M. Zmigrodzki, Wprowadzenie do teorii polity-
ki, Lublin 1998, 76-79.
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Nieporozumienia definicyjne

Trudno$ci w precyzyjnym okres$leniu, czym jest nacjonalizm — oprécz
jego wielowymiarowosci — dostarcza fakt, ze éw termin wzbudza szereg
emocji takze wsrdd badaczy. Niektdrzy z nich nie wahaja sie okresla¢ nacjo-
nalizmu jako ideologii ,,ubogiej intelektualnie i programowo”, ,,emocjonal-
nej”, ,,petnej antynomii”, ,,banalnej. Nie brakuje takze utozsamienia nacjo-
nalizmu z nazizmem® badZ wskazywania na istnienie rzekomych wiezi tacza-
cych rasizm z nacjonalizmem: ,zwigzek miedzy ideg wyzszosci rasowej
amotywacja nacjonalistyczna jest bezposredni — réznica sprowadza sie na
ogdt do odmiennego rozstawienia akcentéw i stosowania odmiennej argu-
mentacji”™. Pejoratywnym okresleniom nacjonalizmu towarzysza stwierdze-
nia definiujace nacjonalizm wprost jako ideologie®, ktérej konstytutywnymi
cechami majg by¢: szowinizm, ksenofobia, dazenie do ekspansjonizmu tery-
torialnego, kierowanie sie¢ w praktyce politycznej zasada egoizmu narodo-
wego, ktéry nakazuje traktowad inne narody z pogarda i wrogoscia®. Niekie-
dy przypisuje si¢ nacjonalizmowi zjawisko ojkolatrii. Takg postawe przyjmu-
je m.in. A. Durska, ktéra stwierdza, ze: , kategoria narodu jako warto$ci naj-
wyzszej stanowi gtéwny punkt odniesienia i zainteresowari ideologéw
nacjonalizmu. Stuzba narodowi ma by¢ najwazniejszym lub wrecz jedynym
motywem dziatania”. Z przedstawionego sposobu definiowania nacjonali-
zmu, sitg rzeczy jedynie skrétowego, mozna odnie$¢ wrazenie, ze istnieje je-
den tylko typ nacjonalizmu, ktérego desygnatami majg by¢ wskazane powy-

> A. Durska, Rozdwojona jaz polskiego nacjonalizmu, w: Problemy polityczne, M. Karwat (red.),

Warszawa 2007, s. 233.

J. Jedlicki zastanawiajac sie nad przyszlocia nacjonalizmu wprost zréwnuje nacjonalizm

(ktéremu przeciwstawia patriotyzm) z nazizmem: ,,Czy z fermentu dzisiejszego czasu wy-

chynie poczwara nacjonalizmu zakistego w kompleksach, wietrzacego ze wszystkich stron

spiski i napasci, nienawidzacego obcych, plujacego na Europe i czczacego ojczyzne podku-

tym butem, wrzaskiem i takim wyrzucaniem reki w przdd, jakie kiedy$ bylo znakiem toz-

samos$ci najstraszniejszego z najezdZcéw polskiej ziemi?” Tenze, Nacjonalizm, patriotyzm

i inicjacja kulturowa, ,,Znak”, 1997, nr 3, s. 61.

J. Justyniski, Historia doktryn polityczno-prawnych, Toruti 2000, s. 381.

°  Zob. K. Dziubka, Nacjonalizm, w: Leksykon..., A. Antoszewski i R. Herbut (red.), s. 242; S. Wéj-
cik, Nagjonalizm, w: Leksykon..., M. Chmaj i W. Sokét (red.), s. 202-203; J. Szacki, O narodzie
i nacjonalizmie, ,,Znak”, nr 3, 1997, s. 27; K. Jaskutowski, Nacjonalizm jako ideologia, ,,Przeglad
Polityczny”, 2003, s. 42.

® Zob. K. Dziubka, Nacjonalizm w: Leksykon.., A. Antoszewski i R. Herbut (red.), s. 242;

J. Justyriski, dz. cyt., s. 381; A. Durska, dz. cyt., s. 234; R. Lynn, Socjobiologia nacjonalizmu,

w: Czlowiek zwierze spoleczne, B. Szacka i J. Szacki (red.), Warszawa 1991, s. 377; J. Jedlicki,

dz. cyt., s. 55.

A. Durska, dz. cyt., s. 234. W podobnym duchu wypowiada sie K. Dziubka, wedlug, ktérego

cecha nacjonalizmu jest ksenofobia i che¢ podporzadkowania sobie innych narodéw; zob.

K. Dziubka, Nacjonalizm, w: Leksykon..., A. Antoszewski i R. Herbut (red.), s. 242.
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zej cechy. Czy takie twierdzenie, ku ktéremu sktaniajg sie autorzy zaprezen-
towanych dystynkgji, jest uprawomocnione? A by¢é moze mamy do czynienia
z wieloma nacjonalizmami?

Nacjonalizm czy nacjonalizmy?s

Statyczne ujecie istoty nacjonalizmu wydaje sie by¢ niewtasciwe, gdyz
w ten sposdb nie dostrzega sie ewolucji, ktérg przechodzito interesujace nas
pojecie. Takie podejscie zdaje sie takze ignorowa¢ fakt, ze sam nacjonalizm
posiada wiele odcieni.

Nalezy zauwazy¢, ze nacjonalizm, tak, jak kazde zjawisko spoteczno —
polityczne, posiada swoje oblicze zaréwno radykalne (skrajne) jak tez
umiarkowane’. W przypadku nacjonalizmu umiarkowanego mamy do czy-
nienia z postawg mniej lub bardziej u§wiadomionego poczucia solidarno$ci
z wlasnym narodem i jego kulturg, przy czym nie mozemy w tym wypadku
méwi¢ o ojkolatrii. Jednoczesnie, taka forma nacjonalizmu nie przybiera
ksztattu kolektywizmu, gdyz czesto posiada podbudowe personalistyczna,
gwarantujgcg uszanowanie indywidualnego wymiaru osoby ludzkiej, co wy-
nika z akceptacji i wlgczenia do swego systemu aksjologicznego chrze$cijan-
skich zasad etycznych. Dlatego tez nacjonalizm w powyzszej formie nie dgzy
do zdominowania i opanowywania innych naroddéw i jest przewaznie wyzby-
ty ekspansjonizmu. Taki typ nacjonalizmu nie jest sprzeczny z patrioty-
zmem, a nawet zachodza miedzy nimi Sciste relacje, gdyz jak zauwaza
W. Wasiutynski ,,nie mozna kocha¢ ojczyzny nie kochajac narodu ani kochaé
narodu nie kochajac ojczyzny. Prymat interesu narodu i prymat interesu
kraju sg tym samym”"°.

Z kolei nacjonalizm skrajny (agresywny) charakteryzuje sie: szowini-
zmem, dokonywaniem deifikacji wlasnego narodu; deprecjacja innych nagji;
kierowaniem sie¢ w praktyce politycznej wynaturzong zasada egoizmu naro-
dowego', ktéra uznajac dobro wlasnego narodu za najwyzszy i jedyny cel

Powyzszy $rédtytut zostat zaczerpniety z tytutu ksigzki pod red. B. Grotta, ktéra zostala
wydana w Krakowie w 2006 roku.

ks. P. Tarasiewicz, Nacjonalizm, w: Encyklopedia ,,Biatych Plam” t. XII, Radom 2003, s. 244.

W. Wasiutyriski, Stownik polityczny, Nowy Jork 1980, s. 96.

Sama zasada egoizmu narodowego, w Polsce gloszona m.in. przez Zygmunta Balickiego
i Romana Dmowskiego w najwiekszym skrécie oznaczata: konieczno$¢ kierowania sie w zy-
ciu spotecznym dazeniem do osiagniecia korzy$ci wlasnego narodu, solidaryzowanie sie
z jego interesem, dazenie by interes narodowy nie zostal podporzadkowany korzy$ciom
innych narodéw. Postawa taka oznacza m.in. konieczno$¢ samodoskonalenia sie jednostki
na rzecz najwyzszej formy zycia spotecznego jakim jest naréd. Egoizm narodowy jest prze-
ciwstawiany kosmopolitycznemu, o§wieceniowemu uniwersalizmowi, ktéry glosi prymat
abstrakcyjnych idei (takich jak np. ,ludzko$¢”, ,,prawa cztowieka”) nad konkretnie, histo-
rycznie istniejgca wspélnota jaka jest naréd. Zob. wiecej: Z. Balicki, Egoizm narodowy wobec
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ludzkiego zycia, nakazuje podporzadkowanie wszystkich ludzkich dziatar
osiagnieciu owego dobra (bez uwzglednienia personalistycznej koncepcji na-
tury ludzkiej); takiej postawie towarzyszy takze zjawisko gradacji narodéw,
wedle ktérej whasny natio znajduje sie na jej szczycie; kolejng, organicznie
zwigzang z takg forma nacjonalizmu, zasada jest darwinizm spoteczny, ktéry
glosi koniecznos¢ istnienia nieustannej walki, ktéra ma toczy¢ sie miedzy
narodami'?,

Jak tatwo dostrzec, nieporozumieniem jest twierdzenie o istnieniu
jednego, powszechnie obowigzujgcego modelu nacjonalizmu. Jest oczywi-
stym, ze pomiedzy tymi kategoriami idei nacjonalistycznej zachodzg znacza-
ce réznice i jest bledem utozsamianie nacjonalizmu z jedng (wypaczona) tyl-
ko jego wersja.

Stosunek nacjonalizméw do religii

Jedna z niezwykle waznych cech réznicujacych wewnetrznie nacjona-
lizm, bedacg swego rodzajem kamieniem probierczym, jest stosunek nacjo-
nalizmu do kwestii religijnych. Powyzsza uwaga znajduje uzasadnienie
w twierdzeniu B. Grotta, ktéry zauwaza, ze ,,jednym z najwazniejszych kry-
teriéw, ktére powinny stuzyé klasyfikacji doktryn ruchéw nacjonalistycz-
nych jest ich stosunek do religii, zwigzanych z nimi wartosci i wyrazajacych
je systeméw filozoficznych™®.

Podzial na nacjonalizm umiarkowany i skrajny wykazuje zbiezno$é
z typologia nacjonalizméw zaproponowang przez B. Grotta, ktéry dokonujac
podziatu nacjonalizméw wedtug , relacji zachodzacych pomiedzy nimi a reli-
gig”"* wskazuje, ze nacjonalizm inspirujacy sie zasadami chrzescijariskimi
wykazuje podobienstwo do nacjonalizmu umiarkowanego. Natomiast agre-
sywna forma nacjonalizmu pozostaje tozsama z tym, co zaréwno wspomnia-
ny powyzej badacz jak i W. Wasiutyniski okreslaja jako nacjonalizm o charak-
terze neopogariskim/pogariskim®.

etyki, Lwéw 1902; R. Dmowski, Mysli nowoczesnego Polaka, Lwéw 1903; K. Kicitiski, Egoizm
i problem zachowari prospotecznych, Warszawa 1978; B. Grott, Religia, Koscidl, etyka w ideach
i koncepcjach prawicy polskiej, Krakéw 1993.

ks. P. Tarasiewicz, dz. cyt., s. 245.

B. Grott, Elementy tomizmu jako czynnik normujgcy podstawy ideowe ruchu narodowego w Polsce,
wi Filozofia i polityka w XX wieku, M. Szulakiewicz (red.), Krakéw 2001, s. 130.

Tenze, Nacjonalizm czy nacjonalizmy? (Zamiast wstepu), w: Nacjonalizm czy nacjonalizmy? Funk-
cja wartosci chrzescijariskich, $wieckich i neopogariskich w ksztattowaniu idei nacjonalistycznych,
tenze (red.), Krakéw 2006, s. 10.

Tamze, s. 10-11; Tenze, Chrzescijariskie i Swieckie inspiracje w doktrynach nacjonalizmu polskiego,
,Przeglad Humanistyczny”, t. 4, 1994, s. 79; W. Wasiutynski, dz. cyt., s. 96.
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Znamienng cecha nacjonalizmu chrze$cijafiskiego (w tym katolickie-
go) jest odrzucenie uznania narodu za absolut, co jest cecha okre$lajacg na-
cjonalizm o proweniencji poganiskiej, na rzecz Boga. Implikacja teistycznej
podbudowy ideowej jest odrzucenie makiawelizmu politycznego na rzecz
etyki chrze$cijaniskiej, ktéra ma nie tylko normowac¢ stosunki miedzy ludZzmi,
lecz takze miedzy narodami, co w oczywisty sposéb sytuuje powyzsza kate-
gorie idei nacjonalistycznej w opozycji wobec szowinizmu, tak przeciez wta-
$ciwego dla nacjonalizmu, ktéry odrzuca warto$ci chrzescijariskie na rzecz
deifikacji wspdlnoty narodowej. Naturalng konsekwencjg przyjetych powy-
zej zalozen jest odrzucenie indyferentyzmu religijnego i jego wszelkich
emanacji w postaci liberalizmu, socjalizmu, materializmu itp*.

Nacjonalizm neopogariski, ktéry sytuuje sie w opozycji do nacjonali-
zmu katolickiego, przyjmuje wszystkie cechy, o ktérych byta mowa przy
okazji opisywania nacjonalizmu agresywnego. Nalezy jednak doda¢, ze
przymiotnik dookreslajacy znaczenie tej formy nacjonalizmu moze by¢ nieco
mylacy, gdyz zdaje sie sugerowad, iz zwolennicy tej idei prébuja wskrzesié
w sensie dostownym dawne kulty pogatiskie. Jak zauwaza B. Grott neopoga-
nie nie traktuja dawnych wierzen dostownie i nie staraja si¢ ich w petni od-
tworzy¢, (cho¢ jak w przypadku niemieckiego nazizmu czyniono w tym kie-
runku pewne préby", lecz z kolei dziatajagca w II RP Zadruga do restytugji
poganizmu w sensie $cistym tj. w postaci odnowienia tego typu kultéw, nie
przywigzywata wagi, przeciwstawiajac dynamiczny, witalistyczny, wolunta-
rystyczny stowianiski poganizm rzekomo biernemu, ostabiajacego ducha na-
rodu katolicyzmowi. W koncepcjach Jana Stachniuka', jak i jego akolitéw
neopoganizm miat by¢ pewna forma wyrazajaca che¢ dokonania gltebokiej
industrializacji kraju w duchu materialistycznym. Nalezy takze podkreslié,
ze Zadruga odrzucata szowinizm, dlatego tez nie mie$ci sie ona w powyzszej
klasyfikacji), lecz istotg sprawy jest tu ,,nowy etos o charakterze partykular-
nym, ktéry nie liczy si¢ z warto$ciami uniwersalnymi. Wedtug nacjonalistéw

¢ B. Grott, Nacjonalizm czy nacjonalizmy? (Zamiast wstepu)..., s. 11.

Na temat roli i wplywu neopoganizmu na ksztalt niemieckiego nazizmu jak i na temat jego
wspdlczesnego ksztattu zob. N. Goodrick — Clark, Okultystyczne Zrédla nazizmu. Tajne kulty
aryjskie oraz ich wplyw na ideologie nazistowskq 1890-1935, Warszawa 2001; F. W. Haack, Neopo-
ganizm w Niemczech: Powr6t Wotana. Religia krwi, ziemi i rasy, Krakéw 1999; R. Okraska, W kregu
Odyna i Tryglawa. Neopoganizm w Polsce i na $wiecie (zarys problematyki), Biata Podlaska 2001.

Wiecej na temat J. Stachniuka jak i Zadrugi zob. B. Grott, Religia, cywilizacja, rozwdj. Wokdt
idei Jana Stachniuka, Krakéw 2003; Tenze, Nacjonalizm chrzescijariski. Narodowo — katolicka for-
macja ideowa w II Rzeczpospolitej na tle poréwnawczym, Wyd. 111, Krzeszowice 1999, s. 126-139;
J. Majchrowski, Szkice z historii polskiej prawicy politycznej lat Drugiej Rzeczpospolitej, Krakéw
1986, s. 118-123; J. Skoczyriski, Neopoganizm Jana Stachniuka, w: Nacjonalizm czy nacjonalizmy?
Funkgja..., s. 369-376; J. Tomasiewicz, Jan Stachniuk: nazista czy narodowy bolszewik?, w: tenze,
Miedzy faszyzmem faszyzmem a anarchizmem. Nowe idee dla Nowej Ery, Pyskowice 2000, s. 19-20.

17
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— neopogan kazdy nardéd powinien posiadaé wtasng odrebna etyke, odzwier-
ciedlajaca jego rzekomo niepowtarzalnego ducha i stuzebng w stosunku do
jego intereséw”*. Podobnego zdania jest wybitny polski dziatacz i ideolog
narodowy (nacjonalistyczny) W. Wasitutyniski, ktéry charakteryzujac wspo-
mniany nurt ideowy stwierdza, ze jego zasada jest uznawanie dobra narodu
ijego interesu za najwazniejsze prawo i kryterium wszelkich ocen moral-
nych®. Wobec powyzszej optykib oczywiste staje sie, ze taki charakter przy-
bieral zaréwno wspomniany juz nazizmb jak i np. jawnie szowinistyczny
i ludobdjczy w skutkach nacjonalizm ukrainski, reprezentowany przez Orga-
nizacje Ukrainiskich Nacjonalistéw, ktdrej cele i zalozenia zostaly zaprezen-
towane w pracy Michnowskiego Samostijna Ukraina i D. Doncowa Nacjona-
lizm™.

Forma po$rednia, sytuujaca sie pomiedzy nacjonalizmem katolickim
a pogariskim jest nacjonalizm, ktéry uzasadnienia dla przedstawianych przez
siebie idei czerpie z koncepcji $wieckich. Charakteryzuje sie indyferenty-
zmem religijnym, gdyz traktuje ,religie i Koscioty tylko jako realny fakt
w zyciu spotecznym i politycznym bez uwzglednienia we wtasnych ideach
i doktrynach wymagan stawianych przez katolicyzm lub inne wyznanie
chrzedcijatiskie”®. Ta kategoria nacjonalizmu czesto dokonuje instrumenta-
lizacji religii zgodnie z wiasnymi oczekiwaniami i interesami, nie dbajac
o zachowanie ortodoksji religijnej, wskutek czego moze popadaé w konflikt
z Magisterium sanctam Ecclesiam. Réwniez w systemie aksjologicznym powyz-
szej kategorii nacjonalizmu naréd moze zajmowa¢ czotowe miejsce, tym sa-
mym zastepujac miejsce Boga (aczkolwiek nie jest to regula ze wzgledu na
ogromne zréznicowane wewnatrz tego wariantu nacjonalizmu, ktéry rozpa-
da sie na rozmaite mniejsze lub wieksze podgrupy, odmiany etc., ktére moga
przybieraé ksztatt akceptujacy, jak i tez odrzucajacy etyke katolickg®).

¥ B. Grott, Nacjonalizm czy nacjonalizmy? (Zamiast wstepu)..., s. 12.

* W. Wasiutynski, dz. cyt., s. 96.

' Wiecej na temat podstaw ideologicznych dziatania Organizacji Ukraitiskich Nacjonalistéw
a takze jej dziatalno$ci zob. m.in.: H. Komariski, S. Siekierka, Ludobdjstwo dokonane przez na-
cjonalistéw ukrairiskich na Polakach w wojewddztwie tarnopolskim 1939-1946, Wroctaw 2003,
s. 8-25; W. Poliszczuk, O etycznych podstawach integralnego nacjonalizmu ukrairiskiego (uwagi
o doktrynie Dymitra Doncowa), w: Nacjonalizm czy nacjonalizmy? Funkgja..., s. 247- 264; K. Lada,
Tres¢ i znaczenie ,Dekalogu” Organizacji Ukrairiskich Nacjonalistéw, w: tamze, s. 265-278;
W. Poliszczuk, Integralny nacjonalizm ukrairiski jako odmiana faszyzmu, t. 1, Toronto 1998; Ten-
ze, Integralny nacjonalizm ukrairiski jako odmiana faszyzmu, t. 2, Toronto 2000; O. Dunin, Praw-
da o Ukrairiskiej Organizacji Wojskowej, ,,Zeszyty Historyczne”, nr 30, Paryz 1974, s. 103-137;
B. Prus, Atamania UPA, Wroctaw 1996; Tenze, Stepan Bandera (1909-1959). Symbol zbrodni i okru-
cieristwa, Wroctaw 2004; W. Mastowskyj, Z kim i przeciw komu walczyli nacjonalisci ukrairiscy
w latach Il wojny swiatowej, Wroctaw 2001.

B. Grott, Chrzescijariskie i Swieckie inspiracje..., s. 79.

B. Grott, Nacjonalizm czy nacjonalizmy? (Zamiast wstepu)..., s. 11.
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Ewolucja nacjonalizmu jako egzempflikacja
twierdzenia o wielosci nacjonalizméw

Blizsze przyjrzenie si¢ ewolucji nacjonalizmu ukaze nam, ze idea ta
potrafita taczy¢ sie z innymi (czesto wrecz przeciwnymi sobie) ideologiami,
tym samym udowadniajgc, ze nacjonalizm nie stanowi odrebnej, samoistnej
ideologii.

Nagjonalizm na arene dziejowa wkroczyl, podobnie jak wiekszo$¢
wspdtczesnych doktryn politycznych, wraz z wybuchem rewolucji francu-
skiej; to wéwczas powstata pierwsza forma omawianej idei. Jej wybuch, jak
i powstanie nacjonalizmu jakobinskiego sg zwigzane z powstaniem nowej
koncepcji narodu. Nowej, gdyz dawna, tradycyjna definicja narodu charakte-
rystyczna dla okresu monarchii stanowej wyrézniala sie utozsamieniem na-
rodu z osobg monarchy, ktéry byl jednoczesnie wyrazicielem jego woli*.
Jednoczesnie, co réwnie znamienne, dwczesne pojecie narodu ,,nie obejmuje
wszystkich mieszkanicéw patistwa; mamy tedy do czynienia z narodem
w znaczeniu politycznym, wspdlnota czujaca sie poddanymi kréla”*. Jedno-
cze$nie poczuciem przynaleznosci narodowej odznaczaly sie tylko wyzsze
stany, podczas gdy samo$wiadomo$¢ nizszych stanéw okreslana byta przede
wszystkim przez partycypacje we: wspdlnocie wiernych, nie znajacej granic,
czyli Christianitas oraz we wspdlnocie terytorialno-zawodowe;j*.

Natomiast pojecie narodu w sensie nowozytnym, czyli wspélnoty wol-
nych jednostek postugujacych sie wspSlnym jezykiem i kodem kulturowym,
znajduje sie w opozycji do dawnego, tradycyjnego ujecia. Nowozytne pojecie
narodu jest tworzone wraz z postepujaca urbanizacjg i industrializacja, ktére
dokonuja zerwania wiezi stanowych, korporacyjnych, poprzez ktére okre-
slana byta pozycja jednostki w spoteczeristwie. Jak zauwaza E. Gellner, wraz
z nastaniem spoleczefistwa modernistycznego (industrialnego) poczucie
przynaleznosci terytorialnej, zawodowej (odgrywajace tak wazna role w pro-
cesie samoidentyfikacji w okresie przedrewolucyjnym, gdyz stanowito nieja-
ko instancje posredniczaca miedzy jednostka a wspdlnotg, utozsamiang
z wladca) jest niestychanie stabe z powodu tworzonych ad hoc grup zawodo-
wych, do ktérych przynaleznos¢ nie jest stata ani trwata”. Brak poczucia
stabilnosci, trwatosci, zakorzenienia wywoluje potrzebe odnalezienia

#  A. Wielomski, Tutejszos¢ — naréd — Europa. Esej o historycznej roli idei narodowej, ,,Pro Fide Re-

ge et Lege”, nr 2(55), 2006, s. 19.
»  Tamze,s. 19-20.
*  Tamze,s. 19.

¥ E.Gellner, Narody i nacjonalizm, tt. T. Holéwka, Warszawa 1991, s. 81.
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»adekwatnej formuly swojej zbiorowej tozsamosci”*®. Podwazenie przez in-
dustrializacje dawnych struktur spotecznych powoduje, ze ,,pomiedzy jed-
nostka a totalng wspdlnota posredniczy bardzo mato wiazacych, rzeczywi-
stych organizacji”, dlatego tez ,,wiekszego znaczenia nabiera cato$é, ktéra
zaczyna sie kojarzy¢ (co rzadko zdarzato sie w przesztosci) zaréwno z pan-
stwem, jak i z granica kulturowa. Wskutek erozji wszelkich podgrup i naci-
sku ktadzionego na wspédlna kulture, na plan pierwszy wysuwa sie naréd”*.

Jednoczes$nie budzacy sie nacjonalizm (osiemnastowieczny) jest wyra-
zem tego, co Jose Ortega y Gasset nazywa ,buntem mas”, a Julius Evola
»rewolucja pariaséw”, mianowicie — jak zauwaza to Adam Wielomski — na-
cjonalizm stat sie ,,ideologia grup nowopowstajacych, ktére za jego pomoca
prébujg uzasadni¢ swoje roszczenia do uznania, prestizu lub wtadzy”*. Na-
cjonalizm stat sie wyrazicielem intereséw tzw. stanu trzeciego, czyli do$¢
pokaznej pod wzgledem liczebno$ci grupy spotecznej o do$é zréznicowanym
charakterze (gdyz w jej sktad wchodzili zaréwno mieszczanie, chtopi, ban-
kierzy, przemystowcy etc.), ktéra zdobywata coraz wieksza przewage eko-
nomiczng nad pozostalymi stanami spotecznymi, lecz nie posiadata prak-
tycznie zadnych wptywéw politycznych. Dlatego tez pojawialy sie oskarzenia
kierowane w strone pozostatych grup spotecznych o reprezentowanie wy-
lacznie intereséw partykularnych, a nie powszechnych, czyli catego narodu
(nastgpito wéwczas utozsamienie narodu z ludem tj. stanem trzecim) oraz
o to, ze grupy uprzywilejowane maja charakter obcy (cudzoziemskim) w sto-
sunku do ,,narodowych, rodzimych” warstw spotecznych *'.

Niezwykle wazng role w powstaniu nowozytnego narodu odgrywato
stwarzanie przez nacjonalistéw — intelektualistéw — niejako na nowo, catej
narodowej kultury i historii, ktére umozliwiato stworzenie homogenicznej
grupy czujacej sie wewnetrznie spdjna i posiadajaca wspdlne cele, wéréd
ktérych czolowe miejsce zajmowata cheé usuniecia dwezesnej elity i zajecia
jej miejsca. To, jak zauwaza E. Gellner, ,,nacjonalizm stwarza narody, a nie na
odwrdét. Oczywiscie, czyni on uzytek z wczesniejszej, historycznie odziedzi-
czonej proliferacji kultur (czy tez zasobdéw kulturowych), jest to jednak uzy-
tek niestychanie selektywny. Najczesciej dochodzi do radykalnych przeobra-
zen. Ozywia sie martwe jezyki, wymysla tradycje, wskrzesza fikcyjna pier-
wotng czysto$¢*?. Poczucie posiadania wlasnej tozsamosci kulturowej nobi-
litowato grupy spoteczne, do ktérych nacjonalizm w swym pierwotnym

% ].Szacki, dz. cyt., s. 29.

»  E.Gellner, dz. cyt., s. 81-82.

A. Wielomski, Tutejszos¢ — naréd — Europa...., s. 21.
' Tamze, s. 20-21.

** E.Gellner, dz. cyt., s. 72.
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obliczu byt adresowany, gdyz, jak to podkresla A. Wielomski, ,,dzieki nacjo-
nalizmowi ci, ktérzy dotad byli nikim, nagle staja sie, a przynajmniej czuja
sie wszystkim — sa narodem. Zamiast marginesem spoteczeristwa, teraz sa
jego esencja, najlepsza, najbardziej patriotyczna i ,,narodowa” czescia”*.

Tym, co przesadza o rewolucyjnym charakterze pierwotnej formy na-
cjonalizmu, nazywanej takze nacjonalizmem Risorgimento® lub jakobiriskim®,
byto dokonanie prawdziwie ,,kopernikaniskiego przewrotu” w dziedzinie le-
gitymizacji wladzy. Nacjonalizm tego typu, opierajac sie na kontraktuali-
stycznej teorii umowy spotecznej J. J. Rousseau, zanegowat tradycyjng teorie
legitymizacji, opierajaca si¢ na zasadzie boskiego pochodzenia wszelkiej
wladzy na rzecz narodu, ktdry stat sie suwerenem, od ktérego rzadzacy mieli
czerpaé uzasadnienie dla swego zwierzchnictwa. W oczywisty sposéb, od-
rzucenie teistycznej teorii legitymizacji wtadzy implikowato laicyzm, anty-
katolicyzm, ktéry objawial sie w represjach skierowanych przeciw Ko$cioto-
wi ( ktéry w przypadku rewolucji 1789 roku przybierat ksztatt mordéw du-
chownych, préb utworzenia narodowego i patriotycznego ,,kosciota francu-
skiego” zrywajacego tacznosé ze Stolicg Swietg, wymagania od duchownych
sktadania przysiegi na tzw. konstytucje cywilna, wprowadzenia wyboréw
w sprawie obsadzenia stanowisk biskupich i proboszczowskich, w ktérych
mogli takze bra¢ udziat ateisci, innowiercy, wprowadzenia nowych $wiec-
kich $wiat i kalendarza, w ktérym nie byto miejsca na niedziele etc.) Symbo-
licznym wymiarem wprowadzenia republiki byto sprofanowanie krélewskich
grobowcéw w St. Denis oraz zamordowanie przez rewolucjonistéw Ludwika
XVI i jego zony (Austriaczki z pochodzenia) Marii Antoniny. Akt krélobdj-
stwa miat w zamysle jakobinéw dokonaé ostatecznego zerwania wszelkich
wiezéw z ancien regime, na gruzach ktérego mial powstaé nowy, republikan-
ski porzadek. Co znamienne, uzasadnieniem dla dokonania tego zbrodnicze-
go aktu byto przypisanie parze krélewskiej zdrady ludu dokonanej w imie
obcych (zagranicznych) intereséw. Osoba monarchy stata sie niejako syno-
nimem obcosci, kosmopolityzmu i wrogosci wobec ludu, (z ktérym identyfi-
kowano naréd), ktéry miat rzekomo bezzasadnie przywtaszczyé¢ sobie pier-
wotng suwerenno$¢é narodu®.

Kolejng cechg konstytuujaca rewolucyjny, jakobirniski nacjonalizm byt
skrajny egalitaryzm (oczywiScie w wydaniu rewolucyjnym, w ktérym spod
prawa zostali wyjeci ,,wrogowie ludu”, czyli osoby w jakikolwiek sposéb re-
prezentujace stary porzadek), niekiedy przyjmujacy absurdalne formy, jak

* A Wielomski, Tutejszo$¢ — naréd — Europa..., s. 21.

* J.Szacki, dz. cyt., s. 28.
% A. Wielomski, Nacjonalizm, w: Encyklopedia ,,Biatych Plam”, t. XII, Radom 2003, s. 246.
% Tamze, s. 247.
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np. podany przez wybitnego austriackiego pisarza, historyka Erika von Ku-
ehnelt — Leddihna: ,,Upadek Robespierre’a (...) udaremnit nie tylko plan zbu-
rzenia wszystkich ko$cielnych wiez jako ,,niedemokratycznych”, gdyz wyz-
szych od innych budowli, lecz takze jego zamiar ubrania wszystkich Francu-
z6w i Francuzki w jednakowe uniformy”™. Egalitaryzm w wydaniu jakobin-
skim, co zrozumiale, nie cierpial réznorodnosci, dlatego tez dazyt do
usuniecia wszystkiego ( w tym wszelkich odrebno$ci prowincjonalnych, je-
zykowych, tak przeciez charakterystycznych dla przedrewolucyjnej Fran-
Gji*®), co nie byto zgodne z obrazem $wiata przez nich przyjetym, w mysl kté-
rego ,,inny nie mdgt by¢ traktowany jak «réwny». Wrogiem byt ten, kto wy-
réznial sie z thumu jezykiem, wygladem, akcentem, stanem posiadania, wy-
ksztalceniem, zachowaniem. Musiat si¢ upodobnié, a jesli nie bylo to
z jakich$ wzgledéw mozliwe, wyjechad lub umrzeé”*.

Nacjonalizm jakobinski utozsamit sie z republikg francuska, ktéra mia-
ta uciele$niaé podstawowe idee rewolucyjne takie jak: kontraktualizm, su-
premacja narodu, egalitaryzm, humanizm, demokratyzm, tym samym za re-
akcyjne zostaly uznane te oscienne kraje, ktére prébowaly przywrécié po-
rzadek w zrewoltowanej Francji®.

Podobny charakter do francuskiego rewolucyjnego nacjonalizmu miat
antylegitymistyczny nurt wioskiego ruchu Risorgimento (reprezentowany
przez takich rewolucyjnych teoretykéw jak G. Mazzini, G. Ferrari, C. Catta-
neo)"! oraz ruchy nacjonalistyczne (o charakterze narodowowyzwoleficzym)
okresu Wiosny Luddéw, ktére charakteryzowaly sie antymonarchizmem, la-
icyzmem, egalitaryzmem, antytradycjonalizmem, demokratyzmem (przeja-
wiajgcym sie w traktowaniu narodu — ludu za jedynego suwerenna).

Wspomniane formy nacjonalizmu, ktérych punktem centralnym byto
uznanie suwerennoéci narodu oraz propagowanie zasady ,,narodowo$cio-
wej”, ktéra przyznawata poszczegdlnym narodom prawo do samostanowie-
nia (co pokrywa sie z definicja nacjonalizmu zaproponowang przez E. Gellne-
ra, w mysl ktdrej jest to ,,zasada polityczna, gtoszaca, ze jednostki polityczne
powinny pokrywaé sie z jednostkami narodowosciowymi”**, czyli przyzna-
wanie kazdemu narodowi prawa do posiadania wlasnego paristwa), bywaja

¥ E.von Kuehnelt — Leddihn, Slepy tor. Ideologia i polityka lewicy 1789-1984, tt. M. Gawlik, Wro-
claw 2007, s. 43.

Na przyktad dla zmuszenia Alzatczykéw do integracji przewidywano m.in. przesiedlanie,
odbieranie dzieci ,,opornym” rodzicom. Tamze, s. 46.

Tamze.

A. Wielomski, Nacgjonalizm..., s. 247.

Zob. M. Handelsman, Zjednoczenie Wloch, Warszawa 1923; M. Zywczytiski, Wlochy nowozytne,
Warszawa 1971.

E. Gellner, dz. cyt., s. 9.
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okreslane jako nacjonalitaryzm (pojecie to wprowadzit Rene Johannet dla
odréznienia antydemokratycznego, tradycjonalistycznego nacjonalizmu od
kierujgcego sie egalitaryzmem nacjonalitaryzmu), ktéry moze przybieraé za-
réwno ksztatt wspomnianego demoliberalnego nacjonalizmu, jak i nacjonali-
zmu plemienno — rasowego (lub wedle okre$lenia B. Grotta nacjonalizm
neopogariskiego); akceptujacego, podobnie jak jakobinizm, zasade suweren-
nosci ludu®.

Jako$ciowy zwrot w rozwoju nacjonalizmu nastgpit z przetomem XIX
i XX wieku, kiedy miato miejsce zerwanie nacjonalizmu z o$wieceniowo-
racjonalistycznymi korzeniami. Wéwczas, jak zauwaza A. Wielomski nastgpi-
lo potaczenie idei narodu z tradycyjnymi, kontrrewolucyjnymi elementami
oraz rozczarowanie ludu co do ,,narodowych” rzadéw, ktére zdobywszy wia-
dze w poszczegdlnych krajach europejskich po 1848 roku, stawaly sie
w coraz wiekszym stopniu inercyjnymi, plutokratycznymi elitami wtadzy
(np. czotowi politycy III Republiki pozbyli sie planéw odzyskania utraconej
po 1870 roku Alzagji i Lotaryngii)*. Przelomowym punktem dla powstania
nacjonalizmu integralnego byla tzw. sprawa Dreyfusa, ktéra rozpoczeta sie
w 1894 roku, a dotyczyta oskarzenia oficera francuskiego pochodzenia zy-
dowskiego, kpt. Dreyfusa, o prowadzenie akcji szpiegowskiej na rzecz wy-
wiadu niemieckiego (jak sie pézniej okazato, oskarzenie byto nieprawdziwe),
ktéry w efekcie zostal usuniety z armii, zdegradowany i skazany na kare
wiezienia. Francuska opinia publiczna w szczytowym okresie ,,afery” tj. w la-
tach 1896-1906 wyraznie podzielita sie na zwolennikéw uniewinnienia
oskarzonego (takie stanowisko reprezentowaty kregi laicko-republikariskie,
ktére oskarzaly armie oraz Ko$ciét o zorganizowanie tzw. afery Dreyfusa)
oraz jego przeciwnikéw (wywodzacych sie z kregéw katolicko-
prawicowych). Wéwczas to epigoni jakobinéw dokonali petnego utozsamie-
nia republiki z patistwem laickim, ktéremu miata zagraza¢ kontrrewolucja,
(utozsamiana przez armie i Ko$ci6t)*. W odpowiedzi na wszystkie przedsta-
wione tu wypadki, Mauice Pujo i Henri Vaugeois zaktadaja w 1898 roku Ko-
mitet Akcji Francuskiej, ktéry podkreslat potrzebe wprowadzenia rzadu au-
torytarnego, ktéry miatby sie odwotywaé do idei i zasad ancien regime, jed-
nakze cze$¢ dziataczy Komitetu nawigzywata jeszcze do idei republikanskich.
Dopiero kontakty z Charlesem Maurrasem sprawity, ze Action Francaise stat

# Zob. J. Bartyzel, Fatalne nieporozumienie: nacjonalizm czy nacjonalitaryzm?, w: Historia i polityka.

Wiek XX. Studia z historii mysli politycznej i idei, t. I, P. Tomaszewski (red.), Torus 2004, s. 8-20.
A. Wielomski, Tutejszos¢ — nardd — Europa..., s. 23; Tenze, Nacjonalizm...,s. 248.

G. Kucharczyk, Kielnig i cyrklem. Laicyzacja Francji w latach 1870-1914, Warszawa 2006,
s. 114-117.
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sie ruchem ideowo-politycznym o charakterze zaréwno nacjonalistycznym,
jak i monarchistycznym®.

W ten sposéb nacjonalizm wyrastajacy z idei o§wieceniowych nabiera
cech konserwatywnych (staje si¢ antydemokratyczny, antyegalitarny, gtosi
prymat transcendencji nad immanentyzmem). Nacjonalizm integralny (re-
prezentowany m.in. przez frankizm?, salaryzm, integralizm luzytanski®,
wspomniang Action Francaise®, polski ruch narodowy — zwiaszcza jego
odtam reprezentowany przez tzw. ,,mtodych”) staje sie antynomia nacjonali-
taryzmu, gdyz odrzuca jedna z jego cech konstytutywnych, jaka jest uznanie
suwerennosci narodu. Jak zauwaza J. Bartyzel, ,,ustrojowo, zasada nacjonali-
styczna nie jest narodowosciowa i demokratyczna, tylko pafistwowa i naj-
cze$ciej monarchistyczna albo przynajmniej (jak u Barresa) autorytarna i eli-
tarystyczna. Dla nacjonalizmu suwerenem nie jest nardd, tylko paristwo per-
sonifikowane przez ,,;szefa”, (...). W doktrynie nacjonalizmu nardd nie jest,
i nie moze by¢, suwerenem takze dlatego, ze stanowi on wspdlnote wielopo-
koleniowa, obejmujaca — oprdcz zyjacych — generacje juz minione i te, kté-
re dopiero sie narodza; gtoséw przodkdéw i nienarodzonych jeszcze potom-
kéw nie mozna ,,zliczy¢”, lecz je ,,zwazy¢”. Dla nacjonalisty nardd jest dzie-
dzictwem historii, ktérego nie wolno roztrwonié, i ,,wspdlnotg przeznacze-
nia””*. Dlatego tez nacjonali$ci integralni nie uznaja narodu za wyraziciela
interesu narodowego (ktéry mialby swojg wole wyrazaé w glosowaniu), lecz
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J. Bartyzel, Action Francaise, w: Encyklopedia ,,Biatych Plam”, t. I, Radom 2000, s. 41.

Wiecej na temat frankizmu zob. A. Wielomski, Hiszpania Franco. Zrédla i istoty doktryny poli-
tycznej, Biata Podlaska 2006; Tenze, Doktryna El Caudillaje na tle XIX i XX — wiecznej hiszpari-
skiej tradycji politycznej, Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi, t. XXII, Wroctaw
1999,

s. 153-197; A. Bachoud, Franco, Warszawa 2000; ]. Bartyzel, ,,Umierad, ale powoli!”. O monarchi-
stycznej i katolickiej kontrrewolucji w krajach romariskich 1815-2000, Wyd. 11, Krakéw 2006, s. 817-
846; Tenze, Frankizm, w: Encyklopedia ,,Biatych Plam”, t. V1, Radom 2001, s. 193-198; P. Skibiri-
ski, Paristwo generala Franco. Ustrdj Hiszpanii w latach 1936-1967, Krakéw 2003.

Wiecej na temat salaryzmu i integralizmu luzytanskiego zob. J. Bartyzel, Umieraé, ale powo-
li!"..., s. 748-816; Tenze, Salazaryzm, w: Encyklopedia ,,Biatych Plam”, t. XVI, Radom 2005, s. 84-
88; Tenze, Nacjonalizm chrzescijariski w Portugalii, ,,Pro Fide, Rege et Lege”, nr 2(55), 2006,
s. 12-17.

¥ Zob. Ch. Maurras, Jestem Rzymianinem, ,,Pro Fide, Rege et Lege”, nr 1-2 (45), 2003, s. 59-64;
Program Action Francaise, w: 1. Rusinowa, T. Wituch, Miedzy rewolucjq francuskq a rewolucjq
paZdziernikowq, Warszawa 1980, s. 287-290; J. Bartyzel, Umieraé, ale powoli!”..., s. 489-708;
Tenze, Nacjonalizm Charlesa Maurrasa, ,,Pro Fide, Rege et Lege”, nr 1 (36), 2000, s. 24-29;
B. Grott, Nacjonalizm chrzescijariski..., s. 38-40; R. Skrzyniski, Konserwatyzm. Zarys dziejéw filozo-
fii politycznej, Warszawa 1998, s. 206-214; J. Eisler, 0d monarchizmu do faszyzmu. Koncepcje poli-
tyczno — spoleczno prawicy francuskiej 1918-1940, Warszawa 1987, s. 29-32, 120-132, 172-181,
251-280.

J. Bartyzel, Fatalne nieporozumienie: nacjonalizm czy nacjonalitaryzm?, w: Historia i polityka...,
s. 16-17.
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taka role przypisuja jego przedstawicielowi, ,.ktéry dba o ten interes, nie be-
dac przez nardd wybranym; stad predylekcja (...) do monarchii (Maurras),
systeméw autorytarno-hierchicznych (Dmowski, Barres, Corradini)”'.
Nalezy zauwazy¢, ze polski ruch narodowy w swej ponad stuletniej hi-
storii, podobnie jak chociazby nacjonalizm francuski, przeszedl przez
wszystkie wskazane wyzej formy nacjonalizmu. W poczatkowej swojej fazie
polski ruch narodowy (okres dziatalno$ci Ligi Polskiej, Ligi Narodowej,
Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego oraz twdérczo$ci ideowej Jana Lu-
dwika Poptawskiego, Zygmunta Balickiego oraz pierwszych prac Romana
Dmowskiego, ktéry przypadat na przetom XIX i XX wieku) byl nurtem ide-
owym bardzo silnie zanurzonym w osoczu swojej epoki tj. pozytywizmie,
a ,,idee i koncepcje ksztattowaly sie pod wptywem pogladéw $wieckich i nie
byty korelowane z pogladami Kosciota na te dziedziny zycia, ktérych doty-
czyly”®. Katolicyzm byt traktowany jako jeden z wielu faktéw spotecznych,
ktéry sita rzeczy obdz Narodowej Demokracji musiat uwzglednia¢ w swoich
koncepcjach. Mozna uznaé, ze w pierwszym okresie tworzenia zrebéw ide-
owych polskiego ruchu narodowego ocena Kosciota byta interpretowana
z punktu widzenia jego przydatnosci do realizacji interesu narodowego, kté-
ry winien zachowywaé supremacje nad religig chrze$cijatiska (wyrazem tej
postawy byto sformutowanie koncepcji ,,dwéch etyk: narodowej i chrze$ci-
janiskiej”, ktére mialy dotyczyé dwéch réznych obszaréw zycia ludzkiego;
etyka chrzescijaniska w mys$l owej koncepcji powinna regulowaé stosunki
miedzy jednostkami, podczas gdy etyka narodowa — stosunki miedzy jed-
nostka a wspdlnota oraz miedzy narodami, przy czym w przypadku zacho-
dzgcego miedzy nimi konfliktu to etyka narodowa miata zachowywal pry-
mat). Nalezy jednak podkresli¢, ze Narodowa Demokracja, budujac swdj
$wiatopoglad na zasadach $wieckich (czesto o charakterze pozytywistycz-
nym), nie zwalczata Ko$ciota, traktujac go jedynie jako pewien fenomen spo-
leczny Scisle zrosniety z narodem®. Zmiana stosunku obozu narodowego do
kwestii religijnych miata miejsce w okresie miedzywojennym. Wéwczas to
nastgpit odwrét od indyferentyzmu religijnego na rzecz petnej akceptacji
nauki Ko$ciota i etyki chrzescijariskiej. Odwrét od pozytywistycznych idei
zostal zapoczatkowany w petni wraz z opublikowaniem w 1927 roku broszu-
ry Romana Dmowskiego Kosciét, Nardd i Paristwo. Od tej pory hastem prze-
wodnim polskiego ruchu narodowego bylo sformutowanie uzyte przez
R. Dmowskiego, iz ,katolicyzm nie jest dodatkiem do polskosci, zabarwie-

' A. Wielomski, Nacgjonalizm..., s. 248-249.

*2  B. Grott, Chrzescijariskie i Swieckie inspiracje..., s. 80.

Tamze, s. 81-83; Tenze, Nacjonalizm polski, w: Encyklopedia ,,Biatych Plam”, t. XII, Radom 2003,
S. 249.
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niem jej na pewien sposéb, ale tkwi w jej istocie, w znacznej mierze stanowi
jej istote. Usitowanie oddzielenie u nas katolicyzmu od polsko$ci, oderwania
narodu od religii i od Kosciota, jest niszczeniem samej istoty narodu”.
W przeciwienstwie do pierwszej fazy swojego rozwoju ob4z narodowy w pet-
ni zaadoptowat do swego programu politycznego zasady katolicyzmu, co ob-
jawiato sie m.in. w uznaniu Kosciota za wychowawce naroddéw, a za swdj
obowigzek obéz narodowy (zwtlaszcza pokolenie ,,mtodych”) uznat walke
o ustanowienie zasad katolickich w Zyciu spotecznym, co przejawiato sie
m.in. w koncepcji monoideowosci, (ktérej wielki propagatorem byt Adam
Doboszyriski) czy tez Katolickiego Patistwa Narodu Polskiego®. Przejaw
wptywu katolicyzmu na ksztatt ideowy obozu narodowego stanowi inkorpo-
rowanie do mysli politycznej endecji elementéw mysli tomistycznej (najlep-
szym tego przyktadem moze by¢ praca A. Doboszyriskiego pt. Gospodarka na-
rodowa, takze ogromna popularno$é w §rodowisku narodowym pracy Mikota-
ja Bierdiajewa Nowe Sredniowiecze, ktére zostato przettumaczone przez dzia-
tacza narodowo — radykalnego M. Reutta)®®. Odwrdceniu sie od
indyferentyzmu religijnego na rzecz katolicyzmu towarzyszyto takze odej-
$cie od nacjonalitaryzmu co przejawiala si¢ m.in. odrzuceniu ,,ducha XIX
wieku”, czyli idei ufundowanych przez rewolucje francuska na czele z et-
nicznym pojmowaniem narodu oraz idei suwerennos$ci narodowej. Nalezy
jednak zaznaczyé¢, ze przeistoczenie sie polskiego nacjonalitaryzmu w nacjo-
nalizm integralny (chrzescijatiski) dotyczyto tylko jednego odgatezienia obo-
zu narodowego, czyli ,,mtodych narodowcéw”, podczas gdy ,,stéj parlamen-
tarny” endecji (wedle okre$lenia J. Giertycha®) pozostat na pozycjach nacjo-
nalitarnych.

Uwagi koricowe

Wobec powyzej zaprezentowanych faktéw oczywistym sie staje, ze
nacjonalizm, wbrew niekiedy wyrazanemu przekonaniu, nie ma charakteru
jednolitego i nieuprawnione jest twierdzenie o wystepowaniu jego jednego
rodzaju. Nacjonalizm ze wzgledu na wyrazany stosunek do: religii, egalitary-

** R. Dmowski, Koscidl, nardd i paristwo, Londyn 1964, s. 14.

Zob. W. Nowosad, O jednolity poglgd na swiat, Lwéw 1939; ks. M. Poradowski, Katolickie Pari-
stwo Narodu Polskiego, Wroctaw 1997.

B. Grott, Elementy tomizmu jako czynnik normujgcy podstawy ideowe ruchu narodowego w Polsce,
w: Filozofia i polityka..., s. 131-133; zob. takze: A. Malatyriski, Swigty Tomasz z Akwinu a 0béz na-
rodowy, Warszawa 1925; K. Kowalski, Swiety Tomasz a czasy obecne, Poznari 1935.

J. Giertych, O wyjscie z kryzysu, Warszawa 1938, s. 22-26 cyt. za: B. Grott, Religia, koscidl, etyka
w ideach i koncepcjach prawicy polskiej. Narodowa Demokracja. Wybdr tekstéw, Krakéw 1993,
s. 131,

Tamze, s. 130.
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zmu etc. rozpada sie na kilka typéw. Wobec tego moze taczy¢ sie z réznymi
ideologiami, doktrynami politycznymi, czesto przeciwstawnymi sobie. Na-
cjonalizm moze przybieraé ksztalt zaréwno skrajnie egalitarny, lewicowy,
jak w przypadku jakobinizmu, nazizmu czy tez kontrrewolucyjny, prawico-
wy, jak w przypadku nacjonalizmu integralnego. Latwo$¢ wchodzenia nacjo-
nalizmu w przerdzne sojusze ideowe moze by¢ ttumaczona takze tym, ze nie
jest forma ideologii politycznej, a jedynie stanowi, jak to zauwaza A. Wielom-
ski, ,,unarodowienie innych ideologii”*. Nie dajac cato$ciowej wizji $wiata,
nie moze uchodzi¢ za ideologie. Jest pewng formg dookreslenia innych dok-
tryn, z ktérymi wchodzi w mniej lub bardziej trwate sojusze. Wydaje sie, ze
odpowiedz na pytanie, czym w takim razie jest nacjonalizm — daje W. Wa-
siutynski stwierdzajac, ze nacjonalizm ,,0znacza wysuwanie interesu naro-
dowego na pierwszy plan”®’; podobnego zdania wydaje sie by¢ J. M. Bocheni-
ski®’. Nacjonalizm stanowi zatem imperatyw, ktéry nakazuje rozpatrywad
wszelkie dziatania polityczne pod wzgledem interesu i dobra narodu, przy
czym sama definicja narodu, podobnie jak i okreslenie, w jaki sposéb éw in-
teres narodowy ma by¢ realizowany oraz jakie miejsce naréd ma zajmowaé
w systemie aksjologicznym jest zréznicowane i gtéwnie zalezne od stosunku,
jaki dana kategoria nacjonalizmu ma do kwestii religijnych.

ARKADIUSZ MELLER

*  A. Wielomski, Nagjonalizm..., s. 249.

®  W. Wasiutyniski, dz. cyt., s. 96.

' Definiujgc nacjonalizm stwierdza, ze jego istota jest twierdzenie, ,,ze cztonkowie narodu
winni dazy¢ ku urzeczywistnieniu specyficznych zadari narodu, to jest pielegnowac i roz-
wija jego specyficzne wartoéci. Nacjonalizm jako nastawienie, jest odczuciem warto$ci
specyficznie narodowych i kompleksem uczué sktaniajacych do dziatania zgodnie z owymi
warto$ciami”. J. M. Bocheriski, Szkice o nacjonalizmie i katolicyzmie polskim, Warszawa 1995,
s. 86.
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Abstract

The nationalism has many different faces. It is possible to distinguish, for
instance, revolutionary nationalism, integral nationalism, neopagan nationalism
(national socialism). The concept of nationalism was created during the French
revolution. Then, it was joined to democratic and revolutionary ideas. French
revolution’s aim was to destroy the old world (ancient regime), using such means as
clergymen’s, noble men’s and royal family members’ murders.

Since the end of XIX™ century, nationalism has been connected with
conservatism and Christian idea, such as Action Frangaise and Polish National
Democracy. At that time, nationalism separates from the democracy. The
nationalism’s objectives were to reject democracy and antichristian conception and
to destroy monarchy and traditional world values. This kind of nationalism is hostile
towards all kinds of revolutions, democratic ideas and accepted forms of power and
authority. Nationalism creates several definitions of the idea of nation idea as well as
it presents various conceptions of a role of religion in a state. A fact that nationalism
consists of many different ideas, stands for the opinion that it does not have the
character of ideology.



