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Tekst zostat przettumaczony na postawie: T. H. Green, Legislative Interference in Moral Mat-
ters, w: tenze, Collected Works of T. H. Green. Yolume V. Additional Writings, ed. P. P. Nichol-
son, Continuum Publishing Co., 1997, s. 31-34. Serdecznie dziekujemy wydawnictwu Conti-
nuum Publishing Co. za zgode na publikacje ttumaczenia.

Ustawodawcza ingerencja
w kwestie moralne

Zagadnienie to doczekato sie juz wielu btednych przedstawieti powodo-
wanych gtéwnie niestosownymi analogiami czynionymi miedzy grecka
nOAig [polis, miasto] i wspdtczesnym paristwem. My bedziemy mdéwié [tu]
onarodzie jako zjednoczonej catosci, przesigknietej duchem ,jednym
i niepodzielnym”, ktérej kierowniczym sumieniem (conscience) jest rzad, zas
najwyzszym wyrazem ustawodawstwo. Sformutowania takie zapozyczamy
ze starozytnej koncepcji méAig. Greckie paristwo mogloby swobodnie by¢
okreslonym mianem zintensyfikowanej i powiekszonej jednostki. Jego
cztonkowie, zyjac w zasadzie [jedynie] w ramach wasko zakrojonych granic
miejskich murdw, w wiekszo$ci przypadkéw osobiscie sie znali; wyrdstszy ze
wspdlnych przodkéw, o ktérych bezustannie im przypominano, ze wspdlna
religia polityczna (political-religion) i wspSlna wlasno$cig paristwowa
(state-property) [przeznaczong im] do obrony, bedac jednoczes$nie pozbawio-
nymi religii duchowej (spiritual religion), ktéra uczynitaby ich zyciowe cele
tak réznymi, nie mieli zadnych zasadniczo antagonistycznych intereséw.
Spory, ktére miedzy nimi wybuchaty, zdawaty sie mie¢ swe Zrédlo w rézno-
rodnosci umiejetnosci jednego i tego samego umystu pracujacych na rzecz
i jednoczesnie przeciwdziatajacych temu samemu celowi. Rzad mdgt kiero-
waé réznymi cztonkami spotecznosci, podobnie jak sumienie lub mito§é
wtlasna kieruje wykorzystaniem niektérych afektéw dla dobra cztowieka jako
calosci. Tak wiec, czymkolwiek by nasz ideat ostatecznej doskonatosci spote-

" Peten tekst tlumaczenia dostepny jest w drukowanej wersji pisma.
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czefistwa nie byt, musimy przyznaé, ze taki jezyk nie znajduje zastosowania
w przypadku paristwa wspétczesnego. (...)

PRZELOZYL JANUSZ GRYGIENC
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Funkcje instytucji panistwowych
w projekcie moralnego
doskonalenia ludzkosci
w filozofii T. H. Greena
a ideologia Nowego Liberalizmu

M iejsce Thomasa H. Greena w filozofii politycznej brytyjskiego liberali-
zmu nie jest do korica okreslonym i w dalszym ciggu pozostaje przed-
miotem sporéw badaczy. Faktem jest, ze lata jego najwiekszego intelektual-
nego oddzialywania zbiegaja sie ze zmianami ideologicznymi, ktére pod ko-
niec XIX wieku przechodzita brytyjska Partia Liberalna. Czes¢ badaczy, bio-
rac pod uwage fakt, ze idealizm a la Green przez dziesieciolecia stanowit
dominujgcy nurt intelektualny na uniwersytetach Anglii i Szkocji, wysuwa
whiosek, iz odejécie od ideologii tzw. manchesterskiej szkoty liberalizmu na
rzecz tzw. Nowego Liberalizmu mozna przypisaé gtéwnie wtasnie dziatalno-
$ci Greena'. Nie tylko zdroworozsadkowy sceptycyzm nakazuje uznawac te-
ze, ze to wlasnie Green byt, jesli nie inspiratorem, to przynajmniej kataliza-
torem zmian, ktére ostatecznie zaowocowaly idea welfare state, za mocno
przesadzong. Argumentem przeciw niej jest tez fakt, ze cho¢ autor ten
otwarcie polemizowal ze wszystkimi przedstawicielami utylitaryzmu, nie
czynigc zbyt duzego rozrdznienia miedzy Helwecjuszem, Benthamem
i]. S. Millem (do tradygji tej zaliczat takze Hume’a), to jednak ,,uspotecznie-
nie” zaréwno radykalizmu filozoficznego, jak i samego liberalizmu przypi-
sywane jest, jak powszechnie wiadomo, wtasnie Millowi. R6znice miedzy nim
a Greenem, cho¢ nie do pogodzenia w kwestiach epistemologicznych, meta-
fizycznych, a w znacznej mierze takze etycznych, w kwestiach politycznych

! M. Richter, The Politics of Conscience: T. H. Green and His Age, Cambridge 1964, s. 267-291, D.
Nicholls, Positive Liberty 1880-1914, ,,American Political Science Review”, vol. 56, no. 1, 1962;
samo ustosunkowanie Greena do kwestii spolecznej jest o tyle interesujace, ze zawsze za
gléwnego swego ,idola” uznawat Johna Brighta — jednego z najbardziej zdeklarowanych
zwolennikéw ,,manchesteryzmu” — czego dowodéw mozna doszukiwaé sie w ostatnich
zdaniach powyzszego, wczesnego eseju Greena, ktéry jednak w pézniejszych swych pra-
cach za tak oczywistg juz uznawal potrzebe ingerencji patistwa w zycie jednostek dla
umozliwienia im i ich najblizszym pelniejszego samo-rozwoju.
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zdaja sie by¢ ograniczonymi®. Podobny nacisk na samodoskonalenie jedno-
stek 1 majacg by¢ jego gwarantem niezbedno$¢ interwengji instytucji pan-
stwowych w zycie obywateli, wyrazna sktonno$é do uznania potrzeby reali-
zacji tego rodzaju wolnosci, ktéra za I Berlinem okreSlamy dzis
,pozytywna”, stawiaja pod znakiem zapytania rzeczywista ,,przelomowos¢”
mysli brytyjskiego idealizmu w tej kwestii®.

Przeciwnicy tego stanowiska jednak takze dysponuja przekonujacymi
argumentami. Twierdza, ze choé moze rzeczywiscie ideologicznie wptyw
mys$li Greena nie byt tak doniosty jak niektdrzy utrzymuja, to niewatpliwie
jako najwiekszy zyjacy filozof Oxfordu wywart on trudny do przecenienia
wplyw na cate pokolenie brytyjskich ideologéw, politykéw i liberalnych re-
formatoréw spotecznych, ktérzy otwarcie do inspiracji idealistycznych sie
przyznawali. Wéréd nich mamy duchownych anglikanskich — Henry’ego
Scotta Hollanda i Charlesa Gore’a, ktérzy obrali sobie za cel ,,przetozenie” fi-
lozoficznych tez Greena na jezyk teologii chrzescijariskiej* (co zaowocowato
m.in. publikacja w 1889 roku zbioru esejéw pod tytutem ,Lux Mundi” skut-
kujacg podejrzeniami o apostazje obu autoréw) oraz praktyki spotecznej (za-
lozenie Christian Social Union jako platformy realizacji ,,socjalnego powota-
nia” chrze$cijan), dziataczy Charity Organization Society — Bernarda i Helen
Bosanquet, Sidney’a i Beatrice Ball — socjalistycznych cztonkéw Fabian
Society, ale takze wtasnie ideologdw i popularyzatoréw idei Nowego Libera-

Por. H. Halloway, Mill and Green on the Modern Welfare State, ,,Western Political Quarterly”,
vol. 13, no. 2, 1960, J. H. Randall Jr., T. H. Green: the Development of English Thought from
J. S. Mill to F. H. Bradley, ,,Journal of the History of Ideas”, vol. 27, 1966, 1. M. Greengarten,
Thomas Hill Green and the Development of Liberal-Democratic Thought, London Toronto Buffalo
1981.

Taka opinie wyrazit M. Freeden w swym dziele po§wieconym intelektualnym korzeniom
Nowego Liberalizmu (M. Freeden, The New Liberalizm. An Ideology of Social Reform, Oxford
1978, s. 55-59); autor ten upatrywal takze Zrddel spotecznie zorientowanego liberalizmu
w tradycji pozytywistycznej, utylitarnej i ewolucjonistycznej; jak wiadomo, Green otwarcie
polemizowatl z Darwinem, gdyz uwazat teorie ewolucji za niezgodna z chrzescijatiskim ob-
Jjawieniem, co wiecej — za skutkujacg z koniecznosci negacja jakiejkolwiek formy idealizmu
i transcendentnych form religijnoci; co najmniej zastanawiajacy jest jednak fakt, ze
Freeden D.G. Ritchie’ego (ktéry w swej filozofii taczyt heglizm z darwinizmem i ktéry byt
jednym z uczniéw Greena) gotéw jest z taka tatwoscia z greenowskiego ,,dziedzictwa” inte-
lektualnego wyltaczyé (por. M. Carter, T. H. Green and the Development of Ethical Socialism,
Charlottesville 2003, s. 136-144).

Jako przyktad moze stuzy¢ utozsamienie przez Hollanda wolno$ci negatywnej z samolub-
noscig i grzesznoscia, za$ pozytywnej z Boskim rozumem i objawieniem (zob. M. Carter,
dz. cyt,, s. 111); ciekawym jest fakt, ze w swych dzietach Green zmierzat do czego$, w pew-
nym sensie, zupelnie przeciwstawnego, a mianowicie przelozenia jezyka teologii na jezyk
filozofii (zob. J. Grygienié, Greenowska krytyka teologii chrzescijariskiej, ,,Dialogi polityczne”,
nr 8, 2007, s. 143-153).
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lizmu — Leonarda Trelawny’a Hobhouse’a i Johna Atkinsona Hobsona®. Obaj
na greenowski sposéb tgczyli nacisk na samorealizacje jednostek obecny juz
u Milla z kantowskim racjonalizmem?®. Niektérzy twierdza tez, ze niezaleznie
od tego, czy Greena mozna okresli¢ wrecz mianem ,,0jca” Nowego Liberali-
zmu, niewatpliwym jest, ze wplyw jaki mial na zatozycieli i pdzZniejszych
cztonkéw takich organizacji i przedsiewzie¢ jak np. University Settlement
Movement, Workers” Educational Association’, nie mdgt pozostaé bez zna-
czacego wplywu na charakter i specyficznego ,,ducha” brytyjskich reforma-
toréw politycznych i spotecznych korica XIX i poczatku XX wieku, a poprzez
nich — na redefinicje podstawowych zatozen Partii Liberalnej.

JANUSZ GRYGIENC

Obaj niechetnie przy tym odnosili sie do heglowskiej dialektyki; w przypadku Hobsona wy-
stepuja jeszcze dodatkowe rozbieznosci z filozofig Greena — jedna z takich ptaszczyzn sta-
nowi problematyka zakresu wolno$ci nabywania, gdyz Hobson przeciwny byt stanowczo
dopuszczeniu wolnej gry sit rynkowych; niekiedy wskazuje sie takze, ze nie jest do kotica
oczywistym stosunek Hobhouse’a do tradycji brytyjskiego idealizmu, a to z powodu jego
bezpardonowego ataku na filozofie polityczng Bernarda Bosanqueta (wylozong przez tego
ostatniego w glodnej Philosophical Theory of the State) przeprowadzonego w jego dziele
Metaphysical Theory of the State; tym, co budzi watpliwosci niektérych komentatoréw (zob.
m.in. P. P. Nicholson, Political Philosophy of British Idealists. Selected Studies, Cambridge 1990,
s. 189-190) jest fakt, ze Bosanquet, w stanowigcej gléwny przedmiot krytyki, swojej teorii
woli powszechnej, nie odchodzi tak daleko od filozofii Greena i Bradleya, jak uwaza
Hobhouse; stawia to pod znakiem zapytania mozliwo$é spdjnej afirmacji filozofii Greena
przy jednoczesnym odrzuceniu podstaw filozofii Bosanqueta.

Zob. D. Weinstein, The New Liberalizm of L. T. Hobhouse and the Reenvisioning of Nineteenth-
Century Utilitarianism, w: ,,Journal of the History of Ideas”, vol. 57, no. 3, 1996, s. 487-507;
J. W. Seaman, L. T. Hobhouse ant the Theory of “Social Liberalism”, w: ,,Canadian Journal of Po-
litical Science/Revue canadienne de science politique”, vol. 11, no. 4, 1978, s. 777-801;
M. Freeden, J. A. Hobson as a New Liberal Theorist: Some Aspects of his Social Thought Until 1914,
w: ,Journal of the History of Ideas”, vol. 34, no. 3, 1973, s. 421-443.

Por. D. P. Leighton, The Greenian Moment. T.H. Green, Religion and Political Argument in
Victorian Britain, Charlottesville 2004, s. 279-313.
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