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Republikanizm a wspotczesne
pojmowanie spoteczeristwa
obywatelskiego

Zagadnienie spoteczenistwa obywatelskiego jest jedng z kluczowych kwe-
stii dla opisu zjawisk spotecznych transformacji w patistwach Europy
Srodkowej po roku 1989. Obecnie w Polsce mamy do czynienia ze praktyka
uznawania spoteczenstwa obywatelskiego za wskaznik rozwoju parstwa.
W takiej oto atmosferze niewidoczny stat sie spér o ksztatt obywatelskosci.
Zapomniane zostato, iz jej Zrédtem jest tradycja republikanska zapoczatko-
wana w mysli Arystotelesa jako koinonia politike'.

Wspdlczesne wznowienie dyskursu o spoteczeristwie obywatelskim
zostato podjete w okresie tworzenia si¢ opozycji antykomunistycznej w la-
tach 70. i 80. XX wieku. Andrew Arato — jeden z jego najbardziej cenionych
rzecznikéw we wspdtczesnych naukach spotecznych — stwierdzit wprost, iz
dyskurs o spoleczeristwie obywatelskim zostat wynaleziony na nowo w Pol-
sce lat siedemdziesigtych’. W podobnym tonie wypowiedziat sie Timothy
Garton Ash sugerujac, iz historia Europy Srodkowo-Wschodniej lat 80. to
walka o spoteczeristwo obywatelskie prowadzona przez opozycje antysyste-
mowg’,

! D. Pietrzyk-Reeves, Idea spoleczeristwa obywatelskiego. Wspélczesna debata i jej Zrédla, Wroctaw

2004, s. 17.

J. Szacki, Wstep. Powrdt idei spoleczeristwa obywatelskiego, w: Ani ksigze, ani kupiec: obywatel,
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0 ile jednak na Zachodzie Europy pojecie to stuzy intelektualistom do
opisania skomplikowanej rzeczywistoéci spotecznej, o tyle w Europie Srod-
kowej myslenie o samoorganizacji spotecznej dopiero sie ksztattuje, a prezne
spoteczenstwo obywatelskie uznawane jest jako ideat, do ktérego dazy¢ maja
rozpoczete przemiany, zwigzane z przej$ciem do demokracji oraz gospodar-
ki rynkowej*.

Ksztatt wspdtczesnego spoteczeristwa obywatelskiego oparty jest na
liberalnej koncepgji, ktéra prébowali zaadoptowaé neomarksistowcy krytycy
socjalistycznego autorytaryzmu. Uniewaznili oni tym ruchem jedno z poje-
ciowych zalozeri Marksa, otwierajac jednoczes$nie droge do postmarksizmu.
Arato wymienia tu takich autoréw, jak Kotakowski, Mlynar, Vajda i Michnik
na Wschodzie, Habermas, Lefort, Bobbio na Zachodzie, Weffort, Cardosso
i O’'Donnel w Ameryce taciriskiej. Tkwili oni w bliskiej im tradycji zachodnie-
go neomarksistowskiego dyskursu. Niektérzy odwotywali sie do teorii Hegla,
mtodego Marksa, Gramsciego i Crocego w celu odnowienia dychotomii
panstwo — spoteczeristwo obywatelskie’.

Tradycja liberalna nie jest jednak jedyna wizja spoteczeristwa obywa-
telskiego. Wspomniana juz przeze mnie arystotelesowska koinonia politike
stata sie poczatkiem innej tradycji — republikanskiej. W rzymskiej filozofii
jej odpowiednikiem byta societas civilis, stanowigca nastepnie inspiracje dla
myslicieli wloskiego renesansu i wczesnonowozytnej mysli politycznej.
Gléwnym spoiwem tejze idei bylo przekonanie, ze cztowiek realizuje sie po-
przez uczestnictwo w zyciu publicznym panstwa, wspdlnoty politycznej,
ktérej dobro wymaga podporzadkowania prywatnego ,,ja” domenie tego, co
publiczne®.

W pracy niniejszej chciatbym zaprezentowaé i zestawi ze sobg klu-
czowe zalozenia réznych koncepcji spoteczeristwa obywatelskiego. Moim
celem jest ponadto poréwnanie projektu republikaniskiego w kontekscie jego
stosunku do paristwa, spoteczenstwa czy tez jednostki, z ideg liberalng oraz
neomarksistowska wizja Antonio Gramsciego.

Wizja Gramsciego

W drugiej potowie XX wieku koncepcja spoteczeristwa obywatelskiego,
szczegblnie w Europie Srodkowej oraz Ameryce taciniskiej, opierata sie na
mysli Antonio Gramsciego. Swoje apogeum osiggneta w 1967 roku na kon-
gresie gramsciafiskim w Cagliari na Sardyni. Organizatorem spotkania byt
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Norberto Bobbio. Oprdcz niego swoje przemyslenia prezentowali: Francuz
Jasques Texier, Jugostowianie: Markovié, Vranicki, filozof czeski Karel Kosik
oraz Wegier Tibor Huszar. Wszyscy zebrani podkreslali wielki wptyw Gram-
sciego’.

Silne oddziatywanie mysli autora Zeszytéw wieziennych na intelektuali-
stéw krajéw Europy Srodkowej zostato potwierdzone na kolejnym kongresie
gramscianiskim w Rzymie w roku 19898, Wojciech Petczyniski, opisujac przed-
siewziecia pierwszej ,,Solidarnosci” w kategoriach gramsciariskich, dostrzegt
szereg analogii pomiedzy dziataniem polskiej opozycji a teoriami autorstwa
Gramsciego’.

Podstawowym pojeciem w mysli Gramsciego byta dialektyka spote-
czefistwa obywatelskiego i spoteczeristwa politycznego. W dialektyce tej
chodzi o wypracowanie w ramach filozofii praktyki nowej teorii politycznej
panstwa. Zwigzana jest ona z myslg o zmianach we wszystkich sferach zycia
spotecznego. Jak twierdzit sam Gramsci: ,powaznym zadaniem teorii i prak-
tyki politycznej jest wypracowanie systemu zasad, ktdry za cel istnienia pan-
stwa uznaje jego koniec, to znaczy znikniecie patistwa, czyli wchloniecie
spoteczenstwa politycznego przez spoteczeristwo obywatelskie”°.

Zalozyciel Wloskiej Partii Komunistycznej spoteczeristwo obywatelskie
definiowal jako hegemonie polityczna i kulturalng jednej grupy spotecznej
nad catym spoteczeristwem. W hegemoni tej zawierala sie spoteczna tre§é
panstwa zwigzana z konkretnym zyciem okreslonej zbiorowosci ludzkiej'.

Definicja ta posiada wyrazny heglowski rodowdd. Sam Gramsci w tek-
Scie, w ktérym zostata ona umieszczona, stwierdza, iz nalezy odrdznié spote-
czefistwo obywatelskie w rozumieniu jego oraz Hegla od wszystkich doktryn,
w ktdrych jest ono utozsamiane ze spoteczefistwem politycznym. W ten oto
sposdb jego koncepcja nawigzuje do dorobku mysli liberalnej'”. Warto jednak
zauwazy¢, ze Gramsci idzie o wiele dalej, kreujac jako cel spoteczenstwa
stopniowe poszerzanie wolnosci, az do uzyskania zaniku paristwa. Idealnym
stanem bytoby zatem, aby w stosunkach spotecznych uksztattowat sie zwy-
kly podziat pracy niezbedny w przyszlym spoteczeristwie zamiast obecnej
dekompozycji na rzadzacych i rzadzonych®.

7 E.Gorski, dz. cyt., s. 61-62.

Tamze, s. 63.

Tamze, s. 64.

A. Gramsci, Pisma wybrane, przet. B. Sieroszewska, Warszawa 1961, s. 510.

B. Ponikowski, Dialektyka spoleczetistwa obywatelskiego i spoleczetistwa politycznego w mysli poli-
tycznej Antonia Gramsciego, w: Spoleczeristwo obywatelskie, W. Bokajto, K. Dziubka (red.), Wro-
ctaw 2001, s. 171.

Tamze, s. 172.

Tamze, s. 167.
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Idea liberalna

Zapoczatkowana przez Arystotelesa refleksja o aktywnosci ludzkiej dla
dobra wspdlnego zostata zmodyfikowana na przetomie XVII i XVIII wieku.
Tradycja liberalna wspdlnoty obywatelskiej zastapita podejscie republikan-
skie. Proces ten zostat zapoczatkowany wraz z my$lg polityczng Tomasza
Hobbesa oraz Jana Locke’a, za$ jego petne rozwiniecie nastapito wraz z filo-
zofig szkockiego o$wiecenia™.

Punktem wyjscia wspéStczesnego (liberalnego) zainteresowania obywa-
telskoscig byto przeciwstawienie si¢ paristwu. W tradycji wolno$ciowej — jak
pisza Cohen oraz Arato — wszystko opiera sie na kontrastach: spoteczetistwo
przeciwko patistwu, naréd przeciwko paristwu, porzadek spoteczny przeciw-
ko systemowi politycznemu, zycie publiczne przeciwko paristwu®. Z per-
spektywy tej rozwdj patistwa postrzegany byt jako proces destrukcji spote-
czenistwa, jego ,,odrodzenie” oznacza¢ zas mogto petne uniezaleznienie sie
od paristwa przez stworzenie alternatywnego $wiata spotecznego™.

Wewnatrz liberalnej koncepcji spoteczeristwa obywatelskiego mozna
doszukal sie dwdch Zrdédet. Hobbes oraz Locke widzieli w tym kontekscie
umowe spoteczng. Hobbes utozsamia spoteczeristwo ze spoteczeristwem po-
litycznym, przy czym jednak panistwo traktuje jako sztuczng osobe prawng
ustanowiong za zgoda powotujacych jg jednostek'. Jest ono zespoleniem
rzadu i spoteczeristwa, ktérego celem jest strzezenie uprawnieni ludzi przez
zagwarantowanie przestrzegania prawa naturalnego. Ujmowanie w taki spo-
séb obywatelstwa pozwala okre$li¢ je jako przedpanstwowe, domagajace sie
od paristwa gwarancji i wyznaczajace mu granice dziatania®®,

Odwotanie do innego zrédta mialo miejsce w filozofii szkockiego
o$wiecenia. Spoteczenistwo pojmowane byto jako naturalny owoc dlugiego
procesu cywilizacyjnego®. Obywatelsko$¢ wigze si¢ — wedlug Adama Fergu-
sona — z postepem materialnym oraz duchowym, oznacza spoteczeristwo
cywilizowane®.

Zaréwno w ujeciu historycznym, jak i dzisiaj, liberalna koncepcja od-
nosi sie sceptycznie do panistwa. Spoteczeristwem obywatelskim w podejsciu
negatywnym mozemy okre$li¢ to, co niepafistwowe, co jednak moze przy-

D. Pietrzyk-Reeves, dz. cyt., s. 57.

5 J. Szacki, Wstep. Powrét idei..., s. 20.
Tamze, s. 21.

7 D. Pietrzyk-Reeves, dz. cyt., s. 63-64.
Tamze, s. 66.

Tamze, s. 71.

% J. Szacki, Wstep. Powrét idei..., s. 11.
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braé trojaka postaé: po pierwsze — stanu przedparistwowego, po drugie an-
tytezy patistwa, po trzecie za$ zaniku i korica paristwa?'.

Za istotny wyrdznik spoteczeristwa obywatelskiego w rozumieniu no-
wozytnym przyjmuje sie jego niezalezno$¢ od dyktatu wladzy patistwowej.
Istnienie spoteczenstwa obywatelskiego zaktada jednoczesnie funkcjonowa-
nie w przestrzeni publicznej wolnej od przymusu panstwowego?. Wspdtcze-
$nie idea taka realizowana jest na gruncie demokratycznego panstwa, w kté-
rym coraz czesciej zycie obywateli realizuje sie bez udziatu paristwa.

Republikaniskie spoteczenistwo obywatelskie

Jak juz zostato wczesniej zasygnalizowane, liberalna koncepcja obywa-
telsko$ci byta modyfikacja starszego istniejacego juz od czaséw Arystotelesa
republikanizmu. U zarania tradycji republikanskiej spoteczeristwo obywatel-
skie rozumiano jako wspdlnote obywateli. Obywatelstwo kojarzono za$
z przynaleznoscig do wspdlnoty oraz aktywnym uczestnictwie w jej zyciu
politycznym?.

W podobny sposéb republikanizm traktowali starozytni Rzymianie.
Spoteczenistwo republikanskie pojmowane bylo jako sfera rozumu i sprawie-
dliwosci, obywatelskiego uczestnictwa w zyciu wspdlnoty polityczne;.
Wspdlnota za$ uznawata to samo prawo i wspétdziatata ze soba dla ogdlnego
dobra*. Cyceron nadawat jej dodatkowo waloréw moralnych ujmujac ja jako
wspdlng sprawe, o ktéra dba sie pospotu, nie jako beztadna gromada, tylko
liczne zgromadzenie, jednoczone uznawaniem prawa i pozytkéw z zycia we
wspdlnocie®”. W obrebie spoteczeristwa obywatelskiego cztowiek powinien
by¢ ksztattowany na $wiadomego, dobrze poinformowanego obywatela,
uczestniczgcego w procesach politycznych, reagujacego politycznie na pro-
blemy kraju?.

W nawigzaniu do Arystotelesa interesujgce rozwazania nad idea
wspdlnoty obywatelskiej prezentowal Feliks Koneczny. Wedlug autora
0 wielosci cywilizacyj wewnatrz wspdlnoty obywatelskiej od cztowieka musi
zosta¢ wymuszona samodzielno$¢ myslenia i dziatania, ograniczana jedynie
przez zasady moralne. Poglad taki znajdowat sie w korelacji z koncepcja
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greckiego filozofa, ktéry méwit, iz aby osiggnaé stan doskonatego panstwa
pozadane byloby, aby wszyscy obywatele byli ludZmi dobrymi.

Koneczny w swoich rozwazaniach o cnotach obywatela wpisuje sie
w nurt nawigzan do starozytnego republikanizmu obecny wsrdd wspdtcze-
snych republikanéw. Od Arystotelesa az po H. Arendt obowigzujaca jest teza,
iz cnota obywatelska realizuje sie przez udzial w sferze publicznej”’. Arysto-
telesowska klasyczna tradycja republikaniska dostrzegta w cztowieku przede
wszystkim cztonka zbiorowosci. Obywatel jest zobligowany do wyrézniania
sie szczegblnym rodzajem dzielnosci, czyli cnota obywatelska lub polityczna.
Cnota ta oznaczata sprawno$¢ dziatania na rzecz jakiej$ catosci politycznej,
wigzata si¢ z rozumem praktycznym, byla dyspozycja naturalng, na ktéra
oddziatuja przyzwyczajenia i obyczaje a nastepnie rozumowanie i wywody?.
Podobnie u Konecznego gdzie uwydatniona zostata etyczna rola obywatela.
Cnota, jaka powinna posiadaé¢ kazda osoba, sktada sie na zbiorowg samo-
$wiadomos$¢é wspdlnego wspdluczestnictwa w spoteczetistwie. Oznacza to
wystepowanie odpowiedzialnosci w zyciu zbiorowym. Wazny jest réwniez
fakt, iz dla Konecznego cnoty moralne sg réwnoznaczne cnotom obywatel-
skim®. Obywatelem dlatego mdgt by¢ tylko ten, ktéry posiada kulture czynu,
plynaca z wiedzy przyrodzonej oraz nadprzyrodzonej jak réwniez zdatno$é
do dziatania rozumnego oraz moralnego™®.

Inny wybitny mysliciel kontynuujacy mysl republikariska, Jean Bodin,
uznawal, iz najwyzsze dobro jednostki i wspdlnoty sa tym samym, jest to za-
sadniczy cel, do ktérego odnosi¢ sie powinno prawe rzadzenie. O szczesciu
panstwa decydowaé mialy jednak nie tylko rzady, ale réwniez prawi i ma-
drzy obywatele odznaczajacy sie cnotami moralnymi i umystowymi*. W ta-
kie pojmowanie Zycia spolecznego idealnie wpisuje sie nurt komunitarny,
ktéry ujmuje spoteczeristwo obywatelskie w sposdb traktujacy jednostki jako
podmioty moralne, a sfere polityczna jako obszar angazujacy obywateli i na-
dajacy kwestiom spotecznym szerszy wymiar?®.

Wydaje sie, ze cnota obywateli byta kluczowym pojeciem dla republi-
kanéw. Mozna jg uznaé za fundamentalny termin, ktéry implikuje reszte
koncepcji. To dzieki cnocie obywatel moze realizowal sie w panstwie, przy-
noszac korzy$¢ nie tylko dla siebie, ale tez dla innych ludzi, jak réwniez dla

¥ A. Seligman, Komentarze o spoleczeristwie obywatelskim i obywatelskiej cnocie w ostatniej dekadzie

XX wieku, w: Ani ksigze..., s. 178.

D. Pietrzyk-Reeves, dz. cyt., s. 21.

P. Grabowiec, Model spoleczeristwa obywatelskiego w historiozofii Feliksa Konecznego, Wroctaw
2000, s. 149.

Tamze, s. 137.

D. Pietrzyk-Reeves, dz. cyt., s. 41.

Tamze, s. 173.
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samego paristwa. Bedac dobrym (cnotliwym) sprawia sie, ze paristwo staje
sie dobre.

Republikanizm zgadza sie z liberalizmem, co do celu panstwa, jakim
powinno by¢ respektowanie i zachowywanie wolnosci indywidualnych oby-
wateli, lecz inaczej rozumie owa wolnos$é. W tradycji tej jest ona definiowana
jako niezalezno$¢ od obcej wladzy, ktéra zniewala nawet, jesli nie ingeruje
w sfere wolno$ci podlegtego. Dopiero z niej wynika udziat w rzadach i samo-
rzadno$é. Republikanizm przyjmuje, iz wolno$¢ publiczna warunkuje wol-
no$¢ prywatng®. Etyka obywatelska — przytaczajac za Mickiewiczem — byta
nie tylko etyka obowigzku wobec wspdlnoty narodowej, ale takze etyka wol-
nosci obywatelskiej w wolnym kraju™.

Warto postawi¢ pytanie o to, w jaki sposéb zostata formutowana za-
lezno$¢ pomiedzy spoleczeristwem a paristwem. W teorii wolno$ciowej wta-
dza panstwowa jawita sie jako przeciwnik spoteczeristwa. Panistwo zostato
oddzielone od spoteczetistwa obywatelskiego. W republikariskiej natomiast
panistwo jest skutkiem organizowania ludzi w cialo polityczne, a nie w auto-
nomiczny byt pozapanstwowy. Nie wystepuje tu przeciwstawnos¢ miedzy
spoteczenistwem obywatelskim a patistwem. Paristwo to emanacja narodu
politycznego®. Spoteczetistwo obywatelskie — wedle zatozerr koncepcji re-
publikariskiej — mozna zatem potaczy¢ ze spoteczeristwem politycznym po-
przez objecie tym terminem spoteczno-politycznych instytucji, do ktérych
nalezy ograniczona w swoich prerogatywach wtadza lub patistwo respektu-
jace rzady prawa oraz system instytucji spotecznych®.

Koneczny natomiast postulowat odrebnos¢ spoteczeristwa i panistwa.
Panstwo konstytucyjne — uwazal — dopetnia spoteczeistwo obywatelskie
poprzez organizowanie praw obywatelskich, praw wlasnoéci oraz réwnosci
wobec prawa. Twérca historiozoficznej pracy Bizantynizm niemiecki podaza
tropem A. de Tocqueville’a, ktéry sugeruje, iz spoteczeristwu powinny by¢
nadane takie prawa, ktdére nie ogranicza mozliwosci dokonywania wolnych
decyzji, zgodnych z dobrem osoby oraz wspdlnym. Konieczne jest rozdziele-
nie kompetencji pomiedzy spoteczenstwo i panstwo tak, aby nie zaistniato
przejecie przez ktdéra$ ze stron tych proregatyw, ktére w sposéb naturalny
przystuguja badz to paristwu badz spoteczetistwu?’.

*  Z.Krasnodebski, Demokracja peryferii, Gdarisk 2003, s. 281-282.

**  Tenze, Drzemka rozsqdnych, Krakéw 2006, s. 40.

Z. Krasnodebski, Spoleczeristwo..., s. 29. Krasnodebski uzywa okre§lenia narodu politycznego
jako réwnorzednego do spoteczeristwa obywatelskiego.

P. Broda-Wysocki, Rozwdj spoteczeristwa obywatelskiego w Polsce, Warszawa 2003, s. 16.

P. Grabowiec, dz. cyt., s. 138.
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Sam Koneczny nie antagonizowat jednak panstwa i wspdlnoty, szukat
raczej whasciwego rozdziatu kompetencji. Zaproponowat zatem taki typ pan-
stwa, ktéry bedzie wspétmierny z natura spoteczetistwa obywatelskiego™®.

Préba poréwnania

Reasumujac rozwazania o podstawach teoretycznych wspélnoty repu-
blikanskiej, chciatbym skonfrontowac ja z dwiema pozostatymi koncepcjami
na plaszczyznie stosunku do jednostki jako elementu spoteczeristwa, pan-
stwa oraz polityki.

Za podstawowa warto$¢ w republikaniZzmie wyznaje sie¢ samowystar-
czalng wspdlnote polityczng realizujaca etyczny cel, jakim jest dobre zycie
obywateli. Nie wystepuje tutaj rozréznienie, ktére ma miejsce w koncepgji
liberalnej, na spoteczeristwo polityczne oraz cywilne, a w szerszym znacze-
niu na spoleczeristwo i patistwo®. Nie ma takze dazenia do destrukgji pan-
stwa; przeciwnie — nastepuje petna realizacja siebie w jego strukturach.

We wspdlnocie politycznej nadrzedne jest dobro wspdlne przewyzsza-
jace dobra partykularne, cztowiek za$ spetnia sie, realizujgc swoje cele jako
cztonek wspdlnoty troszczacy sie o jej dobro*. Obywatela definiuje sie przez
pryzmat wspdlnoty i jej dobra. Obywatelstwo wigzato sie nie z przyrodzo-
nymi prawami jednostki, ale z obowigzkiem troski o to, co publiczne. Sprzy-
ja¢ mialo temu praktykowanie obywatelskich cnét, takich jak sprawiedli-
wo$¢, mestwo czy tez odpowiedzialno$é*'. Przestrzen obywatelstwa odnosita
sie do tego, co polityczne: okre$lata horyzont dziatan obywateli, odnoszac sie
do tego, co wspdlne i co spetnia sie w decydowaniu i postanawianiu w stuzbie
publicznej. Cztonkowie wspdlnoty korzystali z przystugujacych im praw
wraz z panstwem, jako jego uczestnicy, a nie przeciwko niemu, jak zaktadaja
teorie nowozytne*. W odmienny sposéb byto takze interpretowane dobro.
O wiele wiekszg wage przyktadano do zaspokojenia potrzeb jednostki, bez
refleksji na temat innych cztonkéw spoteczeristwa. Realizacja jednostki od-
bywac sie miata w odizolowaniu od paristwa.

Inny wazny termin w koncepcji republikanskiej to polityka. Trakto-
wana jako przestrzen, w ktdrej spetnia sie najwyzszy rodzaj zycia oraz wia-
sciwe mu cnoty obywatelskie okreslajace godno$¢ cztowieka®. Manfred

®  Tamze,s. 138.

D. Pietrzyk-Reeves, dz. cyt., s. 51.
Tamze.

Tamze, s. 52.

Tamze.

“ Tamze, s. 52-53.
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Riedel okredlit jg (polityke) jako praktyczna wzajemno$é realizujaca sie
w podwdjnym stosunku ,,méwienia i stuchania, dziatania i doznawania”*.

Polityka — kontynuujgc rozwazania Arystotelesa — powigzana jest
z etyka. Celem wspdlnoty politycznej jest dobre zycie zbiorowos$ci. W naj-
wiekszym stopniu przyczyniaja sie do tego cnoty obywateli postepujacych
zgodnie z prawem i zasadami stusznosci. Zadaniem etycznym polityki byto
znalezienie takiego ustroju, w ktérym mozliwe bytoby zharmonizowanie
réznych aktywno$ci cztowieka i wykorzystanie jego dziatalnosci przejawia-
jacej sie w relacjach z innymi®.

Wspdtczesna wizja polityki wobec republikanskiego rozumienia wyda-
je sie wersja okrojong do minimum. W czasach nowozytnych polityke mo-
zemy traktowal jako wprowadzanie w zycie konkretnych decyzji. Zostata
wiec ona odarta z mozliwo$ci poszukiwania najlepszych rozwiazar i swojej
etycznosci.

Polski republikanizm — ,,Solidarnos¢”’

W kontekscie réznic pomiedzy rozmaitymi tradycjami spoteczenstwa
obywatelskiego, jakie zostaty nakreslone powyzej, ciekawa moze wydawaé
sie préba, poréwnania ,,Solidarno$ci” ze spoteczeristwem republikariskim
(podjeta miedzy innymi przez Zdzistawa Krasnodebskiego).

Wspdtcze$nie w Polsce spoteczeristwo obywatelskie definiowane jest
jako autonomiczny byt mogacy réwnowazy¢ wladze panstwowa, pozwalaja-
cy jednoczes$nie spoleczeristwu przejawial swoje interesy i potrzeby oraz
wplywaé na decyzje publiczne (okre$lenie Wiktora Osiatyriskiego)*. W takim
tonie definicje formutuje Ewa Nowacka, ktéra za spoteczeristwo obywatelskie
uwaza sfere stosunkéw i odniesien miedzy jednostkami, grupami spotecz-
nymi, ktére dokonuja sie poza uktadem wyznaczonym przez stosunki wladzy
publicznej. U podstaw spoteczenistwa leza samorzutne inicjatywy spoteczne
nastawione na cele pozapolityczne. Autorka podkresla takze rozgraniczenie
od paristwa traktowanego jako spoteczeristwo polityczne®.

Dominacja nurtu liberalnego ma — wedlug mnie — swoje implikacje
w wydarzeniach ostatnich piecdziesieciu lat na terytorium Polski. Narzuce-
nie wiadzy komunistycznej z zewnatrz skutkowato — prezentowanym przez
wiekszo$ci spoteczenstwa — negatywnym stosunkiem do niej. Silny wéwczas
podziatl obywatele-patistwo zostal przeniesiony na dzisiejsze spoteczeristwo
Il RP, co umozliwito powodzenie przeciwstawienia paristwa spoteczeristwu.

*“ Tamze,s. 53.

Tamze, s. 54.
Z. Krasnodebski, Spoleczetistwo..., s. 27.
¥ E.Nowacka, Wspdlczesna Polska Mysl Polityczna, Krakéw 2003, s. 151.
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Dyferencja ta byta skuteczniejsza w krajach dawniej rzgdzonych autorytar-
nie ze wzgledu na przekonanie o koniecznos$ci uwolnienia sie od wptywu
panistwa®,

Przewazajacy nurt nie jest jednak jedynym. Jak juz zauwazytem, poja-
wila sie ciekawa koncepcja Zdzistawa Krasnodebskiego. W swoich pracach do
idei republikariskiej odwotujg sie tacy badacze jak Tomasz Zukowski czy tez
Barbara Fedyszak-Radziejowska.

Andrzej Walicki W trzech patriotyzmach podejmujgc sie ukazania réznic
pomiedzy liberalng ideg wolnosci a koncepcja polskiej szlachty, okre$la te
druga jako dazenie do gromadnosci, stadno$ci wyrazajace sie nie tylko w za-
wotaniu ,.kupa mosci panowie”. Demokracja szlachecka miata charakter
antyautorytarny, ale na pewno nie indywidualistyczny®. Polska, jak pisat
Caud Backvis, nie byta paristwem podobnym do innych, lecz czyms$ posiada-
nym wspdlnie, o co nalezato sie troszczy¢ i poczuwaé do odpowiedzialnosci*.
Spostrzezenia w podobnym duchu przedstawit Feliks Koneczny. Fakt, iz
Polska nie miata rozbudowanej biurokracji interpretuje on poprzez fenomen
republikanisko$ci. Wedle autora polska sztuka rzadzenia byta oparta na roz-
budzaniu ducha obywatelsko$ci i dopiero paristwa zaborcze zaszczepity biu-
rokracje®.

Wspdlczesng polska inicjatywa o charakterze republikariskim, wedle
Zdzistawa Krasnodebskiego, byta ,,Solidarno$¢”. Projekt ten sprowadzat sie
do budowy demokracji przez naréd i dla narodu, rozumianego jako solidar-
na, zwigzana warto$ciami, pamiecig, symbolami, ale tez otwarta i przyjazna
dla obcych wspdlnota tradycji, kultury i historii*’. ,,Solidarno$¢” ksztattowa-
na byla przez specyficzne polskie cechy republikanizmu. Wolno$¢ oznaczaé
miata statg mozliwo$¢ sprzeciwu wobec decyzji, uwolnienie sie od arbitralnej
woli komunistéw, dzieki uzyskanym mozliwo$ciom protestu i kontroli ich
poczynan®’. Wewnatrz zwigzku ceniona byta demokracja, ale jeszcze bardziej
jednomyslnos¢. Rzecz dla srodowiska zwigzkowego typowa stanowit wielki
patriotyzm lokalny z jednej strony, a nieche¢ do naruszania lokalnej tozsa-
moSci oraz intereséw ze strony centrum®.

Reasumujac rozwazania nad ,,Solidarno$cig”, warto zauwazy¢, iz ruch
ten jak i inne $rodowiska opozycyjne w krajach Europy Srodkowej, nie byly
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J. Szacki, Wstep. Powrdt..., s. 21.

Z. Krasnodebski, Demokracja peryferii..., s. 280.
Tamze, s. 283.

Tamze.

Tenze, Drzemka rozsqdnych..., s. 117.

Tenze, Demokracja peryferii..., s. 294.

Tamze.
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do konica $wiadome, iz ich dziatanie znajduje sie w obrebie spoteczeristwa
obywatelskiego. Teoretyzacja zjawiska zajeli sie intelektuali$ci na Zachodzie.

Spostrzezenia

Wspdlczesne postugiwanie sie definicjg spoteczenistwa obywatelskiego
w kontekscie tylko jednej koncepcji w sposéb powazny ogranicza istnienie
republikariskiej idei, ktéra moze by¢ traktowana jako czysta refleksja na-
ukowa. Za gtéwng przyczyne mozna uzna¢ przedefiniowanie samego pojecia.
Obecnie ideologia spoteczeristwa obywatelskiego jest liberalna transformacja
marksistowskiej idei obumierania patistwa, rozpadu wspdlnoty politycznej
na wielo$¢ koalicji intereséw, zastepowania polityki administrowaniem rze-
czy®. W dazeniu do tak przyjetego spoteczeristwa nie ma miejsca na republi-
kanizm.

Innym negatywnym czynnikiem jest fakt, iz wspdtcze$nie wolnos¢ sta-
la sie wolnoscia indywidualng bez odpowiedzialnosci i poczucia dobra
wspdlnego®. Obecnie mozemy méwi¢ o matej aktywnosci spoteczenstwa
w zyciu publicznym, jednak stan taki jest wynikiem wyboru spoteczetistwa
obywatelskiego, ktére zmierza do oddzielenia spoteczeristwa cywilnego od
politycznego. Idealnie do opisu sytuacji pasuje opinia Leszka Skiby, méwigca,
iz polski system polityczny widzi nie obywateli, a wytacznie wyborcéw.
Zmiana wyborcy w obywatela wymaga, by Polacy uzyskali nie tylko instytu-
cjonalne ramy swojego uczestnictwa w zyciu publicznym, ale réwniez prze-
konanie, ze wizja dobra, ktéra uznajg jest mozliwa do czesciowej chocby re-
alizacji w obrebie instytucji patistwa’.

Spér o ksztalt spoteczeristwa rozgrywa sie pomiedzy ideg nowozytng
a republikariska. W sporze tym widoczny jest takze cieti Antonio Gramsciego,
ale wobec utopijnosci likwidacji paristwa pomyst ten zostat zakwestionowa-
ny.

Za najwazniejszy, a w zasadzie fundamentalny, punkt sporny mozna
uzna’ relacje panstwo-spoteczenstwo. Jest on o tyle wazny, iz determinuje
ksztalt i funkcje spoteczeristwa. Wobec republikanskiej koncepcji patistwo
jest emanacja spoteczetistwa, dobrem wspdlnym. W wizji liberatéw nato-
miast jest wrogiem, ktéry przeszkadza w dziataniu. W najbardziej radykalnej
wersji panstwo ma zostaé unicestwione, w innej natomiast oddzielone on
spoteczenistwa. Tylko republikanizm odwoluje sie do formy aktywnosci spo-

> Tenze, Spoleczeristwo..., s. 29.

Tenze, Drzemka rozsqdnych..., s. 115.
*7 L. Skiba, Wyborca czy obywatel, ,Nowe Pafistwo”, nr 1 (369), 2008, s. 21.
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leczenistwa, ktéra pozwala na wspétdziatanie paristwa i obywateli oraz jed-
noczesnej ich samorealizacji.

Wobec powyzszego rozréznienia terminy odnoszace sie do spoteczen-
stwa jak etycznos¢, wspétdziatanie, wspdtodpowiedzialnosé, wolnosé, dobro
wspdlne, czy tez naréd mogg znaczy¢ zupelnie, co innego. Niektére z nich sa
nieaktualne dla zwolennikéw nowozytnej idei spoteczenstwa cywilnego.

Wybdr konkretnego modelu spoteczenistwa wptywa takze na poziom
zycia obywateli oraz stopieni ich zadowolenia z dziatania wewnatrz paristwa.
Hannah Arendt przeciwstawita republikanizm demokracji masowej, w ktérej
obywatel zastgpiony zostal prywatna jednostka, a polityczne zasady prze-
ksztalcity sie w spoteczne wartosci. W takim podejsciu duch publiczny zanika
na rzecz opinii publicznej, rozum zas ulega namietno$ciom.

Mysle, iz wspétczesdnie bardzo silne oddziatywanie prezentuje koncep-
cja gramscianiska, jednak republikanizm nie jest juz zakoriczong historia.
W czasie, gdy wida¢ negatywne skutki liberalnego podejscia, podejmowane
sg proby ozywienia tradycji Arystotelesa. Przyczynili sie do tego Quentin
Skinner, rekonstruujacy neorzymska teorie, czy tez John Pocock, analizujacy
obywatelski humanizm, ktéry nazywa klasycznym republikanizmem®.

ARKADIUSZ LEWANDOWSKI
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The republican idea of civil society

The main goal of this article is to present the republican idea of civil
society and to indicate that nowadays it is frequently being replaced with its
liberal concept. The article emphasises the fact that liberal idea of civil soci-
ety is currently based on outlooks of Antonio Gramsci, a founder of Italian
Communist Party. His idea also assumes the action leading to the disappear-
ance of a state.

Furthermore, the author outlines that republican tradition refers to
the ideas of Aristotle and concepts which occurred in Ancient Rome. It also
relates to the presumption that the main aim of a human being is not to
harm their community. According to republican tradition, civil society is an
indispensable part of a state and should function within it. Personal rights
are subordinated to the common good. In addition to this, republican tradi-
tion underlines the importance of ethics. A man was good only by his acts of
aid for the community.

Moreover, the article contains a presentation of Feliks Koneczny’s
ideas. The author claimed that society is supposed to force a human being to
think and act independently. What is more, this privilege of independence
should be limited only by moral principles. The author also mentions
Zdzistaw Krasnodebski, his interesting ideas of civil society and Polish model
of republicanism, which was accomplished by “Solidarnos¢”.

Nowadays a domination of liberal idea is observed. Nevertheless, re-
publican idea of civil society still constitutes a current model of society’s ac-
tivity, particularly due to Quentin Skinner’s and John Pocock’s outlooks.
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