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Kulturowe tresci pracy
,,List otwarty do Europejczykow”

Kultura to termin niezwykle obszerny. W dodatku jego pojeciowa zawar-
tos$¢ jest ciagle ,,otwarta”. Jednak wiekszo$¢ ludzi utozsamia jg z zawe-
zonga grupg instytucji czy pojeé takich jak teatr, muzyka, literatura, muzeum.
Tymczasem kultura to ogromne, ztozone zjawisko rozciggajgce sie od nauki,
techniki, zwyczajéw, przez religie, duchowos¢ po wartosci czy moralne
normy. Juz dzieki temu krétkiemu wyliczeniu kwestii, ktére obejmuje kultu-
ra, wysnu¢ mozna wniosek, iz pojecie to posiada wiele definicji. Idac tym
tropem nalezatoby stwierdzi¢ za antropologiem Ralphem Lintonem, iz istota
wszelkiej definicji kultury jest to, ze wybiera pewne aspekty catego pojecia
oznaczanego tym terminem. Stad tez istnieje mozliwo$¢ konstruowania nie-
zliczonej liczby definicji, a kazda z nich bedzie uzyteczna w powigzaniu
z okre$lonymi dociekaniami. Zadna z definicji nie podwaza jednak faktu, iz
kultura stanowi 6w czynnik $wiadczacy o tozsamo$ci danej spotecznosci,
uwypuklajacy jej odmiennos¢ i szczegdlnosé.

Wyjatkowe znaczenie tej sferze zycia przypisywat Denis de Rouge-
mont. Juz w 1948 roku na forum Kongresu Ruchu Europejskiego w Hadze,
ktdry de facto rozpoczat proces integracji w zniszczonej 11 wojng $wiatowa
Europie, ten szwajcarski pisarz stwierdzil, iz gdyby nie istniata, ,,wbrew
naszym wspdlczesnym podziatom jezykowym, religijnym i politycznym,
zywa rzeczywisto$¢ europejska, wspdlny sentyment, do ktérego mozemy sie
wspdlnie odwotywad™, unia zbudowana wylacznie na polityce i gospodarce

! Cyt. za: M. J Deering, Combats acharnes: Denis de Rougemont et les fondements de l'unité

européenne, Lausanne 1991, s. 269-271.
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bytaby utopia. Swojg teorie, méwigcg, ze Europa jest przede wszystkim
faktem kulturowym, rozwinat gtéwnie w ksigzce List otwarty do Europejczykéw,
gdzie przedstawil obraz Europy jako tworu potaczonego specyficznymi war-
tosciami duchowymi, ktére stworzyly z cywilizacji Zachodu $wiatowa pote-
ge, ale przede wszystkim niebywatg wspdlnote.

Opisujac zrédta kultury europejskiej, jego zdaniem dominujacej i naj-
bardziej warto$ciowej na $wiecie, wskazuje na trzy gtéwne o$rodki, ktére
wyksztalcity podstawowe pojecia i postawy dla dzisiejszej cywilizacji za-
chodniej. Sa to Grecja, Rzym i Jerozolima. De Rougemont podkresla znacze-
nie dorobku z nich zaczerpnietego, gdyz, jak twierdzi, Europa nie docenia
swojej przesztosci. Spostrzezenie to w perspektywie XXI wieku wydaje sie
bardzo trafne. Nie da sie ukry¢, iz gospodarcze i polityczne centrum zachod-
niego $wiata przeniosto sie raczej do Stanéw Zjednoczonych, a fascynacja
Dalekim Wschodem przerodzita sie wrecz w mode i obowigzujacy trend.
Prowadzi to do sytuacji, w ktérej kontynent europejski w swym wlasnym
spojrzeniu traci na warto$ci. Bardzo szybko asymiluje amerykariska kulture
masowa, wielokrotnie przekreslajac wlasne, Scisle europejskie osiggniecia na
tym polu. Stal sie bytem uzaleznionym militarnie i surowcowo od swych
wielkich sasiadéw — USA czy Rosji. Patrzgc jednak obiektywnie na caly
problem, nie nalezy zapominaé o pozaeuropejskich Zrédtach, ktére réwniez
znaczgco wpisaly sie w historie i tradycje europejska. Wpltywy te widoczne sa
dzi$ gtéwnie w procesie globalizacji, a zwlaszcza poprzez tworzenie tzw. spo-
leczetistw ,,multi-kulti”.

De Rougemont twierdzi réwnie stanowczo, iz kontynent europejski to
wyjatkowe dziedzictwo, nie dajace sie poréwnaé z zadnym innym w historii.
Grecja to tradycja racjonalno$ci, poczucia wolno$ci i $wiadomosci obywatel-
skiej, ale takze fundamentéw demokratycznych ustrojéw. Rzym to przede
wszystkim panstwo i prawo, jak réwniez wzér modeli wtadzy i idei pokoju,
rozumianej jako umiejetnos¢ jednania, rozmawiania i ustalania rzeczy, prze-
jawiajaca sie w debacie czy dialogu. Jerozolima z kolei to przede wszystkim
ojczyzna monoteizmu rozumianego tutaj jako chrzescijaristwo, ktéremu de
Rougemont przypisuje najwieksze zastugi. Nie jest w tym pogladzie osamot-
niony. Podobnie Europe opisuje Jézef Maria Bochetiski, wskazujac jednak na
troche odmienne zastugi tych o$rodkéw: ,Naszg cywilizacje charakteryzuje
sie przez trzy podstawowe cechy: grecki stosunek do czystej formy, ktéry
widoczny jest w nauce i sztuce, nastepnie rzymski stosunek do zagadnien
spotecznych i wreszcie zydowsko-chrzescijariskie podej$cie do zagadnierr
egzystencjalnych™.

? J. M. Bochefiski, Polski testament: ojczyzna, Europa, cywilizacja, Komoréw 1999, s. 85.
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To wilasnie chrzescijaristwo, zaadoptowane w szczegdlny sposéb przez
Europe i przezywajace tu okres swego wielkiego rozwoju w najwiekszym
stopniu, zdaniem de Rougemont zadecydowato o niebywatym rozwoju kon-
tynentu na wielu ptaszczyznach. Przez nie w ogdle poczatkowo definiowano
Europe, poniewaz stawiano znak réwnosci pomiedzy Europa i Christianitas.
Tam, gdzie siegato chrzescijaristwo, a byta to w sredniowieczu jedna z trzech
czedci $wiata, méwiono o Europie. Z mysli tej wynika przeswiadczenie, iz
warto$ci realizowane podczas procesu integracji europejskiej majg w duzej
mierze rodowdd chrzedcijatiski. Idea jedno$ci Europy jest tylko odzwiercie-
dleniem i unowocze$nieniem wizji Ottona 111, a takze jednosci chrze$cijan-
stwa taciniskiego z XIII wieku. De Rougemont traktuje jednak kwestie chrze-
Scijanstwa bardzo gtadko. Nie wspomina o rzeczach, ktére do dzi$§ przynosza
ujme Kosciotowi i tej religii. Nie opisuje skutkéw i nieszcze$é, jakie przynio-
sty za soba krugjaty, inkwizycja czy wojny religijne w XVII wieku. Jego spoj-
rzenie na chrze$cijatistwo zamyka sie w mysli, iz ,,bez wzgledu na to, czy jest
sie niewierzacym czy wierzacym, i jakg wiare sie wyznaje, w tej mierze,
w jakiej jest sie Europejczykiem, jest sie z konieczno$ci niejako spadkobierca
chrzescijaniskiego dziedzictwa™.

Przejawia sie to w wielu dziedzinach zycia. Zastuga chrze$cijanstwa
jest zdaniem de Rougemont m.in. ,,demityzacja”, czyli odbéstwienie przyro-
dy, co stato sie bezposrednig przyczyna pdzniejszego rozwoju nauk $cistych,
przyrodniczych i techniki, ktére to narodzily si¢ wlasnie w Europie. Proces
ten rozpoczat sie wraz z dewaluacjg znaczenia wszelkiego rodzaju bozkéw
czy béstw zespolonych z przyroda, gniewnych i zawsze grozacych cztowie-
kowi. Bezsensowne stato sie ich przekupywanie, wielbienie czy obtaskawia-
nie poprzez sktadanie ofiar. Przyroda stata sie cze$cia zycia cztowieka, ale
z rzeczywisto$ci ponadludzkiej przeksztalcita sie w rzeczywisto$¢ podlegta
cztowiekowi. Znaczace byto réwniez przekazanie przez Boga ziemi we wia-
danie Adama — znak méwiacy cztowiekowi, Ze oto zostates wybrany sposréd
wszystkich stworzen tego swiata i w swoim reku dzierzysz jego los, to czy
bedzie sie rozwijal czy nie. Zdemityzowana natura zostata powtdérnie uswie-
cona poprzez fakt wcielenia Boga w ludzkie cialo, w te samg materie, z ktdrej
my jeste$my ulepieni. Stad ,,twérczy dynamizm nauki rodzi sie z intuicyjnej
ufnosci w zgodnos$¢ cztowieka i $wiata i zaktada wiare w ich wspdlna ,,pod-

stawe bytu w $wiecie to znaczy Boga™*.

3

K. Pomian, Europa i jej narody, przel. M. Szpakowska, Gdarisk 2004, s. 227.
D. de Rougemont, List otwarty do Europejczykéw, przel. A. Oledzka-Frybesowa, Warszawa
1995, s. 38.
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Postrzeganie cztowieka w sferze kultury jest wedtug szwajcarskiego fi-
lozofa tez w prostej linii zastuga chrzescijaristwa. De Rougemont wywodzi
wspdtczesne pojecie osoby ludzkiej whasnie z faktu, ze Syn jest Bogiem i za-
razem prawdziwym cztowiekiem. To pojecie osoby i jej nienaruszalnej god-
nosci, silnie zakorzenione w Starym Testamencie, méwi, ze cztowiek jest po-
dobizna Boga, jego partnerem. Stad ,o0znacza ono jednostke wymiaru
naturalnego, obdarzong powotaniem spotecznym w stosunku do blizniego,
wewnatrz pewnej wspdlnoty (...)”". Przyjecie tej koncepcji bedzie wigzato sie,
zdaniem de Rougemont, z tym, iz czlowiek stanie sie Zrédtem nowego prawa
skoncentrowanego na poszanowaniu jednostki. Ponadto stanie sie on pod-
stawg zachodnioeuropejskiej etyki, ktérej epicentrum stanowi wtasnie osoba
ludzka, ale takze charakterystycznych dla Europy instytucji takich, jak
ombudsman.

Do kultury europejskiej i $wiatowej chrzescijaristwo wniosto réwniez
— zgodnie z opisem de Rougemont — koncepcje czasu linearnego, ktéra
uczynita cztowieka odpowiedzialnym za swoje czyny w historii. Podjecie wy-
zwania czasu i historii sprawito, iz od historycznego momentu $mierci na
krzyzu ,Europa bedzie liczy¢ lata zgodnie z linia ciagla i bez nawrotéw”®
(przewidzianym ,,powrotem” jest powr6t Chrystusa).

Wreszcie chrze$cijanistwo bezsprzecznie wptyneto na uksztattowanie
sie mitosci caritas, ktéra przez wieki ,,tematycznie” oddzialywata na kulture
europejska tj. na malarstwo, muzyke, architekture czy dziatalno$¢ zakonéw
zwigzang z ,misja bialego cztowieka”. Dlaczego tak duzo uwagi poswieca
de Rougemont dorobkowi chrzescijanistwa? Otéz chrzescijanistwo stato sie
wedlug niego najistotniejsza sitg ksztattujaca kulture europejska, gdyz
wchioneto, przechowato oraz rozwineto greckie i rzymskie dziedzictwo,
i stato sie uniwersalne. Nasuwa sie wiec pytanie, dlaczego dzisiaj Europa tak
mocno laicyzuje si¢ 1 wypiera silnej wiezi z chrzescijanstwem? Odpowiedz
wydaje sie by¢ réwniez prosta. De Rougemont twierdzi, iz kultura europejska
nie tyle oderwata si¢ od chrzescijaniskich korzeni, ile wchioneta je tak glebo-
ko, iz staly sie one jej wewnetrzna czescig. Dlatego chrzescijaristwo nie jest
juz potrzebne jako osobny byt. Myl ta, choé pewnej mierze prawdziwa, jest
jednak zbyt daleko idaca. Nie mozna bowiem sprowadzaé znaczenia jakiej-
kolwiek religii wylacznie do zasad etycznych. Zadne wyznanie, a co za tym
idzie wiara, nie istnieje w odlgczeniu od sfery duchowej, pozamaterialnej.

Zastanawiajac sie nad kulturg wspétczesnej Europy nie sposéb pomi-
ngé rozwazan nad mentalno$cia Europejczykéw. Najwazniejszym jej elemen-

> Tamze.

®  Tamze,s. 39.
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tem wedtug de Rougemont jest poczucie wolnosci, na ktére sktadajg sie ele-
menty duchowe, prawne, filozoficzne i spoteczne. Ped do wolnosci i doma-
ganie sie jej jest chyba najglebiej wspdlnym dla wszystkich mieszkaricéw
europejskiego kontynentu watkiem. Europejczyk ksztaltuje swoje zycie
zgodnie ze swymi upodobaniami, marzeniami, wierzeniami i uzdolnieniami.
Przeszkody w postaci praw czy tradycji odrzuca, uznajac je za absurdalne.
Stad okre$la de Rougemont ,,Europe jako te cze$¢ naszej planety, w ktdrej
cztowiek nieustannie watpi i szuka samopotwierdzenia i chce tak zmieniaé
$wiat, aby jego osobiste zycie uzyskato sens””. Taka postawa Europejczyka
stata sie Zrédtem postepu i energii Swiata. Przeciez to Europa odkryta calg
kule ziemska, jest ojczyzng najwiekszych umystéw i wynalazkéw w historii.
To pobudzenie byto mozliwe tylko dzieki wystepujacym tu antynomiom, bo
przeciez tylko réznice sa sitag napedowa historii.

Wizja ta jest jakze odmienng od przedstawionej przez Huntingtona,
w ktdrej to Zachdd nie podbit $wiata dzieki wyzszosci swoich ideatéw, warto-
Sci czy religii, lecz dzieki uzyciu zorganizowanej przemocy. Ten amerykanski
politolog twierdzi, iz europejskie chrzescijanstwo cale wieki pozostawato
w tyle za Chinami czy Bizancjum w wielu dziedzinach sztuki i nauki. Dopiero
poprzez ,zachtanne i systematyczne przywlaszczanie sobie odmiennych
elementdw z wyzej stojgcych cywilizacji islamu i Bizancjum, czemu towarzy-
szyta adaptacja tego dziedzictwa do warunkéw i intereséw Zachodu”® Europa
zdobyta status wiodacej cywilizacji. Niejako reinterpretujac teze Huntingto-
na, Zygmunt Bauman do katalogu cech Europy dodaje takze, zgodnie z du-
chem de Rougemont, ekspansywno$¢, argumentujac, iz Europa nie znosi
wszelkiej stato$ci i skoriczonosci. ,,Kultura ta zywi awersje do granic, jakby
wytyczata je tylko po to, aby wyznaczy¢ cel dla swej upartej potrzeby ich
przekraczania™. Europe mozna wiec, zdaniem de Rougemont, zdefiniowad
poprzez jej ,globalizujaca funkcje”, poniewaz ,,przygody, w ktérych brata
udziat przez ponad dwa tysiaclecia swojej historii, okazaly sie rozstrzygajace
dla catej ludzkosci™*.

Do wartoéci tu cenionych dodaé nalezy réwniez wedlug Pomiana
pokdj, chwalony przez de Rougemont, a wyrazajacy sie poprzez wyelimino-
wanie nienawisci w stosunkach miedzy narodami, a w konsekwencji dazenie
do wymazania granic. Idea ta przewija sie w historii Europy juz od wiekéw
w koncepcjach Jerzego z Podiebradu, Saint Pierre’a czy myslicieli tak
réznych, jak Kant czy Skrzetuski, ale takze w ,Konstytucji dla Europy”

7 Tamze,s. 47.

S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji, przet. H. Jankowska, Warszawa 2007, s. 63.
Z. Bauman, Europa. Niedokoriczona przygoda, przel. T. Kunz, Krakéw 2005, s. 14-15.
Tamze, s. 17.
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autorstwa Jastrzebowskiego. Dobrym przyktadem zdaja sie by¢ tutaj réwniez
stosunki francusko-niemieckie, ktére po Traktacie Elizejskim nabraly nowe-
g0, przyjaznego wymiaru i w duzej mierze zintegrowaly te kraje. Nie bez
znaczenia dla wspdtczesnej Europy sa réwniez takie wartosci, jak przedsie-
biorczo$¢ czy dobrobyt, ktére warunkujg state podnoszenie stopy zyciowej,
a co sie z tym wiaze, gwarantuja spokdj wewnetrzny i zewnetrzny. Z konty-
nentem europejskim nieodtgcznie kojarzy sie réwniez demokracja, ktéra tu
wiasnie sie zrodzita, jak i dopelniajaca ja praworzadno$¢ wyrazajaca sie
przez kodyfikowanie procedur i powotywanie réznych instytucji sagdowni-
czych. Zestaw ten uzupetnia $wieckos¢, ktéra obserwowana jest m.in. za po-
mocg stosunku do religii, ktéry pozostaje prywatna sprawg obywatela. Do
listy wartosci urzeczywistnianych w Europie warto dopisa¢ réwnos¢, zwtlasz-
cza te wobec prawa, ale takze obyczajowa.

Wszystkie te cechy, jak powiedzialby de Rougemont, wynikajg ze
szczegblnego dynamizmu Europy, ktéry jest rezultatem niespotykanego
dotad w historii zespotu sit. Szwajcarski filozof opisuje go wzorem:

E = mk’
,Europa jest wiec energig, ktéra oznaczamy jako E, a ktéra réwna sie iloczy-
nowi jej masy (powierzchni, surowcéw, ludnosci) oznaczonej jako m,
i kultury, ktdrej efekty i konsekwencje przyrastaja w postepie geometrycz-
nym, co oznaczymy jako k% (...) opisany wzdr pozwolimy sobie odczytaé (...)
Europa = pélwysep Azji pomnozony przez intensywnos¢ kultury”"'. Dynamika ta
wynika z obecno$ci w europejskiej, pluralistycznej kulturze stalych we-
wnetrznych napiec. One wiasnie daja jej ceche otwarto$ci, umiejetno$é nie-
ustannej konfrontacji z zewnetrznymi wptywami, a przez to zdolno$¢é asymi-
lacji warto$ciowych elementéw, ktére nie zatracajg tozsamosci Europy.
Wielkie rzeczy stworzyé wiec mogli jedynie potomkowie tego kontynentu,
ojczyzny indywidualizmu, pluralizmu i rewolucji. Gwattowna zmiana i sze-
roka odnowa mozliwe sg ,,tylko w takim $wiecie, ktéry wyzej stawia wolno$¢é
i powotanie niz §wiete prawa i interesy panstwa”'’. Miejscem tym jest nie-
watpliwie Europa. Tu wlasnie ryzyko jest miarg postepu, ktéry nabiera sensu
tylko w odniesieniu do zycia osobistego cztowieka. ,Miarg takiego postepu
(rozumianego jako staly przyrost mozliwo$ci wyboru na réznych ptaszczy-
znach, dostepnego coraz wiekszej liczbie jednostek) bedzie nie tylko nasze
wieksze bezpieczeristwo, wieksza wygoda, ale takze, i moze przede wszyst-
kim, nasze zwiekszone ryzyko osobiste, wigksza ilo§¢ mozliwosci i okazji do

11

D. de Rougemont, dz. cyt., s. 56.

2 Tamze, s. 49.
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osobistych decyzji, a zatem wolnosci”*. Dzieje sie tak, gdyz dla Europejczyka
nie ma wiekszej wolnosci niz mozliwo$¢ samorealizacji. Ponadto réznice
miedzy nami sg rzeczywiscie tak gtebokie i wielorakie oraz starannie pod-
trzymywane, ze w nich wtasnie mozna dopatrywac sie podstawowej definicji
Europy: cheé wzajemnego rdznienia sie, ktéra paradoksalnie tgczy Europej-
czykéw.

Stad, zgodnie z tezg de Rougemont, wynikajg réwniez inne charakte-
rystyczne dla europejskiego umystu i ducha cechy, jak oryginalno$¢ i humor.
Wydaja sie by¢ one czyms$ tak normalnym, ze nie zwracamy na nie uwagi.
Tymczasem filozof twierdzi, iz pragnienie oryginalnosci (w przeciwiefistwie
do sztywnego kanonu), ,,tworzenia”, zrobienia czego§ nowego nie jest natu-
ralng cechg w kulturach innych niz zachodnia. Przywigzywanie znaczenia
poczuciu humoru jest wtasnie domena kultury europejskiej, w ktérej to brak
takiego poczucia $wiadczy o niezrozumieniu sensu zycia.

Oryginalno$¢ i pluralizm wigza sie z kolejng kontrowersyjng teza
de Rougemont. Twierdzi on mianowicie, ze tzw. ,kultur narodowych” nie
ma. Sg one absurdem, ktéry stat sie przekleristwem ludzko$ci. To one stwo-
rzyly nacjonalizm (zbiorowa forma pychy), a w konsekwencji totalitaryzmy
XX wieku, ktére doprowadzity do 11 I wojny $wiatowej, katastrofy ludzkosci,
ktéra pochtoneta trzydziesci osiem milionéw ofiar. Ponadto, w opinii
de Rougemont, wszelkie podzialy sa pierwotne i nie wynikaja z réznic po-
miedzy panistwami narodowymi. PomieszaliSmy pojecia ojczyzny, narodu,
panstwa i jezyka, czynigc w ten sposéb z panistwa swoiste béstwo. Tymcza-
sem wspotczesne panstwa narodowe to porazka historii. Szwajcar udowad-
nia, ze sg one po prostu nieudanym imperium — roszczg sobie prawo do po-
dobnej wiadzy, nie majac jednoczesnie odpowiedniej sity i mozliwosci.
Kompletnie nie przystaja do obecnej rzeczywisto$ci. ,,Pafistwo Narodowe (...)
wydaje sie nam zbyt mate, aby zapewni¢ sobie to, co z uporem okre§lamy
jako suwerenno$¢. (Zaden kraj naszej Europy nie jest juz w stanie odgrywaé
istotnej roli na skale $wiatowa, czy wyzywi¢ sie bez pomocy z zewnatrz,
w sensie duchowym i materialnym.) Zarazem jednak jest to pafistwo zbyt
duze, aby zapewni¢ ekonomiczng, kulturalng, a zwlaszcza obywatelska
aktywnos$¢ swoim regionom”, Stad tez wniosek filozofa, iz nalezy dekom-
ponowaé wspdtczesne panstwo narodowe, gdyz jest ono bezuzyteczne.
Powstato nagle, wtérnie w wyniku wojen, sztucznie scalajac ze soba zupetnie
odmienne byty i nazywajac sie nie wiadomo skad $wieta ziemig ojczystg. Na-
cjonalizm za$ przekonat cztowieka, iz niepodlegto$¢ narodowa jest najwyzsza

B Tamze, s. 54.

' Tamze, s. 100.
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z wartoéci. Takie przywigzanie do paristwa narodowego okresla
de Rougemont jako najbardziej pouczajgce zjawisko chorobowe. Jest ono
zdaniem filozofa umiejetnie podtrzymywane przez politykéw, ktérzy oba-
wiaja sie, ze zjednoczona Europa oznacza dla nich koniec kariery, zmniejsze-
nie liczby waznych funkgji i mozliwosci zaistnienia, ale takze koniec spraw
zagranicznych czy narodowych intereséw, ktérymi nader tatwo sie postugi-
waé w celu zwiekszenia poparcia dla swojej osoby.

Paristwo Narodowe (pisane przez filozofa z duzej litery dla podkresle-
nia jego nienaturalno$ci, sztuczno$ci i $miesznodci), ktére zdaniem
de Rougemont doczekato si¢ sakralizacji i swoistej nietykalnosci w naszych
umystach, tak naprawde przezywa dzi$ gleboki kryzys. Ogarniajaca kolejne
spoteczenstwa globalizacja sprawia, iz wzdér wspdtczesnego cztowieka sta-
nowi raczej kosmopolita, osoba otwarta na $wiat, stojgca naprzeciw narodo-
wego mitu. Patrzgc z innej perspektywy do wizji szwajcara nie przystaje
réwniez zakres postepéw w integracji Unii Europejskiej, ktéra ostatnio prze-
straszyta sie zbyt daleko idacych zmian. Zrezygnowata z Konstytucji dla
Europy, by nie drazni¢ ciagle przywigzanych do swych narodowosci Europej-
czykdw, odrzucajac nawet przejawy integracji w warstwie symbolicznej,
w postaci hymnu czy flagi europejskiej. Ponadto, jesli w réznorodnosci tkwi
sita Europy, nie ma sensu scala¢ jej na site, tworzac nie mniej sztuczng fede-
racje, oferujaca co prawda spokdj i bezpieczenstwo, ale przez to zaprzeczaja-
ca immanentnym cechom Europejczykéw takim jak twérczy dynamizm,
swoiste burzycielstwo i niepokornos¢.

De Rougemont stawia jednak teze, iz panistwa narodowe nie
istnieja nawet w historii kultury, a réznice pomiedzy mieszkaricami réznych
cze$ci Europy sa niezalezne od podziatéw narodowosciowych. ,,Wystepuja
réwniez w naszych partiach politycznych, wyznaniach, regionach (...)
W kazdym kraju istnieje jaka$ Péinoc i jakie$ Potudnie; (...) w kazdym my$la-
cym cztowieku jakas ,prawica” i ,lewica”. I tak dalej..”"”. Argumentuje, iz
panistwa narodowe jako takie nie wniosty nic cennego do kultury, ktéra za-
decydowata o sile i wielkosci Europy, gdyz kazda domena naszej kultury jest
wynikiem wielu wymian (szlaki wpltywdéw przekraczaja wiele dzisiejszych
granic) i wspdttworzy wspdlne dzieto Europejczykéw, wielka wspdlnote ak-
tywnosci twérczej. Przyktadem sa tu chociazby przenikajace sie dos§wiadcze-
nia muzyczne. Muzyka rodzi sie we Wtoszech, jednak poprzez twdrczos$é
trubaduréw przedostaje si¢ do Francji. W XIX wieku, wzdtuz osi handlowej
renesansu, coraz czestsze sg kontakty kompozytoréw i zwigzki styléw. Ich
wplywy obejmujg Hiszpanie, Flandrie, az po Czechy. Niemieccy twércy za-

> Tamze,s. 129.
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czynajg szkoli¢ sie u mistrzéw weneckich. Bach z zapatem przepisuje utwory
Vivaldiego. O$rodek ciezko$ci przesuwa sie ku krajom germariskim, a najwy-
bitniejsi kompozytorzy Moskwy i Petersburga pobieraja lekcje u Niemcéw,
by potem samemu oddziatywal na muzyke zachodniej Europy'®. Podobnie
dzieje si¢ z malarstwem czy architektura. Przeplatanie sie réznych doswiad-
czen i styli nie jest jednak dowodem na brak odrebnosci wynikajacych z na-
rodowego charakteru dziet. Kultura kazdego kraju jest bowiem w pewnym
stopniu specyficzna i posiada swoisty koloryt, tylko dla niej charaktery-
styczny.

De Rougemont przytacza réwniez przyktad literatury, ktéra jego zda-
niem jest specyficznie europejska (tzn. tu po raz pierwszy objawit sie §wiecki
charakter literatury, ktéra do tej pory postrzegana byta w wymiarze religij-
nym) kategorig posiadajacg wspélne elementy:

a) charakter bezczasowy tj. literatura przeszto$ci moze by¢ zawsze
obecna w literaturze dzisiejszej np. Seneka u Szekspira czy Szekspir u Goet-
hego,

b) formy i figury retoryczne, struktury: podobiefistwo gatunkéw
tj. tragedia, komedia, wszystko wspdlne: epopeja, ballada, sonet itp.,

c) tematyka tj. odziedziczone jeszcze z antyku wyzwanie rzucane lo-
sowi, przyjecie wyrokéw boskich, poczucie obowiazku, bunt czy czerpigce
z dziedzictwa chrze$cijatiskiego: zbawienie, honor, mito$¢, namietnosé.

Z wyzej wymienionych cech wynika wedlug de Rougemont, ze , litera-
tura europejska nie jest suma literatur narodowych (..), ale przeciwnie:
nasze literatury narodowe powstaly ze zréznicowania tej wspdlnej podsta-
wy, ktdra jest literatura europejska””’. Podkreslanie wielkosci literatur naro-
dowych jest tylko przejawem narodowej obsesji, ktéra nalezy zlikwidowaé
i wykluczy¢ z nauczania, jezeli Europa ma sie rzeczywiscie zintegrowaé. Nie
bedzie Europy, jesli nie bedzie Europejczykdw, a bycie Europejczykiem wy-
maga odsuniecia na dalszy plan polsko$ci, francuskos$ci, hiszpariskosci, ger-
maniskosci itd.

Ten wniosek prowadzi do kolejnej interesujacej mysli de Rougemont.
Postuluje on bowiem utworzenie swoistej czerwonej ksigzeczki, ktéra ma
by¢ podstawa wychowania mtodego Europejczyka. Wychowanie stanowi klu-
czowy element w calej koncepcji integracji de Rougemont, poniewaz w naj-
wiekszym stopniu oddzialywuje ono na ksztattowanie obywatelskiej europej-
skiej wspdlnoty. ,Nie bedzie Europy, jesli nie bedzie Europejczykéw”*®, a ci

1* Tamze, s. 60.

Tamze, s. 63.
Tamze, s. 68.
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wyksztalci¢ sie mogg jedynie w naszych umystach. ,,Zanim stworzy sie Euro-
pe, trzeba wpierw stworzy¢ to, co europejskie””. Stad potrzebna jest rewo-
lucja kulturalna, po ktérej w sposéb naturalny dokonaja sie inne zmiany po-
lityczne i spoteczne. Ma ona skupié sie na tworzeniu zmystu krytycznego,
pragnienia wolnosci i sprawiedliwosci oraz inwencji — niezbednych dla
ksztalttowania prawdziwej europejskosci przystajacej do rzeczywistosci
XXI wieku.

Dopetniajac rozwazai nad kultura europejskg i jej stanem, nalezy
réwniez wedlug de Rougemont odpowiedzie¢ na pytanie, czy rzeczywiscie
dorobek $wiata to dorobek wylacznie Europy. Twierdzi on, iz wynalezlismy
niemal wszystko! Odkrylismy catg kule ziemska, stworzylismy pojecie gatun-
ku ludzkiego, wynalezli§my historie i historiografie, opierajac sie na historii
stworzyliémy archeologie, tak jak etnografie opierajac sie na odkryciach
geograficznych. Socjologia i psychologia réwniez powstaty w Europie. Lot-
nictwo, radio, kino, szczepionki, fizyka, sztuka, teatr. Zatem wydaje sie, iz
wkiad Europejczykéw jest ogromny. Na koniec, aby te wszystkie skarby
przechowal, stworzyliémy muzea, ktére przekazuja wiedze o Europie
i Swiecie. Punkt ciezko$ci zmienia jednak swe umiejscowienie na mapie
$wiata. Innowacyjno$¢ czy nowe wynalazki staja sie dzi§ domeng kontynentu
amerykanskiego i to tam przenosi sie centrum postepu i nauki. Dlaczego
wiec dzi$ kultura europejska jest w odwrocie?

Odpowiedzi na to pytanie sg rézne. Warto jednak przytoczy¢ opinie
Feliksa Konecznego, ktéry twierdzi, iz wynika to z walki, ktéra ma
miejsce wewnatrz samej cywilizacji tacifiskiej. Dazy ona do wytworzenia re-
ligii uniwersalnej opartej o syntezy religijne, nie zwazajac na to, iz wszelkie
miedzycywilizacyjne oraz miedzyreligijne syntezy sa dla niej szkodliwe,
a wrecz destrukcyjne. Tymczasem Europa od wiekéw byta duchowo ksztal-
towana przez Koscidt, co stanowito podstawowy element jej samookreslenia.
Jednak dzisiejszy budowniczy Nowej Europy odrzucaja ten fundament, kreu-
jac laicyzm jako spoiwo europejskiej wspdlnoty. Tymczasem ,,cywilizacja,
zaniedbujac religie, pocznie kuleé wszedy. W zwigzku z tym pozostaje fakt,
ze nie zdota by¢ przodujacym spoteczeristwo, w ktérym teologia stoi
nisko””.

Jean Monet, podobnie jak Robert Schuman, pod koniec swego
zycia stwierdzil, ze gdyby mégt zacza¢ od poczatku, zaczatby od kultury. Po-
dobnie de Rougemont, w $lad za Adenauerem, de Gasperim czy Spaakiem,
chciat oprzeé¢ budowe rodziny europejskiej przede wszystkim na wyksztat-

¥ Tamze,s. 71.

F. Koneczny, Obroni¢ cywilizacje taciriskg, Lublin 2002, s. 66.
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ceniu silnej wewnatrzeuropejskiej wiezi w oparciu o projekt ideowy (nie
funkcjonalny czy proceduralny), ktérego podstawa miaty by¢ chrze$cijaniskie
warto$ci i przekonania. Ojcowie zatozyciele Europy mieli $wiadomo$é, ze
projekt przez nich opracowany nie ma szans na realizacje bez oparcia we
wspdlnych warto$ciach duchowych, a wiec szeroko rozumianej kulturze.
Kultura Zachodu jest chyba jedyng wartoscia, ktéra bezsprzecznie taczy
Europejczykéw, a nie dzieli. Nie ma, wedtug de Rougemont, w swej naturze
elementu rywalizacji, a jedynie cheé péjscia naprzdéd, sprawdzenia sie. Fun-
damentem cywilizacji europejskiej jest wiec kultura dialogu i sprzeciwu, kul-
tura zlozona z przeréznych Zrddet, zrodzona jednak w europejskiej rzeczy-
wistodci, ktdéra potrafita uwie$¢ setki ludéw s$wiata, a czasem nawet
doprowadzi¢ do ich westernizacji.

KAROLINA GORZNA
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Cultural contents of ,The open letter to
Europeans”

Denis de Rougemont is one of the most interesting European bold
thinkers, nevertheless numerous receivers found his works too subversive.
His ideas were focused on European integrity and culture, but, as a result of
their modernity, for many years they had rested incomprehensible. Because
of that fact, the presentation of de Rougemont’s point of view is essential.

He was one of the greatest enthusiasts of the European integrity. In
Poland his outlooks are barely known as his book The open letter to the Europe-
ans was edited with a big delay and its circulation was very low.

In his work Denis de Rougemont points at the huge integrating role of
the European culture, uniting the citizens of this continent. He prooves that,
contrary to the cultural values, the political borders are prone to destroy
unifying capabilities. They are always common for all inhabitants of Europe
and they constitute a natural base for integration. But the conception of
Denis de Rougemont should also be recognised because of other resons. He
creates an interesting new formula to analyse European culture: E = mk?
Secondly, he is an author of a very controversial thesis that there exists no
national culture in Europe. Those perceived as national cultures are only
myths, created by mixing several local cultures. Moreover, he despises the
Nation States. Describing this concept, the author intentionally uses a capital
letter, in order to emphasise its artificiality.

Denis de Rougemont’s thought, concentrated on the European culture
and model of integrity, is very actual and strictly connected with the present
situation of the European Union and the problems it is obliged to face. In
that context, the ideas of this Swiss philosopher are definitively worth being
concerned.



