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»oama brof nie wystarcza,
by utrzymac w §wiecie poko;.
Najwazniejsi sa ludzie”

John F. Kennedy

H istoria dostarcza nam wielu przykladéw na to, w jaki sposéb wojna
wplywa na losy poszczegélnych ludzi, na  porzadek
miedzynarodowy, jakie pietno odciska na ludzkosci. Kiedy$ uwazano ja
za ogien, w ktérym wypala si¢ to, co nietrwale i stabe, by zostato tylko
to, co najsilniejsze. W czasach Kanta, wojng¢ postrzegano jako
dopetnienie pokoju, wystgpujace z nim zamiennie po to, by nie
doprowadzi¢ do upadku spoleczenistwa, lecz by podtrzyma¢ w nim
mestwo, honor 1 odwage. Réwniez Kant opisal wojne jako znaczacy
moment w historii narodéw i okreslit jako cos wzniostego. Nie stoi to w
sprzeczno$ci  z  projektem  filozoficznym Do wiecznego  pokojn.
Wspolczesnie wojna jest najgorsza tragedia, jaka moze si¢ wydarzy¢. Jest
ona obecnie zaprzeczeniem nie tylko pokoju, ale réwniez wszystkiego, co
warto$ciowe, czyli zycia, zdrowia, zgody, dobrobytu.

Rozprawka Zum ewigen Frieden zostala opublikowana przez Kanta w
1795 roku ,,na targi na Michala™ czyli okolo 4 pazdziernika. Najzywiej
odebrano jej przestanie wéréd Polakéw i Francuzow, ktérzy odnosili ja
do swej aktualnej sytuacji: jedni do zaboru prusko—austriacko—
rosyjskiego, a drudzy do czaséw rewolucji francuskiej. Interesujacy jest
wplyw Do wiecznego pokojn na ziemiach polskich.

U H. F. Klemme, Do wiecznego pokoju, w: 1. Kant, O porzekadle..., Do wiecznego pokojn,
Torun 1995, s. LV.
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E. Petzold zauwaza w swym artykule, iz ,.fakt ciekawy, ze z pism
Kanta pierwszy doczekal si¢ przektadu polskiego Projekt filozoficzny w
sprawie  pokoju  wiecgystegd”. Mowa jest tutaj o pierwszych dwéch
tlumaczeniach na jezyk polski Do wiecznego pokojn. Pierwszy, anonimowy
przeklad z jezyka niemieckiego byl najprawdopodobniej autorstwa J.
Bychowca’. Data wydania tego przekladu nie jest jednoznaczna i w
réznych zrédlach podawane sa rézne wersje. Wedlug S. Harasska
przeklad ten ukazal si¢ juz w rok po wydaniu wersji oryginalnej, jednakze
J. Bychowiec dopiero w latach 1799-1802 przebywal w Krolewcu, gdzie
pobieral nauki u Kanta. Wnioskowaé z tego mozna, ze mniej wigcej w
tych latach powinien si¢ byl ukaza¢ tenze przeklad, co dodatkowo
potwierdzaja Encyklopedia powszechna T. Glickberga oraz list J. Bychowca
do J. I. Kraszewskiego. Jednak do naszych czaséw nie zachowal si¢ ani
jeden egzemplarz tego przekladu, co moglo by¢ spowodowane albo
brakiem pieniedzy na wydanie, albo rozprowadzeniem bardzo malego
nakladu tak, ze nie dotrwal on do naszych czaséw. Drugiego przekladu,
tym razem z je¢zyka francuskiego, dokonal nieco pdzniej pijar polski
Szymon Bielski.

Dlaczego akurat Do wiecznego pokoju doczekalo si¢ jako pierwsze z
dziet Kanta tlumaczenia 1 to na dodatek niedtugo po ukazaniu si¢ wersji
oryginalnej? OdpowiedZ jest do$¢ prosta wedlug S. Harasska, ktory
zauwaza, ze w piSmie Kanta ,mogli Polacy (...) wyczyta¢ posrednia
zachete do walki o wolnosé¢” 1 ze ,te wlasnie wzgledy pobudzily
Bychowca i Bielskiego do podjecia trudu okolo przelozenia (...), jest
rzecza bardzo mozliwa”. Tak wiec motywacja do przelozenia niezbyt
obszernego dzielka mégt by¢ jego zwigzek ze wspolczesnymi filozofowi
wydarzeniami. E. Petzold stwierdza za$, ze ,,Projekt zawiera jeszcze wiele
miejsc, przy ktérych pisaniu autor niezawodnie myslal o Polsce™. Co
wiecej, w Religii w obrebie samego rozumn wydanej juz w 1793 r. pisze Kant:
»hie protestuje przeciwko temu, ze ci, ktorzy sprawujg wladze, zmuszeni
przez biezace okolicznodci, odsuwaja na pozniej, wciaz na pozniej
zrzucenie tych trzech [rodzajow] kajdan”’. Niejasne jest, o jakie kajdany

2 E. Petzold, Kanta ,W sprawie Pokgju wieczystego. Projekt filogoficzny” a Polska, w: Pamigtnik
Lwowski, Lwoéw 1903, s. 601.

3 M. Zelazny, Bibliographie der polnischen Ubersetzungen der Schriften von Immannel Kant bis
1996, w: D. Pakalski, M. Zelazny, Polnische Kant — Ubersetzungen, w: Kant-Studien 89. Jahrg.
(Sonderdruck), Betlin 1998, s. 122.

4S. Harassek, Kant w Polsce przed rokiem 1830, Krakéw 1916, s. 506.

5Tamze, s. 57.

¢ E. Petzold, dz. cyt., s. 603.

" 1. Kant, Religia w obrebie samego rozumu, Krakéw 1993, s. 226-227.
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(trzech zaborcoéw?) dokladnie chodzi. Pewne jest jednak, ze I. Kant w tej
samej rozprawie powoluje si¢ na koniecznos¢ respektowania moralnych
praw do samostanowienia pafnstwa.

Projekt filozoficzny Kanta zostal na ziemiach polskich odebrany
do$¢ jednoznacznie jako potepienie okupantow, ktorzy zignorowali
suwerennos¢ panstwa polskiego, najpierw naruszajac terytorium panstwa
polskiego poprzez dwa pierwsze rozbiory, a pozniej pozbawiajac naréd
polski panstwowosci. Przytaczano tutaj zwlaszcza piaty artykut
preliminarny — ,,zadne panstwo nie powinno mieszac si¢ przemoca do
ustroju i rzadéw innego panstwa™. Niewielka odleglos¢ pomiedzy
Krélewcem, a ziemiami polskimi pozwala przypuszczac, ze Do wiecznego
pokoju istotnie jest glosem w sprawie polskiej. Krytyczny stosunek Kanta
do zaboréw wydaja si¢ potwierdza¢ inne fragmenty jego pism, chociaz
nie jest to jednoznaczne z bezkrytycznym spojrzeniem na sam nardd
polski. Jak pisze Kant, ,,Polska to szczegdlny kraj”(), nie skapiac stow
krytyki pod adresem Polakéw, ktérzy sa moze nieszczesliwi, ale na
pewno nie niewinni'’.

W taki wlasnie sposéb interpretowano znaczenie Do wiecznego pokoju
za czasoOw Kanta. Projekt filozoficzny mial jednak, précz skomentowania
1 skrytykowania &wczesnej sytuacji miedzynarodowej, réwniez inne
zadanie. Mozna powiedzie¢, ze sq to zalecenia, ktére z zalozenia nie
mialy traci¢ na aktualno$ci w odniesieniu do migdzynarodowego
porzadku, lecz powinny by¢ filozoficznym przepisem na to, jak
doprowadzi¢ do pokoju, ktéry juz nigdy nie mial by¢ przerwany wojna.

Projekt filozoficzny Do wiecznego pokoju sktada si¢ dwoch rozdziatow
oraz dwoéch dopiskéw. W pierwszym rozdziale opisanych jest szesé
artykuléw preliminarnych, czyli wstepnych albo raczej przedwstepnych.
Preliminariami pokojowymi nazywano umowe¢ pomiedzy wojujacymi
panistwami, w ktorej strony sporu przyrzekaly zawrzec traktat pokojowy
albo przywracaly pokdj, pozostawiajac kwestie szczegdlowe do
uregulowania w pozniejszej umowie. Slowo ,,preliminarne” nie jest tutaj
okresleniem przypadkowym, lecz zwraca uwage na to, co jest cecha
artykuléw tego rozdziatu: sa to wstepne zalozenia, ktére maja dopiero

8 Tenze, Wieczny pokdj, Torun 1992, s. 21.

9 Die philosophischen Hauptvorlesungen Immannel Kant hrsg. Von Arnold Kowalewski,
Miinchen und Leipzig 1924, s. 357-358; cyt. za: M. Zelazny, Predmowa ttumacza, w: 1.
Kant, O porgekadie..., Do wiecznego pokoju, Torun 1995, s. 12.

10 M. Zelazny, Pryedmowa tumacza, w: 1. Kant, O porgekadle..., Do wiecgnego pokojn, Torus
1995, 5. 9.
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przygotowa¢ do dalszych tez regulujacych szczegdélowo kwestie
wiecznego pokoju.

Artykul pierwszy, pierwszego rozdzialu w brzmieniu ,,zaden traktat
pokojowy, w ktérym przez utajone zastrzezenie zawarte zostalo zarzewie
przyszle wojny, nie moze byé za takowy uznany”', zostal
zakwalifikowany przez Kanta jako prawo zakazu z punktu widzenia
wladcow, ale, co wazniejsze, okreslony jako artykul, ktéry wymaga na
rzadzacych natychmiastowego spelnienia. Wydaje sig, ze jest to celowe 1
stuszne, poniewaz idealny stan wiecznego pokoju nie nastapi nigdy, jesli
wszelkie traktaty pokojowe beda zaledwie chwila odpoczynku i
regeneracji sit do dalszej wojny, mozliwoscia zwerbowania wigkszej ilodci
ochotnikéw 1 produkcji broni. Co wigcej, traktat pokojowy, w ktoérym
jedna ze stron wyczuwalaby przyszle zagrozenie, zniszczylby te
minimalng ilo$¢ zaufania, potrzebna do zawieszenia broni, a pdzniej do
zawarcia pokoju.

Wspolczesnie nie da si¢ okredlic, ktéry z zawartych traktatow
pokojowych ma ukryta my$l o rozpoczeciu wojny. Nalezy si¢ dzisiejszym
traktatom pokojowym przypatrywaé z ufnoscia, wierzac w szczerosé
przystepujacych do ugody panstw 1 baczac na to, ze zaden traktat
pokojowy, ktoéry uznamy za niepewny, nie daje gwarancji pokoju.
Dopiero po latach da si¢ okresli¢ prawdziwe zamiary ukladajacych sie
stron i ich dalekosigzne plany. Przykladem ukladow, ktore mialy w sobie
zarzewie przyszlej wojny moga by¢ dwustronne uklady zawarte w
dwudziestoleciu  miedzywojennym  pomiedzy Polska, Zwiazkiem
Radzieckim oraz Rzesza Niemiecka. 25 lipca 1932 r. doszlo w Moskwie
do podpisania polsko—radzieckiego paktu o nieagresji, ktéry nawigzywat
do traktatu ryskiego, paktu Brianda—Kellogga i protokotu Litwinowa, a w
swych zalozeniach przewidywal wyrzeczenie si¢ wojny 1 wstrzymanie si¢
od uczestnictwa w ukladach, ktére bylyby skierowane przeciwko drugie;
stronie. Pakt ten zawarto na okres trzech lat. W 1934 roku przedtuzono
go na okres dziesieciu lat, czyli az do 1944 r. Rowniez w 1934 r.
podpisano polsko-niemiecka deklaracje o niestosowaniu przemocy we
wzajemnych stosunkach. Jednakze traktaty te byly zaledwie op6znieniem
wybuchu wojny, ktéra miala przynie§¢ wymierne korzysci zaréwno
ZSRR jak 1 IIT Rzeszy. Intencje ukladajacych si¢ z Polska stron wyraznie
zaprezentowano w tajnym protokole do paktu o nieagresji miedzy
Niemcami a Zwigzkiem Radzieckim z 23 sierpnia 1939 r., ktory stanowil,
ze ,na wypadek terytorialno-politycznego przeksztalcenia terytoriow
nalezacych do panstwa polskiego, sfery intereséw Niemiec i ZSRR beda

1. Kant, O porzekadle... Do wiecznego pokoju, dz. cyt., s. 49.
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rozgraniczone przez lini¢ Narew — Wista — San. Kwestia, czy w interesie
obu stron uznane bedzie za pozadane utrzymanie niepodleglego panstwa
polskiego, zostanie definitywnie zdecydowana dopiero w ciagu dalszego
rozwoju wypadkéw politycznych™?. Mimo obowiazujacych  traktatéw
pokojowych panstwa oScienne szykowaly sic do aneksji terytoriow
Polski, ktéra nazwano poézniej ,,czwartym rozbiorem Polski”. Byl to
przyklad pogwalcenia zawartych wczesniej traktatow pokojowych.

Drugi artykul preliminarny stanowigcy, ze ,,zadne samoistne panstwo
(male czy tez duze, to rzecz oboj¢tna) nie moze by¢ nabyte przez jakies
inne panstwo droga spadku, zamiany, kupna lub darowizny”"’, mozna
uzasadni¢ wskazujac, ze pafstwo nie jest rzecza, ale, w rozumieniu
politologicznym, sformalizowanym spoleczenistwem, a wiec kupno
panstwa wigzaloby si¢ z zakupem réwniez ludzi mieszkajacych na tym
terytorium, co przeciez jest niewolnictwem i zadnym sposobem nie moze
by¢ dozwolone. Spoleczenistwo ludzi wolnych mieszkajacych w
granicach danego panstwa musi mie¢ prawo decydowania o sobie, a juz
zwlaszcza o tak waznych kwestiach jak wcielenie do innego organizmu
pafstwowego, czego, jak wierzg, zadne z nich by nie chcialo. We
wspolczesnym $wiecie nie znajdujemy przykladow takich dzialan,
chociaz niegdys$ byly one mozliwe, zeby poda¢ za przyklad chocby zakup
Alaski przez Stany Zjednoczone. W rozumieniu Kanta, przeciwne
zalozeniom wiecznego pokoju jest réwniez dziedziczenie tronu. W
Konstytucji 3 Maja znajduje si¢ zapis o powrocie do tradycyjnego
dziedziczenia tronu sprzed czaséw krolow elekcyjnych — ,Doznane
kleski bezkrolewiow, periodycznie rzad wywracajacych, powinnosé
ubezpieczenia losu kazdego mieszkanca ziemi polskiej, i zamkniecie na
zawsze drogi wplywom mocarstw zagranicznych, pamigé $wietnosci i
szcze$cia Ojczyzny naszej za czasow familii ciagle panujacych, potrzeba
odwrdécenia od ambicji tronu obcych, 1 moznych Polakéw zwrdcenia do
jednomyslnego  wolnosci  narodowej  pielegnowania,  wskazaly
roztropno$ci naszej oddanie tronu Polskiego prawem nastepstwa’.
Bylo to spowodowane skojarzeniem wszystkiego, co zle w panstwie
polskim z okresem krolow elekcyjnych, co oczywiscie bylo
przejaskrawieniem, ale nie bez ziarenka prawdy. Pomyst powrotu do
dziedziczenia tronu byl jednak krokiem wstecz, a nie naprzod.

I. Kant zalicza do drugiego artykulu réwniez wynajmowanie
oddzialéw wojskowych jednego panstwa innemu. W czasach filozofa,

12 Tajny protokdl do paktn o nieagresji miedgy Niemeami a Zwiqzkiem Radzieckin, 23.08.1939 r.
Cyt. za.: A. Radziwitl, W. Roszkowski, Historia 1871 — 1939, Warszawa 2002.

13 1. Kant, O porgekadle... Do wiecgnego pokoju, dz. cyt., s. 50.

4 Konstytugja 3-go Maja 3 1791r., rozdziat 7.
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praktyki te byly bardzo popularne wséréd wladcéw malych ksiestewek.
Sadze¢, ze mozna by znalez¢ podobne przyklady we wspoélczesnym
$wiecie, poniewaz uzyczanie oddzialéw wiaze si¢ z korzysciami
materialnymi (moc pieniadza jest bowiem najwigksza sposréod mocy
sojuszy i mocy oreza, jak zauwazyl Kant)”. Proceder taki, jesli obecnie
ma miejsce, na pewno nie jest jawny, poniewaz wiaze si¢ z potepieniem
na forum miedzynarodowym i skutkami dyplomatycznymi. Przykladem
tego moze by¢ fakt, ze wiele panstw fundowalo dzialania 1 wspierato
swymi oddzialami strone palestyniska w konflikcie palestynsko-
izraelskim. Podejrzewano o to m.in. Afganistan i Irak. Sadze, ze wazne
jest, iz ten proceder nie ma poparcia ze strony migdzynarodowego prawa
1 czgsto jest ograniczany.

Trzeci artykul preliminarny tzn. ,,wojska regularne (wiles perpetuns)
winny by¢ z czasem zupelnie zniesione”'® wydaje si¢ niemozliwym do
spelnienia, chociaz wuzasadnienie Kanta przemawia do zdrowego
rozsadku. Istnienie wojska jest zawsze zwiazane z mozliwoscia jego
uzycia, a to z kolei wymusza mozliwo$¢ obrony réwniez poprzez
posiadanie wojska. Tym sposobem, jesli jedno panstwo uzbroi si¢, wtedy
wszystkie inne tez powinny to uczynic, aby zapewni¢ sobie mozliwos¢
ochrony. Pozbycie si¢ wojska przez jedno panstwo nie gwarantuje
rozbrajania pozostalych. Co wigcej, powstaje wtedy niebezpieczenstwo,
ze wszystkie inne wykorzystajq ta sytuacje napadajac na nie i rabujac co
si¢ da. Mozliwos$¢ zniesienia wszelkich wojsk umozliwitby zaktadany w
drugim artykule definitywnym federalizm wolnych panstw, ktére staly by
si¢ gwarantami pokoju.

W $wiecie wkraczajacym w XXI wiek cigzko sobie wyobrazi¢ brak
wojsk. Istnieje wiele panstw, ktore szanuja ide¢ pokoju i ktérych postawa
w konsekwencji dopuszcza zniesienie wojska w przyszlosci. Jednak
istnieje mnoéstwo panstw czy to afrykanskich, czy azjatyckich, ktore
swoje znaczenie zbudowaly na wojsku lub w ktérych rzadzacy utrzymuja
si¢ przy wladzy dzigki armii. W takiej sytuacji wojska panstw wyzej
rozwinigtych  ekonomicznie np. Stanéw Zjednoczonych Ameryki
Pétnocnej czy organizacji np. NATO, staja si¢ grozba, ktéra wymusza
poszanowanie praw. Zniknigcie tego zagrozenia otworzyloby droge do
najgorszych zbrodnii. Realno§¢ tego zalozenia wydaje si¢ znikoma.
Istnieja panstwa, ktore zniosty lub ograniczyly wojska. Panstwem nie
posiadajacym sit zbrojnych jest np. Islandia, ktéra ma obecnie tylko straz
przybrzezna. Bylo to mozliwe dzigki gwarancjom silnych panstw

15 1. Kant, O porgekadle... Do wiecgnego pokoju, dz. cyt., s. 51
16 Tamze.
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europejskich oraz Stanéw Zjednoczonych — atak na Islandig, ktora nie
posiada wojsk, oznaczalby atak na sojusznikéw NATO. Panstwem o
ograniczonych sitach zbrojnych jest Szwajcaria, ktéra posiada waska
grupe wyksztalconych oficerow. Natomiast spoleczenstwo szwajcarskie
jest przeszkolone w zakresie obrony kraju — jest to tak zwana sluzba
cywilna.

W kolejnym artykule preliminarnym jest mowa o tym, ze ,,w zwigzku
z zewnetrznymi zatargami pafstwa nie powinny byc zaciagane zadne
dlugi panistwowe”™’. Kant uzasadnia to zalezno$ciami pomiedzy
systemem kredytowym a mozliwoscia prowadzenia wojen: kto posiada
odpowiednie $rodki, a takowe moze zdoby¢ wlasnie dzigki kredytom
zaciaganym u innych panstw, moze tez prowadzi¢ kosztowna i
dlugotrwala wojne tak diugo, jak dlugo starczy pozyczonych pieniedzy.
Jest to niekorzystne rozwiazanie z punktu widzenia §wiatowego pokoju,
poniewaz nie do$¢, ze kredyty pozwalaja prowadzi¢ wojng, to jeszcze
czgsto ich splaty przyczyniaja si¢ do ruiny kraju i uniemozliwiaja
przerwanie dzialan wojennych, jako metody zdobywania pieniedzy.
Jednak nalezy zauwazy¢, ze zaciaganie kredytéw na sluszne cele nie jest
naganne — nie mozna si¢ dziwi¢ kredytom na budowe drég, ulepszenie
systemu oswiaty itp.

Wspolczesnie bardzo czesto zaciagane sa kredyty np. w Banku
Swiatowym, przewaznie jednak na odbudowe kraju lub splate starych
kredytow. Przykladem moze by¢ Polska, ktéra posiada obciazajace ja
kredyty z czasow rzadow komunistéw, a zwlaszcza E. Gierka, ktére do
dzi§ musi sptacac. Wigckszo$¢ krajow posiada dtug wobec innych panstw
— mozna powiedzieé, ze nie ma obecnie pafstwa, ktore nie byloby winne
pieniedzy innemu. Z kredytami na prowadzenie wojny sprawa ma si¢
nieco inaczej. Wspodlczednie kredyty na wojne nie istnieja — w ramach
organizacji miedzynarodowych uzyskiwane jest wprawdzie wsparcie w
czasie prowadzenia wojny, ale w postaci sprz¢tu 1 ludzi. W taki sposéb
wspolczesnie Polska uczestniczy w akcji w Iraku — sluzac swoim
sprzgtem 1 polskimi zolnierzami, oczywiscie nie bez widokéw na
korzysci plynace z tej wspolpracy.

Piaty artykul preliminarny, ktéry w Polsce wzbudzil najwigcej emocii,
stwierdza, ze ,zadne panstwo nie powinno miesza¢ si¢ przemocsa do
ustroju i rzadéw innego pafstwa”'®. Zadne bezprawie majace miejsce w
kraju nie jest w stanie uzasadni¢ interwencji drugiego panstwa w
wewnetrzne sprawy tego pierwszego, poniewaz panstwo wypelnione

17 Tamze, s. 52.
18 Tamze.
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przez chaos jest przykladem i ostrzezeniem dla innych narodéw. Nie
wolno ingerowa¢ w jego sprawy wewnetrzne, lecz pozwolic mu
samodzielnie rozwiazac¢ wszelkie konflikty.

We wspolczesnym Swiecie debaty na temat tego, czy panstwo
bezprawne i pograzone w chaosie nalezy ratowac czy tez czekaé, az samo
zlikwiduje przyczyny kryzysu, naleza do najbardziej zacietych.
Przykladem tego jest, majaca miejsce niedawno, dyskusja nad interwencja
w Iraku prowadzona pomiedzy Stanami Zjednoczonymi Ameryki
Pétnocnej a europejskimi panstwami, gléwnie Francja i Niemcami.
Prezydent USA George Bush podkredlal, ze interwencja w Iraku jest
niezbedna. Jej uzasadnieniem miata by¢ produkcja broni masowego
razenia przez Irak, jednak do dzisiejszego dnia nie znaleziono tam zadnej
takiej broni. Réznica jest zasadnicza z punktu widzenia projektu Kanta —
jesli sily zbrojne Stanéw Zjednoczonych wkroczyly do panstwa irackiego
po to, by zapobiec lamaniu konwencji dotyczacych produkowania,
przechowywania 1 wykorzystywania broni masowego razenia oraz
zapobiec zagrozeniu miedzynarodowego porzadku, to wtedy bylaby to
decyzja usprawiedliwiona. Jedli jednak celem bylo obalenie dyktatora, to
wtedy nie mozna méwic o stusznosci tej wojny, gdyz famie ona jeden z
artykutéw niezbednych do wprowadzenia wiecznego pokoju.

Ostatni  z artykuléw  preliminarnych jest poswiecony sztuce
prowadzenia wojny. Méwi on, ze ,zadne pafistwo w stanie wojny z
innym pafstwem nie moze sobie pozwoli¢ na takie wrogie kroki, ktore
musialyby uniemozliwi¢ wzajemne zaufanie w przyszlym pokoju, jak:
wynajmowanie skrytobéjcow, trucicieli, tamanie warunkéw kapitulaci,
naklanianie do zdrady w kraju, z ktérym prowadzi sie wojne”"’. Nawet
wojne, ktorej celem jest szybkie zwycigstwo nalezy prowadzi¢ zgodnie z
ogolnie przyjetymi zasadami moralnymi. Dzialania wymienione w
cytowanym artykule podkopuja zaufanie stron do siebie nawzajem i
uniemozliwiaja zawarcie pokoju. Wspolczesnie nie stosuje si¢ juz takich
metod — wigksze pole do naduzyé pozostawia raczej uzycie broni.
Istnieja szczegdtowe konwencje, ktore okreslaja, ktorych broni nie wolno
stosowaé, co wiecej, nakazuja rowniez jej zniszczenie 1 zaprzestanie
produkeji. Taka bronia jest np. uzyta po raz pierwszy przez USA podczas
ataku na Hiroszime (06.08.1945) oraz Nagasaki (09.08.1945) bron
atomowa. Obecnie obowiazuje w stosunku do niej zakaz
rozprzestrzeniania ustanowiony w 1968 r. Inng broniag masowego razenia
jest bron B, czyli bakteriologiczna. Dzialanie broni bakteriologicznej,
oplerajacej si¢ na dostarczeniu na teren przeciwnika chorobotwoérczych

19 Tamze, s. 53.



Idea ,,wiecznego pokoju” Kanta... 181

mikroorganizmoéw, a takze toksyn oraz zawiesiny zwanej aerozolem
biologicznym, jest surowo zabronione konwencja podpisang 10.04.1972
r. w Nowym Jorku. Kolejna objeta zakazem bronig jest bron chemiczna,
bedaca najstarszym znanym rodzajem broni masowego razenia. Masowo
uzyly jej po wojska niemieckie pod Ypres (22.04.1915), jednak juz
Chinczycy do pokonywania swych przeciwnikow uzywali srodkéw
chemicznych. Konferencja paryska z 1993 r podpisana przez 127 panstw
ustanowila konwencje o zakazie prowadzenia badan, produkcji,
skladowania 1 uzycia broni chemicznej oraz o zniszczeniu jej zapasow.
Konwencje haskie z 1899 r., 1904 r. oraz 1954 r. okreslaja zasady
prowadzenia wojny i traktowania jencéw — mialo to zapobiec tamaniu
praw czlowieka 1 zbrodniom ze strony agresora.

Wszystkie te konwencje powinny napawa¢ optymizmem, jesli chodzi
o prowadzenie wojny w najbardziej moralny sposéb z mozliwych, jednak
nalezy zdawac sobie sprawg, ze istnieja panstwa, ktore nie podpisaly tych
konwencji, a nawet jesli podpisaly, to wciaz posiadaja takgq bron. III
Rzesza prowadzila wojne juz po ustanowieniu dwoch konwencii
genewskich, a jednak nie traktowala jedicéw w odpowiedni sposéb.

W drugim rozdziale ,,Do wiecznego pokoju” zawarto trzy artykuly
definitywne, ktére jak sama nazwa wskazuje maja rozstrzygajace
znaczenie, jesli chodzi o projekt. Podejmowany jest w nich publiczno—
prawny aspekt projektu o wiecznym pokoju. I o ile artykuly preliminarne
sa wedlug R. Brandta adresowane do moznych wladcow, politykow i
ksigzat, o tyle artykuly definitywne sq raczej spojrzeniem na systemy
polityczne z perspektywy ogolne;.

W pierwszym z nich Kant stwierdza, ze ,,ustr6j obywatelski w
kazdym panistwie powinien by¢ republikariski™®. Uzasadnia to faktem, ze
w ustroju tym do wypowiedzenia wojny niezbedna jest zgoda wszystkich
obywateli, a poniewaz sq oni §wiadomi ci¢zaréw, jakie nalozy im ona na
barki, wiec gleboko si¢ zastanowia zanim wyraza swoja zgode. Jest to
swoiste zabezpieczenie, jakie ustrdj republikanski naklada sam na siebie.
Zupelnie inna sytuacja ma miejsce w przypadku ustroju despotycznego,
gdzie wiadza ustawodawcza i wykonawcza skupione sa w jednym reku.
Osoba monarchy moze bez najmniejszej szkody dla siebie zadecydowac
o wojnie, wysylajac po prostu swych poddanych na pole bitwy, a nie
tracac przy tym ,,swych uczt, polowan, rezydencji letnich, uroczystosci
dworskich”?'. Ustroju republikaiskiego nie nalezy utozsamia¢ z ustrojem
demokratycznym. Demokracja w rozumieniu Kanta jest despotyzmem,

20 Tamze, s. 56.
21 Tamze, s. 58.
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poniewaz wigkszo$§¢ moze zdecydowac o uzyciu przemocy w stosunku
do jednego, ktéry nie bedzie si¢ z nimi zgadzac.

W pewnym sensie obawy Kanta sa uzasadnione, jednak demokracja
wspolczesna nie wyklucza praw jednostek do wlasnego zdania. Prawa
obywatelskie, dotyczace kazdego, o ile nie zostal on tych praw
pozbawiony, zapisane w konstytucjach, sg takie same dla wszystkich.
Odmienne zdanie nie moze by¢ powodem pozbawienia zdrowia czy
zycia. Przykladem moze by¢ chocby polska Konstytucja z 1997 r., w
ktérej mozemy przeczytad, ze ,,wszyscy sa wobec prawa réowni” oraz
,»Wszyscy maja prawo do réwnego traktowania przez wladze

»Prawo miedzynarodowe powinno opiera¢ si¢ na federalizmie
wolnych pafistw” czytamy w drugim artykule definitywnym. Nie ma
innego rozwiazania, by moéc zachowaé¢ wieczny pokdj pomiedzy
pafistwami, poniewaz kazda inna forma wspolpracy miedzy panstwami
albo ogranicza prawa narodéw do samostanowienia, albo nie ma w niej
miejsca na pokdj, ze wzgledu na zle sktonnosci ludzkiej natury. Panistwa
dochodza swych praw nie procesami, lecz wojna — jednak zwycigstwo tak
naprawdeg nie rozstrzyga o tym, kto ma racje, lecz mowi, kto dysponuje
lepszymi wojskami itp. Bez porozumienia pomiedzy narodami nie da si¢
zatem ustanowi¢ pokoju. Najlepszym rozwiazaniem bytby zwigzek
pokojowy (foedus pacificurm), ktoéry mialby za zadanie zakonczy¢ wszelkie
wojny.

Kant pisal, ze ,,wykonalnos¢ (realnos¢ obiektywna) tej idei federacji
(...) daje si¢ wyobrazi¢”** i nie pomylil si¢. Obecnie istnieja zwiazki, ktore
stawiaja sobie za cel pokojows wspolprace pomiedzy stronami i rozwoj
w warunkach zabezpieczonej wolnosci. Jednym z takich zwigzkéw jest
Unia Europejska, ktéra majac rozne cele, jak np. ochrona kultury i
dorobku poszczegolnych panstw, wspolpraca na polu gospodarczym,
realizuje cechy federacji wolnych panstw, o jakich méwi Kant. Ci¢zko
sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej dwoch z cztonkéw Unii wypowiada
sobie wojne. Wszelkie konflikty rozwigzywane sa dyplomatycznie. Co
wigcej, organizacja ta nie jest zamknigtg struktura, lecz otwiera si¢ dla
wszystkich tych, ktérzy cheieliby wspotpracowac (i, jak na razie, pafstwo
cztonkowskie musi leze¢ w Europie), tak wigc realizuje zalozenie Kanta
dotyczace zbawiennego wplywu osrodka zjednoczenia, wokol ktérego
skupia si¢ inne panstwa. Jest to jedyny takiego typu zwiazek we

22 Konstytugja RP z 1997 r., art. 32, pkt. 1.
2 1. Kant, O porgekadle... Do wiecgnego pokoju, dz. cyt., s. 61.
24 Tamze, s. 63.
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wspolczesnym  §wiecie, wszystkie inne maja na celu albo tylko
wspolprace gospodarcza (co tez jest korzystne, gdyz wojna nie sprzyja
handlowi) albo ochrong przed agresorem.

W trzecim artykule mowa jest o tym, ze ,,ogélno§wiatowe prawo
obywatelskie, powinno by¢ ograniczone do warunkéw powszechne;
goscinno$ci”®. Nie chodzi tu o przesadng troske i zbytnie zajmowanie
si¢ przybyszem, lecz o to, by nie byl on traktowany wrogo tylko dlatego,
ze znalazl si¢ na terytorium obcego panstwa. Jest to warunek pozornie
tylko tatwy do spetnienia. Wiele cudzoziemcéw, ktérym nie odméwiono
prawa do przebywania na terytorium, wykorzystalo to prawo az nadto.
Mam tu na mysli m.in. kolonizatoréow. Czesto zdarzalo si¢ tez, ze kto$
zniknal po wjezdzie do panstwa albo go uwigziono.

Obecnie podréznik, moze si¢ czué¢ o wiele bezpieczniej w czasie
swych podrézy. Nie ma prawa, ktére pozwalaloby na ograniczenie jego
wolnosci, o ile nie popelnit on przestgpstwa. Prawo goscinnosci jest
zagwarantowane w roznych traktatach, konwencjach i uktadach. Mozna
zatem powiedzie¢, ze sytuacja podréznika w stosunku do sytuacji z
czasow filozofa poprawila si¢ o wiele. Jednak nawet dzi§ zdarzaja si¢
nieprzyjemne sytuacje na tym polu np. wydalenie z Moskwy polskich
biskupéw jadacych na konferencje bez podania jakiejkolwiek przyczyny.

Do wiecznego pokoju jest skonstruowane tak, jak prawdziwy uktad
pokojowy pomiedzy panstwami. Jest to oczywiscie podobiefstwo
nieprzypadkowe. Na koncu zasadniczego tekstu znajduja si¢ dwa dopiski,
z czego jeden opatrzony tytutem ,,tajny”.

W pierwszym z nich przedstawiona zostaje gwarancja wiecznego
pokoju. Poreczenie to daje nam natura, ktérej celem, podobnie jak
rozumu, jest pokdj. Jak stwierdza R. Brandt, ,,nasza powinnos¢ nie jest
czym$ chimerycznym, lecz wykonalnym, poniewaz jest zgodna z celami
natury””. Co wigcej, przyroda gwarantuje zrealizowanie celu jakim jest
wieczny pokdj, poniewaz ona sama go realizuje, czyniac to niezaleznie od
naszej woli w my$l fata volentem ducunt, nolentem trahunt”. Jest to pewnego
rodzaju ostrzezenie, aby postepowac zgodnie z celem natury, a nie
przeciwstawia¢ si¢ mu, poniewaz natura zrealizuje swe cele niezaleznie
od naszej na to zgody. Mozna wigc zadaé pytanie, skoro natura i tak
zrealizuje wieczny pokoj, to czy trzeba cokolwiek robi¢ w zwiazku z tym?

25 Tamze, s. 65.

26 R. Brandt, Uwagi historyezne i Rrytyczne na temat tekstu Kanta >Do wiecznego pokoin<, w: 1.
Kant, Projeft wiecznego pokoju, pod red. J. Garewicza, B. Markiewicz, Warszawa 1995.

27 Przeznaczenie prowadzi chcacego, przeciwstawiajacego si¢ ciagnie za soba”. Sencka,
Epistola moralis, XVIIT 4. Cyt. za.: 1. Kant, O porgekadle... Do wiecnego pokoju, dz. cyt., s.
104.
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Wydaje mi si¢, ze z punktu widzenia ludzkosci, korzystniejsze jest
szybkie osiagnigcie pokoju po to, by méc np. rozwija¢ handel. Pokdj
sprzyja rozwojowi wszystkich sfer zycia — kulturalnej, naukowej,
spolecznej, jest zatem w interesie ludzi.

Drugi, tajny artykul zawiera w sobie postulaty, ktére ogoélnie okresli¢
mozemy jako regulacje dotyczace wolnosci stowa, a zawarte sa one w
stwierdzeniu: ,,zasady filozoféw o warunkach mozliwosci powszechnego
pokoju powinny by¢ rozwazone przez paistwa, zbrojace si¢ do wojny”*.
Tego rodzaju wolnos§¢ wypowiedzenia zdania czy skrytykowania
posuni¢¢ wladzy, umozliwia wlasciwe spojrzenie na polityke wojenna
panstwa. Jak pisze Shaftesbury ,jedynym niebezpieczenstwem jest
ustanowienie embarga. Zdarzaja si¢ wowczas takie same rzeczy, jak w
przypadku handlw”®. Wolno$é stowa, czyli zapraszanie filozoféw do
wspolpracy, przyréwnana zostaje do wolnosci gospodarczej, a obydwie
te wolnosci sprzyjaja pokojowi. Nie mozna jednak oczekiwa¢ od
filozoféw takiej pozycji, jaka chcial im przypisa¢ Platon — wplyw
filozoféw na wladze jest taki, na ile pozwoli im si¢ publicznie wygtaszac
poglady, nic wiecej.

Te trzy artykuly okredlaja bardzo ogodlnie, cho¢ jednak oddajac
gléwna mysl, prawo, jakie powinno obowigzywa¢ w panstwie
(Staatsrechl), miedzy panstwami (I7dlkerrech’) 1 kosmopolityczne
(Welthiirgerrechi).

Czy w kontekscie wspolczesnych wydarzen miedzynarodowych
mozna mowi¢ o realnosci wypelnienia postulatow zawartych w Do
wiecgnego pokoju Kanta? OdpowiedZ nie jest jednoznaczna.

Z jednej strony jest to mozliwe, poniewaz w dzisiejszych czasach
postulaty te wydaja si¢ mniej chimeryczne niz w czasach filozofa —
panstwa daza do tego, aby czuc si¢ na Swiecie bezpiecznie, a majac to na
celu, mniej lub bardziej realizuja nakazy i1 zakazy zawarte w rozprawce.
Obecnie $wiat jest oplatany siecia wielu sojuszy, ktore zapewniaja
czasowy pokoj. Podejmuje si¢ dzialania, ktére zmierzaja do pelnej
ochrony praw czlowieka i obywatela. Z drugiej strony pokdj uzyskuje
wspolczednie inne znaczenie, poniewaz coraz cze¢dciej przydarzaja sie
ataki terrorystyczne i zamachy.

Odpowiedz na pytanie moze by¢ réwniez negatywna. Do wiecznego
pokoin nigdy nie mialo by¢ realnym przepisem na wieczny pokd;.
Zadaniem filozofa powinno by¢ pisanie o tym, jak powinno by¢, a nie

28 1. Kant, O porgekadle... Do wiecgnego pokoju, dz. cyt., s. 76.
2 Anthony Earl of Shaftesbury, Characteristics of Man, Manners, Opinions, Times ete,
Glocester 1993, s. 46-47. Cyt. za: R. Brandt, dz. cyt., s. 101.
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opisywanie tego, co zastal, gdyz to nalezy do historyka albo kronikarza.
Kant postepujac w mys$l tej zasady, napisal co$, co jest teoretycznym
projektem, ktéry jednak niezupelnie odpowiada rzeczywistosci. Jednak
taki wlasnie mial by¢. Jak pisze w ostatnich stowach Do wiecznego pokoju:
»jesli istnieje obowiazek, a réwnoczesnie uzasadniona nadzieja
urzeczywistnienia stanu powszechnego prawa, chocby tylko w
nieskoficzonym przyblizaniu si¢ do niego, to wieczny pokdj (...) nie jest
pusta idea, lecz zadaniem, rozwiazanie ktorego nastepuje stopniowo (...) i
ktére nieprzerwanie zbliza si¢ do swego celw™. Jesli wlasnie przez taki
pryzmat bedziemy postrzega¢ wieczny pokoj, jako ciagle zblizanie si¢ do
idealnego stanu, to chocby ze wzgledu na poprawe, ktéra powinna
nastapi¢ w czasie dazen, warto jest probowac na tyle, na ile to mozliwe
wprowadzi¢ kantowskie zasady w zycie.

30 Tamze, s. 96.



