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zadko si¢ zdarza, zeby dzialalno§¢ czlowieka pojedynczego tyle

>~ "przyniosta korzysci nauce 1 zeby z drugiej strony ta dzialalnoséc¢
znalazla tak wielkie uznanie jeszcze za zycia swojego sprawcy, jak miato
to miejsce z Queteletem”'. Lambert Adolphe Jacques Quetelet uznawany
jest powszechnie za jednego z twércow metody statystycznej. Byl on
tym, ktory dostrzegl, iz statystyka moze stanowi¢ zrédlo wiedzy nie tylko
samej dla siebie, ale takze by¢ uzytecznym narzedziem prognozowania i
ksztaltowania rzeczywistosci spolecznej. ,,Quetelet jest zalozycielem
statystyki racjonalnej, tej, ktéra wbrew zdaniu uczonego badacza
stosunkow panstwowych Robrta Mohla, nie poprzestaje na spisywaniu
faktow, lecz wyciaga z nich wnioski z doniosloscia prawd polityczno-
spolecznych. (...) Statystycy przed Queteletem byli, jesli tak rzec mozna,
tylko pomocnikami statystéw t.j. ludzi stanu, rzadzacych padstwami™.
To, co stalo si¢ dzielem Queteleta, Jerzy Szacki okresla mianem
»zywiolowego pozytywizmu” 1 pisze, iz ,,stworzyl on — pod nazwa fizyki
spolecznej — socjologie znacznie bardziej prekursorska w stosunku do
socjologii XX wieku niz socjologia Comte’a, ktéremu nazbyt wylacznie
zwyklismy przypisywaé miano ojca socjologii™. Quetelet wywarl na
badania statystyczne wplyw nieporéwnywalnie wielki niz ktokolwiek

UV, Zaleski, Adolphe Quetelet: Physigue sociale ou essai sur le developpement des facultes do
Lhomme, “Ekonomista. Pismo miesigczne, poswigcone ekonomice, statystyce i
administracji z dodatkiem tygodniowym informacyjnym pod nazwa Merkury”, t. 2,
wrzesien 1869, z. 9, s. 126.

2 S. Krzemitiski, Adolf Quetelet, w: Ktosy, t. 18, 1874, s. 315.

3 J. Szacki, Historia mysli sogjologiczng, cz. 1, PWN, Warszawa 1983, s. 288.
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inny, a konsekwencje jego rozumowania staly si¢ przedmiotem dyskusji
nie tylko natury socjologicznej, ale takze 1 filozoficzne;j.

Teorie, ktora stworzyl (podobnie zresztg jak i metode prowadzenia
badan) okreslit Quetelet mianem fizyk: spoteczng. ,,Gdy nam si¢ zdaje, ze
stojemy na najwyzszym szczeblu stworzenia, odkrywamy prawa rowniez
stale 1 niewzruszone, jak te, ktére rzadzgq cialami niebieskiemi.
Powracamy znowu do zakresu zjawisk fizycznych, gdzie wolna wola
czlowieka znika, aby zostawi¢ bezsporne panowanie wielkiemu dzietu
Stworcy. Caly zbior tych praw, istniejacych na zewnatrz czasu i pomimo
samowoli czlowieka, stanowi osobng nauke, ktérej ja czulem si¢ w
prawie nadaé nazwe fizyki spotecng™.

Najbardziej doniosta konstrukcja teoretyczna Queteleta, ktora
wzbudzila najwicksze zainteresowanie i chyba takze kontrowersje, a
ktérej chcialbym poswicci¢ ponizszy artykul, jest koncepcja czlowieka
precietnego. Czlowiek przecigtny jest kluczowym pojeciem calej metody
badawczej utworzonej przez Queteleta. Bez jego wlasciwego
ztozumienia niemozliwe jest uprawnione wyciaganie jakichkolwiek
wnioskow z dziel belgijskiego uczonego. Jest to koncepcja pewnego
abstrakcyjnego tworu, stworzonego w zasadzie jedynie na uzytek
poréwnawczy. Mialby on w oparciu o cechy state (np. wzrost, waga i
sita, ale, jak si¢ poézniej przekonamy, nie chodzi tu jedynie o przymioty
fizyczne) stanowi¢ niezbedne narzedzie dla ukazania pewnych
prawidlowosci, wedlug ktérych rozwijaja si¢ narody badZz pewne
wybrane grupy ludzi. Warto w tym miejscu wyraznie zaznaczy¢, iz
czlowiek przecietny, w zaleznosci od tego, jaki twor rozpatrujemy,
badamy, moze reprezentowac zaréwno narody, jak i cala ludzko$¢. Jak
pisze sam Quetelet, ,,(...) osobnik ma swe szczegdlne cechy, zalezace od
wieku i plci i biorac przeci¢tna wiasciwych im cech, otrzymamy dane, ktire
Pprypisuje osobie fikeyine, nagywajac ja ctowiekiem precietnym (I homme moyene)
danego narodw™. Zastosowanie tej metody, tj. skonstruowanie
takowego czlowieka przeci¢tnego, miatoby na celu ukazanie zaleznosci
pomiedzy wielko$ciami charakteryzujacymi zaréwno zmiany (a na ich
podstawie takze pewne prawidlowosci) zachodzace pod danym
wzgledem w jednym narodzie, jak réwniez pomiedzy dwoma i wiccej
narodami. Mowa tu zaréwno o wlasno$ciach nie tylko natury fizycznej,
ale, jak zobaczymy w dalszej czedci artykutu, takze moralnej oraz
umyslowej. Idea czlowieka przeci¢tnego ma zatem za zadanie obrazowaé
okreslony stan danego narodu rozpatrywanego pod jakim$ konkretnym

* A. Quetelet, Ukfad spoteczny i jego prawa, Warszawa 1874, s. 179.
5 Tamze, s. 15-16.
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wzgledem oraz, jedli badanie uwzglednia konkretny przedzial czasowy,
pewna, mniej lub bardziej stala, tendencje wystepujaca w danym czasie,
w danym narodzie.

Jak doskonale wida¢ czltowiek przecietny jest fikcjq (stanowi to
przeciez jego istote), stanowiac generalizacje nie odnosi si¢ do nikogo’.
Quetelet zdawal sobie doskonale sprawe z tego, iz fakt ten niekorzystnie
wplywa na mozliwo$¢ uznania jego teorii (i pod tym katem wiele
zarzutow dotyczacych tejze teorii rzeczywiscie padio). Skoro bowiem
czlowieka przecietnego nie ma, a kazdy nardd stanowi pewna grupa ludzi
obdarzona cechami pod kazdym wzgledem réznorodnymi, to nic nie
przekonuje do uznania jakiej$ stabilno$ci, ktérej czlowiek przecigtny
miatby by¢ wyrazem. Jednym stowem czlowiek przecietny musialby
polec w zderzeniu z przypadkowoscia wystepowania pewnych
akcydentalnych  wlasnosci.  Ouetelet, by  rozwiazaé  wszelkie
nieporozumienia zwigzane z tym tematem, pisze, ze ,istnieje ogdlne
prawo rzadzace wszechs§wiatem, ktore zdaje si¢ ma przeznaczenie
rozlewa¢ w nim zycie. Udziela ono wszystkim zZyjacym tworom
nieskoficzonej rozmaitodci nie wzruszajac jednak podstaw ich bytu.
Prawo to, ktérego istnienie nauka dlugo zapoznawala i ktére zawsze
pozostawalo bezowocnem dla praktyki, nazwe prawem  przyezyn
prypadkowyel’”. Jednym stowem autor uznaje, iz rzeczywiscie istnieje w
$wiecie spolecznym wiele ,nieprawidlowosci”, zaburzen wyzej
wspomnianych cech stalych, ktére, jak si¢ moze wydawac, wplywaja
niekorzystnie na ogdlny obraz fizyki spolecznej jako dziedziny nauki.
Quetelet zauwaza jednak, iz ,co nazywamy nieprawidlowoscia,
odstepuje, wedlug naszego zapatrywania si¢, od ogélnego prawa tylko dla
tego, ze nie zdolni jeste§my jednym rzutem oka objaé dostatecznej ilosci
przedmiotéw™. Wedlug niego, pomimo ze na co dzied widzimy
zrdznicowanie spoleczenstw pod kazdym mozliwym wzgledem, to i tak

¢ ,Prawo wzrastania moze by¢ tylko sprawdzone wtedy, gdy robimy postrzezenia nad
znaczna liczba oséb, 1 gdy zdotamy usunaé skutki przyczyn przypadkowych. By¢ moze,
ze niema ani jednego czlowiecka na §wiecie, ktérego wzrost bylby w zupelnosci
prawidiowy i zgodny z prawami wzrastania otrzemanemi z ogdlnych wynikow”. Tamze,
s. 22.

7 Tamze, s. 18. Cho¢ jednoczesnie niektérzy proponuja w tym miejscu przyjecie innej
nazwy dla tego prawa, np. ,przyczyn chwilowych” lub ,,przyczyn przemijajacych”.
Mialyby zapobiec zmyleniu czytelnika, ktéry moéglby przypuszczad, iz te przyczyny sa w
calosci dla badacza niepoznawalne, gdyz nieprzewidywalne, przypadkowe w pelnym
tego stowa znaczeniu. K. Luniewski (?), Adolf Qunetelet, Uklad spoleczny i jego pramwa,
»Niwa. Dwutygodnik naukowy, literacki i artystyczny”, Warszawa 1875, rok III, t. 7, nr
1-12, s. 286.

8 A. Quetelet, dz. cyt., s. 18.
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wszelkie wlasnosci akcydentalne doskonale wpisuja si¢ w obraz, jaki
stanowi czlowiek przecietny. Kwestia usunigcia tych ,,nieprawidlowosci”
jest jedynie kwestia dobrania odpowiednio liczebnej grupy badane;.
Naturalnie, ze przy rozpatrywaniu pod jakims$ wzgledem dwu grup
dziesi¢ciosobowych otrzymamy wyniki znacznie dalej odbiegajace od
siebie, niz gdyby$Smy wzigli grupy po tysiac oséb kazda. Na korzysé
takiego  podejscia, zdaniem  Queteleta, $wiadczy  regularnosé
wystepowania danych cech stalych na niemalze stalym (bo podlegajacym
jednak ewolucji) poziomie. ,,Wszystko jest przewidziane, wszystko
uporzadkowane; nasza tylko nieswiadomo$¢ moze w nas zrodzié
mniemanie, przypisujace wszystko dzialaniu §lepego trafu’.

Tak wigc pisze Qeutelet, iz w ostatecznym rozrachunku, niezaleznie
jaka bysmy brali w narodzie cechg, to ,liczby przedstawia si¢ tak, jak
gdyby byly wynikiem miary wzictej g jednej i tej samej osoby, z pomoca tylko
niedokladnych narzedzi, co by tez usprawiedliwilo doniostosé
zboczen”™"”. Autor dodatkowo zaznacza, iz w kazdym przypadku, w
kazdym kraju i w kazdym czasie zboczenia te rownowazg si¢ (lub raczej
znikaja przy zwickszeniu proby statystycznej)''. Takie wlasnie typy sa
charakterystyczne wedlug Queteleta dla poszczegdlnych krajow, grup
etnicznych itd.

Jak juz wczesniej zostalo powiedziane, obraz czlowieka przecietnego
wladciwego dla danego kraju, nacji itp., ulega w czasie pewnym zmianom,
ktére nadaja mu charakter ewolucyjny. Te wlasnie zmiany wielkosci
charakteryzujacych czlowieka przecietnego odpowiedniego dla danego
narodu wywolywane sa przez dwa rodzaje przyczyn, sil, a mianowicie:
sity stale (naturelles) i sity zbaczajace (perturbotrices). ,,Pierwsze maja
charakter statosci i trwalosci, ktérego drugie nie posiadaja. Te ostatnie
dzialajq tak, jak sily przypadkowe, pozostawiaja mniej lub wiecej wyrazne

9 Tamze, s. 18.

10 Tamze, s. 19.

11 Jezeli w (...) masie znalazt si¢ czlowiek, co ofiara na rzecz bliznich, stuzba ogétowi
bezinteresowna, oddaniem si¢ catkowitem i bezwarunkowem zastuzy u wspdtbraci na
kalendarzowe miejsce w szeregu $wictych narodowych, to ci, co go w te ramki oprawili,
najniezawodniej sa waryatami, gdyz wyskok 6w od linii $rednio proporcyonalnej,
koniecznie si¢ musial spoleczenistwu odptlaci¢ wyskokiem odpowiedniej mocy w strone
przeciwna, w strong jakiego$ barbarzyniskiego i niecnego samolubstwa. Jezeli w tysiacy
obywateli kraju wyrést jeden bohater o cala glowe wyzszy nad tlumy, mysla, wola,
energia, wytrwalo$cia, to daremne mu, bracia, stawiacie nagrobki, Zycie jego jest tylko
druga czescig réwnania, ktérego cze$¢ pierwsza oznaczona znakiem minus, sktada sig z
jamy niecnét rownie glebokiej, jak jest wysokim kopiec naprzeciwko usypany. I tak bez
konca”. J. Tokarzewicz (pseud. J. T. Hodi), Listy 3 obcego swiata. Lambert Adolf Jakdb
Qunetelet, w: Klosy, t. 18, 1874, s. 318.
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§lady, nastepnie znikaja 1 pozwalaja przyrodzie, ktérej bieg tamowaly,
wrécié do wszystkich swoich praw”'. Pod pojeciem sit stalych rozumie
Quetelet przede wszystkim kwestie zwigzane 2z geograficznym
polozeniem panstwa lub obszaru, na ktérym dany naréd wystepuje, m.in.
klimat. Wplyw, jaki sily te wywieraja na ksztaltowanie cech
charakteryzujacych obywateli danego panstwa (a co za tym idzie i
czlowieka przecigtnego wlasciwego danemu narodowi), jest jednak
czasami zaklocany przez réznorakie zdarzenia, jak na przyklad lata
nieurodzaju, kleski zywiotowe itp. Chodzi tu wiasnie o wspomniane w
przytoczonym powyzej cytacie sily zbaczajace, ktére sprawiaja, iz rozwoj
czlowieka przeci¢tnego ulega zakléceniom i przybiera forme, ktéra nigdy
nie pojawilaby si¢, gdyby oddzialywaly jedynie czynniki utozsamiane
przez autora z silami stalymi. Pod pojeciem sil zbaczajacych kryja si¢
takze wszelkie skutki naszych osiagnie¢ cywilizacyjnych (m.in. mozna tu
moéwié o wszelkiego rodzaju tzw. chorobach cywilizacyjnych). Jak pisze
Qeutelet: ,,dzialanie przyrody nie odbywa si¢ przez gwaltowne
wstrzas$nienia, a jezeli widzimy je niekiedy, to sa one raczej dzielem
naszej cywilizacyi”".

Co bardzo istotne, tworca statystyki uwaza, ze sily zbaczajace oraz
ich skutki zawsze réwnowaza si¢ w szerszym ogladzie sprawy gdyz, jak
pisze J6zef Tokarzewicz opisujac teorie belgijskiego uczonego, ,,przyroda
posiada w swem lonie pewien Scisle okreslony zaséb sit i dazen (...).
Wszystko coby si¢ stawalo wychyli¢ na bok od tego tadunku, jest jeno
naduzyciem, zlamaniem biegu naturalnego, ekstaza, akcya goraczkowa,
dla naprawienia ktorej, réwnowarta reakcya nie omieszka nadbiedz w
czasie i miejscu mniej wiecej przeciwlegtem”. Tak wiec, zdaniem
Queteleta, sily zbaczajace nie sa w stanie skutecznie wplynaé na obraz
czlowieka przecigtnego, gdyz w ostatecznym rozrachunku ich
wypadkowa przyjmie warto$¢ zblizona do zera.

Co interesujace, wszystkie te prawa, o ktorych autor twierdzi, iz
zastosowanie majg do czlowieka przecigtnego jako teoretycznego
konstruktu stworzonego w oparciu o wlasnosci fizyczne grupy
osobnikow, ktora reprezentuje, odnosza si¢ takze i w tej samej roli sa
uzyteczne przy wytyczaniu czlowieka przecigtnego jako tworu
moralnego. Quetelet pisze, iz ,,my$l o wspélnych wlasnosciach z materia
do glebi oburza ludzi, w ogdle bardzo wysoko cenionych i pysznigcych
si¢ ta odrobing rozumu, jakg ich Stwérca obdarzyl. Uderzajac si¢ o jaka

12 A. Quetelet, dz. cyt., s. 22.
13 Tamze, s. 24.
14]. Tokarzewicz (pseud. J. T. Hodi), dz. cyt., s. 318.
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przeszkode, lub upadajac przypadkowo, nie chcemy przyznaé, ze
polegamy w tym razie tym samym prawom, co i kamieni spadajacy w
skutek przyciagania ziemi”". Wydaje si¢, iz wlasnie dlatego jednym z
najciekawszych watkow teorii Queteleta jest zalozenie uwidaczniajace si¢
W powyzszym cytacie, a dotyczace mozliwosci rozpatrywania czlowieka
przecietnego takze pod katem jego wlasnosci moralnych i umystowych.
Sugeruje on, iz tak jak w przypadku np. wzrostu, gdzie da si¢ ustali¢
pewna, bardziej lub mniej stala, tendencje (takq jak na przyklad ,,prawo
wzrastania”) odmienng dla kazdego z narodéw, podobnie jest z
mozliwosciami umystowymi oraz moralnoscia.

Wedlug Queteleta najwazniejsza, z metodologicznego punktu
widzenia, réznica w mozliwodciach badania wlasnosdci fizycznych i
moralnych, stanowi wolna wola. Najczedciej stawianym Queteletowi
zarzutem z ta materia zwiazanym byl ten gloszacy, ze ,jego
poszukiwania prowadza do materializmu (...). Utrzymuja, ze podlug
niego spoleczenstwo przygotowuje przestepstwo, a sam przestepca jest
narzedziem dokonywujacym czyn karygodny”'. Nic bardziej blednego.
Gdyby w rzeczywistosci tak bylo, Quetelet nigdy nie wprowadzatby do
swych badan nad sfera moralng czlowieka przecigtnego rozréznienia
daznosci pozornej i rzeczywistej oraz sktonnosci pozornej 1 rzeczywistej,
o ktérych powiem nieco dalej. Jak pisze Zaleski, ,,sam Quetelet
przestrzega, zeby nie da¢ si¢ uwies¢ fatalizmowi rozpaczliwemu.
Czlowiek pojedynczy podlug niego w sferze dzialalnosci wolnej woli,
moze rozwigza¢ wszystkie sily swego rozumu, w celu oparcia si¢
pobudkom zewnetrznym, albo postgpowanie podiug nich”'’. Belgijski
badacz uznaje jak najbardziej doniosla role wolnej woli, ale jednymi w
zyciu realnego, pojedynczego czlowieka, nie natomiast w ,,zyciu”
czlowieka przecigtnego. Nieco dalej zobaczymy dlaczego jest to
podejscie jak najbardziej poprawne.

Patrzac na problem z nieco odmiennego punktu widzenia, na
pierwszy rzut oka mogloby si¢ wydawaé, iz zalozenie istnienia wolnej
woli obala poglad, ktérego Quetelet jest przedstawicielem, a moéwiacy, iz
calos¢ ludzkiego postepowania spolecznego da si¢ sprowadzi¢ do
pewnego typu osobowosci, do czlowieka przecigtnego wlasciwego
danemu narodowi. Wolna wola bylaby czyms$ niezaleznym od wszelkich
sil statych, od wszelkich zewnetrznych oddzialywan na czlowieka, czyms
co, niweczy tym samym mozliwos¢ doszukania si¢ prawidlowosci we

15 A. Quetelet, dz. cyt., s. 82.
16\W. Zaleski, dz. cyt., s. 129.
17 Tamze, s. 129.
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wszelkich zachowaniach cztowieka 1 uniemozliwia skonstruowanie,
chociazby w miare stabilnie rozwijajacego si¢, czlowieka przecietnego.
Czlowiek przecigtny mialby w takim przypadku calkiem rozchwiana
osobowo$¢, bylby po prostu nieprzewidywalny. Skoro tak, to jego
istnienie nie prowadziloby do wukazania jakichkolwiek tendencji i
prawidlowosci w jego zachowaniu (a tym samym w zachowaniu danego
narodu jako pewnej calosci zlozonej z, na pewien sposéb moralnie
uwarunkowanych, atomoéw), bytby po prostu do niczego badaczowi nie
potrzebny, jako narzedzie analizy zmian zachodzacych w danej
spolecznosci bylby bezuzyteczny.

Quetelet istnienia wolnej woli nie neguje. Wrecz przeciwnie, twierdzi,
iz ,,wszystko, co dotyczy jednostek, musi pozosta¢ w obrebie wolne;
woli. Dalecy jestesmy od bezmyslnej checi znizenia czltowieka do stanu
maszyny, ktérej ruchy mozna z géry obliczy¢ az do najmniejszych
szczegdlow, réwniez jak i od checi skrepowania przyszlodci za pomoca
niezmiennego matematycznego wzoru”'®. Jak wiec godzi ja z
twierdzeniem o mozliwosci badania wiasnosci moralnych? Zauwaza
przede wszystkim, iz nie mozna oczekiwacé po wyliczeniach tyczacych si¢
moralnosci czlowieka przecigtnego takich samych efektow, jak w
przypadku wlasnosci moralnych. Jak sam pisze, ,,uzywanie tych narzedzi
1 miar jest bezwzglednie niemozliwym przy okredleniu wartosci
moralnych, dlatego tez byloby niedorzecznym chcie¢ im nadaé wartosé
bezwzgledna. Mozna tylko powiedzieé, iz w pewnym wieku cztowiek ma
wiecej lub mniej odwagi, wiecej lub mniej rozsadku, anizeli w innym, ze
ple¢, pory roku, klimat, rodzaj zajecia mniej lub wiccej wplywaja na
zmiang naszych dzialalnosci. We wszystkich tego rodzaju ocenach
mozna mie¢ tylko wzgledne, mniej wiccej dokladnie wyrazone, pojecie o
ich wartosci”". Nie jest to jednak argument ttumaczacy dlaczego w ogdle
mozna doszukiwaé si¢ prawidlowosci w moralnym zachowaniu tak
czlowieka jak i narodéw. Quetelet pisze, iz ,,dzialanie wolnej woli bywa
nadzwyczajnie $ciesnionym i w zjawiskach spolecznych odgrywa role
zaledwie pryyegyny pryjpadkowe™. Jako taka wlasnie, zgodnie z pogladem
Queteleta na ten rodzaj przyczyn, w ostatecznym rozliczeniu, przy

18 A. Quetelet, dz. cyt., s. 59. Jak, przykladowo, pisze odnosnie zbrodni, ,jezeli (...)
zwrécimy uwage na sklonnosé do zbrodni, to przekonamy sie, ze zawista ona od
wlasciwego kazdemu czlowiekowi ustroju, od otrzymanego wychowania, od
okolicznosci, w jakich si¢ znajdowal, a takze od wolnej woli, ktérej ja przypisuje
najwigkszy wplyw na zmiang naszych sklonnosci. Moze wigc on, jesli zechce, sta¢ sig
innym, anizeli jest rzeczywiscie”. Tamze, s. 77.

19 Tamze, s. 60.

20 Tamze, s. 56.
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uwzglednieniu odpowiednio duzej liczby przypadkéw badanego zjawiska,
nie ma decydujacego wplywu na obraz cztowieka przecigtnego. Widzimy
bowiem, ,,ze wolna wola czlowieka niknie i pozostaje bez widomych
skutkéw, jezeli badania dotycza wielkiej liczby osobnikéw’™'. Quetelet
uwaza, iz to, co postrzegamy za przyklady dzialan, w ktérych kierujemy
si¢ wolng wola, zazwyczaj doskonale wpisuje si¢ w szerszy kontekst
spoleczny jako dzialanie w ramach spotecznie okreslonych norm
postepowania. Jak sam pisze ,,wolna wola (...) wcale nie stajac na
przeszkodzie zadziwiajacej prawidlowosci, w jakiej postepuja wszystkie
objawy, S$cie$nia tylko granice, w jakich zachodza zmiany naszych
skfonnosci”®. Co wiecej, zauwaza takze, ze ,,(.) tylko ludzie,
nieumiejacy poskramia¢ porywow namietnosci, podlegaja przejSciom i
zmianom gwaltownym, wyplywajacym jedynie z przyczyn zewnetrznych,
ktérych one wierne odbicie stanowig. Wolna wola za tym, nie tylko ze nie
stoi na przeszkodzie prawidlowosci, z jaka postepujq zjawiska spoleczne,
ale sprzyja im owszem. (...) W ten sposéb wyjasnia si¢ to, co z poczatku
moglo si¢ wydawa¢ paradoksem, a mianowicie, ze zjawiska spoleczne,
zalezne od wolnej woli czlowieka, postepuja rok w rok z wicksza
prawidlowoscia, niz te, ktore si¢ znajdujg pod wplywem przyczyn czysto
materialnych i przypadkowych”. I tak, przykladowo, Quetelet podaje
instytucje malzenstwa jako jedna z tych w ludzkim Zyciu, ktéra w
spolecznym mniemaniu, w najwigkszym stopniu opiera si¢ na wolnej,
nieprzymuszonej decyzji czlowieka. Belgijski badacz zauwaza, ze
pomimo tego, iz zawarcie zwigzku malzenskiego, jako ten element zycia
spolecznego, ktory teoretycznie w najmniejszym stopniu powinien
poddawac si¢ pewnym prawidlowosciom, takowym doskonale ulega.
lo$¢ malzenstw zawartych w poszczegolnych latach w danym kraju co
roku bedzie oscylowala wokél tej samej liczby (cho¢ naturalnie w
dluzszym okresie moze podlega¢ sitom zbaczajacym i stopniowo spadaé
lub wzrastac).

Kto§ moéglby zapytaé, czy z tego, ze wyliczymy wspolczynnik
zawierania malzenstw w danym kraju w danym okresie wynika, ze wolna
wola obywatela bedzie zawsze ograniczona przez normy spoleczne na
tyle, by czlowiek ten, bezwiednie podporzadkowujac si¢ wplywowi
spolecznemu, zawarl zwigzek malzenski w wieku, jaki jest odpowiednim
pod tym wzgledem dla danego kraju?® Oczywiscie, ze nie.

21 Tamze, s. 57.
22 Tamze, s. 77.
23 Tamze, s. 78.
24 Z tym problemem wigze si¢ bezposrednio zarzut, jaki pod katem koncepcji cztowieka
przecigtnego wystosowal Durkheim w Swicide. A study in sociology. ,In reality, the
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Wspolczynnik, na podstawie ktoérego konstruujemy czlowieka
przecigtnego nie jest w zadnym stopniu wyznacznikiem tego, w jakim
wieku zawrze tenze rodzaj zwigzku poszczegélna jednostka. Okresla on
jedynie dqznosé pozorng, odpowiednia dla cztowieka przecigtnego danego
kraju, bedacego w takim badz innym wieku. Nie determinuje on w zaden
Sposob  daznosei rzeczywistey odpowiedniej realnie istniejacej jednostce,
ktéra to dazno$¢ podlega w olbrzymim stopniu nieprzewidywalnym
wplywom okolicznosci, ktére mozna utozsami¢ z  pryexynami
pryypadkowymi. Daznos$¢ rzeczywista okredla (a raczej jest okreslana
przez), w tym akurat konkretnym rozpatrywanym przez nas przypadku,
rzeczywisty wiek, w jakim dany osobnik w malzenistwo popadt. ,,Jesli
jednak spostrzezenia dokonywamy na bardzo wielkiej liczbie ludzi,
widzimy wtedy, ze ich wlasnoéci moralne podlegaja takim samym
prawom, jak i wlasnosci fizyczne. Mozna przypusci¢ punkt $redni, kolo
ktoérego si¢ mniej wigcej skupiaja wszelkie badane przez nas czynniki. Co
wigcej, ugrupowanie ich odbywa si¢ podlug Scisle okreslonego prawa,
mianowicie prawa mogliwosci (loi de possibilite), powtarzajacego si¢ zwykle z
zadziwiajaca staloscig we wszystkich faktach, podleglych wplywowi
przyczyn przypadkowych”?. Quetelet w Ukfadzie spolecznym... w podobny
sposob jak dazno$¢ do zawarcia zwiazku malzenskiego bada takze
sktonnosci do zbrodni i samobdjstwa dochodzac do podobnych
wnioskow  (rozpatrujac za$ zdolnosci umyslowe czlowieka badaniom
poddaje m.in. sktonno$¢ do dramatopisarstwa).

Co interesujace, Quetelet twierdzi, iz ,,podobiefstwo (..) $wiata
moralnego ze $wiatem czysto fizycznym sigga jeszcze dalej: moze byé
ono zastosowane i do osobnika”. Jak sam pisze, ,,pokazuje, ze prawo
przyczyn przypadkowych jest prawem ogdlnym, ktére odnosi si¢ do
jednostek, w tym samym stopniu, co do grup ludzi i ktére rzadzi naszymi

meaning of the relation calculated by Quetelet is simply the probability that a single
man belonging to a definite social group will kill himself during the year. If there are 15
suicides annually in a population of 100,000 souls, we may well conclude that there are
15 chances in 100,000 that some person will commit suicide during this same unit of
time. But this probability in no sense gives us a measure of the average inclination to
suicide, or helps prove the existence of such an inclination. The fact that so many
individuals out of 100 kill themselves does not imply that the others are exposed to any
degree and can teach us nothing concerning the natute and intensity of the causes
leading to suicide”. E. Durkheim, Swicide. A stydy in sociology, Routledge & Kegan Paul
Ltd, London 1966, s. 304.

%5 A. Quetelet, dz. cyt., s. 69.

26 Tamze, s. 76.
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moralnymi i umyslowymi wlasnosciami podobnie jak fizycznymi™.

Przykladowo wigc, tak samo, jak w przypadku instytucji malzenstwa,
gdzie dla mezczyzn 1 kobiet w danym narodzie mozna poprowadzi¢
krzywa obrazujaca daznos$é pozorng do zawarcia zwigzku malzenskiego
stwierdzajac jednoczesnie, ze dazno$¢ ta przyjmuje najwicksza wartos¢ w
takim a takim wieku, mozemy ustali¢ w podobny sposéb daznos¢ dla
poszczegodlnej jednostki, gdyz, przykladowo (w odniesieniu do zbrodni),
,»dla jednych prawdopodobienistwo popelnienia zbrodni dochodzi prawie
do pewnosci, gdy tymczasem dla wickszosci prawdopodobienstwo to jest
bardzo slabe, nawet przy najmniejszych jej zboczeniach””. Podobnie
bowiem jak w przypadku ludzkosci lub narodéw, tak i w przypadku
pojedynczego czltowieka mamy do czynienia z pewnymi sktonno$ciami,
ktére podlegaja, wraz ze zbieraniem nowych dos$wiadczen zyciowych,
czasowym  zakléceniom — opisywanym — przez prawo  przyczyn
przypadkowych, a ktére jednak w ostatecznym rozrachunku zazwyczaj
decydujacej przewagi w tym wzgledzie nie uzyskuja 1 nie wplywaja w
zaden sposéb na sklonno$é rzeczywista, cho¢ zdarza sig, iz np. cztowiek
o sklonnosci popetnienia zbrodni bliskiej zeru, zbrodni¢ popetnia (i na
odwrét — czlowiek o wysokiej sklonnosci do przestgpstwa moze
takowego nigdy nie popelnic). Istotnym jest, iz krzywa obrazujaca te
sklonnosci w przypadku kazdego czlowieka bedzie, oczywiscie,
wygladata inaczej. Tak wigc, koncepcja Queteleta, jak widac¢, ma bardzo
szerokie zastosowanie. Obejmuje ona, jak si¢ okazuje, nie tylko wszystkie
mozliwe grupy spoleczne, ale takze i jednostki.

Podsumowujac, konstrukt teoretyczny nazwany przez Queteleta
czlowiekiem przecigtnym, stworzony zostal (co bylo pierwotnym
zamyslem jego tworcy) na uzytek czysto praktyczny — w o celu
prognozowania zmian zachodzacych w wyselekcjonowanych przez
badacza grupach ludzi. W zalozeniach, jak juz zostalo powiedziane na
wstepie, mial sluzy¢ ksztaltowaniu rzeczywistodci spolecznej w jakims
pozadanym kierunku®. Dlatego tez Quetelet zajmowal si¢ (m.in. w
Ukladzie spofecznym...) takze teoria panstwa, ktorego to watku jego

27 D. Landau, P. F. Lazarsfeld, Quetelet, w: International Encyclopedia of Social Sciences, t. 13-
14, The Macmillan Company & The Free Press, New York 1972, s. 251.

28 A. Quetelet, dz. cyt., s. 76.

2 Trafnie charakteryzuje w tym wzgledzie cztowieka przecigtnego Szacki, ktory pisze, iz
»czlowiek przecietny okazuje si¢ (...) statystycznym >czlowiekiem naturalnym< przez
to jednak réznym od oswieceniowego, ze, po pierwsze, zmienia si¢ on w trakcie
postepu ludzkosci, po drugie, jest dostosowany do poszczegdlnych spoteczenstw, na
jakie ludzko$¢ si¢ dzieli, po trzecie, wreszcie, nie stanowi utopii do zrealizowania, lecz
rzeczywisto$¢, ktéra objawia si¢ uczonemu, jesli ten potrafi zastosowaé wlasciwe
metody badania spoteczenstwa”. J. Szacki, dz. cyt., s. 292.
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tworczosci, przez wzglad zaréwno na temat, jak 1 ograniczony
przestrzennie charakter artykulu, nie poruszytem. Niewatpliwie jednak
koncepcja czlowieka przecigtnego odegratla w ksztaltowaniu metody
statystycznej olbrzymia rol¢ 1 wydaje si¢, iz niezastuzenie popadl
Lambert Adolphe Jacques Quetelet w zapomnienie.



