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Perswazja w jezyku polityki

Granice mojego jezyka sg granicami
mojego Swiata.

LUDWIG WITTGENSTEIN

ezyk jest tak bardzo obecny w zyciu, ze jego definiowanie i opisywanie

wydaje sie niekiedy zbyt oczywiste lub trudne. Dzieki jezykowi przekazy-
wana jest kultura, wyrdzniana tozsamos$¢, mozliwa komunikacja. Nic dziw-
nego zatem, ze jezyk odgrywa takze istotng role w rzeczywistosci politycz-
nej, ktéra jest przeciez integralnym sktadnikiem funkcjonowania wspétcze-
snych spoteczenstw. Tak, jak wedtug tradycyjnych interpretacji polityka jest
dazeniem do udziatlu we wtadzy lub do wywierania wptywu na jej podzial’,
tak nieodtaczny element wywierania wptywu na tenze podziat wtadzy sta-
nowi perswazyjne uzycie jezyka.

W niniejszej pracy przedstawie koncepcje funkgji, jakie petni ludzki je-
zyk, zwracajac szczegblna uwage na te z nich, ktére maja znaczenie dla jego
perswazyjno$ci. Nastepnie zajme sie rola jezyka etnicznego w komunikacji
politycznej, aby przej$¢ do ogdlnego ujecia perswazji w tekstach politycz-
nych. Na zakoniczenie przedstawie to zjawisko na podstawie materiatéw pro-
gramowych partii politycznych oraz analizy sktadniowej zdat politycznych
skonstruowanych w sposéb zwiekszajacy ich sugestywnos$¢.

Cho¢ istnieje wiele koncepcji funkgji, jakie petni jezyk, to mozna wy-
odrebni¢ dwie podstawowe, ktére wystepuja we wszystkich ujeciach. Z jed-
nej strony jest bowiem jezyk narzedziem porozumiewania sie ludzi, spetnia
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w tym zakresie funkcje komunikacyjna, a z drugiej strony jest reprezenta-
tywny wobec rzeczywistosci, bedac systemem znakéw symbolicznych od-
zwierciedlajacych te rzeczywisto$é?.

Znak jest tworzony intencjonalnie, w celu wywotania okreslonego za-
chowania, uczucia lub emocji. Stad kolejng funkcja jezyka, zwiazana z jego
reprezentatywnoscia, jest funkcja ewokacji w stosunku do odbiorcy oraz
funkcja ekspresywna, jesli chodzi o nadawce®. Inne ujecia przedstawiaja je
wspdlnie jako sposoby podtrzymywania interakcji. Warto tez zwrdcié uwage
na to, ze system znakdéw jezykowych charakteryzuje sie dwuklasowoscig.
Pierwsza klase stanowia potgczone w stowa fonemy — podstawowe jednostki
morfologiczne jezyka, ktére ,,same w sobie” nic nie znacza. Druga klasa na-
tomiast to stowa (jednostki z pierwszej klasy) potaczone w zdania. Specyfika
owej dwuklasowosci polega jednak na tym, ze znaczenie danego zdania nie
jest prostg suma znaczen wyrazéw uzytych do jego budowy. Reguly taczenia
stéw w zdania oraz odczytywania ich znaczeri okresla specyficzna dla kazde-
go jezyka sktadnia. Michael A. K. Halliday wskazuje takze na istotng z punktu
widzenia tematu niniejszej pracy jezykowa funkcje ideacyjna, ktéra oznacza,
ze jezykowe wyrazenie saddw, opinii oraz idei w pewien sposéb strukturali-
zuje do$wiadczenia wewnetrzne jednostki (zaréwno nadawcy, jak i adresata)
oraz powoduje, Ze wyzwolenie sie spod narzuconej przez jezyk konwengji in-
terpretacyjnej wymaga pewnego wysitku. Watek ten oméwie szerzej w dal-
szej czesci pracy.

Warto tez zwréci¢ uwage na koncepcje Noama Chomsky’ego dotyczaca
uniwersalnego wyposazenia przedstawicieli Homo sapiens we wrodzone pre-
dyspozycje do przyswajania jezyka. Koncepcja ta wynika z zalozenia, ze je-
zyk powstal w wyniku biologicznej ewolucji gatunku. Chomsky wskazuje na
pewne minimalne komponenty, ktére sg wspdlne dla wszystkich jezykéw
i nazywa je Uniwersalna Gramatyka®. Wyrdznia sie kilka podstawowych cech
Uniwersalnej Gramatyki. Z punktu widzenia niniejszej pracy najistotniejsza
wydaje sie jej predykatywnosé, czyli to, ze kazdy jezyk tworzy struktury
umozliwiajace orzekanie czego$ o czyms. Ta struktura, w potaczeniu ze
sktadnig, okresla znaczenie danego zdania.

Drugg z podstawowych rdl, jakie pelni jezyk, jest funkcja komunika-
cyjna. W niektérych koncepcjach jest ona uznawana za wtérng wobec funkcji
reprezentatywnej, inne za$ widza w niej funkcje pierwotna. Podstawowym
zalozeniem dla tego nurtu, zwanego pragmatycznym, jest stwierdzenie, ze
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gatunek Homo sapiens przejawia zdolno$¢ do decentracji. Decentracja okre-
§lana jest jako umiejetno$¢ przyjecia perspektywy partnera aktu komunika-
cyjnego, jest swego rodzaju empatig komunikacyjng. Ta zdolno$é rozumienia
intencji innych stata si¢ kamieniem milowym w rozwoju gatunku i przyczy-
nita sie do powstania i ztozonosci jezyka.

Nie ulega watpliwosci, ze komunikacja jezykowa jest najbardziej natu-
ralnym i powszechnym sposobem porozumiewania sie ludzi. Wystepuje ona
takze w dziatalnosci politycznej, czyli wszedzie tam, gdzie dochodzi do
przedstawiania pogladéw, wywierania wplywu, zdobywania poparcia i reali-
zowania wiladzy. Najszerzej stosowanym narzedziem tej komunikacji jest je-
zyk etniczny. Dzieje sie tak dlatego, Ze jest on pierwotny wobec wszystkich
innych uzywanych jezykéw, umozliwia myslenie abstrakcyjne oraz komuni-
kacje interpersonalng. Dlatego stanowi dla sfery politycznej medium
o0 szczegblnym znaczeniu. Rzeczywisto$¢ polityczna, zaposredniczona przez
jezyk, staje sie udzialem takze tych jednostek, ktére nie mialy do czynienia
z jej elementami®. Dzieje sie tak dzieki symbolizmowi jezyka — nie trzeba
bezposrednio doswiadczy¢ przedmiotédw i obiektéw nazywanych w jezyku,
aby przywotal je w pamieci lub aby zaistniaty w swiadomosci. Oprécz owej
oczywistej uzytecznosci, jezyk etniczny umozliwia takze okreslenie obszaru
i zasiegu oddzialywania politycznego poprzez wyznaczenie wspdlnoty ko-
munikacyjnej, jest gtéwnym czynnikiem definiowania tozsamosci. Jezyk et-
niczny to takze elementarne narzedzie pracy urzedéw uzytecznosci publicz-
nej. Jako podstawowy S$rodek komunikacji publicznej jest chroniony
ustawowo®.

Jesli chodzi o hegemoniczng komunikacje polityczna, a wiec taka, kté-
ra odbywa sie w jednorodnym $rodowisku, ktérego zaréwno nadawcy, jak
i odbiorcy postuguja sie i rozumiejg jeden kod jezykowy, to méwié mozna
o wzrastajacym udziale przekazéw o charakterze ikonicznym i symbolicz-
nym. Jednak w odniesieniu do komunikacji politycznej in generalis wcigz
najwieksze znaczenie maja tradycyjne przekazy werbalne.

Znaczenie to docenia takze koncepcja kontekstowosci kultur, sformu-
lowana przez Edwarda T. Halla’. Koncepcja ta lokuje kultury na kontinuum
mocno-stabo uzaleznione od kontekstu. Kultura uzalezniona od kontekstu to
taka kultura, w ktdrej cze$¢ informacji zawarta jest w tle przekazu, dotycza-
cym wartosci, rél, zasad, statusu spotecznego, wygladu, zachowan pozawer-

® J. Fras, Komunikacja polityczna: wybrane zagadnienia gatunkéw i jezyka wypowiedzi, Wroctaw

2005, s. 73.
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balnych. Kultura stabo uzalezniona od kontekstu to taka, w ktérej wiekszo$¢
informacji przekazywana jest bezposrednio, w sposéb werbalny.

Polska kulture komunikowania sie, wedtug tej teorii, uznaje sie za sta-
bo zwigzang z kontekstem wypowiedzi. Przyczyna tego jest prawdopodobnie
blisko$¢ geograficzna i znaczny wptyw kultury niemieckiej (niskokonteksto-
wa). Fakt ten znajduje odzwierciedlenie w bogactwie jezykowych $rodkéw
wyrazania hierarchii i dystansu pomiedzy uczestnikami interakeji (explicite,
bez uciekania sie do niewerbalnych emblematéw statusu spotecznego). Dzie-
ki temu podstawowym sposobem badania spotecznych reprezentacji rze-
czywisto$ci, takze politycznej, jest analiza jezykowego jej przetwarzania®.
Gléwnym przedmiotem studiéw w tym zakresie jest jezyk polityki.

Pojecie to definiuje w swoim artykule Bogdan Walczak. Jest to, wedtug
niego, ,funkcjonalna odmiana jezyka ogélnego (...), stosowana w tekstach,
ktére: (1) sa wytwarzane przez §rodowisko politykéw i ludzi z nimi zwigza-
nych (...) oraz dziennikarzy specjalizujgcych sie w problematyce politycznej,
(2) sg adresowane intencjonalnie do wszystkich uzytkownikéw jezyka ogél-
nego, (3) dotycza sfery polityki, (4) odznaczaja sie dominacjg funkcji perswa-
zyjnej (...)".

Widaé zatem wyrazZnie, ze kazde z przedstawionych ujeé teoretycz-
nych, od najbardziej ogdlnego, méwigcego o jezyku jako takim, poprzez jezyk
etniczny w komunikowaniu politycznym, az po jezyk polityki sensu stricto,
zwraca si¢ uwage na perswazyjny aspekt funkcji tegoz jezyka. W najszer-
szym znaczeniu bylaby to owa zdolno$¢ jezyka do strukturalizowania do-
$wiadczen i przezy¢é wewnetrznych jednostki (wspomniana juz funkcja ide-
acyjna'®). Méwigc o perswazyjnosci jezyka etnicznego i jezyka polityki
w rozumieniu Walczaka, zauwazy¢ nalezy wykorzystanie jezyka w politycz-
nej komunikacji hegemonicznej jako narzedzia konstruowania rzeczywisto-
Sci politycznej'. Sam Walczak zreszta dostrzega istotne znaczenie perswa-
zyjnosci jezyka polityki, czyniac z niej jego ceche dystynktywna.

Wydaje si¢ zatem, ze jezyk w polityce stuzy realizacji celéw i sprawo-
waniu wiladzy, postugujac sie w tym celu szeroko rozumiang perswazjq. Poje-
cie tak oto wyja$nia Piotr Lewifiski (przytaczam za Janing Fras): ,,Perswazja
to usitowanie uzyskania realnego wplywu na sposéb myslenia lub postepo-
wania odbiorcy, jednakze nie drogg bezposredniego rozkazu, lecz metoda
posrednig, poprzez podporzadkowanie zatozonemu celowi wszystkich pozo-

Tamze, s. 78.

B. Walczak, Co to jest jezyk polityki, w: Jezyk a kultura. Jezyk polityki a wspélczesna kultura
polityczna, J. Anusiewicz, B. Sicifiski (red.), Wroctaw 1994.
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statych zachowan komunikacyjnych, ktére odbiorca bytby w stanie zrozu-
mieé i wlasciwie zinterpretowaé” "%,

Wyrdzni¢é mozna cztery gléwne mechanizmy perswazji jezykowej,
mianowicie: (1) Emocjonalizacje odbioru, czyli przypisanie sktadnikom wy-
powiedzi negatywnych (odno$nie przeciwnika) lub pozytywnych (autopre-
zentacja) emocji, odwotanie do resentymentdéw; (2) Ustanowienie wspdlnoty
$wiata i wypowiedzi pomiedzy nadawca i odbiorca, co skraca dystans, ufa-
twia zrozumienie i przyjecie komunikowanych tresci. Efekt ten uzyskuje sie
miedzy innymi dzieki uzyciu jezyka potocznego i przywotaniu stereotypdw;
(3) Stosowanie uproszczonego, kategorycznego warto$ciowania, na zasadzie
nieskomplikowanej opozycji (np. my-oni, dobry-zly); (4) Arbitralno$¢ definicji
i ocen oraz takie przedstawianie problemu, ze odbiorca ma poczucie bezal-
ternatywnosci wyboru®. Sprébujmy odnalez¢ te elementy we wspdtczesnym
jezyku polityki. Za przyktad niech postuzy fragment exposé premiera Donalda
Tuska:

,»Staje dzisiaj przed wami, tu w polskim Sejmie, przed wami parlamen-
tarzystami i przed calg polska opinia publiczng chylac nisko gtowe z poczu-
ciem i pokory i dumy réwnoczeénie. Pokory, bo mam $wiadomos¢ jak nigdy
dotad w moim zyciu, ze rola, ktéra przypadta mi i ktéra dzisiaj rozpoczynam
jest rolg nadang mi osobiscie i catemu mojego gabinetowi przez Polakdéw. Je-
stem gleboko poruszony tg $wiadomoscia ze stowa o stuzbie sa dzisiaj sto-
wami mocno brzmigcymi i bardzo prawdziwie. Ja dobrze wiem, i zwracam
sie tu do wszystkich naszych Rodakéw, ja dobrze wiem, ze ta zaszczytna
stuzba, jaka przypadta mi w udziale i mojemu gabinetowi, to skutek, to efekt
waszego wielkiego patriotycznego wysitku”,

Najbardziej jaskrawo widoczna jest emocjonalizacja wypowiedzi.
Z jednej strony dokonuje sie ona poprzez dobér tematyki. Juz sam ,,patrio-
tyczny wysilek”, ,realizacja istotnej dla Rodakéw roli” i ,,pelnienie zaszczyt-
nej stuzby” sytuuja te interakcje wsrdd sytuacji podniostych, dostojnych; ta-
kich, ktére nie pozostawiaja obojetnym. Jednak nie tylko materialna
zawarto$¢ wypowiedzi $wiadczy o jej emocjonalnym zabarwieniu. Donald
Tusk, otwarcie opisujgc przezywane przez siebie emocje, kreuje sie na czto-
wieka wzruszonego doniostoscig chwili, ktéra chce dzieli¢ ze stuchaczami.

W przytoczonym fragmencie odnalez¢ tez mozna inny mechanizm
perswazji jezykowej — tworzenie wspdlnoty miedzy nadawca a odbiorca.
Wprawdzie podstawowymi sposobami tworzenia takiej wspdlnoty jest kon-

12

P. Lewinski, cyt. za: J. Fras, dz. cyt., s. 84.
Tamze, s. 85.
" D. Tusk, Exposé, dostepne : http://www.kprm.gov.pl/s.php?id=1389 [15.03.2008].

13

259



260

DIALOGI POLITYCZNE 9/2008
Varia

struowanie wypowiedzi opartej na stereotypowym obrazie $wiata, efekt ten
mozna takze osiagnal, wlaczajac adresatéw do jakiej$ wiekszej, nobilitujacej
zbiorowosci (do ktérej i méwiacy sie zalicza), a stereotypizacje odnoszac na
przyktad do narodowych mitéw lub martyrologii. Z takim przypadkiem ma-
my do czynienia w wypowiedzi Tuska, gdy odnosi sie do wszystkich Polakéw
i dokonuje generalizacji uznajac, ze misja tworzenia nowego gabinetu zosta-
ta mu powierzona decyzjg wyborczg ogétu obywateli (po trosze kazdy wiec
staje sie ojcem i wspbtuczestnikiem tego sukcesu).

Réwniez dalsza wypowiedZ Donalda Tuska dostarcza przyktadéw per-
swazyjnego zastosowania jezyka:

,Ja wierze, ze przed nami jest wielka szansa na dobra zmiane. I chciat-
bym, jesli paristwo pozwolicie, opowiedzie¢ we wstepie do tego exposé
o tym, co zdarzylo sie w ciggu ostatnich dwdch lat. Co takiego stato sie, ze
niespotykana dotad w Polsce niepodlegtej liczba wyborcéw zdecydowala sie
pdjs$¢ do wyboréw, zdecydowata sie staé czasami w wielogodzinnych kolej-
kach, co takiego stalo sie, ze Polacy z taka determinacja, ktéra zaimponowata
takze tym, ktérzy Polsce dobrze zycza, z taka determinacja postawili na
zmiane”",

W pierwszym akapicie cytowanego fragmentu polityk stawia odbiorce
w bezalternatywnej sytuacji — musi sie on zgodzi¢ na zaproponowang defi-
nicje rzeczywisto$ci. W tym wypadku dotyczy to okre$lenia przyczyn mobi-
lizacji wyborczej Polakéw. Umieszczone niejako obok zasadniczego pytania
o sytuacje polityczng, zaproponowane przez premiera przyczyny wysokiej
frekwencji, umykaja racjonalnemu rozwazeniu i zostaja uznane za prawdzi-
we wraz z gléwna teza o tym, ze nadzwyczaj wysoka liczba oséb wzieta
udzial w glosowaniu. Tymczasem nie musi by¢ wcale prawda, ze popchneta
ich do tego cheé zmian, dania szansy innej opcji politycznej czy poczucie
obywatelskiego sprawstwa aktu wyborczego. Na podstawie tej wypowiedzi
wyborcy wypetniajacy karte do glosowania i opowiadajacy sie za zachowa-
niem status quo, gtosujacy z przyzwyczajenia, w kazdej elekgji, a takze konte-
statorzy systemu, celowo wrzucajacy do urn glosy niewazne, zostali pomi-
nieci, a w najlepszym wypadku przypieto im tatke oredownikéw zmian tak,
jak gdyby zadna inna kategoria motywacji wyborczej nie istniata.

Kontynuujac swoja wypowiedZz w Sejmie, Donald Tusk dostarcza takze
argumentdw za tym, ze perswazyjno$¢ wypowiedzi mozna uzyskaé poprzez
zbudowanie tylez prostej, co silnej opozycji my-oni:

,Chciatbym takze powiedziel, ze chyba dobrze rozumiem, podobnie
jak Platforma Obywatelska i Polskie Stronnictwo Ludowe, ktérym przyszto

> Tamze.
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budowal koalicje i nowy rzad, jakie oczekiwania polscy wyborcy maja wobec
nowej wladzy, dlaczego doprowadzili do zmiany juz po dwéch latach. Uwa-
zam, i to dzisiaj powinni§my sobie otwarcie powiedzieé, ze Polacy zdecydo-
wali sie na zmiane wiladzy, poniewaz odczuwali coraz bardziej dotkliwie, ze
w ostatnich dwéch latach nie moga zbudowaé w sobie zaufania do wladzy,
ktéra nie ma zaufania do nich samych. Ze, byé moze, pierwszym i gtéwnym
powodem, dla ktérego zmiana 21 pazdziernika nastapita, byt brak zaufania
wiladzy — wtadzy, ktéra ustgpita — do wlasnych obywateli. Uwazam tez, ze
Polacy 21 paZdziernika zdecydowali o zmianie, poniewaz ich marzeniem dwa
lata temu i teraz, w dniu wybordw, byta wtadza, ktéra nie szuka konfliktéw,
a wrecz przeciwnie: szuka porozumienia wszedzie tam, gdzie to jest mozli-
we. Nie jesteSmy naiwni! Wiemy, ze istnieja obiektywne konflikty intereséw
w kazdym narodzie. JesteSmy odpowiedzialni i w zwigzku z tym rozumiemy,
ze, tak jak kazdy wielki nardd, tak i nardd polski to rézne wspélnoty: prze-
konan, wiary, intereséw, wspdlnoty etniczne, kulturowe. Tylko w przeci-
wienistwie do tych, ktérzy ustgpili miejsca w tych tawach, jestesmy przeko-
nani — a sadze, ze to przekonanie podziela przygniatajaca wiekszo$¢
Polakéw — Ze zadaniem dobrej wladzy jest rozwigzywanie i tagodzenie kon-
fliktéw, a nie zywienie sie tymi konfliktami”.

Nietrudno odgadna¢, ze owi my to obejmujaca rzady ekipa, wymienie-
ni sa zresztg cztonkowie tworzacej sie koalicji, Platforma Obywatelska i Pol-
skie Stronnictwo Ludowe, za$ onymi okre$la sie poprzedni rzad, cieszacy sie
poparciem Prawa i Sprawiedliwosci, Ligi Polskich Rodzin, a takze Samoobro-
ny (cho¢ ugrupowania te nie sg nazwane). Antagonizm jest faktycznie przed-
stawiony bardzo schematycznie, wyliczone takze zostajg bledy ustepujacej
opcji: brak zaufania wtadzy do obywateli oraz jej sktonno$é do wszczynania
konfliktéw. A contrario, $wiezo zaprzysiezony gabinet, cho¢ zdaje sobie spra-
we z réznic intereséw réznych grup spotecznych, to jednak jest przedsta-
wiany jako dobra alternatywa i sposéb na pokojowe ich rozwigzywanie, a nie
podsycanie. Na kanwie tak wyznaczonej przestrzeni publicznej okreslenie
sympatii i politycznego poparcia wydaje sie wiecej niz oczywiste, a zatem
osiggniety zostat perswazyjny cel komunikatu.

O perswazyjnosci jezyka polityki pisze takze Mirostaw Karwat, nazy-
wajac go jezykiem natretnym i naprzykrzajacym sie. Zwraca tez uwage na
swobodne traktowanie logicznej spdjnosci wypowiedzi, wartosci informa-
cyjnej komunikatu i podkresla ,,szczegélnie duze natezenie emocji”*®. Per-
swazyjne komunikaty polityczne czesto majg forme represyjna, obliguja do

¢ M. Karwat, Perswazja w tekstach politycznych — spojrzenie politologa, w: Jezyk perswazji

publicznej, K. Mosiotek-Klositiska, T. Zgétka (red.), Poznat 2003, s. 113.
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ulegtosci i podporzadkowania, wzbudzaja poczucie winy. Zabiegi te stuza
wymuszeniu konformizmu. Adresat jest zobowigzany przeprowadzi¢ kalku-
lacje, czy stawienie oporu jest optacalne. Odbiorca niejednokrotnie stawiany
jest w sytuacji oczywisto$ci wyboru, sadu czy decyzji. Nie nalezy ulegac jed-
nak ztudzeniu, Ze jezyk polityki jest oczywisty i jednoznaczny. Karwat do-
wodzi, ze moze by¢ wprost przeciwnie. Niedookreslono$¢ politycznych ko-
munikatéw jest swego rodzaju zabezpieczeniem przed oskarzeniami ze
strony adwersarzy, a mozliwo$¢ réznorakich interpretacji — zaworem bez-
pieczenistwa, ktéry w trudnej sytuacji pozwala wybrnaé z opresji. Niewyraz-
nos¢ przekazu stuzy takze powiekszeniu zakresu oddziatywania — jest po-
tencjalnie mniej oséb, ktére komunikatem moglyby poczué sie urazone.
Z niejasnego komunikatu zabarwionego emocjonalnie przyszty wyborca zro-
zumie to, co bedzie lezato w jego interesie. Jednoczesnie jego nadawca tatwo
moze unikngé spetnienia zawartych w nim obietnic, uciekajac sie do innej,
wygodniejszej interpretacji. Przyktadem takiej wypowiedzi jest przemdéwie-
nie Tony’ego Blaira po atakach terrorystycznych na World Trade Center.
Powszechnie zostalo ono odebrane jako ptomienna, zaangazowana mowa,
poréwnywana nawet z oratorskim kunsztem Winstona Churchilla. Tymcza-
sem pozbawiona emocji analiza teksu tego przemdwienia pozwala wysnué
wniosek, ze jest tak dalece niekontrowersyjne i nieostre, ze mogloby zostaé
pozytywnie odebrane przez wszystkich niemal stuchaczy'. Wieloznaczno$¢
jest zatem metoda przekazu tekstéw politycznych. Jako przyktad podana jest
nazwa partii politycznej — Liga Polskich Rodzin. Z pozoru niewinna, ba! na-
wet przywolujgca pozytywne skojarzenia, ma jednak do$¢ powazne konse-
kwencje. Oto bowiem dzieli sie rodziny na polskie i niepolskie'®. Nie wiado-
mo jednak, co jest kryterium tak ostrego podziatu: pochodzenie etniczne,
poprawno$¢ $wiatopogladowa, uczestnictwo w kulturze? Nietrudno wyobra-
zi¢ sobie dyskryminacje (przynajmniej w warstwie retorycznej) ptynaca z ta-
kiej kategoryzacji. Jednak gdyby zarzuty o nig zostaty bezposrednio sformu-
lowane — mozna dookresli¢ 6w podziat przy pomocy kryterium
obywatelstwa politycznego. W tym wypadku wieloznaczno$é nazwy czyni ja
zarazem funkcjonalna (,,polsko$¢” formacji moze poméc w zjednaniu sympa-
tii elektoratu) i bezpieczna.

Wielu przyktadéw na postugiwanie sie Polskq w tekstach politycznych
dostarcza artykut Katarzyny Mosiotek-Klosiniskiej’. Autorka zauwaza, ze

Tamze, s. 115.
Tamze, s. 118.
K. Mosiotek-Klosifiska, Z Polskg na sztandarze. O postugiwaniu sig slowem Polska
w autoprezentacjach partii politycznych (na podstawie deklaracji ideowych polskich partii
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stowo to zazwyczaj jest nacechowane aksjologicznie, uzasadnia sens istnie-
nia partii i stuzy budowaniu wspélnoty wartosci z odbiorca. Dzieki temu
wzmacniane jest dzialanie perswazyjne tekstu. Przyczyniajg sie do tego tak-
ze quasi-obiektywne opisy rzeczywistosci (z Polska w tle), bedace de facto je-
dynie jej kreacjami, zdania w czasie przysztym, ktérych prawdziwosci nie
sposéb zweryfikowal. Polska jest takze sposobem autoprezentacji partii poli-
tycznych, ktéra moze sie dokonywaé w jednej z czterech kategorii®: partie
sukcesu (retoryka sukcesu), partie niespetnionego sukcesu (retoryka sukce-
su), partie zadan (retoryka katastrofy), partie ratunku (retoryka katastrofy).

Partie postugujace sie retoryka katastrofy uzywaja stowa Polska w od-
niesieniu do poje¢ takich jak likwidacja, ratunek, uzdrowienie. Wykorzystuja
rozbiezno$¢ miedzy obecna sytuacja, w jakiej znajduje sie kraj (a te okreslaja
jednoznacznie negatywnie), a stanem hipotetycznego szczescia, powodzenia
i sukcesu (cho¢ stowo to zazwyczaj nie pada). Skrajna odmiana tych partii —
partie ratunku sugeruja wizje catkowitej zagtady, katastrofy i spisku. Stosuja
przy tym potoczne stownictwo i skladnie, co zmniejsza dystans pomiedzy
nadawca i odbiorca.

Retoryka sukcesu z kolei postuguje sie stowem Polska najczesciej
w kontekscie rozwoju, zamozno$ci, demokracji. Manipulacja siega tak dale-
ko, ze nawet o porazce mozna méwi¢ jezykiem zwyciestwa (,,Nie wszystkie
grupy i regiony znalazty w sukcesie Polski swéj wlasny sukces”* — UW). Par-
tie niespetnionego sukcesu, zgodnie z postulatem o represyjnosci jezyka po-
lityki, oprécz pomyslnosci méwia takze o grozbie i niebezpieczenistwie (,, Ta-
ki stan rzeczy to jedna z najwiekszych grézb dla Polski” — SLD).
Wspomniana juz wieloznaczno$¢ jezyka polityki widoczna jest wtedy, gdy
partie przywotujg pojecia zwigzane z historig kraju (np. topos Sierpnia) oraz
jego chrzescijariskg tradycja (chrzest Polski) lub gdy méwig o przetomie. Ten
ostatni zabieg stuzy¢ ma nowemu okresleniu sytuacji i wzbudzeniu poczucia
wyjatkowo$ci. Oba rodzaje partii sukcesu odwotuja sie takze do wspdlnoty
aksjologicznej, jaka jest Polska. Znamienny jest fakt, ze wspdlnote te buduje
sie unikajac retoryki zagrozenia, lecz nazywajac wyznawane wartosci i za-
ktadajac, ze dla odbiorcéw réwniez sa one wazne. Towarzyszy temu takze
uzurpowanie sobie powszechnego poparcia dla gloszonych pogladéw oraz
unikanie kwantyfikatoréw szczegdétowych.

0 takich zabiegach stylistycznych pisze Aleksy Awdiejew, nazywajac je
wymuszonym warto$ciowaniem. U podstaw ich funkcjonalnosci, wedtug au-

politycznych), w: Jezyk narzedziem myslenia i dzialania: materialy z konferencji zorganizowanej
z okazji 100-lecia ,,Poradnika Jezykowego”, W. Gruszczyfiski (red.), Warszawa 2002.

Tamze, s. 121.
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tora, lezy kluczowa dla komunikacji zasada kooperacji, czyli che¢ osiggniecia
wspdlnej korzysci informacyjnej*. Zasada ta wyjasnia zwigzek miedzy uzyta
konwencja jezykowa, a decyzja o przyjeciu informacji przez odbiorce. Kon-
sekwencje tego faktu sa takie, ze w warunkach niedoboru informacji za
prawdziwe uznane zostanie nawet zdanie wypowiedziane w trybie przy-
puszczajacym lub wyrazajace hipoteze, nie za$ pewnik. Zjawisko ,,mimowol-
nej” akceptacji sadéw poteguje budowa zdania, w ktérym éw sad jest zawar-
ty. Ot6z informacja zawarta w tematycznej cze$ci wypowiedzi bezwzglednie
uznawana jest za prawdziwag, poniewaz znajduje sie ona na tle kognitywnym
dalszej wypowiedzi. Wspdlne rozumienie, podzielanie tego tta niezbedne jest
dla kontynuowania interakcji. Odrzucenie zawartej w temacie presupozycji
przez odbiorce komunikatu wymaga rozpoczecia metakonwersacji w celu
ustalenia wspdlnego tla kognitywnego. Oczywiscie jest to mozliwe w roz-
mowach osobistych lub w niewielkich grupach, gdzie bezposredni kontakt
interlokutoréw nie jest utrudniony. Jednak w warunkach komunikacji ma-
sowej, a z taka przeciez mamy najczesciej do czynienia w przypadku tekstéw
politycznych, opisane powyzej zjawisko dostarcza wielu okazji do manipu-
lowania sadami odbiorcéw. Nie maja oni bowiem mozliwosci przerwania
przekazu w celu doprecyzowania kognitywnych watpliwo$ci. Moga jedynie
stucha¢ dalej, przyjmujac, choéby czasowo, presupozycje zawarte w temacie,
lub przerwaé odbidr tresci, z ktérymi sie nie zgadzaja. Ta druga decyzja na-
raza jednak na catkowite pozbawienie si¢ informacji i wylaczenie ze wspdl-
noty komunikacyjne;j.

Umieszczanie sadéw oceniajacych w temacie wypowiedzi, takze wte-
dy, gdy nie sg one podzielane przez wszystkich adresatéw komunikatu, jest
skrajnym naduzyciem konwencjonalnej sity jezyka. Przyktadu takiej wypo-
wiedzi dostarczyt Jarostaw Kaczyriski na tamach tygodnika ,,Wprost” w 1993
roku: ,Mamy nadzieje, ze zachowanie sie prezydenta okaze si¢ propanstwo-
we”?, Sugeruje sie tu bowiem, ze w przesztosci prezydent zachowywat sie
antypanstwowo (presupozycja). Zalozenie takie jest potencjalnie sprzeczne
z pogladami zwolennikéw prezydenta.

Jeszcze bardziej ukrytym przejawem naduzywania perswazyjnej sity
jezyka sag wymuszone implikatury. Implikatura moze by¢ okreslona jako pre-
supozycja, ktérej znaczenie odczytywane jest na podstawie kontekstu nawet
jesli nie wynika logicznie z wczes$niejszych wypowiedzi. Aby jednak implika-
tura spetnita swoje zadanie i zostata odpowiednio zrozumiana, konieczne

% A. Awdiejew, Wartosciowanie wymuszone a szacunek dla odbiorcy w dyskursie politycznym, w:

Jezyk a kultura..., s. 49-56.
Cytat z tygodnika , Wprost”, nr 93, cyt. za: A. Awdiejew, dz. cyt., s. 52.
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jest spelnienie trzech warunkéw?*: ,,zta wola” méwiacego, okreslenie przed-
miotu warto$ciowania, drozno$¢ asocjacyjna.

Pierwszy z nich wystepuje zawsze wtedy, gdy mamy do czynienia
z préba sugerowania warto$ci czego$ ,,nie wprost”, dlatego, ze wypowiada-
nie o kim$ lub o czyms$ pozytywnych sadéw nie wymaga uzycia sugestii i za-
zwyczaj odbywa sie bezposrednio. Wobec tego mozna przyjaé, ze u podstaw
wypowiedzi aluzyjnych lezg negatywne intencje. Niespetnienie drugiego wa-
runku, a wiec niedookres$lono$¢ przedmiotu warto$ciowania, doprowadzito-
by do sytuacji, w ktérej odbiorca utozsamitby sie z nim osobiscie lub uznat,
ze s3 nim obiekty oceniane przez niego pozytywnie. Zatem niezbedne jest
wyrazenie przedmiotu warto$ciowania wprost. Drozno$¢ asocjacyjna nato-
miast oznacza mozliwos$¢ i sktonno$¢ takiej interpretacji wypowiedzi, ktéra
skutkowad bedzie negatywnym sgdem o podmiocie warto$ciowania (zgod-
nym z intencjg nadawcy zatozong w punkcie pierwszym).

Jak twierdzi autor, wypowiedzi powyzszego typu sa powszechnie
obecne w dyskursie politycznym. Mieszcza sie one bowiem w wieloznaczno-
$ci wypowiedzi politycznej: nadawca moze, ale nie musi mie¢ ztej woli; droz-
nos¢ asocjacyjna sprzyja sgdom negatywnym, ale nie wyklucza innych ocen.
Warto zauwazy¢, ze oba z przedstawionych sposobéw konstruowania wypo-
wiedzi godza w poszanowanie pogladéw odbiorcy, czesto bowiem w sposéb
nie w petni §wiadomy zmuszaja go do przyjecia opinii, z ktérymi, by¢ moze,
sie nie utozsamia.

,Granice mojego jezyka sa granicami mojego $wiata” — mysle, ze w
niniejszej pracy udato mi sie pokazaé, ze Ludwig Wittgenstein mial racje.
Czymze bowiem jest naduzywanie perswazyjnych wlasciwosci jezyka, jesli
nie narzucaniem wizji i wyznaczaniem granic postrzeganego $wiata odbior-
com? Bogactwo struktur i form uzycia jezyka czyni z niego elastyczne na-
rzedzie komunikacji i odzwierciedlenia rzeczywisto$ci, niesie jednak takze
ryzyko manipulacji i znieksztatcen. Od roztropno$ci nadawcéw i madrosci
odbiorcéw zalezel bedzie, czy wyznaczone jezykiem granice utatwig wolno$é
decyzji, czy tez stana sie krepujacymi wiezami propagandy.

ZUZANNA ZALESKA

* Tamze,s. 53.
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Persuading in the language of politics

Language intermediates in reproducing culture, defines identity or
enables communication. Thus, it is an important factor of social and political
life as well. Politics, when defined in a traditional way, is a struggle for
power or for exerting influence on it. One of its most successful methods is a
proper usage of language and argumentation. That is why linguistics and its
psychological background and effects are strictly relevant to this essay,
where a language of politics will be presented and its persuasive features —
emphasised.

Firstly, a general, psycholinguistic perspective on the language com-
position, its communicational aspects for the persuasive effect are consid-
ered. The article focuses also on mother tongue in political communication
and a persuasive side of political papers, speeches and texts. As a conclusion,
the problem will be presented using samples of political parties’ pro-
grammes or extracts from speeches. Detailed analysis of some politically in-
volved sentences constitutes a proof of all the previous conclusions.

The first paragraph is based on the theories of Universal Grammar by
Noam Chomsky and ideational function proposed by Michael Halliday.
Communicative aspect of the language and its role as a mean of representa-
tion towards the reality are emphasised as well as some common features
independent from nationality, geographical or historical background.

Although it is possible to distinguish some universal attributes of a
language, it is still a mother tongue which is essential to political communi-
cation. It is prior to all other languages, defines identity and constitutes
communicational assembly where politics is realised. The styles of such a
communication in a homogeneous and heterogeneous environment are pre-
sented. Polish peculiarity and its effects are shown regarding the theory of
contextual cultures by Edward T. Hall.

Then 4 main mechanisms of a linguistic persuasion with reference to
the politics, according to M. Karwat and K. Mosiotek-Ktosiriska, are pre-
sented.

Last analysis, after A. Awidejew, shows that persuasion can be exe-
cuted not only in a speech or by a sequence of political appearances, but also
by an abuse of words in a sentence. The linguistic mechanism and its conse-
quences for the communicational process and cognitive background are de-
scribed as well as relations between the partners.



