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Abstrakt: Artykul przedstawia problematyke ksztaltowania sie stosunkéw politycznych
w II RP i mechanizmy rzadzace polityka na poziomie regionalnym na przykladzie Pomorza.
Powrét na poczatku 1920 r. wiekszoSci tej dzielnicy do Polski po prawie 150 latach przynalezno-
$ci do panstwa pruskiego (niemieckiego) powodowal, iz w wielu dziedzinach zycia spotecznego
wojewodztwo pomorskie stalo sie widownig procesow, w ktorych odbijaly sie problemy ogélno-
polskie, jak i regionalne. Znajdowalo to szczegblny wyraz w polityce.
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Abstract: On the example of Pomerania, the article presents the questions related to the
shaping of political relations within the Second Republic of Poland and mechanisms which
governed politics at the regional level. In early 1920, after almost 150 years of belonging to the
Prussian (German) State, the largest part of this province returned to Poland, and this fact
meant that in many spheres of social life the Pomeranian Voivodeship witnessed the processes
reflecting national and regional problems. This was especially evident in the sphere of politics.
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W styczniu 1 lutym 1920 r. znaczna cze$¢ Pomorza Nadwislanskiego powrdcita
do Polski. Na mocy postanowien kongresu paryskiego, zapisanych w traktacie
wersalskim z 28 VI 1919 r., Polsce przyznano 62% obszaru prowincji Prusy
Zachodnie, bez najwiekszych oérodkéw miejskich 1 przemystowych — Gdan-
ska 1 Elblaga — 1 z niewielkim dostepem do morza. Niebawem, na mocy tych
samych rozstrzygnieé¢, Gdansk z przyleglymi gminami stanie sie oficjalnie
Wolnym Miastem pod kontrolg Ligi Narodéw, a na polskim wybrzezu Baltyku
(o dtugosci 140 km tacznie z obwodem Pétwyspu Helskiego) z biegiem lat
powstanie Gdynia, symbol Polski morskiej 1 nowoczesnej, z ktora tez polskie
Pomorze w skali kraju kojarzone bedzie bodaj w najwiekszym stopniu. Pod
wzgledem administracyjnym przyznana Polsce wiekszo§é prowingeji zachod-
niopruskiej stala sie wojewoédztwem pomorskim na mocy ustawy sejmowe]
z 1 VIII 1919 r. o tymczasowej organizacji zarzadu bylej dzielnicy pruskiej’.
Siedziba wojewody 1 wladz wojewddzkich zostat Torun, ktéry z miasta powia-
towego w rejencji kwidzynskiej rozwinal sie juz w latach dwudziestych,
a nastepnie w kolejnej dekadzie w prezne polskie miasto wojewddzkie. Proces
unifikacji instytucjonalnej Pomorza z Polska skonczyt sie w podstawowym
wymiarze wraz z likwidacja Ministerstwa bytej Dzielnicy Pruskiej w kwietniu
1922 r. Procesy integracji gospodarczej 1 kulturalnej oraz w zakresie r6znych
dziedzin zycia spotecznego trwaty dtuzej, majac w tle najwazniejsze problemy
odrodzonej panstwowosci, szczegblnie w obszarze gospodarki 1 polityki.
Polaczone z Polska Pomorze od poczatku pelnilo w niej wazna role.
Posiadanie tej dzielnicy zapewniato Polsce dostep do morza i kolejny obok
Wielkopolski (a od 1922 r. Gérnego Slaska) obszar o wysokiej kulturze gospo-
darowania, przy tym nietkniety dzialaniami wojennymi. Stajac sie czeScia
Polski, Pomorze przestalo by¢ dzielnica peryferyjna, jaka mimo niewatpli-
wych pozytkéw cywilizacyjnych bylo w Rzeszy Niemieckiej. Odtad stanowilo
obszar strategiczny pod wzgledem gospodarczym, politycznym i militarnym,
wazny czynnik pozycji politycznej 1 wojskowej Polski w tej czeéci Europy
powersalskiej, nawet jesli propagandzie niemieckiej skutecznie udato sie okre-
§li¢ polskie Pomorze mianem ,korytarza”?. Wszystko to miato jednak swoja
cene. Wlaczenie Pomorza w polski organizm gospodarczy wpltyneto negatyw-
nie — z uwzglednieniem probleméw ekonomicznych II Rzeczypospolitej — na

! Dziennik Praw Panstwa Polskiego 1919, nr 64, poz. 385.

2 Przez wiekszo$¢ okresu miedzywojennego wojewddztwo pomorskie nalezato do najmniej-
szych w panstwie. Obejmowato obszar ok. 16,4 tys. km kw. zamieszkany wedlug wynikow
pierwszego spisu powszechnego z 30 IX 1921 r. przez 935 643 mieszkancow, ktorych liczba
po uptywie dekady wzrosta wedle rezultatéw drugiego spisu powszechnego z 9 XII 1931 r.
do 1 080 138. Po powiekszeniu obszaru wojewodztwa z dniem 1 IV 1938 r. o czeéé powiatoéw
z wojew6dztw poznanskiego i warszawskiego (pod wzgledem etnograficznym obejmujacych
Kujawy, ziemie dobrzynska oraz czes§é Paluk i Krajny) jego powierzchnia wzrosta do 25,7 tys.
km kw., za$ liczba ludnosci (wedltug wynikéw drugiego spisu powszechnego, a wiec bez
uwzglednienia przyrostu rzeczywistego za lata 1931-1938) — do ok. 1884,5 tys.
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mozliwoéci rozwoju intensywnego tutaj rolnictwa, ktore utracito dotychczasowe
rynki zbytu. To z kolei wywarto wplyw na potencjat rozwojowy przemyshu,
w wiekszo$ci majacego zwigzek z gospodarka rolng i1 leSna (z wyjatkiem
zbudowanej od podstaw w miedzywojennym dwudziestoleciu gospodarki
morskiej). Zmiana przynalezno$ci panstwowej 1 zwigzane z tym migracje
ludnosci niemieckiej do Rzeszy oraz Polakéw z innych dzielnic na Pomorze
spowodowatly do potowy lat dwudziestych wymiane ludnosci rzedu 25-30%,
co bylo szczegdlnie widoczne na terenie wiekszych 1 §rednich oSrodkéw mie;j-
skich. Procesy migracyjne w polaczeniu z faktem, ze wojewddztwo pomorskie
utworzone zostalo z obszaréw stanowiacych wczeséniej wiekszoéé zwartego
polskiego obszaru etnicznego w prowincji Prusy Zachodnie, doprowadzity
do tego, ze obok poznanskiego i §laskiego stalo sie ono w latach dwudzie-
stych jednym z najbardziej polskich etnicznie wojewoédztw II Rzeczypospo-
litej®. Naptyw Polakéw z innych dzielnic i nieuchronne zderzenie kultur
w potaczeniu z problemami gospodarczymi Pomorza zwlaszcza w pierwszych
latach niepodlegto$ci stanowily przyczyne silnych — szczegdlnie w pierwsze]
potowie lat dwudziestych — nastrojéw dzielnicowych, ktére powrdcity w tej
postaci w kolejnej dekadzie w okresie wielkiego kryzysu gospodarczego, ale
1 wraz z utrwalaniem sie rzadéw pomajowych. Nastroje te przez caty okres
miedzywojenny, acz z réznym natezeniem, byly obecne jako orez w regio-
nalnej 1 lokalnej polityce, wplywajac na przebieg proceséw integracyjnych.
Czas jednak robit swoje. Strategiczny dla panstwa charakter nadmorskiego
wojewobdztwa byt podstawa inwestycji gospodarczych (skrojonych na miare
skromnych mozliwoéci finansowych odrodzonego panstwa, lecz waznych
1 symbolicznych dla tamtej panstwowosci)* 1 przyczyna rozmieszczenia tu
licznych garnizonéw wojskowych oraz szkét oficerskich i1 centréow wyszko-
lenia wojsk 1 sluzb, a wraz z nimi rozbudowy infrastruktury militarne;j.
Wojsko wraz z polska szkola wszystkich szczebli 1 rodzajéw oraz licznym
ruchem stowarzyszeniowym przyczynito sie w ciagu kilku pierwszych lat
niepodleglosci do spolszczenia przestrzeni publicznej, a w dalszym ciagu do

3 Wedlug spisu powszechnego z 1921 r. odsetek ludnos$ci niemieckiej wynosit 18,8%, wedle
spisu z 1931 r. za$, po ustaniu zasadniczo migracji ludnoéci niemieckiej do Rzeszy, jedynie
9,8% (poszerzenie wojewodztwa w 1938 r. zwiekszylo ten wspélczynnik do 10,1%). Stosownie
do tych proporcji przedstawialy sie tez stosunki wyznaniowe. Dominujacym wyznaniem
po wyjezdzie wiekszo$ci ludnosci niemieckiej do Rzeszy byt katolicyzm (79,6% ludnosci
w 1921 r. 1 89,7% w 1931 r.), przy odsetku wyznawcéw koéciotéw 1 wspdlnot ewangelickich
rzedu 19,9% w 1921 r. 1 9,3% w 1931 r. Inne spoteczno$ci narodowe i wyznaniowe wahaty
sie w granicach procentu ogétu populacji wojewddztwa, jedynie po jego powiekszeniu
w 1938 r. wzrdst wyraznie odsetek ludnosci zydowskiej z 0,3% w 1931 r. do 2,4% (wedle
danych z drugiego spisu powszechnego, a wiec bez uwzglednienia przyrostu rzeczywistego).
Port gdynski, rozwdj infrastruktury gospodarczej, w tym komunikacyjnej na Wybrzezu
(z udziatem samorzadéw powiatowych) oraz linia kolejowa Gdynia—Herby Nowe, strategicznie
wazna dla eksportu surowcéw z gérno§laskiego okregu przemystowego, ale 1 dla przesta-
wienia wektoréw rozwoju gospodarczego Pomorza z réwnoleznikowych na poludnikowy.

-~
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integracji kulturowej tej dzielnicy z pozostalymi ziemiami polskimi. Szybkie
za$ wejsScie Pomorza w krag spraw ogdlnopolskich, do czego przyczynily sie
wybory uzupelniajace do Sejmu Ustawodawczego 2 V 1920 r. oraz wojna
polsko-bolszewicka, oznaczato dla jego polskich mieszkancéw koniec funkcejo-
nowania w $wiecie panstwowos$ci niemieckiej i jej probleméw. Uczestnictwo
w zyciu politycznym Polski odrodzonej wiazato sie za$, obok prymatu spraw
lokalnych, z mozliwo$cia zycia jej sprawami 1 prezentowania na forum ogdl-
nokrajowym postulatéw dzielnicy pomorskiej®.

Zycie polityczne Pomorza i pomorska polityka w IT Rzeczypospolitej byly
niejednokrotnie przedmiotem uje¢ monograficznych w wymiarze catoSciowym,
jak 1 w odniesieniu do najwazniejszych podmiotéw regionalnej sceny politycz-
nejb. Naturalnie do wyczerpania tej problematyki jeszcze daleko, szczegdlnie
w kontekscie czesci ugrupowan politycznych, zwigzanych z nimi stowarzyszen
spolecznych oraz strukturalnego 1 kadrowego zaplecza tej sfery zycia publicz-
nego, zaro6wno w obrebie spoleczenstwa polskiego, jak 1 mniejszo$ci niemieckiej.
Roman Wapinski przygotowujac przed 40 laty monografie zycia politycznego
Pomorza miedzy obu wojnami §wiatowymi, wpisal swéj wyktad w gtéwne
linie rozwoju tej dzielnicy w niepodleglym dwudziestoleciu’. Przystepujac, acz
silg faktu w wezszym zakresie, do podobnego zadania ¢wieré wieku pdzniej,
skupilem sie na czynnikach ksztaltowania sie stosunkéw politycznych, infra-
strukturze 1 gléwnych podmiotach zycia politycznego oraz analizie ewolucji
uktadu sit politycznych (takze w kontekécie wynikéw wyboréw parlamentar-
nych i komunalnych lat 1920-1939)%. W niniejszym szkicu zwrdécié¢ cheiatbym
uwage na zrdédla 1 mechanizmy ksztaltowania sie stosunkéw politycznych
w niepodleglym dwudziestoleciu na odzyskanym przez Polske Pomorzu.

Ksztalt zycia politycznego Pomorza w dwudziestoleciu zostal w znaczne;)
mierze przesadzony w okresie zaboru pruskiego. Wynikato to z warunkow
funkcjonowania ruchu polskiego w tamtym okresie, jak tez z uksztaltowane]
wowczas struktury spotecznej 1 gospodarczej tego obszaru, ktéra nie ulegta
pézniej zasadniczej zmianie w okresie II Rzeczypospolitej. Przewaga Sredniej
1 drobnej wlasnosci na obszarach wiejskich (a w mieécie wzmocniona jeszcze
w pierwszych latach niepodleglo$ci przez liczny naplyw zywiotu polskiego
nabywajacego domy, parcele, placéwki rzemieslnicze 1 handlowe, niekiedy tez
zaklady przemystowe od wyjezdzajacych Niemcéw) zwiastowata juz w ostat-
nich dekadach panowania pruskiego przyszla dominante warstw érednich

> Szerzej na temat sygnalizowanych wyzej zjawisk oraz zrédel i literatury przedmiotu zob.
Historia Pomorza, t. V: 1918-1939: Wojewddztwo pomorskie i Wolne Miasto Gdarisk, red.
Sz. Wierzchostawski, P. Olstowski, cz. 1: Ustrdj, spoteczenstwo i gospodarka, Torun 2015;
cz. 2: Polityka i kultura, Torun 2018.

6 Por. P. Olstowski, Charakterystyka Zrédet i stanu badar do dziejéw wojewddztwa pomor-
skiego, w: Historia Pomorza..., t. V, cz. 1, s. 32-36.

7 R. Wapinski, Zycie polityczne Pomorza w latach 19201939, Warszawa—Poznah—-Torun 1983.

8 P. Olstowski, Zycie polityczne, w: Historia Pomorza..., t. V, cz. 2, s. 11-74.
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w polskim ruchu narodowym, a w konsekwencji w polskiej polityce. Procesy
te, o wiele bardziej widoczne w Poznanskiem ze wzgledu na wyzszy odsetek
1 silniejsza pozycje gospodarcza zywiolu polskiego, na Pomorzu przebiegaly
wolniej, ale réwnie konsekwentnie®. To te warstwy beda mialy najwiekszy
wplyw na ksztaltowanie sie stosunkéw politycznych w dzielnicy pomorskie]
1 na ich interesy bedq sie w najwiekszym stopniu orientowaé najsilniejsze
w réznym okresie ugrupowania polityczne w II Rzeczypospolitej. Z tego tez
powodu beda nimi ugrupowania prawicy i centrum, ktére miaty swe zZrédlo
w polskim ruchu narodowym. Z kolei fakt, ze liczne na wsi polskie érodowiska
robotnikéw rolnych, a w mieécie robotnikéw przemystowych zostaty w latach
I wojny $wiatowej objete wplywami narodowego ruchu pracowniczego, nie
utatwi na Pomorzu ekspansji ugrupowan politycznych odwolujacych sie
przede wszystkim do interesu klasowego i poczucia odrebnosci klasowe;,
cho¢ w okresie zaboru pruskiego pewne wplywy wérdod polskich pracownikow
przemystowych miata niemiecka socjaldemokracja i zwigazane z nig zwigzki
zawodowe. Nie mniej istotnym czynnikiem wplywajacym na ksztalt zycia
politycznego na polskim juz Pomorzu pozostanie przez cate dwudziestolecie,
acz ze zmiennym natezeniem, antagonizm polsko-niemiecki, majacy w tej dziel-
nicy wymiar nie tylko narodowos$ciowy, ale 1 w niematej mierze wyznaniowy.
To za$, w polaczeniu z rola Koéciota 1 religii katolickiej w zyciu publicznym
1 prywatnym, premiowalo zawsze partie 1 obozy polityczne odwotujace sie do
warto$ci narodowych, konserwatywnych i katolickich.

Odzyskanie niepodleglo$ci 1 powrét w granice panstwa polskiego w styczniu
1 lutym 1920 r. przyniosty ze soba pelna mozliwosé ukazania politycznego
zroznicowania polskiego spoteczenstwa na Pomorzu (nawet jesli przez pierwsze
miesigce nie utatwial tego trwajacy do 10 czerwca tego roku stan oblezenia
na obszarze wojewodztwa pomorskiego). Ujawnilo sie wéwczas pekniecie
w obrebie ruchu polskiego, czego znamiona widoczne juz byly w okresie po
wybuchu rewolucji listopadowej w Niemczech w listopadzie 1918 r., ktora
po ponad czterech latach stanu wojny dala temu ruchowi mozliwo$é otwar-
tej dzialalnoSci w przestrzeni publicznej. O ile czas do powrotu Pomorza do
Polski sprzyjat jednosci ruchu polskiego, o tyle poczatki wolnosci wptynety
na ujawnienie probleméw do tej pory spychanych na dalszy plan w obliczu
wymogéw narodowej jednosci 1 spolecznej potrzeby postaw solidarystycz-
nych. Zlozyly sie na to przyczyny siegajace korzeniami przynajmniej kilka
dziesiecioleci wstecz.

Spoleczenstwo polskie Prus Zachodnich, podobnie jak w Poznanskiem
czy na Gornym Slasku (ktéry nie nalezal do zaboru pruskiego), funkcjono-
walo w obrebie modernizujacego sie intensywnie spoleczenstwa i panstwa
pruskiego, a z czasem prusko-niemieckiego. W kazdej z tych dzielnic polski

® Por. S. Kowal, Spofeczeristwo Wielkopolski i Pomorza Nadwislariskiego w latach 1871-1914.
Przemiany demograficzne i spoteczno-zawodowe, Poznan 1982.
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ruch narodowy formowat sie stosownie do panujacych tam stosunkow spolecz-
nych, gospodarczych, wyznaniowych 1 narodowosSciowych, a takze specyfiki
pruskiej polityki administracyjnej wobec Polakéw. Nie pozostawalo to bez
wplywu na ksztalt tego ruchu oraz profil spoleczny jego elit przywddczych
na poziomie regionalnym i lokalnym!. Specyfika stosunkéw spotecznych na
Pomorzu spowodowata, ze choé¢ do konca zaboru pruskiego ruch polski, mimo
rodzacych sie w jego obrebie réznic 1 podzialéw, zachowat swdj wszechsta-
nowy charakter, to jednak role przywddcza piastowali w nim przedstawiciele
ziemianstwa 1 duchowienstwa katolickiego, kooptujac na poziomie lokalnym
przedstawicieli wolnych zawoddéw oraz gospodarczych zawodéw miejskich. To
z grup przywdédczych ruchu polskiego rekrutowali sie postowie do pruskiego
parlamentu krajowego (Landtagu) i1 parlamentu Rzeszy (Reichstagu). Elity
polskiego ruchu narodowego, szczegdlnie te, ktérych rola w nim opierala sie
na pozycji spolecznej, kapitale kulturowym 1 niekwestionowanych zastugach
dla polskosci na Pomorzu, uwazaly sie, nie bez powodu, za predestynowane do
sprawowania kierowniczej roli w spoteczenstwie polskim dzielnicy pomorskie;j.
Cechowal je przy tym paternalistyczny i1 patronacki stosunek do jego nizszych
warstw, wynikajacy zarowno z przyczyn kulturowych, jak 1 z wlasciwego im
rodzaju poczucia narodowego obowiazku.

Na ten bezdyskusyjny w istocie przez dlugie lata model przywodztwa
orientowaly sie warstwy Srednie, ktérych liczni przedstawiciele dzieki swej
pozycji spolecznej 1 pracy w organizacjach gospodarczych 1 spolecznych ruchu
polskiego mieli w nim zapewniona odpowiednia do swych aspiracji role na
poziomie lokalnym. Z kolei emancypacja polityczna warstw nizszych zaczeta
postepowacé wraz ze wzrostem nie tylko §wiadomos$ci narodowej, ale 1 obywa-
telskiej. Stato sie to w duzej mierze za sprawg organizacji zawodowe), jaka
bylo utworzone w 1902 r. w Bochum (Westfalia) Zjednoczenie Zawodowe
Polskie (ZZP). W Prusach Zachodnich struktury tej centrali zwigzkowe;j
organizowali dzialacze, ktérzy cenne do$wiadczenie zdobywali wérdd pol-
skiego wychodzstwa zarobkowego w Nadrenii 1 Westfalii we wspdtpracy
z niemieckim ruchem zawodowym, od ktérego — 1 w warunkach innych niz
we wschodnich prowincjach Prus — wiele sie nauczyli w zakresie praw pra-
cowniczych 1 obywatelskich. Byl to bezcenny kapital, jakiego nie zdobyliby,
funkcjonujac w polskim ruchu narodowym w zaborze pruskim. Pod koniec
I wojny §wiatowej ZZP mialo juz na Pomorzu dobrze zorganizowane struktury,
szczegblnie na wsi wsrdd robotnikéw rolnych (w 1919 r. to najsilniejszy ze
zwiazkow zrzeszonych w ZZP, liczacy kilkadziesiat tysiecy czlonkéw). Bylo
solidarystyczng centralg zwigazkowa, bliska warto$ciom chrzescijanskim,
lecz nie katolicka, w przeciwienstwie chocby do chrzescijanskich zwiazkow

10 Sz. Wierzchostawski, Orzetl czarny i orzet biaty. Problemy modernizacji spoteczeristwa
polskiego prowincji Prusy Zachodnie w XIX i na poczatku XX stulecia, Olsztyn 2011 (tam
tez wezesniejsza literatura przedmiotu).
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zawodowych w Kroélestwie Polskim. Stanowito gtéwna organizacje polskiego
narodowego ruchu pracowniczego na terenie Rzeszy Niemieckiej. Jesli wiec
u progu niepodleglosci stosunek grup przywoddczych polskiego ruchu naro-
dowego w Prusach Zachodnich do warstw nizszych polskiego spoteczenstwa
w tej dzielnicy nazwaé mozna patronackim, to postawe czolowych dziataczy
Z7ZP 1 utworzonego z ich inicjatywy w 1917 r. Narodowego Stronnictwa
Robotnikéw (NSR) nalezy okresli¢ jako socjalng i obywatelska. Zderzyly sie
tu ze sobg dwie odmienne filozofie ruchu narodowego 1 budowania spoteczen-
stwa. Z jednej strony liderzy grup przywddezych, posiadajacy wysoka pozycje
spoteczng 1 wieloletnie do$wiadczenie w pracy politycznej 1 gospodarczej,
reprezentujacy warstwy uwazajace sie tradycyjnie za depozytariuszy warto-
§ci narodowych, dla ktérych dotychczasowa hierarchia spoteczna byta rzecza
oczywista, podobnie jak ich przywoédztwo w ruchu polskim 1 predestynacja
z racjl posiadanego kapitalu kulturowego do sprawowania rzadéw w odzy-
skanym panstwie. W ich optyce warstwy nizsze (,masy ludowe”) znajdowaty
sie pod naturalng kuratela tych grup spotecznych, ktérych przywoédztwo
opieralo sie na dotychczasowej pozycji politycznej 1 spotecznym autorytecie.
7 drugiej — liderzy narodowego ruchu pracowniczego 1 wylonionego z niego
stronnictwa politycznego (w gruncie rzeczy pierwszej takiej struktury par-
tyjnej w polskim zyciu politycznym w Prusach Zachodnich), reprezentujacy
— wedle trafnego okresélenia Wapinskiego — ,,plebejski nurt” polskiego ruchu
narodowego, postrzegali warstwy ludowe jako obywateli, ktérym nalezy sie
petlna §wiadomo$é ich praw nie tylko narodowych, ale tez obywatelskich
1 politycznych. U progu niepodleglej panstwowosci polskiej na korzysé tego
nurtu i jego postulatéw grata obecna w nizszych warstwach spoleczenstwa
polskiego $wiadomo$é¢ wartosci wlasnego udziatu w dziataniach na rzecz sprawy
narodowej w ostatnich latach poprzedzajacych powrét Pomorza do Polski'.

Opierajac przez dlugie lata swa strukture w wymiarze politycznym na
Centralnym Komitecie Wyborczym na Prusy Krélewskie 1 Warmie, polski
ruch narodowy nie znal wlaéciwie form partyjnych, co zaczeto ulegaé zmianie
w ostatnich latach zaboru pruskiego. Politycznie zorientowany byl na Poznan
jako centrum polskiego ruchu narodowego w zaborze pruskim 1 Rzeszy Nie-
mieckiej, a w latach I wojny $éwiatowej 1 w okresie obrad paryskiego kongresu
pokojowego na Komitet Narodowy Polski, co nie pozostato bez wplywu na
to, w ktérym ogoélnopolskim obozie politycznym w zdecydowanej wiekszo$ci
znajda sie u progu niepodleglosci grupy przywddcze ruchu polskiego na
Pomorzu. Bedzie to obéz Narodowej Demokracji, od 1919 r. wystepujacy pod
nazwa, Zwiazek Ludowo-Narodowy (ZLN). Struktury tego ugrupowania zaczna,
powstawaé w dzielnicy pomorskiej na poczatku 1920 r., wchitaniajac z cza-
sem mniejsze partie o charakterze lokalnym. Kolejna w ciagu najblizszych

1 R. Wapinski, Lata nadziei (1918-1939), w: Dzieje Pomorza Nadwislanskiego od VII wieku
do 1945 roku, red. W. Odyniec, Gdansk 1978, s. 444 i n.
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kilku lat gtéwna silg polityczng w wojewddztwie pomorskim stanie sie NSR,
ktére po potaczeniu sie 24 V 1920 r. z dzialajacym w Kroélestwie Polskim
Narodowym Zwigzkiem Robotniczym zmieni nazwe na Narodowa Partia
Robotnicza (NPR). Majac oparcie w ZZP, NSR (NPR) bylo partia polskich
mas pracowniczych w mieécie 1 na wsi, a w poczatkowym okresie dziatalnoSci
takze czesci formujacej sie na Pomorzu polskiej inteligencji urzedniczej, z réz-
nych wzgledéw odleglej wtedy od ugrupowan spotecznej prawicy. Z powodu
braku tu natomiast w pierwszych latach niepodlegtosci znaczacego ugrupo-
wania lewicowego role lewicy politycznej odgrywata NPR, choé¢ byta partia
centrowa. Roli takiej sprzyjata radykalizacja nastrojow spotecznych, z jednej
strony w efekcie przemian spotecznych w wyniku I wojny Swiatowej 1 rewo-
lucji niemieckiej, z drugiej oczekiwan na poprawe potozenia w odzyskanym
panstwie. To drugie dotyczylo spoteczenstwa polskiego, lecz to ono, nie za$
kurczaca sie liczebnie spoteczno$é niemiecka, bedzie podmiotem regionalnej
polityki pomorskiej w II Rzeczypospolitej. W sytuacji jednak, w jakiej znajdo-
walo sie panstwo polskie, wciaz bedace na etapie organizacji swej struktury
1 scalania terytoriéw, oczekiwania spoleczne musiaty sie rozminaé z rzeczy-
wistoécia. Rok 1920, pierwszy dla Pomorzan w tak wyczekiwanej Polsce, po
poczatkowej fali entuzjazmu przynidst ogromne rozczarowanie, zwlaszcza
w powiatach kaszubskich. Obok powaznych niedomogéw w funkcjonowaniu
poczatkujace] na Pomorzu administracji polskiej, dotyczyto to zachowania
sie wojska przybytego tu w styczniu 1920 r. Wojsko polskie, twor wciaz in
statu nascendi, powstajacy w trakcie dziatan wojennych i skladajacy sie z ofi-
ceréw 1 zolnierzy z trzech jakze wzajemnie réznych bytych zaboréw 1 armii
bytych panstw zaborczych oraz polskich formacji ochotniczych z lat I wojny
Swiatowe], potrafito zachowywaé sie w 1920 r. niewlasciwie wobec ludnos$ci
cywilnej nie tylko na Pomorzu, lecz wlasnie tutaj, w dzielnicy przywyktej
do porzadku i rzadéw prawa; to zderzenie kulturowe miato brzemienne
skutki, wzmocnione jeszcze naplywem rodakéw z obu pozostalych zaborow!2.
Nastroje dzielnicowe — zapewne 1 tak w jakiej$ mierze nieuchronne z powodu
dtugiego funkcjonowania spoleczenstwa polskiego w Prusach Zachodnich na
uboczu gléwnego nurtu zycia narodowego pod zaborami, nawet w stosunku
do Poznanskiego — ciazyty bowiem nad zyciem politycznym i spotecznym
Pomorza, choé¢ ze zmiennym natezeniem, przez caty okres II Rzeczypospolite].

12 Analize problemu pod réznym katem widzenia zob. T. Kowalak, Pomorze w 1920 roku (na
podstawie materiatow Centralnego Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych), w: Naréd
i panstwo. Prace ofiarowane Henrykowi Jabloriskiemu w 60 rocznice urodzin, Warszawa
1969, s. 195-210; J. Bijak, Wspomnienia ze stuzby wojskowej, Poznan 1929, s. 159-173;
Sejm Rzeczypospolitej o Pomorzu w 1920 roku. Sprawozdanie Komisji Pomorskiej, oprac.
dJ. Borzyszkowski, P. Hauser, Gdansk 1985; Raporty i komunikaty naczelnych wtadz woj-
skowych o sytuacji wewnetrznej Polski 1919-1920, oprac. M. Jabtonowski, P. Stawecki,
T. Wawrzynski, Pultusk 2000, passim; R. Wapinski, Zycie polityczne Pomorza..., s. 53-57;
dJ. Kutta, Druga Rzeczpospolita i Kaszubi 1920-1939, Bydgoszcz 2003, s. 77-98.
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W 1920 r. polityczna cene za problemy zwiazane z niedomogami pan-
stwa 1 brakiem doéwiadczenia w administrowaniu zaptacit skupiony wokot
tradycyjnych grup przywddczych polskiego ruchu narodowego i1 formujacy sie
dopiero obéz narodowodemokratyczny. To jego przedstawiciele, posiadajacy
wzgledne kompetencje, kierowali administracja panstwowa na szczeblu woje-
wodztwa 1 powiatu, co bylo bardzo trudne w tuzpowojennym okresie przejscia
z jednej panstwowosci do drugiej. W tej sytuacji ob6z ten tracil poparcie,
kojarzony z administracja wojewddzka 1 poznanskim Ministerstwem bytej
Dzielnicy Pruskiej. Zyskiwalo natomiast NSR, cho¢ administracja panstwowa,
wykorzystujac stan oblezenia 1 obowigzujace w tej dzielnicy ustawodawstwo
pruskie, potrafita bezceremonialnie utrudniaé¢ dzialalno$é lokalnym struk-
turom tej partii 1 ZZP'®. W dodatku ob6z polityczny skupiony wokét ZLN
byt dopiero w trakcie tworzenia wlasnych struktur terenowych. W okresie
zaboréw wystarczaly mu polskie komitety wyborcze, ktérych akcja opierata
sie na solidaryzmie narodowym. Gdy w niepodlegtej Polsce tego czynnika
zabrakto, dotychczasowe do$wiadczenia organizacyjne okazaty sie niewystar-
czajace. Dlatego tez wybory uzupelniajace do Sejmu Ustawodawczego, ktore
na Pomorzu odbyly sie 2 V 1920 r., zakonczyly sie sukcesem NSR, ktére
zdobyto 41% gloséw 1 9 z 20 mandatéw poselskich, podczas gdy ZLN uzyskalo
4 mandaty przy 18% glosow. Przy rozbiciu gloséw polskich na 9 list wybor-
czych, w tym o lokalnym charakterze, jak tez zblokowaniu list niemieckich
1 plebiscytarnym (bo przeciwko panstwu polskiemu) charakterze gtosowania
dla niemieckich wyborcéw w sporej jeszcze liczbie obecnych na Pomorzu,
przyniosto to pomorskim Niemcom 6 mandatéw poselskich przy 29% gloséw!.
W kolejnych latach liczba ludno$ci niemieckiej zmalata do tego stopnia, ze
problem niemiecki na Pomorzu bedzie miat odtad wymiar przede wszystkim
miedzynarodowy. Ugrupowania niemieckie wezmag udzial w wyborach par-
lamentarnych do 1930 r., pdzniej juz jedynie w wyborach lokalnych. Skupia,
dziatania przede wszystkim na niemieckiej grupie narodowej na Pomorzu,
za$ ich uczestnictwo w polskiej polityce bedzie sie ograniczato do lokalnych
uktadow w strukturach samorzadu, tracac na znaczeniu w latach trzydziestych.
Co nie zmienia faktu, ze kwestia niemiecka bedzie stale, cho¢ z réznym nate-
zeniem, obecna 1 wykorzystywana w polskiej polityce 1 agitacji politycznej®.

Odzyskanie niepodleglto$ci 1 problemy, jakie ona ze sobg, przyniosta, wpty-
nely na ujawnienie sie zréznicowania politycznych sympatii w zewnetrznie
jednorodnym dotad spoleczenstwie polskim oraz pojawienie sie, obok NSR,
kolejnych politycznych reprezentacji intereséw grupowych. W wiekszosci

13 R. Wapinski, Dziatalnosé Narodowej Partii Robotniczej na terenie wojewdédztwa pomor-
skiego w latach 1920-1930, Gdansk 1962, s. 93-94; K. Popiel, Wspomnienia polityczne,
Warszawa 1983, s. 24-39.

14 P, Olstowski, Zycie polityczne..., s. 38—39 (tam tez literatura przedmiotu).

15 Szerzej na temat niemieckich ugrupowan politycznych na Pomorzu i ich dziatalnosci zob.
P. Hauser, Mniejszo$é niemiecka na Pomorzu w okresie miedzywojennym, Poznan 1998.
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wywodzily sie one z polskiego ruchu narodowego na Pomorzu, z wyjatkiem
jednoznacznie klasowej Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS). Dlatego odwo-
lywacé sie beda do dotychczasowej formuly tego ruchu, a przez to do mozliwie
szerokich grup wyborcéw. Ze wzgledu na strukture spoleczna i gospodarcza
Pomorza przez dlugi czas istotng role w zyciu politycznym odgrywaé beda
partie interesu agrarnego — powstale w 1920 r. Chrzescijansko-Narodowe
Stronnictwo Rolnicze (ChNSR) 1 Polskie Stronnictwo Ludowe ,,Piast” (PSL
,Piast”). O ile ,Piast” na swoje sukcesy w pomorskiej polityce musial jeszcze
poczekaé, to ChNSR dysponowalto atutami z okres zaboru pruskiego: kadra
dziataczy ziemianskich 1 wptywami wéréd zamoznego wloScianstwa z mys$la
o jednosci producentéw rolnych (,solidaryzm wiejski”), a przez to w kétkach
rolniczych, zrzeszonych nastepnie w powstaltym w 1924 r. Pomorskim Towarzy-
stwie Rolniczym (PTR)'®. Ze wzgledu na znaczenie PTR jako bazy spoteczne;j
w polityce regionalnej, o wplywy w tej organizacji rywalizowaé beda wszystkie
znaczace ugrupowania polityczne obecne na wsi pomorskiej, z wyjatkiem PPS,
konsekwentnie rozwijajacej w miesScie 1 na wsi klasowe zwiazki zawodowe.

Obok ugrupowan reprezentujacych interesy grup spotecznych i zawodowych,
jeszcze w 1920 r. pojawila sie na Pomorzu chrzescijanska demokracja (ChD).
Nastapito to, podobnie jak w Poznanskiem, z inspiracji ZLN zainteresowanego
oslabieniem konkurencyjnej NPR poprzez prébe odebrania jej czesci elekto-
ratu, dziataczy 1 struktur!’. Wapinski postawit teze, iz fakt, ze najwiekszy
wplyw na organizowanie NSR na Pomorzu mieli dziatacze polskiego ruchu
zawodowego z Westfalii, uniemozliwil opanowanie tej partii przez dziataczy
gotowych do wspélpracy z endecja, ktorzy ostatecznie oddzielili sie od NSR,
tworzac struktury chadecji pomorskiej, a przy pomocy czesci przeciagnietych na
swoja strone dziataczy ZZP — struktury wlasnej centrali zwiazkowej pod nazwa,
ChrzeScijanskie Zjednoczenie Zawodowe (ChZZ). PéZnemu przeszczepieniu

16 ChNSR pozostal ugrupowaniem regionalnym, znaczacym w Wielkopolsce 1 na Pomorzu. Choé¢
w 1925 r. w wyniku fuzji z Narodowo-ChrzesScijanskim Stronnictwem Ludowym utworzyt
Stronnictwo Chrzescijansko-Narodowe, to jednak zachowal w jego ramach autonomie orga-
nizacyjna. W 1928 r. prosanacyjna wiekszoé¢ dziataczy ChNSR stworzyta Chrzescijanskie
Stronnictwo Rolnicze, ktére w bylej dzielnicy pruskiej stalo sie wazna czeécia zaplecza
organizacyjnego 1 politycznego Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rzadem, by po 1933 r.
wejéé w sktad Zjednoczenia Zachowawczych Organizacji Politycznych, ogdlnopolskiego
ugrupowania prorzadowych konserwatystéw. Szerzej na temat tego interesujacego podmiotu
w zyciu politycznym II Rzeczypospolitej zob. S. Rudnicki, Chrzescijarisko-Narodowe Stron-
nictwo Rolnicze. Walka ziemian o zdobycie wpltywdw politycznych, w: Ziemiaristwo polskie
1795-1945. Zbior prac o dziejach warstwy i ludzi, red. J. Leskiewiczowa, Warszawa 1985,
s. 147-211; B. Okoniewska, Producenci rolni ziem zachodnich 1918-1939, Gdansk 1989;
A. Wator, Chrzescijarisko-narodowi. Z dziejow nurtu politycznego do 1928 roku, Szczecin
1999; T. Laszkiewicz, Ziemiarnistwo na Pomorzu w okresie dwudziestolecia miedzywojennego
— w perspektywie codziennosci, Inowroctaw—Torun 2013, s. 327-396.

17 Dlatego tez chadecja — pragnac pozyskaé¢ drobnomieszczanski i robotniczy elektorat NPR
— przyjeta w 1920 r. nazwe Narodowo-Chrze$cijanskie Stronnictwo Robotnicze, nastepnie
Chrzeécijansko-Narodowe Stronnictwo Pracy, a dopiero od 1925 r. uzywacé zaczeta nazwy
Polskie Stronnictwo ChrzeScijariskiej Demokracji.



O polityce na Pomorzu w latach Drugiej Rzeczypospolitej (1920-1939) 195

na Pomorze chadecji na wzdér Poznanskiego sprzyjalo tez oddzielenie Prus
Zachodnich od Wielkopolski w 1919 r. w trakcie powstania wielkopolskiego.
W efekcie struktury ChD powstaty tu zbyt pdézno, by stala sie ona znacza-
cym konkurentem NPR, a w konsekwencji tez trwalym bytem politycznym
w tym wojewddztwie!s. Co nie zmienia faktu, ze okazala sie na tyle udang
dywersja w stosunku do NPR, ze odebrala jej przede wszystkim zamozniej-
szy elektorat wéréd kupiectwa, rzemiosla oraz inteligencji urzedniczej, dla
ktorego ZLN bylo zbyt prawicowe, a NPR zbyt spolecznie radykalna i — co
stanowito Swiadectwo roli Koéciota katolickiego w zyciu spotecznym 1 poli-
tycznym Pomorza — za mato chrze$cijanska. Chadecja, choé¢ podobnie jak
ZLN usitowata by¢ partia wszechstanowa, to jednak pozostala ugrupowaniem
miejskim. Oderwanie jednak od NPR czesci érodowisk rzemieslnikéw 1 mniej
zamoznej inteligencji skazywato w przyszloSci narodowy ruch pracowniczy na
oparcie sie przede wszystkim na grupach zawodowych robotnikéw miejskich
1 rolnych, a jego staboé$cia w dluzszym czasie okazal sie brak inteligencji na
szczeblu nizszym niz zarzad wojewddzki NPR. W tym sensie odbyto sie to
ze szkoda dla centrum pomorskiej sceny politycznej, gdyz chadecja, mimo
pewnych sukceséw w okresie przedmajowym, nie miata szansy na stworzenie
silnego 1 stabilnego centrum tej sceny w miejsce NPR.

Polaryzacje sceny politycznej przed wyborami do sejmu 1 senatu I kaden-
cji w listopadzie 1922 r. poglebily problemy okresu unifikacji (1920-1922),
zakonczonej formalnie wraz z likwidacja Ministerstwa bytej Dzielnicy Pru-
skiej w kwietniu tego roku. Trudno$ci natury gospodarczej pierwszych lat
niepodleglosci 1 zderzenie kulturowe wywolane migracjami ludnosci polskiej
z innych dzielnic na Pomorze — w przekonaniu miejscowych — przede wszyst-
kim w celu obejmowania urzeddéw 1 intratnych posad, staly sie pozywka dla
nastrojow dzielnicowych, ktérych apogeum przypadto wlasnie na pierwsza
potowe lat dwudziestych'. Endecja, ktora przegrata wybory do sejmu w maju
1920 r., a w lipcu tego roku utracila stanowisko wojewody pomorskiego na
rzecz kandydata zwiazanego z NPR%, nie tylko korzystala z tych nastrojow,
ale wrecz je podsycala, wiedzac, ze w ten sposéb zyska popularnosé. Trzeba
jednak pamietaé, ze obok politycznych kalkulacji, takze tych zwiazanych
z polityka ogdlnopolska?!, istotna role graly tu emocje wlasciwe dziataczom

18 R. Wapinski, Zycie polityczne Pomorza..., s. 35 i n.

19 W tej kwestii zob. szczegdlnie: J. Kutta, ,,My” i ,oni” na Pomorzu w latach 1920-1939.
Przyczynek do dziejow integracji spoteczeristwa polskiego, ,Zapiski Historyczne” 1991,
t. LVI, z. 2-3, s. 59-83.

20 Stefana Laszewskiego zastapit Jan Brejski. Po dymisji tegoz w 1924 r. ostatnim przedma-
jowym wojewoda pomorskim zostal, takze kojarzony z NPR, Stanistaw Wachowiak, ktéry
peil ten urzad do pazdziernika 1926 r.

21 Oba wojewédztwa bylej dzielnicy pruskiej (poznanskie i pomorskie) nie bez racji uwa-
zano za polityczna baze obozu narodowo-demokratycznego, dlatego tez gre na opdznianie
instytucjonalnej integracji tej dzielnicy z reszta ziem polskich postrzegano 6wczeénie jako
element rywalizacji endecji z obozem belwederskim.
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tego ugrupowania i daznosci do utrzymania jak najdtuzej dotychczasowych
odrebnosci o charakterze instytucjonalnym 1 prawnym, wynikajace z przeko-
nania o posiadaniu przez dzielnice zachodnie dobrych 1 sprawdzonych rozwia-
zan w tej dziedzinie. Integracja ziem polskich pod wzgledem gospodarczym,
instytucjonalnym i prawnym byta konieczno$cia 1 przywddcy endecji w Wiel-
kopolsce 1 na Pomorzu nie mogli nie zdawac sobie z tego sprawy, podobnie
jak z tego, ze bez transferu fachowych kadr z innych dzielnic, przede wszyst-
kim z Galicji, nie udatoby sie zbudowaé sprawnej administracji, sadownictwa
1 szkolnictwa szczebla wyzszego niz elementarny jedynie w oparciu o zasoby
wlasne. Kalkulacje polityczne (ale i emocje) wziety jednak gére 1 w efekcie
przyczynity sie w niematym stopniu do sukcesu listy Chrzescijanskiego
Zwiazku Jednosci Narodowej (ChZJN; obok ZLN grupujacego takze ChNSR
1 chadecje) w listopadowych wyborach parlamentarnych 1922 r. Na odbudo-
wywanie wplywow przez obdz konserwatywno-narodowej prawicy wskazywaly
juz zreszta wyniki wyboréw na przetomie 1921 1 1922 r. do rad gminnych,
miejskich, sejmikéw powiatowych 1 sejmiku wojewodzkiego??. W wyborach do
sejmu 1 senatu 51 12 XI 1922 r. lista ChZJN uzyskata 10 mandatéw poselskich
na 14 mozliwych (566% glosow) 1 2 z 3 mandatéw senatorskich (64% gloséw).
Lista NPR otrzymala 3 mandaty poselskie (24% gloséw) 1 1 mandat senator-
ski (36% gloséw). Lista niemiecka uzyskala 1 mandat (15% gloséw), co bylo
efektem skali wyjazdéw ludnos$ci niemieckiej do Rzeszy, ale tez mniejszej niz
w 1920 r. liczby list polskich??,

Na sukcesy polityczne innych ugrupowan niz zjednoczone w ChZJN
z jednej strony 1 NPR z drugiej niewiele wtedy wskazywato. Tymczasem ten
dwubiegunowy uktad sit doznat w najblizszych latach zalamania, w znacznej
mierze za sprawa kryzysu gospodarczego, ktory wplynal na awans ugrupowan
spoza gtéwnego nurtu, przy tym odwotujacych sie do intereséw grupowych
warstw $rednich 1 nizszych w mieScie 1 na wsi, jakimi byly PSL ,Piast”
1 PPS. Z tych dwéch partii znacznie wieksze mozliwo$ci rozwiniecia akeji
organizacyjnej miat ,Piast” 1 odnidst z tego pozytek, wykorzystujac udziat
tego ugrupowania w kolejnych gabinetach lat 1923-1926, przede wszyst-
kim za$ prace nad ustawa o reformie rolnej, uchwalona w grudniu 1925 r.
Dzieki temu ,,Piast” pomorski nie byt kojarzony z kryzysem gospodarczym
czy znajdujacym sie pod obstrzatem wiekszoéci prasy gabinetem Wincentego
Witosa ani ogélnie rzadami Chjeno-Piasta, lecz z zaangazowaniem na rzecz
zamoznych, érednich i1 drobnych rolnikéw, ktérzy w réznym stopniu skorzy-
sta¢ mogli na parcelacji gruntéw w ramach reformy rolnej, niezaleznie od

22 Na temat organizacji 1 zasad funkcjonowania samorzadu wojewddztw zachodnich (takze
po wprowadzeniu w zycie przepiséw Ustawy z dnia 23 marca 1933 r. o cze$ciowe] zmianie
ustroju samorzadu terytorialnego) zob. A. Tarnowska, Wplyw prawa pruskiego i niemiec-
kiego na ksztalt samorzqdu terytorialnego na ziemiach zachodnich w latach 1918-1939,
,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2003, t. LV, z. 2, s. 31-59.

2 P. Olstowski, Zycie polityczne..., s. 42 (tam tez literatura przedmiotu).
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jej ustawowych ograniczen. Nie bez znaczenia byly tu wplywy piastowcow
w Okregowym Urzedzie Ziemskim 1 urzedach powiatowych. ,,Piast” pomorski
przy tym, majac korzenie w polskim ruchu narodowym w zaborze pruskim,
stanowit dla ludnos$ci wiejskiej Pomorza czynnik swojski, a gltoszac hasta bli-
skie konserwatywnemu 1 katolickiemu charakterowi wsi pomorskiej, roznil sie
wyraznie od ogdlnopolskiego wizerunku tej partii. Ulatwilo to, jeszcze przed
wejsciem w zycie reformy rolnej, rozw06j wplywow ,,Piasta” wéréd wyborcow
wiejskich, dzieki dzialalnosci powotanej przez piastowcow pomorskich Kasy
Spotdzielezej Parcelacyjno-Osadnicze] w Grudziadzu, a nastepnie takze
Zwiazku Spétdzielni Parcelacyjno-Osadniczych. Rozwé) wptywéw PSL , Piast”
na wsi pomorskiej spowodowal, ze w okresie przed zamachem majowym stal
sie on jednym z najsilniejszych ugrupowan politycznych na Pomorzu. Jego
liderzy na czele z wydawca ,,Gazety Grudziadzkiej” Wiktorem Kulerskim
zmierzaé zaczeli w kierunku formuty polskiego ruchu narodowego z okresu
zaboru pruskiego, z my$la o przejeciu na wsi wplywéw endecji 1 ziemian-
skich konserwatystow z ChNSR, a w 1925 r. organizujac swoja ekspozyture
w miastach w postaci Zjednoczenia Stanu Sredniego jako organizacji majace;]
reprezentowacé gospodarcze interesy miejskich warstw érednich. Z kolei PPS
mogta rozwinaé szersza dzialalno§é w wiekszych 1 érednich miastach Pomorza,
wykorzystujac niezadowolenie spoleczne z gltebokiego kryzysu gospodarczego
lat 1923—-1925. Pozwolilo to na rozbudowe zwiagzanych z tg partia zwiazkow
klasowych kosztem zwigzkéw ZZP 1 wiaénie zwigzki klasowe, zrzeszone
w Zwiazku Stowarzyszen Zawodowych w Polsce, stanowié¢ beda w catym
okresie miedzywojennym o sile wplywéw PPS w miastach 1 na wsi pomorskie;j,
nawet je$li szczytem wpltywéw PPS 1 jej zwiazkow na wsi stat sie wiosenny
strajk rolny 1925 r. w skali, jakiej nigdy dotad w tej dzielnicy nie widziano.
Ztamanie jednak tego strajku przez wladze sprowadzito skale wplywéw PPS
1 zwiazanego z nig Zwiazku Zawodowego Robotnik6w Rolnych RP do wielkoéci
stosownej do faktycznego potencjatu. Polem do rozwoju akcji organizacyjne;j
PPS byt takze powolny w ciagu lat dwudziestych zanik dziatalnosci socjalde-
mokracji niemieckiej wérdd robotnikow pomorskich, jak réwniez zwiazanych
z nia Wolnych Zwigzkéw Zawodowych (Freie Gewerkschaften).

Kryzys gospodarczy lat 1923-1925, obok tego, ze przyczynit sie do roz-
woju wplywow 1 struktur ,Piasta” 1 PPS, skomplikowat tez sytuacje w obo-
zie konserwatywno-narodowej prawicy. Zwyciestwo wyborcze w listopadzie
1922 r. 1 przejecie steru rzadéw w Polsce wiazaly sie z zamiarem oparcia
ich na mozliwie szerokiej bazie spotecznej i1 politycznej. Wejscie ,,Piasta” do
koalicji rzadzacej 1 prace nad projektem reformy rolnej uchwalonej przez
Sejm w grudniu 1925 r. spowodowaly, iz od ZLN odsuneli sie konserwatyS§ci
ziemianscy z ChNSR. Z kolei za$ skutki kryzysu spowodowaly spadek spo-
lecznej popularnoéci ZLN 1 zblokowanych z nim ugrupowan, co na Pomorzu
szczegblnie odczula chadecja 1 zwigzane z niq ChZZ, wypierane z terenu
robotniczego przez zwiazki ZZP 1 coraz dynamiczniej dzialajace zwigzki



198 Przemystaw Olstowski

klasowe. Trudno$¢ w konkurowaniu z NPR o elektorat robotniczy powodowata,
ze chadecja skazana byla na rywalizacje z ZLN o podobne grupy wyborcéw
w obszarze miejskiego stanu éredniego.

Wzrost roli ,Piasta” w tym okresie i zamiar jego przywddcdéw, by stron-
nictwo to mogto jednoczyé mozliwie szerokie spektrum spoteczne na wzér
dawnego polskiego ruchu narodowego na Pomorzu, spowodowaly szukanie
aliansu z NPR, ktoérego baza spoteczna (robotnicy przemystowi 1 czeladz
rzemie§lnicza w miastach oraz robotnicy rolni na wsi) nie nalezata do grup
celowych pomorskich ludowcow. Ci za$ mieli nadzieje, ze w roli czolowego
ugrupowania polskiego na Pomorzu zastapia z czasem ZLN 1 zwiazane z nim
dotad partie polityczne na wsi (ChNSR) i w mieécie (ChD). Wyniki jesien-
nych wyboréw 1925 r. do rad miejskich 1 sejmikéw powiatowych, w ktérych
gléwne partie polityczne ugruntowaly swoja pozycje, a niektére inne (jak
PPS) zdobyty nowe przyczotki, powodowaly, ze ,Piast” mimo konkurowania
z ugrupowaniami prawicy i centrum moégt z nimi wchodzié¢ w lokalne soju-
sze, natomiast wybor NPR jako strategicznego partnera dawal najbardzie)
obiecujace widoki na przyszto$é. Gdyby ten uklad stosunkéw politycznych
mogl w dalszym ciagu ewoluowaé w warunkach wolnej gry sil, prowadziloby
to najprawdopodobniej do utrwalenia czolowej pozycji na pomorskiej scenie
politycznej przez ZLN, PSL ,Piast” 1 NPR, powolnego spadku znaczenia
chadecji 1 oscylowania ChNSR pomiedzy ,Piastem” a endecja, a w wypadku
PPS do zachowania dotychczasowych wplywow przynajmniej] w wiekszych
1 érednich miastach Pomorza (biorac przy tym pod uwage dynamiczny rozwoaj
Gdyni)?*. Zamach majowy 1926 r. doprowadzil jednak z biegiem lat do zasad-
niczej zmiany tego ukladu sit 1 powrotu niemalze do jego dwubiegunowosci
z pierwszych lat niepodlegloSci.

Na Pomorzu, podobnie jak w Wielkopolsce, zamach majowy — z wyjatkiem
bardzo tu nielicznych §rodowisk propitsudczykowskich — zostal przyjety zle?.
Sytuacja polityczna z tym zwiazana ulegta uspokojeniu dopiero w poczatkach
czerwca 1926 r., gdy rozwiazal sie Komitet Obrony Narodowej na Pomorzu,
stanowiacy symbol obywatelskiego oporu wobec zamachu stanu, skupiajacy
partie bedace zapleczem ostatnich gabinetow przedmajowych (z wyjatkiem
PPS, ktora w wojewddztwie pomorskim wciaz nie mieScila sie w gtownym
nurcie, niezaleznie od tego, ze w pierwszych miesiacach po zamachu stanu
popierata nowe witadze). W polityce ogdlnopolskiej i regionalnej zaczynata

24 Tbidem, s. 43—48. Tym bardziej ze nie byto na Pomorzu sprzyjajacego klimatu politycznego
dla rozwoju akcji organizacyjnej ugrupowan radykalnej lewicy, jak tez nielegalnej partii

% Por. A. Czubinski, Wielkopolska i Pomorze wobec zamachu stanu w maju 1926 r., ,Studia
i Materialy do Dziejéow Wielkopolski i Pomorza” 1960, t. VI, z. 1, s. 206-256; J. Kutta,
Druga Rzeczpospolita i Kaszubi..., s. 189-209; K. Osinski, Walka o Wielkq Polske. Naro-
dowa Demokracja wobec rzqddéw sanacji na terenie wojewddztwa pomorskiego w latach
1926-1939, Torun 2008, s. 88—118.
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sie nowa epoka, w ktore] przestrzen dla wolnej gry sil powoli sie kurczyla,
czemu sprzyjala postepujaca zmiana jej otoczenia instytucjonalnego, szcze-
gblnie dzieki przejeciu przez obdz rzadzacy struktur panstwa i armii, jak tez
tworzeniu prawa niesprzyjajacego otwartemu uprawianiu polityki.

Polityka obozu pomajowego na Pomorzu wobec innych podmiotéw sceny
politycznej ewoluowala wraz z rozwojem jego struktur i ksztaltowaniem sie
koncepcji urzadzenia panstwa i zarzadzania nim. Obok zasadniczych dla
dziejéw tego obozu cezur wewnetrznych (1928, 1930, 1935, 1937) istotne
sa tu takze okresy urzedowania kolejnych wojewodéw pomorskich jako
realizatorow, a czeéciowo 1 kreatorow tej polityki?®, jako ze kierownictwa
regionalnych struktur Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy z Rzadem (BBWR;
1928-1935) 1 Obozu Zjednoczenia Narodowego (OZN) odgrywaly w stosunku
do wojewodow role wtorna. Ponadto bez zaangazowania administracji pan-
stwowej struktury BBWR, w mniejszej juz mierze OZN, nie powstatyby tu
w tak rozbudowanej postaci ani tez nie utrzymalyby sie dtugo. Niczego nie
ujmujac pracy mezéw zaufania i lokalnych instancji obu ugrupowan obozu
wladzy, to wladnie administracja terytorialna byta tym czynnikiem, ktéry
tworzyt atmosfere instytucjonalng dla ,,geometrii wyborczej” 1 tworzenia
tzw. list kompromisowych?’, czyli waznych czynnikéw sukcesu tego obozu
w wyborach samorzadowych lat 1933-1935.

Cel obozu wtadzy w wojewddztwie pomorskim od poczatku stanowilo
przejecie kontroli nad regionalna sceng polityczna, by z czasem po zmargi-
nalizowaniu wptywow opozycji pozyskaé spoteczenstwo dla polityki rzadowe;.
Do czasu oficjalnego powotania latem 1928 r. wojewddzkich struktur BBWR
ob6z ten nie miat tu wlasnego ugrupowania i znaczacych grup zwolennikow,
poza utworzonymi z inicjatywy poznanskiego srodowiska zetowego stabymi
strukturami Zwiagzku Naprawy Rzeczypospolitej 1 silniejszymi juz secesyjne;j
NPR-Lewicy?®. Istnienie obu tych grup nie przysporzyto w tym okresie sanacji
wiekszych wplywow, wigzalo natomiast rece wojewodzie Kazimierzowi Mto-
dzianowskiemu, ktéry przed wyborami parlamentarnymi w marcu 1928 r.
zmierzal do konsolidacji znacznej czesci sceny polityczne] w ramach listy
prorzadowej na platformie gospodarczej, by w kontrze do endecji utworzyé

% Byli to: Kazimierz Mtodzianowski (1926—1928), Wiktor Lamot (1928-1929 kierownik
urzedu wojewddzkiego, 1929-1931 wojewoda), Stefan Kirtiklis (1931-1936) i Wiadystaw
Raczkiewicz (1936-1939). Por. P. Olstowski, Wojewodowie pomorscy w latach II Rzeczypo-
spolitej (1920-1939). Szkic do portretu zbiorowego, ,Zapiski Historyczne” 2015, t. LXXX,
z. 3, s. 273-285.

W pierwszym przypadku przykrawano okregi wyborcze zgodnie z interesem obozu wta-
dzy, w drugim poprzez ustalenie zawczasu kompromisowej listy kandydatéow w wyborach
gromadzkich 1934 1 1939 r., gwarantujacej pewna liczbe miejsc kandydatom opozycyjnym,
unikano glosowania.

Szerzej na temat struktur, kwestii programowych, kadr i dzialalnoéci obozu wtadzy zob.
P. Olstowski, Oboz pomajowy w wojewddztwie pomorskim w latach 1926-1939, Warszawa 2008.
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jedna liste polskq dla ograniczenia zdobyczy mandatowych list niemieckich.
Chodzito tu o ChNSR, , Piasta”, chadecje 1 NPR. Jednoczeéni endecja — po
skonczeniu z iluzja regionalistycznego Zwigzku Pomorskiego — podjeta wymie-
rzona w sanacje probe konsolidacji sceny politycznej na bazie tych samych
stronnictw centrum 1 prawicy wokét szerokiej pierwotnie koncepcji Obozu
Wielkiej Polski (OWP). Jak widaé, w zadnej z tych kombinacji nie miescita
sie nadal klasowa PPS i nawet jej udzial w bloku wyborczym Centrolewu
w 1930 r. wynikal bedzie na Pomorzu przede wszystkim z ksztattu ogdlno-
polskiego porozumienia stronnictw tworzacych ten blok.

Przed wyborami parlamentarnymi 1928 r. ani sanacyjna, ani endecka
koncepcja konsolidacji sceny politycznej nie doszla jednak do skutku. Z ZLN
nie szukalo porozumienia zadne ze stronnictw centrum ani tez pomorscy
konserwatysci z ChNSR, ktorzy juz w lipcu 1926 r., majac na uwadze kwestie
reformy rolnej, wysylali sygnaty o gotowosci do wspdtpracy z obozem wladzy,
ktore nabraly wyrazisto$ci w listopadzie tego roku na zjezdzie w podtorunskich
Lysomicach, w majatku Jana Donimirskiego, jednego z lideréw érodowisk
ziemianskich na Pomorzu. ,,Piast”, NPR 1 chadecja, cho¢ krytycznie oceniaty
przewrot wojskowy w Polsce, to jednak zywily nadzieje na ulozenie sobie na
Pomorzu korzystnych relacji z obozem wtadzy, ktory nie dysponowat wtedy
swoim ogdlnopolskim ugrupowaniem. Mialy przy tym na wzgledzie wlasna
samodzielno$é polityczna 1 interesy swojej bazy spotecznej. Beneficjentem
wspoélpracy z obozem wladzy zostato natomiast ChNSR, ktére w styczniu
1928 r. w wiekszoSci, juz jako Chrzeécijanskie Stronnictwo Rolnicze, zna-
lazto sie w jego ramach, stanowiac — podobnie jak w Wielkopolsce — trzon
prorzadowej listy wyborczej Katolickiej Unii Ziem Zachodnich w wyborach do
sejmu 1 senatu 16 1 23 III 1928 r., a p6t roku pdzniej, po utworzeniu BBWR
na Pomorzu, za pomoca swoich struktur, wplywow 1 dziataczy zapewnito
Bezpartyjnemu Blokowi rozwdj organizacyjny w pierwszych latach jego ist-
nienia. Postawienie przez obdz wiladzy na poczatku 1928 r. na wspélprace
z ChNSR, jak tez przeciwne regionalnym ukladom z rzadem stanowisko
og6lnopolskich wladz ugrupowan centrowych spowodowaty, ze NPR poszia do
wyboréw parlamentarnych w marcu tego roku samodzielnie, a ,,Piast” w bloku
z chadecja. Samodzielnie wystapity tez ZLN 1 PPS. Mandaty poselskie, ktore
przypadty listom polskim, podzielilty miedzy siebie partie opozycyjne. Lista
ZLN uzyskata 4 mandaty, NPR — 3, blok ,Piasta” i Polskiego Stronnictwa
Chrzescijanskiej Demokracji (PSChD) — 3 (z czego 2 przypadly piastowcom,
a 1 chadecji), zas§ 1 mandat otrzymata PPS, co bylo dowodem ugruntowania
sie wplywow tej partii 1 jej zwigzkéw zawodowych w wiekszych oérodkach
miejskich. Na tym etapie rozwoju obozu wladzy mandatow nie dostaty (przy
niskim poparciu) ani lista Katolickiej Unii Ziem Zachodnich, ani druga pro-
rzadowa lista Narodowo-Panstwowego Bloku Pracy (ZNR 1 NPR-Lewicy).
Duza liczba wystawionych list polskich spowodowala, ze az 3 mandaty — przy
podobnym odsetku gloséw jak w 1922 r. — uzyskala lista niemiecka. Niemcy
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otrzymali tez 1 z 3 mandatéw senatorskich (obok ZLN 1 NPR)?. Nie pozostalo
to bez wptywu na taktyke obozu pomajowego w latach urzedowania wojewody
Wiktora Lamota, nastepcy zmartego w lipcu 1928 r. Mlodzianowskiego.

Hasto ,obrony Pomorza” w kontekécie podnoszonej od lat przez Niemcy
na forum miedzynarodowym kwestii przynalezno$ci panstwowej tego obszaru
w sensie rewizji postanowien traktatu wersalskiego sanacja wykorzystywata
jako orez w walce politycznej i narzedzie konsolidacji sceny politycznej wokot
obozu wladzy juz w okresie rzadéow Mlodzianowskiego, nota bene wczeénie]
ministra spraw wewnetrznych w trzech pierwszych gabinetach pomajowych
pod prezesura Kazimierza Bartla. Tym bardziej ze gtdéwnym rywalem sanacji
na Pomorzu byl obéz narodowodemokratyczny, osiadly tu tradycja i wply-
wami oraz cleszacy sie najwiekszym spolecznym poparciem i polityczna
wiarygodnoscia, na ktéra obdz pomajowy musiat dopiero zapracowaé. Rozwdj
autorytarnego systemu rzadéw 1 pojawienie sie BBWR jako waznego aktora
sceny politycznej, w polaczeniu ze skutkami glebokiego kryzysu gospodarczego
lat 1930—-1935, przyczynity sie do deformacji dotychczasowego uktadu sit
1 w efekcie do jego polaryzacji. Rywalizacja polityczna stata sie odtad walka
o prymat w pomorskiej polityce, a w gruncie rzeczy wzorem z okresu zaboru
pruskiego, o to, ktéry z czolowych obozéw politycznych — endecja czy sanacja
— odgrywac bedzie role polskiego ruchu narodowego na Pomorzu. Pozostate
partie opozycyjne z biegiem lat znalazly sie bowiem w cieniu endecji, cieszace]j
sie najwiekszym poparciem i majace]j silniejsze od nich struktury, w dodatku
we wszystkich powiatach wojewddztwa, z czym reszta opozycji w pierwsze]
potowie lat trzydziestych zaczeta mieé coraz wieksze problemy.

Utworzenie BBWR jako formalnie bezpartyjnej platformy zrzeszajacej
zwolennikéw obozu wladzy, a faktycznie partii politycznej, w zamiarze
rzadzacych winno by¢ poczatkiem przebudowy tej czeéci zycia spolecznego
w Polsce, ktéra wiazala sie z polityka. Usuniecie z przestrzeni publiczne]
tradycyjnych partii politycznych 1 ich wptywéw miato spowodowaé docelowo,
ze spoteczenstwo (nie tylko polskie), zrzeszone w réznego rodzaju organizacjach
spolecznych reprezentujacych jego interesy, wezmie z czasem odpowiedzial-
no$¢ za panstwo. Dlatego tez walka obozu wtadzy o opanowanie najwaznie;j-
szych organizacji spotecznych i1 gospodarczych oraz organizowanie réznych
grup spotecznych 1 zawodowych ,, w” 1, wok6t” BBWR oraz stanowiacych jego
przedtuzenie sekeji 1 két zawodowych shuzyé mialy w pojeciu rzadzacych nie
tylko budowaniu jego wplywow, lecz 1 przygotowywaniu spoleczenstwa do
wspoluczestnictwa w budowaniu panstwa. Podobny pomysl organizowania
spoleczenstwa w ramach OZN 1 jego ekspozytur na gruncie ruchu pracow-
niczego (z tym ze juz jedynie spoleczenstwa polskiego) powtérzony zostanie
po reorganizacji struktur OZN w lutym 1938 r. W praktyce jednak sprowa-
dzalo sie to do przelamywania oporu materii, szczegdlnie w okresie istnienia

2 Tdem, Zycie polityczne..., s. 54—55.
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BBWR, przy czynnym udziale administracji i sieganiu do metod administra-
cyjno-policyjnych, a w efekcie do czestego ,przymusu przynaleznos$ci”. Nie
nalezy naturalnie abstrahowac¢ od istotnej roli innych sktadnikéw otoczenia
instytucjonalnego, ktére przysparzaly obozowi wladzy zwolennikow, takze
dotychczasowych dziataczy opozycji (nierzadko prominentnych), szczegdlnie
stronnictw centrum 1 prawicy. Obo6z ten w oczach wielu uosabial wlasne nie
tak dawno odzyskane panstwo, wazna role odgrywaty tradycyjny w tej dzielnicy
szacunek dla prawa, wzglad na polityczna stabilno$¢ w warunkach gltebokiego
kryzysu gospodarczego oraz wzglad na pomoc gospodarcza panstwa w tym
wlaénie okresie.

Rozwdj systemu rzaddéw autorytarnych po maju 1926 r. spowodowat —
a spotegowal to jeszcze kryzys gospodarczy pierwszej polowy lat trzydzie-
stych — ze scena polityczna na Pomorzu stata sie obiektem rywalizacji dwéch
autorytarnych wizji panstwa 1 spoleczenstwa: endeckiej 1 pitsudczykowskie)
(ktore w koncu tej dekady zaczna znajdowaé wspdlny grunt w programie
1 dzialalnoéci OZN), a coraz mniej miejsca bylo na niej dla demokratycz-
nych partii centrum i lewicy, w ktérych po wyborach 1928 r. zaczeto sobie
wyrazniej zdawaé sprawe z kierunku, w ktéorym zmierza obéz wiadzy. Ten
za$ w okresie urzedowania wojewody Lamota podjal akcje organizacyjng na
rzecz rozbudowy struktur BBWR (ktora ruszyla na dobre po reorganizacji
na przetomie 1930 i 1931 r.) i rozwoju wplywéw w obrebie wszystkich grup
spolecznych 1 zawodowych w mieécie 1 na wsi, co moglto mie¢ widoki powo-
dzenia w zwiazku z pierwszymi objawami kryzysu gospodarczego w koncu
1929 r. 1 opracowanym przez czotowe organizacje gospodarcze Pomorza, a fir-
mowanym przez wojewode programem gospodarczym dla Pomorza. Osobiste
zaangazowanie wojewody u wladz centralnych na rzecz pozyskania funduszy
na realizacje tego programu (nieskuteczne z powodu braku w 1930 r. érodkéw
w budzecie panstwa) 1 pomys$lne na to przez czas pewien widoki (zwlaszcza
ze ministrem rolnictwa byt wywodzacy sie z ChNSR polityk pomorski Leon
Janta-Polczynski) spowodowaly wymierzona w Lamota kampanie prasowa na
gruncie warszawskim i lokalnym. Byla ona brutalna i przyczynila sie — obok
réznych probleméw biezacych — do odwotania wojewody w listopadzie 1931 r.,
a nastepnie spensjonowania go po uptywie pét roku®. W tej sytuacji wybory
listopadowe 1930 r. do sejmu 1 senatu nie przyniosty BBWR oczekiwanego
sukcesu, choé¢ zdobyt 3 mandaty poselskie (przy 21% glosé6w) i 1 senatorski

30 Sytuacja wyjatkowa w odniesieniu do urzednikéw tego szczebla w II Rzeczypospolitej
(nawet jesli Lamot awansowat bezposrednio ze stanowiska starosty w Pinczowie). Mozna
postawi¢ teze, ze spotkaly sie tu interesy réznych formalnie odlegltych od siebie stron:
endecji pomorskiej, ktéra w tej sytuacji poczuta sie zagrozona, mniejszoSci niemieckiej
(zamiar wojewody doprowadzenia do parcelacji niemieckiej wiekszej wlasnoéci ziemskiej)
i niechetnej wojewodzie grupy regionalnych dzialaczy sanacyjnych. Szerzej zob. P. Olstow-
ski, T. Laszkiewicz, Wzlot i upadek wojewody pomorskiego Wiktora Lamota (1928-1931).
Z dziejow pomajowej elity wtadzy, ,,Zapiski Historyczne” 2016, t. LXXXI, z. 1, s. 97-130.
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(pozostate 2 przypadly endecji 1 NPR). Zwyciestwo odniosty listy opozycyjne,
szczegblnie endecji, od 1928 r. wystepujacej jako Stronnictwo Narodowe, na
ktéra padlo 38% gloséw, co przyniosto 6 mandatéw. Na zblokowang liste
stronnictw Centrolewu oddano 33% gloséw, co dalo 5 mandatéw (3 dla NPR,
a 2 dla PSL ,,Piast”). Uniewaznienie niemieckiej listy w okregu grudzigdzkim
spowodowato za$, ze Niemcy nie zdobyli zadnego mandatu. Wybory 1930 r.
byly ostatnimi wolnymi wyborami parlamentarnymi, ktore, podobnie jak wczes-
niejsze wybory komunalne 1929/1930 r., odbyly sie w warunkach wzglednie
wolnej gry sit?l. Ostatnimi tez, ktére osiagnely tak wysokaq frekwencje (82%
przy 88% w 1928 r.). Wreszcie tez — ostatnim pelnym w miare mozliwosci
miernikiem wpltywdéw ugrupowan politycznych. Pod koniec II Rzeczypospolitej
pewna, tego proteza beda jedynie wyniki wyboréw miejskich 1938/1939 r.
Ogélnopolski sukces BBWR w wyborach parlamentarnych 1930 r., dajacy
jego klubowi parlamentarnemu decydujacy wplyw na ksztalt pracy obu izb,
przyczynil sie do przeniesienia walki polityczne] w znacznej mierze na teren
pozaparlamentarny. Wymagato to dysponowania strukturami na terenie
wszystkich powiatéw 1 gmin oraz wplywami we wszystkich grupach spotecz-
nych 1 zawodowych, co z géry premiowalo oba najwieksze i wszechstanowe
jednoczeénie obozy polityczne: sanacje 1 endecje, rosngce od 1928 r. kosztem
ugrupowan centrowych. BBWR do poczatku lat trzydziestych wchtonat wiek-
sz0$¢ pomorskiej chadecji, zas na terenie wiejskim rozwinal akcje organizacyjna
dzieki dotychczasowym wpltywom ChSR w kétkach rolniczych PTR. Dziato
sie to w znacznej mierze kosztem ,Piasta”, ktérego dotychczasowe wplywy
kurczyly sie tez na korzy$¢ bardzo teraz na wsi pomorskiej ekspansywne;j
endecji. W pierwszej potowie lat trzydziestych stato sie to przyczyna ogra-
niczenia siatki organizacyjnej ruchu ludowego do potudniowych powiatéw
wojewodztwa pomorskiego w granicach sprzed 1 IV 1938 r. Zlozylo sie na to
kilka czynnikéw. Antysanacyjno$é wiekszoéci pomorskiego duchowienstwa
spowodowata poparcie dla akeji organizacyjnej endecji (zwlaszcza OWP)
na wsi pomorskiej, na co mégt wplynaé brak jasnego stanowiska ,Piasta”
w latach 1926-1928 wobec obozu wladzy. Odwroéceniu sie konserwatywnego
wiejskiego elektoratu od ,Piasta” méglt tez sprzyjaé jego udziat w Centrole-
wie, a nastepnie zjednoczenie ruchu ludowego w 1931 r. 1 powstanie Stron-
nictwa Ludowego, odleglego w swej retoryce od tego, co konserwatywny
wiejski wyborca na Pomorzu byt w stanie zaakceptowaé. Dobre imie ,Piasta”
w $rodowisku wiejskim podkopato jednak to, co dotad stanowito zrédto jego
wplywéw. Na poczatku lat trzydziestych nastapit krach finansowy Kasy
Spétdzielezej Parcelacyjno-Osadnicze] w Grudziadzu, ktérej narastajace od
lat ktopoty finansowe ujawnito cofniecie tej kasie decyzja wojewody Lamota

31 Wyniki wyboréw 1929/1930 r. do rad gminnych, miejskich i sejmikéw powiatowych byty
zreszta zapowiedzig rezultatéw wyboréw parlamentarnych w listopadzie 1930 r. Zob.
P. Olstowski, Zycie polityczne..., s. 57-59.
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panstwowego kredytu, co stalo sie w efekcie zréodtem powaznych problemoéow
dla wielu §rednich 1 drobnych rolnikéw stanowiacych dotad baze spoteczna
,Piasta” na Pomorzu.

7 kolei staboscia NPR w pierwszej potowie lat trzydziestych okazalo sie
to, co dotad bylo sila tej partii — zwigzek z ZZP, ktory od poczatku umozli-
wit jej szeroka ekspansje na Pomorzu (tam gdzie nie istnialy filie terenowe
NPR, wystepowaly filie ZZP). Ot6z w 1934 r., idac za przykladem wojewody
§laskiego Michatla Grazynskiego, wladze wojewddzkie w Poznaniu 1 Toruniu
zawarly nieformalng umowe z ZZP, gwarantujacq mu — w warunkach gte-
bokiego kryzysu gospodarczego 1 topnienia szeregéw zwigzkowych — utrzy-
manie dotychczasowych wplywow za cene politycznej neutralnoSci, dzieki
wstrzymaniu rozwoju prorzadowego Zwigzku Zwiazkow Zawodowych (ZZ7).
Wiadze nota bene nie placily za to wygérowanej ceny, bowiem rozwoj wpltywow
777, mimo pewnych sukcesow, daleki byt w wojewddztwach zachodnich od
oczekiwan. Pozyskaty za to neutralno$¢ polityczna ZZP, a przez to ostabienie
NPR jako czotowej obok PPS sily demokratycznej opozycji antysanacyjne;j.
Whptynelo to, obok zabiegéw administracji (wspomniane wcze$niej zjawisko
list kompromisowych), na zdecydowany sukces BBWR w wyborach gromadz-
kich w pazdzierniku 1934 r. Bylo to tak istotne, gdyz po wzglednym jedynie
sukcesie list sanacyjnych w wyborach listopadowych 1933 r. do rad miejskich
na Pomorzu wybory gromadzkie obéz wladzy musiat wygraé, jesli chciat
opanowaé¢ samorzad terytorialny do szczebla powiatu®. I tak tez sie stalo®.

Lata rzadéw Stefana Kirtiklisa (1931-1936), nastepcy Lamota na stano-
wisku wojewody pomorskiego, cechowatly sie dzialaniami na rzecz rozbudowy
struktur 1 wplywéw obozu rzadzacego (BBWR 1 zwiazanych z nim organizacji
spotecznych, w szczegdlnosci zawodowych 1 kombatanckich), ograniczania
dziatan 1 wplywow opozycji (zwlaszcza SN), opanowania samorzadu teryto-
rialnego 1 zawodowego oraz najwazniejszych w wojewddztwie organizac)i oraz
stowarzyszen spotecznych i gospodarczych®. Wladze zdawaly sobie jednak
sprawe ze wzglednosci uzyskanych w ten sposéb wptywéw. Wedle ich oceny
z poczatku 1935 r., gdyby wybory do sejmu odbyly sie w warunkach wolnej

32 Wybory do rad gromadzkich, odbywane formalnie droga gtosowania powszechnego, zostaly
rozstrzygniete po mysli obozu wladzy w zdecydowanej wiekszoéci przypadkéw za pomoca
mechanizmu list kompromisowych (podobnie jak w 1939 r.). Radni gromadzcy wybierali
potem radnych gminnych, ci za$ radnych powiatowych. Obozowi wladzy nigdy nie udato sie
natomiast opanowa¢ sejmiku wojewddzkiego wybieranego przez sejmiki (od 1933 r. rady)
powiatowe i rady miejskie miast wydzielonych z powiatowego zwiazku samorzadowego.
Analiza wynikéw wyboréw komunalnych wraz z komentarzem zob. P. Olstowski, Zycie
polityczne..., s. 63—67 (wybory lat 1933-1935), 71-74 (wybory lat 1938-1939).

34 Oboz wladzy w pierwszej potowie lat trzydziestych, dzieki wsparciu administracji panstwo-
wej 1 wojskowej, zwyciesko wyszedl z préby sil z endecja w Zwiazku Towarzystw Powstan-
céw 1 Wojakéw na Okreg Korpusu nr VIII, Dzielnicy Pomorskiej Zwigzku Towarzystw Gim-
nastycznych ,,Sokét’, Pomorskim Towarzystwie Rolniczym 1 Zwiazku Towarzystw Kupieckich
na Pomorzu, by wymienié¢ najwazniejsze pola konfliktu.

33
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gry sil, wygratoby je SN, uzyskujac 5-6 mandatéw, ewentualny blok NPR
1 SL moglby liczy¢ na 4-5 mandatéw, BBWR — na 3-5, a lista niemiecka
nadal bytaby w stanie zdobyé¢ 1 mandat®. Wybory do sejmu 8 IX 1935 r.
odbyly sie atoli wedlug nowej ordynacji wyborczej z 8 VII 1935 r., wyklu-
czajace] kandydatow zglaszanych przez partie polityczne, wiec w praktyce
opozycje3®. W tej sytuacji do sejmu IV kadencji wybrano jedynie kandydatéw
prorzadowych, lecz nie tych wskazanych przez wladze panstwowe 1 sekre-
tariat wojewddzki BBWR. Porazka sanacji byla natomiast niska frekwencja
wyborcza mierzona nie tylko odsetkiem bioracych udziat (44,6% przy 45,9%
w skali kraju), lecz takze odsetkiem oddanych gloséw waznych (ok. 30%)%".
Gdy za$ na przetomie pazdziernika i listopada 1935 r. ogloszono rozwiazanie
BBWR, nastapit szybki rozpad jego lokalnych struktur, mimo prob ratowania
sytuacji poprzez powolywanie przez lokalny aktyw prorzadowy tzw. klubéw
spoleczno-gospodarczych.

Kirtiklis miat w obozie wladzy wyzsza pozycje od Lamota, nie popelnial
przy tym btedéw poprzednika. Rzadzit sprawnie w nielatwych warunkach
kryzysu gospodarczego, skupiajac znaczng, cze$é wysitkow na rozwoju wptywoéw
obozu wladzy (w tym prébach opanowania pomorskiego rynku prasowego,
w II Rzeczypospolitej jednego z najlepiej rozwinietych w kraju, czemu sprzy-
jat — podobnie jak stopniowi zaangazowania w zyciu politycznym — ledwie
kilkuprocentowy wskaznik analfabetyzmu, podobnie jak na Slasku i w Wiel-
kopolsce)®. Potrafil zdecydowanie reagowaé w sytuacjach kryzysowych. 26 IX
1932 r. w porozumieniu z Ministerstwem Spraw Wewnetrznych podjat decyzje
0 rozwiazaniu na obszarze wojewodztwa pomorskiego OWP, gdy uznal, ze
organizowane przez niego manifestacje 1 zaburzenia o podtozu antyrzadowym
1 antysemickim przekroczyly punkt krytyczny. Stalo sie to poczatkiem roz-
wigzania OWP przez wladze w calym kraju. Ten sprawny system kontroli
sytuacji politycznej 1 bezpieczenstwa w wojewodztwie miat jednak swoje
drugie dno. Byl nim — wlasciwy w tamtych latach w réznym stopniu dla
calego panstwa — niejawny system sprawowania wladzy administracyjne;j,
swego rodzaju drugi obieg w stosunku do oficjalnej (w tym poufnej i1 tajnej)
korespondencji urzedowej. Ta metoda rozwijano tez wpltywy obozu witadzy®.

35 Zob. R. Wapinski, Endecja na Pomorzu 1920-1939, Gdansk 1966, s. 117-118.

36 Postéw wybierano co prawda w wyborach powszechnych, lecz gtlosowano na kandydatow
zgloszonych uprzednio przez wytypowane przez wladze organizacje spoteczne za posred-
nictwem okregowych zgromadzen wyborczych. Senatoréw natomiast wylaniano przez
wojewddzkie kolegia wyborcze.

37 P. Olstowski, Zycie polityczne..., s. 67.

38 Zob. W. Peplinski, Prasa pomorska w Drugiej Rzeczypospolitej (1920-1939). System funk-
cjonowania i oblicze spoteczno-polityczne prasy polskiej, Gdansk 1987.

3 P. Olstowski, Procesy ,starodciriskie” w wojewddztwie pomorskim w latach 1936-1937.
Polityka obozu rzqdzqcego i niejawne mechanizmy wtadzy na szczeblu powiatu w pierwszej
potowie lat trzydziestych w sSwietle kilku proceséw karnych, Warszawa 2014.
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Ujawnienie tego w trakcie pierwszego z trzech pomorskich proceséw starostow
w maju 1 czerwcu 1936 r. w Grudzigdzu stalo sie powodem przeniesienia
Kirtiklisa w lipcu 1936 r. na analogiczne stanowisko do Biategostoku, a jego
miejsce w Toruniu zajal Wtadystaw Raczkiewicz, poprzednio minister spraw
wewnetrznych w gabinecie Mariana Zyndrama-Kosciatkowskiego.
Pomorskie procesy ,staroécinskie”, w ktérych osadzono 1 skazano trzech
urzednikéw tego szczebla, staty sie za$ po 1935 r. elementem odciecia sie
nowej ekipy sanacyjnej od spuécizny okresu BBWR 1 poczatkiem nowego
rozdania w polskiej polityce, ktérym miaty by¢é w niedalekiej przyszlosci
powolanie nowej organizacji politycznej obozu wtadzy 1 proba porozumienia
z czeScig opinii publicznej. To drugie, dedykowane takze sytuacji politycznej
na Pomorzu, zdawalo sie mie¢ pomyS$lne perspektywy. Raczkiewicz zostal
tu skierowany nieprzypadkowo, podobnie jak w pazdzierniku 1926 r. Mlo-
dzianowski (tez piastujacy wczeéniej teke ministra spraw wewnetrznych).
Rozumaiat problemy Pomorza, byt do$wiadczonym urzednikiem panstwowym
1 reprezentacyjna osobisto$cia, potrafil taczy¢ 1 organizowaé wokdl konkretnej
idei. Jego dzialania wyszly wiec naprzeciw oczekiwaniom pomorskich két
gospodarczych 1 politycznych. W jakiej§ mierze przelozyto sie to nastepnie na
rozwoj szeregdw OZN 1 jego organizacji afiliowanych, ktore rozwijac sie zaczety
na dobre przed wyborami do sejmu w listopadzie 1938 r. W tych, podobnie
jak w 1935 r., wybrano kandydatéw prorzadowych, lecz frekwencja wyniosta
juz 64,9% przy jedynie 7,4% gltoséw niewaznych. Po 1935 r. zmienit sie tez
charakter kierowniczych két obozu rzadzacego. Konserwatywnych ziemian
1 bytych wojskowych zastapili dziatacze gospodarczy 1 spoleczni zwigzani
wcezesniej czesto z endecja, co utatwilo jej znalezienie wspdélnego jezyka z wla-
dzami administracyjnymi. Kolejnym czynnikiem wzrostu poparcia dla rzadu,
w mniejszym stopniu dla OZN, byl skokowy wzrost napiecia jesienia 1938 r.
pomiedzy Polska a Rzesza Niemiecka. Uwidocznilo sie to na przelomie 1938
1 1939 r. po przebiegu i wynikach reprezentatywnych w mozliwym wowczas
stopniu wyboréw miejskich, w ktéorych w miastach dawnego wojewo6dztwa
pomorskiego zwyciezylo SN przed OZN 1 Stronnictwem Pracy (powstalym
w 1937 r. z potaczenia NPR 1 szczatkowej na Pomorzu chadecji), a po dodaniu
wynikéw z miast z przylaczonych po 1 IV 1938 r. powiatéw z wojewddztw
warszawskiego 1 poznanskiego niewielka réznica wygral ostatecznie OZN.
Wybory te, podobnie jak wybory do samorzadu wiejskiego w 1939 r. (pomimo
ingerencji administracji w postaci list kompromisowych w wyborach gromadz-
kich), potwierdzily jednak prawo obywatelstwa obozu wladzy na Pomorzu
1 dominacje dwoéch najsilniejszych obozéw politycznych: endecji 1 sanacji,
funkcjonujacych juz w wielu kwestiach w zblizonym Swiecie warto$ci. Byto
to efektem kilkunastoletniego nasigkania obozu pomajowego regionalna spe-
cyfika 1 mentalno$cia, podobnie jak przez cate dwudziestolecie w odniesieniu
do wielu dziataczy wszystkich stronnictw od lewa do prawa, ktérzy po 1920 r.
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przybyli na Pomorze, by 0sigé¢ tu i uczestniczy¢ w réznych sferach dziatalnosci
publicznej. Podobnie jak w Poznanskiem, nie pozostalo to bez wplywu na to,
ze ziemie zachodnie staly sie ,inkubatorem” koncepcji, w ktérej polaczyc sie
miata my$l polityczna pitsudezykow 1 czeéci zorientowanych na wspétprace
z nimi zwolennikéw obozu narodowego, co znalazto wyraz w formule OZN.
By¢ moze bylo to zapowiedzig kierunku, w ktérym, gdyby nie wybuch wojny
polsko-niemieckiej we wrzesniu 1939 r., posztoby panstwo polskie, a przez
uczestnictwo w powszechnej organizacji politycznej — znaczna cze$¢ polskiego
spoleczenstwa.

Streszczenie

Zycie polityczne w wojewédztwie pomorskim, podobnie jak w sasiednim poznanskim, miato
swe zrédta w okresie zaboru pruskiego. Dotyczylto to zaréwno ugrupowan polskich bedacych
jego wlasciwymi podmiotami, jak i1 niemieckich, ktérych baza spoteczna kurczyta sie od
1920 r. wskutek wyjazdow optantéw do Rzeszy i ktére po 1930 r. w warunkach rozwoju
systemu autorytarnego braly coraz mniejszy udzial w polskim zyciu politycznym Pomo-
rza. Powrét w 1920 r. Pomorza do Polski i pierwsze lata trudnej niepodlegtoéci sprzyjaty
rozpadowi wiezi solidarystycznych w ich dotychczasowej formule i ujawnieniu pekniecia
w jednolitym pod zaborem pruskim polskim ruchu narodowym. Odmienne filozofie panstwa
1 spoteczenstwa oraz réznice intereséw grupowych spowodowaly na poczatku II Rzeczy-
pospolitej podzial tego ruchu na reprezentujacy warstwy wyzsze 1 $rednie spoleczenstwa
polskiego obd6z skupiony wokét Narodowej Demokracji oraz stworzone w oparciu o szerokie
warstwy pracownicze tego spoleczenstwa Narodowe Stronnictwo Robotnikéw (nastepnie
Narodowg Partie Robotnicza). Kolejne lata przyniosly dalsza dywersyfikacje intereséw
ekonomicznych grup spotecznych i zawodowych w mieéci i na wsi, co skutkowalo rozwojem
ugrupowan interesu agrarnego, jakimi byty konkurujace z soba ChrzeScijansko-Narodowe
Stronnictwo Rolnicze oraz Polskie Stronnictwo Ludowe ,Piast”. W mieScie natomiast
z narodowego ruchu robotniczego wyrosla chrzesécijanska demokracja, a importem z obu
pozostalych zaboréw byt klasowy ruch robotniczy, reprezentowany przez Polska Partie
Socjalistyczna, ktéry podjal tez akcje na obszarach wiejskich. Dominanta warstw §rednich
w mieécie 1 na wsi, majace swe zrédla w okresie zaboru pruskiego antagonizm polsko-
-niemiecki 1 nastroje dzielnicowe, spotegowane zderzeniem kulturowym wskutek migracji na
Pomorze ludnoéci z innych dzielnic Polski, jak tez rola Koéciola 1 religii katolickiej w zyciu
publicznym, premiowaly w polityce pomorskiej partie prawicy i centrum w calym okresie
II Rzeczypospolitej. W latach rzadéw parlamentarnych (1920-1926), w warunkach wolnej
gry sil, najsilniejszymi ugrupowaniami na scenie politycznej Pomorza byly Zwigzek Ludo-
wo-Narodowy, Narodowa Partia Robotnicza 1 PSL ,Piast”. Pomiedzy ,,Piastem” i endecja
oscylowaty chadecja 1 ziemiansko-konserwatywne ChNSR, natomiast PPS jako ugrupowa-
nie klasowe nie mieécila sie w gtéwnym uktadzie sil i zajmowata w spektrum politycznym
miejsce osobne. Zamach majowy i rozwdj systemu autorytarnego spowodowaty deformacje
tego ukladu i powrét — w znacznym stopniu — do jego dwubiegunowosci z poczatku lat
dwudziestych. Zanikla chadecja wchlonieta przez obdz pomajowy, ostabieniu ulegly ugrupo-
wania centrum i lewicy (ruch ludowy, NPR i PPS), a beneficjentami polaryzacji uktadu sit,
walczacymi o prymat w zyciu politycznym Pomorza i odgrywanie roli polskiego ruchu naro-
dowego w tej dzielnicy, staly sie oba autorytarne i wszechstanowe obozy polityczne: sanacja
1 ob6z narodowy.
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On Politics in Pomerania in the Years of the Second Republic of Poland (1920-39).
On the Shaping Mechanisms of Political Relations

Political life in the Pomeranian Voivodeship, like in the neighbouring Poznan region, had
its sources in the period of Prussian partition. This applied both to Polish parties being
its proper entities and German groups the social base of which was shrinking after 1920
as the result of the optants’ departures to the Reich and which played a less and less
important role in the Polish political life of Pomerania after 1930, under the conditions of
an increasingly authoritarian system of the Reich. The return of Pomerania to Poland in
1920 and the first years of rugged independence were conducive to the disintegration of
solidarity ties in their former formula and the disclosure of cracks in the uniform Polish
national movements in the Prussian partition. Different philosophies of the state and soci-
ety together with differences in groups interests caused in the early Second Republic the
division of this movement into the camp representing the upper and middle strata of the
Polish society, centred around the National Democracy, and the National Workers’ Party
formed on the broad basis of working classes of this society. The following years brought
a further diversification of the economic interests of social and professional groups in towns
and in the country, which resulted in the development of rural interests groups in the form
of competing Christian-National Agricultural Party and the Polish People’s Party ‘Piast’. In
towns in cities, on the other hand, Christian democracy grew out of the national workers’
movement, and the import from two other partitions was the class workers’ movement,
represented by the Polish Socialist Party, which also operated in rural areas. The domi-
nance of middle classes in cities and the countryside, the Polish-German antagonism and
provincial moods with their origins from the Prussian partition, intensified by the cultural
clash as a result of the migration of people from other Polish partitions to Pomerania, as
well as the role of the Church and the Catholic religion in public life, all these favoured
in Pomeranian politics the parties of the right and the centre throughout the whole period
of the Second Republic of Poland. During the years of parliamentary rule (1920-26), in
the conditions of the free play of forces, the strongest parties on the political scene in
Pomerania were the People’ s-National Union, the National Workers’ Party and the Polish
People’s Party ‘Piast’. Between the ‘Piast’ and the National Democratic Party oscillated
the Christian Democracy and the gentry-conservative Christian-National Agrarian Party.
At the same time, the Polish Socialist Party did not fit into the primary balance of power
as a class party and occupied a separate place in the political spectrum. The May coup of
1926 and the development of the authoritarian system resulted in the deformation of this
system and the return — to a large extent — to its bipolarity similar to that of the early
1920s. The Christian Democrats were absorbed by the post-May camp, the groups of the
centre and the left (the people’s movement, National Workers’ Party, and Polish Socialist
Party) weakened, while the beneficiaries of the polarisation of the balance of power, fighting
for primacy in the political life of Pomerania and playing the role of the Polish national
movement in this district, became both authoritarian and all-state political camps: the
Sanacja and the national camp.
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