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ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZJE

Przemystaw Sotga
Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie

Panstwowa edukacja w konfrontacji z nauczaniem
Kosciota. Uwagi na marginesie ksigzki Marka Jakubiaka
Relacje paristwo-Kosciot katolicki na tle polityki
oswiatowo-wychowawczej sanacji, Warszawa 2016,
Wydawnictwo Naukowe PWN, ss. 193

Stosunki panstwo-Kos§ciét w II Rzeczypospolite) to zagadnienie dosy¢ popu-
larne wéréd historykéw, choé de facto przedstawienia go podejmuja sie
gltéwnie osoby stanu duchownego. Cho¢ w miedzywojennej Polsce zmienialy
sie rzady, jak 1 forma ustroju panstwa, Kosciél katolicki stat na strazy swo-
jego niezmiennego nauczania w kwestiach spotecznych, takze oéwiatowych.
Ksiazka Marka Jakubiaka podejmuje zagadnienie tych stosunkdéw, biorac
pod uwage polityke o$wiatows panstwa. Edukacja obywateli miata nieba-
gatelne znaczenie, je$li chodzi zar6wno o formacje religijna mtodziezy, jak
1jej zapatrywania polityczne, z czego tak politycy, jak 1 dostojnicy koScielni
$§wietnie zdawali sobie sprawe.

Autor recenzowanej pracy ukonczyl historie na Uniwersytecie War-
szawskim, za$ zawodowo zwigzal sie z Politechnika Warszawska, gdzie jest
adiunktem na Wydziale Administracji 1 Nauk Spolecznych ze stopniem doktora
habilitowanego. Choé trudno Jakubiaka nazwaé historykiem Kos$ciota — trzeba
jednak przyznaé, ze dobrze orientuje sie w tej materii, czego dowodem jest
opiniowana ksigzka. Stanowi ona publikacje pracy doktorskiej obronione;j
w 2005 r. na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie.
Zawiera ona ponad 190 stronic i szkoda, ze nie jest dluzsza, z uwagi na
szeroka game zagadnien, ktére porusza, choé na pewno trudno je wszystkie

http://dx.doi.org/10.12775/DN.2018.4.12



264 Artykuly recenzyjne i recenzje

opracowac¢ w sposoOb syntetyczny, na co zreszta sam Autor posrednio wska-
zuje we Wstepie.

Wybér tematu pracy dokonany przez Jakubiaka jest w pelni stuszny
1 uzasadniony. Trudno znalezé prace, ktéra poruszana problematyke refero-
walaby w tak drobiazgowy sposéb, jak omawiana ksiazka. Dostepne mono-
grafie 1 pomniejsze opracowania nie przedstawiaja poruszanego zagadnienia
w sposéb calo$ciowy lub nawigzuja do niego jedynie posrednio. Opiniowana
praca powinna staé¢ sie poczatkiem bardziej wnikliwych badan nad kwestia
historii o§wiaty w II Rzeczypospolite) z uwzglednieniem kontekstu religijnego,
gdyz jak dotad byl to temat zaniedbany.

We Wstepie Autor przedstawil pokrétce motywy, jakie zobligowaty go do
napisania pracy, strescil zawarto$¢ poszczegélnych rozdzialow oraz ukazat
podstawe zrodlowa, na ktérej opiera sie ksiazka. Nie scharakteryzowal nato-
miast stanu badan nad poruszang tematyka, nie uzasadnit nakre§lonych ram
chronologicznych pracy 1 co istotne, nie oméwil celéw badawczych swojego
opracowania. Te wszystkie niedostatki, ktére powinny stanowié¢ zasadniczy
zrab wstepu do opracowania historycznego, rzutuja negatywnie na ocene
pracy pod katem metodologicznym.

Ramy czasowe obejmuja okres od odzyskania niepodleglosci przez Polske
do ostatnich lat istnienia II Rzeczypospolitej. Jakkolwiek sg one w pelni uza-
sadnione — cho¢ bynajmniej nie przez samego Autora w tresci ksiazki — to
jednak szkoda, ze na samym poczatku Jakubiak nie zaprezentowal tego, jak
w konteksécie polityki o§wiatowej uktadaly sie relacje panstwo-Koéciét przed
zamachem majowym. W ten sposéb mozna byto ukazaé w ramach poréwna-
nia to, czy 1 ewentualnie w jakim stopniu oraz w jakim kierunku te relacje
ewoluowaly. To rzecz jasna przytyk do ram problemowych pracy, ktére, mimo
wszystko, sa dosy¢ szerokie. Autor m.in. przedstawil sytuacje polskiej o§wiaty
na kazdym szczeblu nauczania, od przedszkoli po szkolnictwo wyzsze. Poru-
szyt takze malo znane zagadnienia, jak formy wypoczynku organizowane dla
polskiej mlodziezy oraz stosunek do nich KoSciota. Zupelnie osobna kwestie
stanowi to, czy udato mu sie opisac te wszystkie problemy, biorac pod uwage
kwestie obustronnych relacji panstwa i1 KoSciota. Odpowiedz na to ostatnie
pytanie nie jest jednoznaczna.

Jesli chodzi o podstawe zrodlowa, pracy, Autor siegnat gltéwnie do wybra-
nych aktéw prawnych oraz dokonal kwerendy w archiwach, w tym takze
koscielnych, a przede wszystkim diecezjalnych. Szczegdlny respekt musi
budzi¢ to, ze udalo mu sie dotrze¢ do materialéw zgromadzonych w Archi-
wum Prymasa Polski — z tego, co wiem, osoby $wieckie na ogél czesto nie
maja do niego dostepu. Réwnie wielkie uznanie nalezy sie Autorowi za to, ze
prébowat dostaé sie do Archiwum Watykanskiego. Dyrektor tego archiwum
nie wyrazil zgody na dostep do akt z dwudziestolecia miedzywojennego,
argumentujac to faktem, ze powstaly one przed uptywem stu lat. Jakubiak
siegnal takze do wybranych opracowan, w tym wypadku nie mial jednak
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zbyt duzego wyboru, gdyz, jak juz wspomniano, omawiany temat jest rzadko
poruszany w historiografii. Stad w bibliografii wiele opracowan traktuje
o nim ogdlnikowo lub tylko oglednie. Szkoda jednak, ze zabraklo w niej
kilku cennych pozycji. Stosunek Koéciola katolickiego do rzadéw sanacji
omawia na przyktad artykut ks. Jozefa Debinskiego!, choé¢ oczywiscie nie
w wyczerpujacy sposob. Idac tym tropem, odnoszac sie do kwestii powsta-
lego po $mierci J6zefa Pilsudskiego Obozu Zjednoczenia Narodowego, mozna
byto skorzystaé ze znanej pracy Jacka Majchrowskiego®. Rowniez informacje
zawarte w pracy zbiorowej pod redakcja Krzysztofa Kani i Mariusza Wotosa?,
traktujacej o losie pilsudczykéw po §mierci Marszalka, mogltyby staé sie moim
zdaniem cennym uzupelnieniem zasadniczej treéci ksigzki. Autor powoluje sie
na liczne opracowania dotyczace koncepcji mysli edukacyjnej pitsudezykéw,
jednak na przeciwleglym biegunie znajdowala sie mys§l edukacyjna endecji,
o wiele bardziej wyrafinowana 1 posiadajaca starsza metryke. Ciekawym
studium poréwnawczym mogloby by¢ zasygnalizowanie poréwnania pilsud-
czykowskiej oraz endeckiej my$li edukacyjnej. W tym celu nalezato siegnaé
do pracy Stanistawa Kiliana*. Piszac o zagrozeniach, jakie polski Kos§ciét
dostrzegal w nowych srodkach spotecznego przekazu, Autor mégt sie odwotaé
do pracy Jerzego Plisa’®. Przedstawione przeze mnie pozycje nie wplynetyby
prawdopodobnie w istotny sposéb na tre$é zasadnicza recenzowanej pracy,
jednak myS$le, ze warto bylo sie do nich odniesé.

Szkoda, ze Autor w swojej ksiazce tylko w niewielkim stopniu powotuje
sie na publikacje prasowe, jesli chodzi o prase katolicka. W dwudziestoleciu
miedzywojennym na lamach takich periodykoéw, jak ,,Przeglad Katolicki” czy
,Przeglad Powszechny” (publikacje w tym drugim Autor kilkakrotnie przy-
toczyl) czesto pojawialy sie gloéne komentarze na temat polityki o$wiatowe]
prowadzonej przez wladze sanacyjne. Zwracano w nich uwage przede wszyst-
kim na to, ze sanacyjna prasa wyklucza mozliwo§¢é pogodzenia wychowania
panstwowego z wychowaniem religijnym propagowanym przez Ko§ciét kato-
licki®. Krytyczne komentarze wobec $§wieckiej wizji edukacji panstwowej, ktora,
postulowaty niektére srodowiska polityczne, pojawialy sie niemal od poczatku
istnienia II Rzeczypospolitej. W 1919 r. ks. Jan Urban, wplywowy redaktor
naczelny ,,Przegladu Powszechnego”, pisal: ,na socjalistyczna zapowiedz

I Ks. J. Debinski, Kosciét rzymskokatolicki wobec przewrotu majowego i rzqdow sanacji,
w: Zamach stanu Jozefa Pitsudskiego i jego konsekwencje w interpretacjach polskiej mysli
politycznej XX wieku, red. Z. Karpus, G. Radomski, W. Wojdyla, Torun 2008.

2 J. Majchrowski, Silni, zwarci, gotowi. Mysl polityczna Obozu Zjednoczenia Narodowego,
Warszawa 1985.

3 Polska bez Marszatka. Dylematy pitsudczykow po 1935 roku. Zbiér studiéw, red. M. Wolos,
K. Kania, Torun 2008.

+ S. Kilian, Mysl edukacyjna Narodowej Demokracji w latach 1918-1939, Krakéw 1997.

5> J. Plis, Koéciét katolicki w Polsce a prasa, radio i film 1918-1939, Lublin 2001.

6 J. Rawicz, Kosciot a wychowanie paristwowe, ,Przeglad Katolicki” 1935, nr 12, s. 179.
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szkotly Swieckiej w Polsce odpowiedziala opinia publiczna szeregiem protestow
w prasie, na wiecach 1 pochodach: precz ze szkota §wiecka! [...] jesli szkota
séwiecka znaczy tyle co bezbozna, to nie chcemy jej”’. W tym samym roku
bp Adolf Szelazek opublikowat artykut, w ktérym dokonat wnikliwej analizy
stosunkéw zachodzacych na linii panstwo-Koéciét w aktualnych mu czasach,
powolujac sie na metody stosowane w innych panstwach®. Na lamach prasy
katolickiej poruszali tego typu sprawy nie tylko duchowni, ale takze osoby
$wieckie przywiagzane do chrze$cijanskich wartosci. Kwestie szkolnictwa pan-
stwowego 1 jego znaczenia podejmowat w niej m.in. jeden z najbardziej znanych
1 najwybitniejszych polskich historykéw, Feliks Koneczny. Jakze wymowne
byly jego stowa z 1930 r.: ,na czele szkolnictwa niechze stoi pedagog, a nie
polityk, koslawiacy pedagogie! [...] Co ma pedagogia z gabinetem!” Byta to
oczywista aluzja do ,rzadow putkownikow” 1 ich polityki, nie tylko o§wiato-
wej, ktorg Koneczny ostro krytykowat, co zreszta poskutkowato zwolnieniem
go z uczelni panstwowej. Oczywiscie tego typu publikacje spotykaty sie czesto
z odpowiednig replika na tamach prasy sanacyjnej. Szkoda, ze Jakubiak
nie wyeksponowat w swojej ksiazce tych polemik, ktére sa cennym zrédtem
1lustrujacym nie tylko przemiany zachodzace w polskim szkolnictwie, ale
takze ksztaltowanie sie katolickiej wizji edukacji panstwowej 1 jej stosunku
do wtadz panstwowych w Polsce po zamachu majowym.

Objetosé poszczegdlnych rozdzialéw jest bardzo nieré6wna — czwarty
w kolejnoséci liczy zaledwie 4 strony (1), za$ ostatni mieéci sie tylko na
9 stronicach. Zawarte w nich informacje po pewnej modyfikacji na pewno
datoby sie umieéci¢ w innych rozdziatach. W konstrukeji bibliografii zaska-
kujacy jest podzial na ,,monografie 1 opracowania”, a takze ,periodyki”’. Nie
rozumiem, na jakiej podstawie Autor odréznia monografie od opracowan.
Zawarte w ,periodykach” artykuly w czasopismach naukowych to takze
opracowania. Jakubiak umieécit w nich takze publikacje prasowe z dwudzie-
stolecia miedzywojennego — te z kolei stanowia zrédta drukowane, ktérych
nie wyodrebniono osobno w bibliografii. Mankamentem jest tez to, ze Autor
podaje numery poszczegolnych czasopism z okresu II Rzeczypospolitej, jednak
nie wskazuje na konkretne publikacje w nich zawarte. Warto$é dodatnia
W opracowaniu stanowi na pewno umieszczenie indeksu oséb. Praca sklada
sie z siedmiu zasadniczych rozdziatéw. W rozdziale I starano sie przedstawié
kontekst stosunkéw panstwo-Koécidl zaraz po zakonczeniu I wojny Swiatowej.
W rozdziale II ukazano zarzewie konfliktu Koéciota katolickiego z wladzami
panstwowymi, biorgc pod uwage takie kwestie, jak wptyw duchownych na

7 Ks. J. Urban, O szkote katolickq, ,Przeglad Powszechny” 1919, t. CXLI, s. 6-7.

8 Bp A. Szelazek, Charakter stosunku Kosciola i paristwa w czasach ostatnich, ,Przeglad
Powszechny” 1919, t. CXLI, s. 21-37.

® F. Koneczny, Uwaga o szkolnictwie paristwowem, ,Przeglad Powszechny” 1930, t. CLXXXVI,
nr 566, s. 22.
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zycie spoleczne, zawarcie konkordatu 1 reperkusje z nim zwigzane oraz rz-
nice $wiatopogladowe, jesli chodzi o wychowanie mtodziezy. W rozdziale III
Autor przedstawil instytucje edukacyjne w 6wczesnej Polsce na tle przemian
ideologicznych zachodzacych w latach 1926-1932. Bardzo kroétki, czwarty
rozdzial przybliza zdawkowe informacje o stosunku Stolicy Apostolskiej
do o$wiaty w Polsce oraz polskiego Kosciola do rzadu sanacyjnego. W roz-
dziale V poruszono watek reformy o$§wiaty przeprowadzonej przez ministra
Janusza Jedrzejewicza. Rozdzial VI to omdéwienie wychowania pozaszkolnego,
z uwzglednieniem oferty organizacji mlodziezowych oraz zorganizowanych
form odpoczynku. W ostatnim, siédmym rozdziale ukazano problemy polskie]
oéwiaty po $émierci Marszaltka Pilsudskiego.

Na s. 22 czytamy, ze ,pierwsze symptomy niezadowolenia z dziatan Pilsud-
skiego pojawily sie w armii. Szczegdlnie silnie zwalczano Marszatka w kregu
generatéw”. W armaii polskiej istnialy oczywiscie ,tendencje od$rodkowe”
wrogo nastawione do Marszalka, na pewno jednak nie mozna powiedzieé,
ze Pilsudski byl ,zwalczany” w $rodowisku generaléw oraz ze armia — jak
postuluje Autor ksigzki — stanowila ,bastion przeciwnikéw” Pitsudskiego
(s. 22). Wspomniane tendencje w generalicji dazace do deprecjacji wplywow
Marszatka nie tylko w wojsku, ale tez na sprawy polityczne w Polsce w ogéle,
poniosty ostateczng kleske wraz z zamachem majowym w 1926 r., ale tego
typu postawy juz wczeéniej nalezaty do rzadkos$ci. Marszatek mogt przeciez
liczyé na pelna lojalnoéé generatéw, takich jak Edward Rydz-Smigly, Kazimierz
Sosnkowski, Michat Tokarzewski-Karaszewicz czy Stefan Dab-Biernacki.
Niektérzy z nich po wydarzeniach w 1926 r. nie stanowili zaplecza ,grupy
putkownikéw”, a mimo wszystko ich ustuzno$é wobec Jozefa Pilsudskiego
byta czym$é powszechnie znanym?.

Wzmiankujac o zamachu majowym, Autor prezentuje bardzo kontro-
wersyjne stanowisko, cytujac Janusza Odziemkowskiego, jakoby Pitsudski
,W swoim przekonaniu nie walczyl z systemem demokratycznym, lecz z jego
wynaturzeniami godzacymi w interes panstwa” (s. 21). Biografia Marszatka
autorstwa tego uczonego, na ktéra powoluje sie w przywolywanym cytacie
Jakubiak, nie jest tak ceniona, jak ta monumentalna, ktéra napisat Andrzej
Garlicki. Ten ostatni historyk w innej swojej pracy konstatuje w opozycyj-
nym stwierdzeniu: ,historiografia pitsudczykowska podkresla zawsze, ze
Pilsudski nie miat aspiracji dyktatorskich. [...] Otéz nieporozumienie polega
na pojmowaniu terminu dyktatura. Jesli rozumieé ten termin w znaczeniu
waskim (zniesienie praw obywatelskich, likwidacja cial przedstawicielskich,
rzady terroru) to apologeci marszatka majq racje — do tego typu dyktatury
Pilsudski nigdy nie dazyl, bo nie uwazal jej za skuteczna forme sprawowania

10 Zob. J. Piotrowski, Grupa putkownikéw jako zaplecze polityczne rzadéw autorytarnych
w latach 1926-1939, ,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 2011, nr 33,
s. 256.
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wladzy. Ale je§li pojmowac ten termin w znaczeniu szerszym, w tym, co jest
przeciez jego istota — pelni decyzji skupionej w rekach jednostki, to wowczas
poglady apologetéw marszatka nie wytrzymuja konfrontacji z faktami”'!.
Trudno sie z tg opinig nie zgodzié, zwazywszy na to, ze po maju 1926 r. nie
doszlto do zadnej reorganizacji demokracji w Polsce, lecz wprowadzono jawny
system autorytarny, ktorego zreszta na tej samej stronie nie kwestionuje
sam Marek Jakubiak. Szkoda takze, ze Autor nie przedstawil argumentéw
polskiego episkopatu optujacych za potepieniem zamachu majowego, gdzie
wskazywano m.in. na to, ze zostal on przeprowadzony dopiero wowczas, gdy
rzad Chjeno-Piasta wprowadzat skuteczne reformy panstwa!?. Analogicznie
mozna byto zamieécié¢ takze informacje o tym, jak Koéciél odnidst sie do
uwiezienia oponentéw politycznych wladz sanacyjnych w Brzesciu, o ktorym
Autor wspomina na s. 23 oraz 30-31. Tenze incydent oficjalnie potepil m.in.
arcybiskup krakowski Adam Stefan Sapieha w liscie do kard. Augusta Hlonda,
za$ ten ostatni interweniowat u prezydenta w obronie uwiezionych!. Warto
tez odnotowaé, ze opinia publiczna w Europie na og6l traktowata zamach
majowy jako przejscie do dyktatury. W szczegdlny sposéb majaca miejsce
kilka lat pézniej ,,sprawa brzeska”, zwigazana z uwiezieniem oponentow
politycznych, stanowita dla niej dowdd na to, ze ,polska dyktatura” zaczyna
stosowac coraz ostrzejsze metody walki o utrzymanie hegemonii w polskim
zyciu politycznym®. Przewro6t z maja 1926 r. nosil znamiona zamachu stanu
1 czego$é w rodzaju puczu wojskowego. Nie ma w tym wypadku znaczenia to,
czy 1 ewentualnie w jakim stopniu Pilsudski ten zamach przygotowywat, ani
tez to, czy przewidywal, ze sprawy potocza sie w kierunku krwawych staré
z wojskiem obydwu stron, poniewaz stan faktyczny jest taki, jak stwierdzono
powyzej. Rezim autorytarny stosowal srodki represyjne wzgledem opozycji
nie tylko poprzez jawne, ale takze bardziej subtelne metody.

Na s. 25 Autor stwierdza: ,Nie bylo tajemnica, ze kapltani sympatyzo-
wali z czlonkami endecji, niewiele slabszej od partii sanacyjnych. Endecja
propagowata zasady tzw. wychowania narodowego, opartego na wartosciach
wiary katolickiej”. W tym miejscu nalezy dodaé, ze do wartosci katolickich
jako jednego z fundamentéw swojego programu politycznego Dmowski odno-
sit sie dopiero po zamachu majowym, kiedy to usunal ze swoich prerogatyw
politycznych wszystkie antykoécielne elementy. Wezesniejszy program poli-
tyczny autora dziela Kosciot, nardd i panstwo daleki byt od katolickiej nauki
spolecznej. Méwienie o ,wartoSciach wiary katolickie;” w mysli edukacyjne;j
endecji rowniez wymaga pewnego dopowiedzenia, bowiem lansowany przez

1A, Garlicki, Przewrdt majowy, Warszawa 1979, s. 272.

12 Ks. J. Debinski, op. cit., s. 220.

13 Tbidem, s. 227.

4 M. Kornat, Europa miedzywojenna wobec rzqdéw Jézefa Pitsudskiego. Interpretacje
»samoograniczajqcej sie dyktatury” (1926-1935), ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami
Hitlerowskimi” 2010, t. XXXII, s. 325.
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Dmowskiego ,nacjonalizm chrzescijanski” wbrew pozorom nie uzyskal sta-
nowczej aprobaty ze strony wiekszoS$ci przedstawicieli polskiego episkopatu.
Wielu jego przedstawicieli krytykowato nacjonalistyczna wizje panstwa do
konica istnienia II Rzeczypospolitej. Trzeba tez pamietaé o tym, ze ,zadanie
organizacji narodowej wydawato sie Dmowskiemu bardziej ztozone 1 w jakim§
stopniu nadrzedne w stosunku do zadan Kosciota. O miejsce wéréd innych
narodéw trzeba walczyé, w stosunkach miedzy narodami i panstwami nie
ma zbiorowej etyki’'®. To wlaénie stawianie ,etyki narodowej” ponad etyke
katolicka bylo zdaniem polskich duchownych nie do pogodzenia z warto§ciami
chrze$cijanskimi. Te ostatnie stanowity jedynie pewny wybiérczy komponent
programu politycznego, narzedzie, a nie cel sam w sobie.

Nie mozna zgodzié¢ sie ze stwierdzeniem Autora, jakoby polski Kosciét
w miedzywojniu nie popieral Chrzescijanskiej Demokracji dlatego, gdyz jego
przewddcey ,nie cheieli powierzy¢ obrony jego intereséw jednej partii 1 woleli
mieé¢ oparcie w kilku stronnictwach” (s. 38). Odnosi sie w tym miejscu do
ustalen Michata Pietrzaka 1 jego ksigzki na temat polskiego parlamentaryzmu
w miedzywojniu opublikowanej jeszcze w 1969 r.'®, wcale niewolnej od préb
deprecjacji Kosciota w polskim zyciu politycznym, typowych dla PRL-owskiej
historiografii. Istotnie, Koéciél w II Rzeczypospolitej zabiegat o wzgledny pokdj
w polityce 1 byt sklonny 1§¢ na ustepstwa wobec réznych opcji politycznych, nie
znaczy to jednak, ze nie chcial poprzeé konkretnej partii, kierujac sie jakas
trudna do zrozumienia racja stanu. Zreszta w trakcie kampanii wyborczych
polscy duchowni takie poparcie czesto oficjalnie wyrazali. Chrzeécijanska
Demokracje prymas August Hlond po prostu uwazal za staba!” i w zasadzie
staboéc¢ polskich ugrupowan politycznych pretendujacych do miana chadeckich
pozostaje widoczna po dzi$ dzien.

W pracy ledwie wspomina sie o Obozie Zjednoczenia Narodowego (s. 171).
Niniejsza formacja posiadala jednak wyrazny odcien nacjonalistyczny, ktory
wynikat m.in. stad, ze pilsudczykom az do §mierci Marszatka nie udalo sie wypra-
cowac spojnego programu politycznego; jednym ze zrodel, z ktérych czerpano
polityczne elementy programowe, byl program znienawidzonej Narodowej Demo-
kracji'®. Czy mialo to jakie$ przetozenia na oSwiatowe zalozenia programowe
w polskim szkolnictwie czy tez szerzej — na calg rzeczywisto$é polityki oswia-
towej? Na to pytanie nie znajdziemy odpowiedzi w ksiazce Marka Jakubiaka.

W pracy Autor wspomina o proteScie rektora Uniwersytetu Warszaw-
skiego przeciwko ingerencji Ministerstwa Wyznan Religijnych 1 O§wiecenia

15 S, Kilian, op. cit., s. 109.

16 M. Pietrzak, Rzqdy Parlamentarne w Polsce w latach 1919-1926, Warszawa 1969, s. 129.

17 T. Serwatka, Koncepcje spoteczno-polityczne Prymasa Polski Augusta Hlonda (1926-1948),
Poznan 2006, s. 155.

18 Jakubiak w innym miejscu konstatuje, ze ,,doktryna polityczna obozu rzadzacego nie miata
cech spdjnego systemu ideologicznego” (s. 21), problem stanowily jednak powazne braki,
jesli chodzi o formule tego systemu, ktérego w duzym stopniu po prostu nie byto.
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Publicznego w szkolnictwo wyzsze (s. 80). Uczelnia ta, o czym Jakubiak nie
pisze, w 1935 r., po $mierci Marszatka, zmienita nazwe na Uniwersytet J6zefa
Pitsudskiego w Warszawie. Byl to jawny przejaw kultu Pilsudskiego w pol-
skim szkolnictwie, ktéry nie ominal takze szkolnictwa wyzszego. Jakubiak
wzmiankuje, ze ,dodatkowym elementem, ktéry coraz czesciej pojawial sie
na wszystkich szczeblach edukacji byt kult Jozefa Pitsudskiego” (s. 8). Nie
przeanalizowatl jednak dokladnie tego procederu na wszystkich szczeblach
edukacji, byta to tymczasem jedna z gléwnych ptaszczyzn konfliktu pomiedzy
panstwem a Koéciotem, jesli chodzi o polityke oéwiatowa. Podkreslano w nim
nie tylko zastugi Pitlsudskiego w odzyskaniu przez Polske niepodleglo$ci
czy w wojnie polsko-bolszewickiej, ale takze ocalenie ojczyzny przed ,sitami
destrukeji 1 demoralizacji panstwa”, totez w oczach sanacji zamach majowy
oznaczal wielki sukces Marszatka, ktéry uchronit Polske przed politycznym
rozktadem', co odzwierciedlano pieczotowicie w podrecznikach szkolnych.
Polscy biskupi zdawali sobie z tego sprawe, postrzegajac kwestie kultu Pil-
sudskiego niemal w kategoriach batwochwalczych. Wspominal o nim m.in.
prymas kard. Hlond w swoim memoriale z marca 1932 r. w Rzymie, gdzie
zostal wezwany wskutek coraz wiekszego napiecia na linii panstwo-Kosciét
w Polsce®. Warte odnotowania jest takze to, ze pilsudczykowska prasa kry-
tykowata Koéciél rowniez za jego sprzeciw wobec kultu Marszatka?'. Ten
watek jednak w ksigzce Marka Jakubiaka nie zostal wyeksponowany, nad
czym mozna ubolewaé, poniewaz napiecie stosunkéw panstwowo-koScielnych
po 1926 r. byto wyrazne, takze w odniesieniu do polityki oéwiatowej, a jeden
z gléwnych czynnikéw implikujacych ten stan rzeczy stanowilty postaé Jozefa
Pilsudskiego i ocena jego dziatalnosci wsrdd polskich elit.

Na s. 158 Autor wspomina o ,przejeciu schedy po Pilsudskim przez
Edwarda Rydza-Smiglego”. Wiadzy i autorytetu, jaki posiadal Pitsudski,
w zadnym wypadku nie mozna stawiaé¢ na réwni z pozycje Rydza-Smiglego
po jego $mierci. Prawda jest jednak, ze kult tak jednego, jak 1 drugiego miat
miejsce w polskiej oéwiacie 1 szkoda, ze Jakubiak o tym nie pisze. Mozna byto
takze poszukac informacji o tym, czy i ewentualnie dlaczego Koéciél w jakis
spos6éb odnosit sie do kultu Wodza Naczelnego po Smierci Marszalka, czy
pietnowal go podobnie jak kult Pilsudskiego?

Nawiazujac jeszcze do szkolnictwa wyzszego, uwazam, ze w pracy tam,
gdzie jest o nim mowa, powinna sie znalezé choéby krotka wzmianka na
temat stosunku wladz sanacyjnych do funkcjonowania wydziatéw teologicz-
nych w II Rzeczypospolitej. Caly osobny podrozdzial po§wiecono nauczaniu

19 H. Sktadanowski, Zamach majowy Joézefa Pitsudskiego w podrecznikach do nauczania
historii w szkole powszechnej w okresie II Rzeczypospolitej, w: Zamach stanu Jozefa Pit-
sudskiego..., s. 119-120.

20 Ks. J. Debinski, op. cit., s. 225.

1 J. Seniéw, W kregu pitsudczykoéw. Poglady ideowo-polityczne ,,Gazety Polskiej” (1929-1939),
Krakow [1998], s. 128-133.
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religii (s. 114-122), tego ostatniego jednak by nie bylo, gdyby zabrakto for-
macji katechetow. Powstaty zaraz po odzyskaniu przez Polske niepodlegto$ci
Katolicki Uniwersytet Lubelski byt dobitnym przykladem po$wiadczajacym
to, ze takze dla teologii znalazlo sie poczesne miejsce w polskim szkolnictwie
wyzszym. Czy wladze panstwowe wywieraly wplyw na wybér katechetéw
1 przestrzegaly postanowien wytozonych w konkordacie? Czy istniaty jakie$
wyrazne koéci niezgody w uzgadnianiu wspdlnego programu nauczania religii
przez episkopat i1 rzad? Marek Jakubiak stara sie raczej zreferowaé program
nauczania religii w szkotach, niz odpowiedzie¢ na powyzsze pytania.

Autor wspomina w pracy o wiecu dzialaczy oS§wiatowych 8 V 1927 r.,
w ktérym zadano zniesienia tzw. okélnika Bartla (s. 44). Tenze wiec spotkat sie
jednak takze z kontrmanifestacja, o czym Jakubiak nie pisze. Spoteczenstwo
polskie bylo dosy¢ spolaryzowane 1 krystalizowaly sie w nim rézne postawy czy
poglady; nie wszystkim byto po drodze, zaréwno je§li chodzi o linie dziatania
wytoczong, tak przez polski rzad, jak 1 Koséciét. W §rodowiskach katolickich
II Rzeczypospolitej Zwiazkowi Nauczycielstwa Polskiego zarzucano, ze walczy
z chrzeécijanstwem 1 dazy do wprowadzenia szkolnictwa jednolitego 1 w pelni
$wieckiego, biorac za wzér postulaty francuskiej masonerii, pod wzgledem
Swiatopogladowym umocowanej w posadach antyklerykalnej ofensywy?2.

Niektére partie pracy majq jedynie opisowy charakter 1 nie odnosza sie
do relacji panstwo-Kosciél. Tak jest na przyklad w podrozdziale poéwieconym
stosunkowi KoS§ciola do rekreacji dzieci 1 mtodziezy (s. 153—-157). Autor pisze
o tym, ze ,wypoczynek mlodego pokolenia stal sie jeszcze jednym czynni-
kiem utrudniajacym osiagniecie kompromisu miedzy panstwem a Kos$ciotem
katolickim w zakresie polityki wychowawczo-oSwiatowej sanacji” (s. 157),
nie wiadomo jednak, w czym 6w konflikt na tym polu sie przejawial oraz
jakie byty jego skutki. Wprawdzie odnosi te stowa do sytuacji przytoczone)
we wcezeéniejszym akapicie, w ktérym wskazuje na sprzeciw wiladz pan-
stwowych wobec zachecania mtodziezy przez Koéciét do rezygnacji z zajeé
lekcyjnych w te dni robocze, w ktére przypadaly Swieta koscielne, jednak
wczesniej opisal stosunek Kosciota do réznych form wypoczynku mlodziezy
1 nie wiadomo, jak do tego odnosita sie wladza éwiecka. Na wcze$niejsze]
stronie Jakubiak stwierdza: ,kazdej ze stron [tj. KoSciolowi 1 wladzom
sanacyjnym — P.S.] zalezalo, by rozrywka, sport, turystyka i inne formy
rekreacji korelowalty z uznawanymi przez nia warto$ciami” (s. 156). Jakie
zatem warto$ci, promowane przez panstwo, Autor ma na my$li? Czy wtadze
panstwowe pietnowaty Kosciél na przykltad za to, ze negatywnie odnosit
sie on do form wypoczynku, takich jak taniec czy gimnastyka artystyczna,
wychodzac z zalozenia, ze prowadza one ,do pobudzenia instynktu erotycz-
nego”? (s. 155). Nie wiadomo tez, jak Ko§ciét odnosil sie do form wypoczynku
mlodziezy propagowanych przez sanacyjnych politykéw, ktére Autor opisat

2 S. Radosz, Lewy tor polityki szkolnej, ,,Przeglad Katolicki” 1935, nr 12, s. 182.
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we wczesniejszym podrozdziale. Te kwestie wbrew pozorom nie sa 1 nie moga,
by¢ dla czytelnika oczywiste.

W ksiazce w przypisach zupelnie niepotrzebnie zawarto krétkie noty bio-
graficzne niektérych politykéw, m.in. Romana Dmowskiego czy Wtadystawa
Grabskiego, opracowane na podstawie Polskiego stownika biograficznego.
Abstrahujac od faktu, ze sa to postaci w wiekszo$ci powszechnie znane — co
czyni 6w zabieg zupelnie bezsensownym — podanie ich biograméw mialoby
sens jedynie w odniesieniu do wizji o§wiatowo-wychowawczej tychze oséb oraz
ich stosunku do etyki katolickiej 1 nauki spolecznej. W pracy nie zawarto
jednak biograméw wszystkich waznych postaci w niej sie pojawiajacych.
Nalezatoby umieéci¢ notke o Achille Rattim — Piusie XI, nazywany ,,polskim
papiezem”, ktory przed wyborem na Stolice Piotrowa petnit funkcje nuncjusza
apostolskiego w naszym kraju.

Ksiazka jest napisana w przystepny sposob, cho¢ zdarzaja sie w niej drobne
lapsusy jezykowe 1 sktadniowe (np. ,,w okresie rozbiorow” zamiast ,,w okresie
zaboréw” — s. 15): ,w okresie rozbioréw Kos$ciél katolicki odegrat w zyciu
narodu polskiego niezwykle istotng role jako ostoja tradycji’. Zapewne w tym
wypadku Jakubiak miat na mysli okres Polski pod zaborami, poprawne bytoby
takze okreslenie ,,okres zaboréw”. ,,Okres rozbior6w” to przeciez czas w latach
17721795, kiedy dokonano podziatu terytorium I Rzeczypospolite] pomiedzy
trzy kraje zaborcze. Nie jest to moim zdaniem mato istotny btad, poniewaz
w przypadku tak wazkich elementéw faktograficznych w dziejach naszego
kraju historyk powinien sie postugiwaé precyzyjnym aparatem pojeciowym.

Praca Marka Jakubiaka nie jest wolna od uchybien, jednak calo$ciowo
ostatecznie oceniam jg pozytywnie. Autor na pewno nie zsyntetyzowal ani
nie wyczerpal poruszanego tematu, z czego chyba sam zdaje sobie sprawe.
Wiele watkow pomingl. Nie wspomina na przyktad o likwidacji Obozu Wiel-
kiej Polski i o tym, czy wiazaly sie z nia jakie$ reperkusje w postaci reform
w oSwiacie. Szkoda, ze w recenzowanej publikacji nie zawarto materiatu
1lustracyjnego — niektére prezentowane zjawiska wrecz prosza sie o to, aby
ukazaé je na zdjeciach z miedzywojnia.

Po lekturze ksigzki odnioslem takze wrazenie, ze jej ogromny potencjal
tematyczny w duzym stopniu zostal zmarnowany. Recenzowana pozycja
moglaby by¢ na pewno dituzsza, a poszczegélne zagadnienia oméwione bar-
dziej szczegblowo. Autor opublikowal niniejsza, prace zapewne poépiesznie ze
wzgledu na potrzeby postepowania habilitacyjnego, zakonczonego, dodajmy,
pomys$lnie dla niego. By¢ moze Marek Jakubiak zdecyduje sie wznowié¢ wyda-
nie recenzowanej ksigzki, rozwijajac poruszone czy tez przedstawiajac nowe
watki, na co zreszta bardzo licze.



