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Propaganda komunistyczna wobec Armii Krajowej
w latach 1943-1955*

Podjecie refleksji nad stosunkiem Polskiej Partii Robotniczej/Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej do Armii Krajowej w sferze propagandy wigze si¢ z wieloma proble-
mami natury warsztatowej . Wyzwaniem jest choéby $cista definicja podmiotu opisu. Dla
komunistow AK to czasami NSZ i odwrotnie, czasami ,reakcja”, a nawet rzeczywiste
bandy, ktére po wojnie podszywajac si¢ pod AK czy tez nie czynigc tego, dokonywaly
rozbojow i dopuszczaty si¢ czyndw kryminalnych. Tak wigc samo pojecie ulega pewnemu
rozmyciu. Pod desygnatem okre$lenia ,,reakcja” moze ukrywacé si¢ AK, NSZ czy jakakol-
wiek inna grupa zbrojna walczaca z komunistami, ale takze antykomunistyczny polityk,
dawny policjant, ksiadz czy wspolczesny restaurator lub miynarz. Bardzo czgstym zabie-
giem bylo uzywanie terminow: bandyci, las, podziemie, ponownie bez doktadniejszego
sprecyzowania podmiotu. Prowadzilo to do generalizacji i unifikacji wroga, co zreszta
nalezy do kanonu powszechnie stosowanych $rodkéw propagandowych. ,,Zto” moglto by¢
powigzane z AK bezposrednio badz posrednio, cho¢ wcale nie musialo. Powstawal kod
operujacy pojemnymi hastami, ktore rozszerzano badz zawezano w zalezno$ci od potrze-
by. Rowniez sam kod byl nieco ezoteryczny, a jego znajomos$¢ uprawniata do znalezienia
si¢ w kregu wtajemniczonych. Samo pojecie ,,reakcja” byto dla wigkszos$ci niezrozumiate,

* Referat wygloszony na konferencji ,, Zotnierze majora «Borowego». Armia Krajowa w Matopolsce
i na Podhalu”, Nowy Targ—Ochotnica Gdrna, 27-29 X1 2009 r.

' Na temat obrazu podziemia zob.: K. Kersten, Polityczny i propagandowy obraz zbrojnego podziemia
w latach 1945-1947 w Swietle prasy komunistycznej, w: Wojna domowa czy nowa okupacja? Polska
po roku 1944, red. A. Ajnenkiel, Warszawa 2001, s. 169—179; wycinkowy tekst P. Niwinskiego, Obraz
antykomunistycznej konspiracji niepodlegtosciowej w propagandzie PRL, w: Propaganda PRL. Wy-
brane problemy, Gdansk 2004, s. 61-67. Na temat propagandy komunistycznej tego okresu wobec
Powstania Warszawskiego zob.: J. Z. Sawicki, Bitwa o prawde. Historia zmagan o pamigé Powstania
Warszawskiego 1944—1989, Warszawa 2005, s. 16-99; J. Rabinski, Powstanie Warszawskie w Swietle
historiografii polskiej z lat 1953—1956, ,,Roczniki Humanistyczne” 2002, z. 2, s. 211-229. Na temat
propagandy wobec Zrzeszenia WiN zob.: M. Michalik, Wizerunek Zrzeszenia , Wolnos¢ i Niezawi-
stos¢” w wybranych tytutach prasy centralnej z lat 1945—1947, ,,.Zeszyty Historyczne WiN” 1999,
nr 12, s. 542 (cz. 1); 1999, nr 13, s. 5-62 (cz. 2).
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jedynie kojarzyto si¢ z czyms$ negatywnym, stajac si¢ raczej prosta, narzucona kategoria
etyczng .

Konflikt PPR ze strukturami Polskiego Panstwa Podziemnego byt wpisany w relacje migdzy
nimi od samego poczatku, poniewaz przyswiecaly im fundamentalnie inne cele i drogi ich reali-
zacji. Glowny schemat strategii propagandowej wymierzonej w Armi¢ Krajowa powstat jeszcze
podczas wojny, gdy propaganda pepeerowska dziatala w konspiracji. W 1943 r. AK nazywano
w propagandzie PPR Krajowymi Sitami Zbrojnymi’. Na powstajaca wowczas narracje sktadaty
si¢ obrazy, w ktorych dowodztwo AK, podobnie jak rzad emigracyjny, wywodzito si¢ z sanacji
ijej stuzyto; sanacja powotata AK, Zzeby przejac¢ wtadzg po wojnie, czemu podporzadkowana by-
fa cata walka z okupantem; AK miata przeszkodzi¢ w zdobyciu wiadzy ,,ludowi”; jej zadaniem
naczelnym narzucanym przez dowodztwo byta walka z komunizmem; AK rozpoczgta wojne
domowa, ktorej zrodta znajduja sie w ideologii hitlerowskiej; prowadzito to do rozpetania walki
bratobdjczej; AK zawarta sojusz z hitlerowcami, jesli chodzi o stanowisko wobec ZSRR i pol-
skich demokratow; dlatego wykazywata bierno§¢ wobec okupanta czy wrgcz wrogi stosunek do
walki zbrojnej*. Kolejny obraz to podziat AK na sanacyjne dowodztwo o pogladach faszystow-
skich i szeroka mase zwyktych zotierzy pragnacych walczy¢ z Niemcami i myslacych o przy-
taczeniu si¢ do dziatan Gwardii Ludowej/Armii Ludowej’. Zarzucano AK rozbijanie jednosci,
zaktamanie, przeszkadzanie w walce z faszyzmem’. Pochodng tego wizerunku byl obraz po-
stepujacej w szybkim tempie degeneracji AK zdemoralizowanej bezczynnoscia i zajmujacej sie
zwyktym bandytyzmem. Rosnaé¢ miat strach dowodcow AK przed ,,ludem polskim”. Skutkiem
tego byta wspodlpraca z okupantem w pacyfikowaniu wsi oraz wydawanie w rgce gestapo pa-
triotoéw, a z drugiej strony bunt szeregowych zohierzy, ktorzy odmawiali wykonania rozkazéw
i udziatu w bratobojczych mordach’. ,,Walka Mtodych” w marcu 1944 r. przekonywata mtodych
akowcow, ze sg oszukiwani i indoktrynowani przez pras¢ wlasnego obozu, a ich formacja jest
narzgdziem reakcji shuzacym interesom endecji i sanacji. Konkluzja byt apel: ,,Jesli dochowasz
wiernosci Armii Krajowej, odegrasz w przysztosci rol¢ Murzyna, ktéry po wykonaniu zadania
bedzie musiat odej$¢ precz, do ciemnych klitek warsztatow rzemieslniczych lub kurnych, nedz-
nych chatup wiejskich™. Tak zarysowany wizerunek obowigzywat w zasadzie do konca PRL.

? Rozwazania te oparte sg na prostej obserwacji i analizie tresci, a nie na metodzie ilo§ciowej badania
prasy. Dlatego nalezy je potraktowac jako pewne refleksje zawierajace uproszczenia i zawartych tu
wskazan miesigcznych nie nalezy traktowaé jako cezur absolutnych.

> Wiadyslaw Gomutka w styczniu 1944 r. pisal takze o Polskim Zwigzku Powstaficzym stanowigcym
trzon AK. Tymczasem Polski Zwiazek Powstanczy i Sily Zbrojne w Kraju to kryptonimy AK. Gomultka
przyznawat, ze struktury AK i ich wplyw na srodowisko robotnicze sa w niektorych osrodkach dos¢ sil-
ne, ale przyczyn tego upatrywat w dobrze optacanych i licznych kadrach, zwtaszcza wojskowych, oraz
poparciu w administracji fabryk i przedsigbiorstw. W. Gomutka, Uktad sit politycznych [12 1 1944],
w: idem, Artykuly i przemowienia, t. 1, styczen 1943—grudzien 1945, Warszawa 1962, s. 62, 63.

* O co walczymy? [listopad 1943 1.], w: Polska Partia Robotnicza. Dokumenty programowe 1942—
1948, Warszawa 1984, s. 160, 161; [W. Gomulka], O Armi¢ Ludowg, [,,Trybuna Wolnosci”, 22 X1 1943,
nr 44], cyt. za: idem, Artykudy..., s. 40, 41. Na temat strategii propagandowych PPR podczas wojny zob.:
M. Mazur Strategie propagandowe PPR w czasie II wojny swiatowej, w: Polska lewica, t. I1: Dzialal-
nosé, red. E. Krasucki, T. Sikorski, A. Wator, Wroctaw 2012, s. 85-100.

> O budowie Armii Ludowej, [,,JOkolnik” KC PPR, 24 X 1943], w: Publicystyka konspiracyjna PPR
1942—1945. Wybor artykutow, t. 11, 1943, Warszawa 1964, s. 398.

¢ Nie kopa¢ grobu wlasnymi rekami, [,,Ostatnie Wiadomosci”, 19 III 1944], w: Publicystyka konspira-
cyjna PPR 1942—1945. Wybor artykutow, t. 111, 1944—1945, Warszawa 1967, s. 144, 145.

" Napigtnowad i ukara¢ reakcyjnych zbrodniarzy, ,,Trybuna Wolno$ci” 1944, nr 51, s. 6-8.

8 [Do Kolegow z AK, ,,Walka Mtodych”, 20 III 1944], w: Polska Partia Robotnicza. Dokumenty...,
s. 533.
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Juz od 1943 r. zapewniano o peinej unifikacji rzadu londynskiego z sanacja i narodowca-
mi, a Armii Krajowej z NSZ, tych za$ z faszyzmem. Z tekstow opisujacych czyny zbrojne AK
nie da si¢ wywnioskowac, kto ich dokonal. Chwata przechodzita na niesprecyzowanych par-
tyzantow. Ale takie pojecia jak: partyzanci, podziemie, zolnierze, walka zbrojna z Niemcami
zostaly zarezerwowane niemal wylacznie dla PPR 1i jej organizacji wojskowych. W kontek-
$cie AK si¢ nie pojawialy. Poprzez wykluczenie zotierzy tej formacji z szeregéw partyzantki
probowano odrealni¢ ich zwigzek z walkg. Dzigki temu kazdy czyn partyzancki zyskiwat
konotacje komunistyczne. Partyzant stawat si¢ synonimem komunisty, a kazdg akcj¢ anty-
niemiecka mozna byto przypisa¢ wylacznie tej opcji ideowej. Propaganda nie zauwazala tez
dziatalnosci AK na wschod od Bugu. Dla PPR granica Polski konczyta si¢ na linii Curzona.
Pepeerowski ,,Glos Warszawy” donosit wrecz na poczatku drugiej dekady lipca 1944 r., pro-
bujac zdeprecjonowac site AK: ,,Cyniczni oszusci krzycza o walkach AK na Wilenszczyznie,
w Nowogrédzkim i na Wotyniu, w strefie frontu, gdzie nikt nie ma mozliwosci sprawdzenia
ich ktamstw, gdzie zresztg znaczenie tych walk, gdyby miaty miejsce, bytoby znikome™”.

Po zainstalowaniu wladzy w formule tzw. Polski Lubelskiej zmiany dotyczyly glownie
wzmozenia czestotliwo$ci medialnych atakow oraz wynikaty z reakcji na wydarzenia bieza-
ce. Na posiedzeniu PKWN 2 sierpnia podjeto m.in. decyzj¢ o nasileniu akcji propagandowe;j
w celu skompromitowania dowodztwa AK i odizolowania go od spoleczenstwa'’. Nie obser-
wujemy za to zadnej konwersji jako§ciowej. Propaganda stata si¢ teraz dopelnieniem kolej-
nych represji wymierzonych w tych, ktérzy mogliby stac si¢ zagrozeniem.

Szczegdlne miejsce zajmuje tu wybuch Powstania Warszawskiego, do ktérego kryty-
ki przystapiono w drugiej dekadzie sierpnia. W trakcie jego trwania i bezposrednio po nim
promowano jeden obraz antytezy, zderzenia: ztego dowodztwa i bohaterskich powstancow.
»Dowodztwo AK ztozone z bankrutéw sanacyjnych, pchngto bezbronng ludno$é przeciwko
tankom [...]. Ta haniebna karta sanacji, maskujacej si¢ z plecami grupki tzw. Dowodztwa AK,
staje si¢ jasna dla wszystkich uczciwych oficeréw i zotnierzy tej organizacji”''. Wykorzystujac
nienawis¢ spoteczenstwa do Niemcoéw: ,,Garstka niepoczytalnych przywodcow Armii
Krajowej na rozkaz Sosnkowskiego, w imi¢ nedznych kombinacji politycznych kliki sana-
cyjnej, pchneta ludnos¢ Warszawy do walki wbrew elementarnym zasadom wojskowym,
wbrew elementarnej uczciwosci politycznej”'”. Czasami dziatania AK byly poréwnywane
z aktywnoscig AL, niemal zawsze na korzy$¢ tej ostatniej. Armia Krajowa mogta by¢ co
najwyzej pomocnikiem swej ,,Judowej odpowiedniczki”. Po upadku powstania zapewniano,
ze w przeciwienstwie do kapitulujacej w Warszawie AK AL chciata kontynuowaé walke.
Pisano o haniebnej kapitulacji, zdradzie dowddcow, rozpadzie struktur, o Zotnierzach, ktorzy
rozeszli si¢ do domoéw. Funkcje deprecjacji wypelnialy takze wskazywane cele powstania.
Powstanie Warszawskie mialo wybuchnaé, zeby: restytuowaé rzady i stosunki przedwrze-
$niowe, odda¢ wtadze reakcji i sanacji, doprowadzi¢ do wojny domowej w obronie emigracji
i obali¢ PKWN, zaostrzy¢ i skomplikowa¢ stosunki polsko-radzieckie, rozbi¢ albo przynaj-
mniej ostabi¢ jednos¢ trzech mocarstw sprzymierzonych, nawet w wypadku niepowodzenia
powstania, wykorzystaé je do walki z demokracja w Polsce' .

° Cyt. za: D. Baliszewski, A. K. Kunert, llustrowany przewodnik po Polsce stalinowskiej. 1944—1956,
t. 1, 1944-1945, Warszawa 1999, s. 23.

10 J. Z. Sawicki, op. cit., s. 18.

"' Na pomoc Warszawie, ,,Rzeczpospolita”, 24 VIII 1944, s. 1.

12 Robotnicy!, Chiopi!, Inteligenci!, [sierpien 1944 1.], w: Polska Partia Robotnicza. Dokumenty..., s. 223.
" W. Gomutka, Nowa karta dziejéw Polski, [,,Glos Ludu”, 23 VII 1945], cyt. za: idem, Artykuty...,
s. 332, 333.
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Na podstawie 6wczesnych publikacji mozna byto odnies¢ wrazenie, ze walki w Powstaniu
Warszawskim prowadzone przez zotnierzy AK, AL i ludno$¢ cywilna, a wedtug niektorych
relacji glownie AL, niezidentyfikowanych powstancoéw i ludno$¢ cywilng, nie byly zgod-
ne z zamierzeniami dowodztwa AK. Bohaterstwo i patriotyzm wigkszo$ci stawiano w opo-
zycji wobec nieudolnych i zachowawczych poczynan sztabu. Pisano, ze dowodztwo AK
nieprzypadkowo oddawato Niemcom niektére dzielnice, w ktorych popularna byla Armia
Ludowa, by jej nie wzmacnia¢. Swiadomie storpedowato proby przebicia si¢ na Prage,
a w zamian ,,przywodcy warszawskiej AK oddali powstancow w rece niemieckich zbirow,
celowo i $wiadomie uniemozliwiajac odwrdt za Wiste 1 potaczenie si¢ z bratnim Wojskiem
Polskim”. Dziato si¢ tak, poniewaz przedktadali oni niewolg u Niemcoéw nad wolnos$¢ i walke
w szeregach Wojska Polskiego'’. Taka wyktadnia bedzie rozpowszechniana przez nastepne
lata. Wydane w pazdzierniku 1944 r. wytyczne dla pracy propagandowej Gléwnego Zarzadu
Polityczno—Wychowawczego WP nakazywaty podkreslanie w propagandzie haniebnosci ka-
pitulacji dowddztwa powstania, jego wyrachowania politycznego, przewrotnosci i zdrady.
Pisano w wytycznych: ,,O0ddali bohateréw Warszawy w rece Niemcodw, w niewolg, na ponie-
wierke, zniewage i $mier¢”. Wyjasniajac te kwestie, propaganda miata za zadanie uwypuklaé
bohaterstwo walczacej Warszawy, rodzaca si¢ na barykadach jedno$¢ zohierzy, nikczemna
role dowodztwa, a z drugiej strony role i pomoc Armii Czerwonej i WP. Zalecano: ,,Nalezy
wskaza¢ na odpowiedzialno$¢ Bora i spotki za tragedie Warszawy [...] na konieczno$¢ posta-
wienia ich [dowddcow — przyp. M. M.] pod sad. Nalezy roznieci¢ ptomien powszechnego
oburzenia przeciwko zdradzieckiej robocie sanacyjno—londynskiej, rozbi¢ dotychczasowe
ogniska sympatykow AK”'". W konstruowanym obrazie dochodzito do zderzenia dwoch
stron konfliktu: Niemcow, dowddztwa AK i jego ,,londynskich mocodawcow” z jednej stro-
ny oraz powstancow, zotnierzy AL i spoleczenstwa Warszawy z drugiej. Wszystkie te watki
znalazly si¢ w wydanej w tym samym miesiacu broszurze Powstanie w Warszawie. Fakty
i dokumenty, wznawianej pozniej jeszcze co najmniej dwukrotnie'’.

Druga grupa narracji tego okresu pokazywala negatywny obraz AK jako organizacji
zbrodniczej. Wida¢ to cho¢by w samych epitetach przyznawanych jej zotnierzom: zbrodnia-
rze z AK, zbiry, AKowsko—faszystowska banda, hersztowie z AK, akowscy skrytobojcy, szaj-
ka, bandy, bojowki'’. Zarzucano im skrytobojstwo, dzialalno$é¢ szpiegowska, organizowanie
akcji terrorystycznych i sabotazowych, oskarzano o okrucienstwo'’. Opisywano przypadki
terroryzowania pracownikow mobilizacyjnych, grozenia $miercig poborowym, akcji wy-
mierzonych w WP w czasie trwajacych jeszcze dziatan wojennych. ,,Pasmo skrytobojczych

zbrodni wije si¢ od paru lat czerwonym §ladem przez cata dziatalnos¢ Armii Krajowej”".

'*S. N., Niedolestwo i zdrada, ,,Rzeczpospolita”, 6 X 1944, s. 2; S. T., Dowody winy, ,,Gazeta Lubel-
ska”, 7 X 1944, s. 2; Bohaterstwo i zdrada, ,,Rzeczpospolita”, 5 X 1944, s. 1.

'S Wytyczne pracy propagandowej nr 7, ,, W sprawie haniebnej roli dowddztwa AK w Warszawie”, wy-
dane przez Glowny Zarzqd Polityczno—Wychowawczy WP, [Lublin, 5 X 1944], w: Organizacja i dzia-
tania bojowe Ludowego Wojska Polskiego w latach 1943—1945, t. 1V, Dziatalnos¢ aparatu polityczno—
wychowawczego, Wybor dokumentow, oprac. 1. Blum i in., Warszawa 1963, s. 402—406.

' (b.m.w. 1944) Wydzial Propagandy Gléwnego Zarzadu Polityczno—Wychowawczego WP; (Krakow
1945) Wojewodzki Urzad Informacji i Propagandy. Por.: W. Gomulka, Sytuacja obecna i zadania partii,
[10 X 1944], w: idem, Artykudy..., s. 103—107.

""" Gestapowiec w bandzie AK, ,,Gtos Ludu”, 511945, s. 1; Szatan, ,,Sztandar Ludu”, 3-4 VI 1945, s. 4.
' Gert., Z akowskiego bagna, ,,Glos Ludu”, 21 XII 1944, s. 3; Wytepié¢ dywersje, ,,Gazeta Lubelska”,
10 marca 1945, s. 3.

' Ostrzegamy, ,,Rzeczpospolita”, 4 IX 1944, s. 1; Wiestaw [W. Gomulka], Reakcja przeciw Wojsku
Polskiemu, ,,Glos Ludu”, 12 XII 1944, s. 1. Niemal identyczne zdanie z ta sama metaforyka wyglosit
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Mordy dotykaty dziataczy demokratycznych, ludowcow, robotnikéw, chtopow™. Brutalno$é
we wlasnych szeregach dosiggala tych, ktorzy chcieli walczy¢ z okupantem. Gazety uzywa-
ly tak jednoznacznych pojec¢, jak: bagno moralne, agonia AK, staczanie si¢, nedzni bankru-
ci. W tej poetyce dowddcy to zalosne karly, zbrodniarze, ludzie zupetnie odseparowani od
podkomendnych. Zwykli Zotnierze mieli by¢ uczciwi, ale otumanieni, terroryzowani przez
przetozonych, trzymani przysiega badz sentymentem. Dopiero teraz otwieraty im si¢ oczy
i zaczynali rozumie¢ tragizm swojej sytuacji’ .

W wizerunku AK coraz czgéciej podstawowg role odgrywaty oskarzenia o zdrade i przy-
jazne kontakty z hitlerowcami. Probowano tu wykorzysta¢ naturalng woéwczas nienawis¢ do
okupanta. Filiacji migdzy AK i Niemcami doszukiwano si¢ zaréwno w ideologii, celach, jak
i postgpowaniu. ,,Reakcja polska w walce z demokracjg stoczyta si¢ do pozycji hitlerowskiej
agentury””’ — pisano. Niemieckie ulotki nawotywa¢ mialy hitlerowcow do zasilania oddziatow
AK na tytach Armii Czerwonej, by wspolnie kontynuowaé walke™. Pisano o totalnym zaprze-
daniu si¢ Niemcom: ,,| AK—owcy] Pokazuja sobie nawzajem gazety niemieckie z fotografiami
Bora i jego sztabu, z fotografia defilujacych przed Niemcami oddziatow AK”. W ten sposob
propaganda PPR z aktu kapitulacji zrobita akt hotdu, uroczysta defilade oddziatow AK przed
Niemcami. Tego typu informacje wzmacnialy inne sygnaty. Pisano, ze akowcy ,,stawig rycer-
skos$¢ i «wspanialomyslnosé» Niemcow”. Konstruowano szerokie pole wspotpracy AK z oku-
pantem. W jego zakres wchodzi¢ mialy: chwytanie partyzantéw i wydawanie ich Niemcom,
pomoc w tapankach i wywozeniu Polakow do pracy przymusowej w Rzeszy. ,,Wyshuguja si¢
pokornie i spogladaja tylko w oczy swym panom, czy sg z nich zadowoleni, czy do$¢ gorliwie
stuzg”. 1 dalej: ,,Z Niemiec przyjezdzaja cztonkowie NSZ i AK, ktorzy wyjechali na prace
dobrowolnie. Wracaja jako platni agenci hitlerowscy, «rekrutuja» «ochotnikow» na roboty
do Niemiec, konwojuja pociagi z nimi”**. Wéréd zabitych cztonkéw podziemia doszukiwa-
no si¢ gestapowcow: ,.hitlerowski, gestapowski kat szuka schronienia u akowcow, ktorych
szef p. Arciszewski tyle mowi o swojej walce z Hitlerem. [...] niemiecki zbir wiedziat, ze
AK-owska szajka da mu nie tylko schronienie, ale i moznos$¢ dalszej walki z Polska, dalszego
wystugiwania si¢ Trzeciej Rzeszy”. Akowscy dowddcy przyja¢ go mieli ,,z otwartymi ramio-
nami”, poniewaz , rekcja nosi duchows liberie hitlerowskiej Trzeciej Rzeszy™.

Zblizenie z Niemcami podkreslaty réwniez specyficznie dobrane zwroty jezykowe. O ga-
zecie AK pisano: akowska gadzinowka™, wyraziscie kojarzy! sie epitet: faszysci; podobnie
zarzut uzywania gestapowskich albo hitlerowskich metod czy okreslenie: tapanka. W poz-
niejszym okresie moéwiono o czyjej$ kolaboracji z WiN. Wszystkie te pojgcia pochodzity
z katalogu przynaleznego dotad opisowi Niemcow, a teraz odnosity si¢ do podziemia, co
mialo obrazowa¢ wspdlnote postaw, interesow i ideatow. Przeciwko AK przemawia¢ miat
rowniez sojusz z UPA: ,,AK—owscy wodzireje prosza bulbowcdw, by teraz wspoélnie poszli

Roman Jury$ w ,,Nowych Widnokregach” 1944, nr 21. Zob.: D. Baliszewski, A. K. Kunert, op. cit.,
s. 134.

% S, Romaniuk, Kogo mordujg akowcy, ,,Gtos Ludu”, 10 XII 1944, s. 3.

' Ostrzegamy, ,,Rzeczpospolita”, 4 IX 1944, s. 1.

2 Wiestaw [W. Gomuitka), Reakcja przeciw Wojsku Polskiemu, ,,Gtos Ludu”, 12 XI1 1944, s. 1.

3 W.W., Klan sanacyjny, jego ,,socjalistyczny premier” i... jego hitlerowscy protektorzy, ibidem, 6 XII
1944, s. 3.

* J.B., Co sig¢ dzieje na Kielecczyznie, ibidem, 8 XI1 1944, s. 3; Co si¢ dzieje po drugiej stronie Wisty?,
ibidem, 15 XII 1944, nr 26, s. 3. Prawdopodobnie autorem obu tekstow byla ta sama osoba, poniewaz
ich tre$¢ i stownictwo sa niemal identyczne.

% Gestapowski sojusznik p. Arciszewskiego, ibidem, 511945, s. 1.

* AK na pochylej plaszczyznie, ibidem, 1211945, s. 1.
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znimi na wyprawe przeciwko polskim mezczyznom i kobietom, przeciwko Polsce™’. W kon-
frontacji z informacjami pltynacymi z Wotynia tego typu przekaz mial jednoznaczny kontekst.

Inny typ oskarzen wykorzystywal nomenklature stanowa, probujac wywotac konflikt kla-
sowy na wsi. Po jednej stronie stawiano ,,band¢ uzbrojonych najmitéw szlacheckich” z by-
tym wiascicielem folwarku na czele, po drugiej ,,rodziny robotnikdéw rolnych”, ktorzy dostali
parcele folwarcznej ziemi. ,,To kolejne morderstwo akowskie — pisano — to nowy etap
w walce obszarnictwa i jego pachotkéw z AK przeciw ludowi polskiemu, przeciw odradza-
jacej si¢ Polsce. [...] Sam wielmozny pan Sochowski, sam panicz z dworu rusza w akowskim
mundurze na mordowanie niepostusznych «chaméwy, ktorych pracg i potem zyt jak truten
po dzi$ dzien. Morderstwo sokolskie — to szlachecka zemsta za utracong ziemi¢, wybuch
wiciektosci wobec konca potpanszczyznianych czasow”. I dalej: ,,Nie bedzie w Polsce wojny
domowej. Za mata jest gars¢ szlacheckich zbirow, aby udaly si¢ jasnie panskie knowania.
W kazdej wsi na jeden panski dwor przypadaja setki chtopskich chatup. [...] Wytracimy gra-
nat z rak obszarniczych pachotkéw, z rak szlacheckich bojowek mordujacych chiopskie ko-
biety i dzieci”*. Odwotywano sie do historii: ,,Bandy akowskie to nic innego, jak wzorowane
na latach panszczyznianych wojsko szlachecko—magnackie™. Czesto przypominano hra-
biowski tytut Komorowskiego, pisano o szlacheckich pachotkach, najmitach obszarnikéw,
szlacheckich dworkach, w ktorych AK i NSZ spiskowaly przeciwko Polsce™. Wérod dazen
AK wymieniano probe rozpgtania wojny domowej w celu ratowania ,,folwarkow Potockich
i Lubomirskich™.

Najczesciej jednak podnoszonym zarzutem byta biernos¢ zrecznie ubrana w metafore sta-
nia z bronig u nogi. Taktyke Polskiego Panstwa Podziemnego polegajaca w skrocie na przygo-
towaniach do wybuchu powstania w najdogodniejszym momencie sprowadzono do tchorzo-
stwa, cynizmu politycznego, kunktatorstwa, lekcewazenia cierpien spoleczenstwa czy wrecz
zdrady interesow Polski. Kolejny czton tego samego oskarzenia dotyczyt niewykorzystania
posiadanego potencjalu militarnego. Ponownie porownywano walczacych pepeerowcow bo-
rykajacych si¢ z brakiem broni i AK, ktéra bron zakopywata i magazynowata™. Inkryminacje
podnoszace bierno$¢ rozszerzano rowniez na okres ostatecznej rozprawy z Niemcami. ,,Po
kapitulacji wodzéw powstania w Warszawie, silne i dobrze uzbrojone oddziaty AK do-
chodzace do 8000 ludzi, zostaly zdemobilizowane przez swe dowddztwo i rozestane do
doméw™”. Na pytanie zagranicznych korespondentow o los zotnierzy 27 Wolynskiej Dywizji
AK gen. Michat ,,Rola”~Zymierski stwierdzil, ze dotad nie walczyli z Niemcami, szli jedynie
za Armia Czerwona, ale teraz wstepuja do WP i MO™. W rzeczywistosci wigkszo$é z nich
siedziata juz w obozach.

Nastepny element narracji miat za zadanie przeciwdziata¢ przekonaniu o sile i powszech-
nym prestizu AK. Opisywano towarzyszaca jej nieche¢ wigkszoséci spoteczenstwa i roz-
ktad. ,,Gtos Ludu” pisat np.: ,,Herszt akowskich bandytow przyznaje si¢, ze ludzie uciekaja
oden, jak od zarazy™”. Zohierze AK mieli by¢ wéciekli na wtasne dowodztwo, poniewaz

¥ Hanba wspélnikom bulbowskich oprawcéw, ,,Gazeta Lubelska”, 3-4 VI 1945, s. 2.

% Szlachta morduje chiopéw, ,,Gtos Ludu”, 15 XII 1944, nr 26, s. 1.

Kto wiosng sieje ten latem zbierze, ,,Sztandar Ludu”, 26 IV 1945, s. 1.

W. Fordonski, Wrogow narodu polskiego pod sqd, ,,Trybuna Wolnosci” 1944, nr 64.

3V Jedno$¢ narodu zrodzita sie w walce, ,,Glos Ludu”, 29 XII 1944, s. 1.

2 H. L., Przed rokiem, ibidem, 30 XII 1944, s. 3.

3 Za Wislq. Co opowiadajq partyzanci?, ibidem, 14 X1 1944, s. 2.

3 Korespondenci zagraniczni na konferencji prasowej u Naczelnego Dowddcy Wojska Polskiego
Gen. broni Roli-Zymierskiego, , Rzeczpospolita” , 29 VIII 1944, s. 2.

* Gert., op. cit., s. 3.
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dochodzito do nich, ze zostali wykorzystani i oszukani. W imieniu narodu polskiego wyra-
zano pogardg dla tych, ktorzy wywolujac powstanie, wydali wyrok $mieré na mieszkancow
Warszawy. Wsréd winnych najczgéciej wymieniano gen. Tadeusza ,,Bora”—Komorowskiego
i gen. Kazimierza Sosnkowskiego. Oglaszano powszechny ostracyzm: ,,Dowddztwo AK ska-
pitulowalo nie tylko przed Niemcami, skapitulowalo przede wszystkim — na zawsze! —
w oczach rodakéw i wezorajszych zwolennikoéw”™. Zwrdcié nalezy uwage na stale powta-
rzajaca si¢ sugestie o ,,kapitulacji wodzow”, a nie spoleczenstwa czy zohierzy. ,,Gtos Ludu”
z grudnia 1944 r. przekonywatl: ,,AK nie moze juz liczy¢ na poparciec w spoleczenstwie.
Nawet dawni ich zwolennicy ptong do nich nienawiécia™’, otacza ich powszechna niecheé.
Zapewniano, ze struktury AK zaczynaja si¢ rozpadaé, wybuchajg wewngtrzne konflikty. Juz
od konca 1944 r. pisano o resztkach, pozostatosciach AK. Podkreslano, ze ztg droge obrali
tylko nieliczni, niektorzy cztonkowie tzw. AK, ich faszystowska czg$¢. Po przeciwnej stronie
stata wigkszo$¢, masy. Mamy tu do czynienia z pomniejszeniem iloSciowym wrogow, co
moglo stanowi¢ argument dla niezdecydowanych, ale i wytyczne dla spoteczenstwa. Przy
wsparciu polityki strachu wiarygodnos$¢ tych informacji miala mniejsze znaczenie.

Proba wymuszenia wyjscia z konspiracji, ale tez zastraszenia byly grozby. Zazwyczaj
stosowano je, ustawiajac si¢ w pozycji podmiotu zbiorowego, np.: ,,My — nardd polski, lud
polski — oczy$cimy nasz kraj od hitlerowskich sojusznikéw i najemnikéw. Wykarczujemy
do konca, bez reszty akowsko—NSZ—owskie gniazda. Nie ma i nie bedzie w Polsce miej-
sca ani dla gestapowcow, ani dla tych, co ich ukrywaja i im pomagaja!”; ,,Nardd zada, aby
raz na zawsze skonczy¢ ze skrytobojcami z AK i NSZ™*. Potepiano i ostrzegano w imie-
niu narodu, mas ludowych, wladz panstwowych, wigkszosci Polakow. 15 XII 1944 r. niejaki
tow. Konopka, przedstawiciel PPR na Wojewodzkim Zjezdzie Chlopskim, pytat retorycz-
nie: ,,Co zostalo z AK? Bandyckie niedobitki po lasach. Jesli chca strzelac, to ich oduczy-
my”. Zapowiedz ta podobno zostata nagrodzona brawami”. Nietrudno si¢ domysli¢, w jaki
sposob nowa wiadza bedzie postepowala, z tymi, ktérych nazywata faszystowska zaraza®.
Sugerowal to sam jezyk zapowiedzi: wytepimy, wypalimy, oczyscimy. Deklarowano: ,,reka,
ktéra zadaje skrytobojczy cios nozem w plecy, zostanie odcigta, aby nigdy juz wigcej nie
mogla sig sta¢ niebezpieczna™*'.

Nagonka na AK to takze personalne ataki na jej dowddce, gen. ,,Bora”-Komorowskiego,
ale 1 szerzej: Kazimierza Sosnkowskiego, Wtadystawa Andersa, a po6zniej, od 1946 r.,
Stanistawa Mikotajczyka. Jednym z ciekawszych i wartych przytoczenia opiséw dotyczacych
Komorowskiego jest cytat pochodzacy z pdzniejszego okresu, z ksigzki Kazimierza Brandysa
Czlowiek nie umiera z 1953 r.: ,,W pierwszych dniach pazdziernika hrabia Bor—Komorowski,
wystraszony skutkami swojej zbrodni, sploszony jak szczur dymem ptonacego miasta i wi-
dokiem podstepnie przelanej krwi, ktorej byl hojnym szafarzem, rozwscieczony wreszcie
niemila sytuacja, obnazajaca zbyt jaskrawo zdrade¢ «londynskiego» dowodztwa, ktére pod
hastem powstania przeciw hitlerowskim okupantom usitowato pchna¢ mtodziez warszaw-
ska przeciw wyzwolenczym armiom ludowym, radzieckiej i polskiej — wystraszony, spto-
szony i rozwscieczony tym wszystkim, pojechat hrabia Bér do Ozarowa. Tam w kwaterze

3¢ S. T., Dowody winy, ,,Gazeta Lubelska”, 7 X 1944, s. 2.

37 1. B., Co sie dzieje na Kielecczyznie, ,,Gtos Ludu”, 8 XII 1944, s. 3.

% Gestapowski sojusznik p. Arciszewskiego, ibidem, 5 11945, s. 1; Zwolennicy p. Arciszewskiego dzia-
tajq, ibidem, 6 XII 1944, nr 18, s. 1.

3 Chiopi radzq, ibidem, 16 XII 1944, s. 3.

4 Szlachta morduje chtopéw, ibidem,15 XII 1944, nr 26, s. 1.

1 Bandytow spotka kara, ibidem, 24 111 1945, s. 1.
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dowoddcy SS von dem Bacha, po przyjacielskiej gawedzie, w ktorej obydwaj generatowie
odnalezli wspolnych przodkéw po kadzieli — podpisano akt kapitulacji”. Pézniej oskarza-
no Komorowskiego o to, ze juz przed wojng miat kontakty z wojskowymi sferami niemiec-
kimi, a w czasie wojny widywano go w niemieckim towarzystwie". Nie bez znaczenia byt
fakt ziemianskiego pochodzenia. Zarzucano mu, ze mial za zadanie stworzy¢ armi¢ stojaca
ponad narodem, by go ujarzmi¢. Kojarzy¢ si¢ z nim miaty wyniosto$¢ i zaklamanie, przebie-
glos¢ 1 bezwzglednos¢. Stale powtarzany zarzut suponowat: hrabia ,,Bor”—Komorowski wo-
lat odda¢ swych oficerdw i zohierzy w rece Niemcow niz przebié sie na drugi brzeg Wisty™.
W jednym z tekstow opisywano $wietne warunki egzystencji Komorowskiego po upadku
powstania. Willg przydzielong przez SS, limuzyng i mozliwos$¢ pisania pamigtnikow zesta-
wiano z tragedig jego Zolnierzy gtodujacych i poddanych terrorowi w obozie w Pruszkowie".
Komorowskiemu zarzucano takze przyjmowanie do AK Zotnierzy NSZ. Jak konstatowata
propaganda, chodzito tu nie o zjednoczenie w walce, ale raczej o pacyfikacj¢ demokratycz-
nych nastrojow panujacych w AK i jej faszyzacje.

Nalezy zauwazy¢, ze w stosunku do AK prowadzono odmienng polityke niz wobec
NSZ. Te ostatnie byty zte z samej natury, funkcjonowaty w propagandzie jako wrog obiek-
tywny, wobec nich nie stosowano réznicowania na cz¢s¢ dobrg i zlg. W przypadku Armii
Krajowej takie rozrdznienie stanowito jedng z gléwnych osi propagandy. Nigdzie nie od-
najdujemy dyrektyw nakazujgcych atakowanie calej AK. Bylaby to zreszta btgdna taktyka.
Wrecez odwrotnie, stale podkreslano, ze ostrze krytyki skierowane jest wytacznie wobec gre-
midéw dowddezych. Jednak propagandowy podziat na ,,zte” kierownictwo i ,,dobre” doty nie
przenosit si¢ — poza nielicznymi wyjatkami — do $wiata realnego. Zreszta wigkszo$¢ trafnie
odczytywata, ze w totalnej krytyce chodzi nie tylko o przywédcow. Swiadczyta o tym choéby
»,demokratyczno$¢” prowadzonych aresztowan. Nazwanie kogo$ akowcem miato dyskwali-
fikowac te¢ osobg moralnie. Akowska przeszto$¢ zazwyczaj przeszkadzata i dziato si¢ tak co
najmniej do roku 1955. Kolejna roéznica dotyczyla zmiany metody dziatania. W podejsciu
do NSZ nie obserwujemy zadnej fluktuacji. W stosunku do AK dostrzec mozna pewne fazy
charakteryzujace si¢ dorazno$cia. Caty 1944 r., szczeg6lnie od drugiej dekady sierpnia, czyli
toczonych juz walk w Powstaniu Warszawskim, to stala nagonka. Tzw. zwrot pazdzierniko-
Wy, zaostrzajacy terror m.in. wobec podziemia, w przypadku propagandy nie ograniczyl si¢
jedynie do iloSciowego nasilenia atakow. Na przetomie lat 1944—1945 rzadziej rozrdzniano
dobre ,,doty” i zte dowddztwo. Teksty staty sie bardziej napastliwe i generalizujace obraz®.
P6zniej to si¢ zmienito.

Podobne tendencje widoczne sg w éwczesnym plakacie. Niemal zupelnie nieznany jest
plakat Wtodzimierza Zakrzewskiego Olbrzym i karzelek. Oto jak przywodcy A-Ka poma-
gajq bi¢ Prusaka!, na ktoérym zohierz kolba karabinu rozbija o$miornice symbolizujaca fa-
szyzm, ale odcigga go od tego maty czlowieczek z opaska AK na ramieniu”’. Znacznie bar-
dziej rozpoznawalny jest plakat tego samego autora Olbrzym i zapluty karzet reakcji. Jednak
plakatéw wymierzonych bezposrednio w AK powstatlo niewiele. Wrogiem czg$ciej na nich

* K. Brandys, Migdzy wojnami. Cztowiek nie umiera, t. IV, Warszawa 1953, s. 491.

B Postanie bylo odruchem patriotyzmu ale plany kierownictwa byly zbrodnig, ,,Trybuna Ludu”, 3 VII
1949, s. 6.

* Bilans demokracji polskiej, ,,Gtos Ludu”, 711945, nr 5, s. 3.

¥ Co sie dziato w Pruszkowie, ibidem, 31 1 1945, s. 4.

* Por.: W. Gomulka, Zadania partii w zakresie organizacji sity zbrojnej, w: idem, Artykufy..., s. 128
130.

47 Por.: W. Baraniewski, Sztuka bezposredniego oddziatywania, w: Pierwsze pétwiecze polskiego pla-
katu 1900—1950, red. P. Rudzinski, Lublin 2009, spis ilustracji, ilustracja nr 62.
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wizualizowanym byt zomierz NSZ* ewentualnie ,reakcjonista” czy ,.szkodnik” (plakat
T. Trepkowskiego Zgnieciemy szkodnikow z 1945 r., na ktorym wielki but rozdeptuje we-
7a), bez precyzowania przynaleznosci organizacyjnej. Zreszta rowniez ten najbardziej zna-
ny przyklad: Olbrzym i zapluty karzel..., bardzo czesto jest niedointerpretowany. Swiadczy
o tym cho¢by powszechnie rozpoznawalny, ale btedny tytul: AK — zapluty karzel reakcji.
Plakat ukazat si¢ prawdopodobnie na przetomie kwietnia i maja 1945 r., czyli pod koniec
wojny”. Znajdujacy si¢ na nim zotierz Wojska Polskiego przechodzi nad kartem, idac do
Berlina (jak zreszta w wigkszosci dwcezesnych plakatow, z prawej strony w lewa). Oprocz
zdeprecjonowania AK niesie on tez inne, zapewne wowczas rownie wazne (moze wazniej-
sze?) przestanie: idziemy na Zachod skonczy¢ wojne, przechodzac nad glowami tych, ktorzy
nie chcg si¢ do nas przylaczy¢, nie zwracamy na nich uwagi. W kontekscie wczesniejszego
plakatu Zakrzewskiego mniej skupia si¢ on na roli akowca, ktory jest bezsilny i nawet juz
nie przeszkadza, bardziej na idacym ,,0lbrzymie”. Stopien agresywnos$ci antyakowskiej jest
w nim niewatpliwie mniejszy. Mozna tu jednak przyjaé, ze teza, ktora chciat postawi¢ au-
tor, jest mniej istotna niz tres¢, jaka nadali plakatowi odbiorcy. Kariera, jaka zrobit plakat,
oraz powszechnie przyj¢ta interpretacja jego wymowy wynikaja raczej z 6wczesnego klima-
tu, czyli terroru wobec podziemia, oraz pdzniejszego kontekstu™. I to one konstytuuja jego
zbiorczg percepcje. W tym samym okresie, w pierwszych miesigcach 1945 r., ukazywaty sig¢
rowniez afisze: Precz z bandytami z AK czy: Pod sqd skrytobojcow z A.K. i N.S.Z. pomocni-
kow Hitlera! Tego typu wezwania sg juz bezalternatywne.

Po 19 1 1945 r. przypominano, ze AK zostata rozwigzana, a jej cztonkowie zwolnieni
z przysiegi’'. Od tego momentu zazwyczaj uzywano pojecia: byta AK. Zwracano tez bacz-
ng uwage, by wobec akowcow zamiast sformutowania: zZotnierze uzywac okreslenia: czton-
kowie, a teraz: byli cztonkowie AK. Cenzura skreslata stopnie wojskowe czy tytul: oficer
stawiane w publikacjach prasowych przy nazwiskach wymienianych Zotierzy podziemia™.
W interpretacjach dotyczacych samego rozwiazania organizacji powtarzato si¢ przekonanie,
ze ,reakcja” zostata do tego zmuszona, poniewaz jej terror spotkat si¢ z mocna odpowie-
dzia wiladz i sprzeciwem spotecznym. Dlatego pono¢ AK zmienita taktyke walki, wchodzac
w struktury pafnstwowe i probujac przeja¢ whadze w legalnych organizacjach™. W. Gomutka
moéwit w czerweu 1945 r.: W pierwszych dniach Wojsko Polskie przyjelo do swych sze-
regéw kilkuset oficerow AK. Coz si¢ okazato? Znaczna cze$¢ wstapita w szeregi Wojska
Polskiego nie dla walki z Niemcami, lecz dla rozktadu Armii Polskiej, dla organizowania de-
zercji i partyzantki na tytach polskich. Trzeba byto zastosowac srodki represji wobec wrogow
narodu polskiego™*.

% Tep bandytéw z NSZ, autor nieznany (1944); NSZ to twéj wrég (1945).

¥ Henryk Korotynski twierdzi, ze widziat plakat jeszcze w sierpniu 1945 r. Jednak zwazywszy na czg-
ste konfabulacje autora oraz bledny tytut plakatu mimo zapisywania, podobno, na biezaco, trudno te¢
informacje przyjac za wiarygodng. H. Korotynski, Trzy czwarte prawdy. Wspomnienia, Warszawa 1987,
s. 75.

0 Wigcej na temat plakatu zob. M. Mazur, ,, AK — zapluty karzel reakcji”. Blgd w sztuce (w druku).

U Wytepi¢ dywersje, ,,Gazeta Lubelska”, 10 11T 1945, s. 3.

*2 Informacja znaleziona w archiwum dotyczy zolnierzy NSZ, ale zapewne obowigzywata ona takze
wobec innych formacji niepodlegtosciowych. Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Gtowny Urzad
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, 1/4, k. 142.

3 [W. Gomulka], Nowa sytuacja — nowe zadania, [,,Trybuna Wolnosci”, 28 I1 1945, nr 72-73]. Cyt za:
idem, Artykuty..., s. 201-223.

* W. Gomutka, Przemdwienie wygtoszone na Il plenarnym posiedzeniu przedstawicieli Rzqdu Tymcza-
sowego i konsultantow z kraju i zagranicy, cyt za: idem, Artykuty..., s. 296.
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Okolnik nr 1 Ministerstwa Informacji i Propagandy z 21 IV 1945 r. nakazywal:
»Przeciwko bandom AK, ktore chwytaja si¢ coraz cze¢sciej skrytobdjstwa, musi zosta¢ zmo-
bilizowana cata zdrowa opinia spoteczna. Nalezy zorganizowa¢ listy otwarte 1 oSwiadczenia
w sprawie bratobdjczej akcji, pokazaé kilka sylwetek ludzi zamordowanych przez AK, aby
wykaza¢, ze AK morduje nie tylko PPR—owcow, nie tylko funkcjonariuszy bezpieczenstwa,
ale pierwszych z brzegu, Bogu ducha winnych ludzi, «uczciwych obywateli». Nalezy uka-
za¢ akcje AK w calej jej rzeczywistej ohydzie, stara¢ si¢ odizolowac politycznie bandyckie,
faszystowskie elementy AK i NSZ, jako ludzi, ktorych zaslepienie, ghupota polityczna i nie-
nawis$¢ do demokracji uczynity faktycznymi agentami Hitlera. Kampania prasowa przeciwko
skrytobdjczej dziatalnosci AK nie powinna bi¢ w ogdle w zwolennikow i sympatykoéw obozu
londynskiego. Przeciwnie, nalezy ja prowadzi¢ w ten sposob, aby oddziatywaé na wahaja-
ce 1 wyczekujace elementy i ukazujac im, ze idac z AK, staczaja si¢ do zbrodni i stuzby
Niemcow, przyczyni¢ si¢ do oderwania elementow sympatyzujacych biernie z rzadem lon-
dynskim, od organizacji Armii Krajowej. Kampania przeciwko AK musi by¢ prowadzona
bardzo ostro, ale bez histerii. Faktow mordu nie nalezy mnozy¢, aby nie wytwarza¢ wrazenia,
ze akcja AK jest masowa. Wszelkie artykuty w tej sprawie musza by¢ przesigknigte §wiado-
moscia, ze mamy do czynienia z grupa pozbawiong mocnego oparcia w spoleczefistwie””.
W prasie spotka¢ mozna pojedyncze wypowiedzi kreujace, jak pisal Jerzy Borejsza w maju
w ,,Rzeczpospolitej”, lini¢ podziatu pomiedzy spoteczenstwem i masami AK oraz reakcyjny-
mi przywédcami z drugiej strony™.

Ta faza nagonki trwata do czerwca 1945 r., a jej ostatnim przejawem byta krytyka AK
w zwigzku z procesem szesnastu przywodcow polskiego panstwa. Wydaje sig, ze przekaz
ptynacy z Moskwy mial by¢ m.in. podsumowaniem i zamknigciem mitu panstwa pod-
ziemnego 1 jego sity zbrojnej. Swoja role odegrat rowniez przyjazd do Polski Stanistawa
Mikotajczyka. W tych samych dniach wrocit on do kraju. W nastgpstwie tego doszto do zmia-
ny taktyki. ztozyto si¢ na to kilka przyczyn. Nieco wczesniej, w uchwale Plenum KC PPR
Z maja, potgpiono upraszczanie podejscia do AK ,,przez generalizowanie wrogiego stosun-
ku do wszystkich tych, ktorzy kiedykolwiek nalezeli do AK””". Bezposrednim skutkiem te-
go bylo rozporzadzenie dla aparatu cenzury nakazujace, by nie dopuszczat do ,,potepienia

» Okolnik nr 1 Ministerstwa Informacji i Propagandy, Departament Informacyjno—Prasowy [21 IV
1945], AAN, Ministerstwo Informacji i Propagandy [dalej: MiP], sygn. 25 (mkf. 27933), k. 12.

% D. Baliszewski, A. K. Kunert, op. cit., s. 292, 294.

7 Uchwaly Plenum KC PPR, maj 1945, w: Plenum Komitetu Centralnego Polskiej Partii Robotniczej,
maj 1945 r., Warszawa—t£.0dz—Lublin 1945, s. 2-3. Por.: zarzadzenie nr 11 ministra bezpieczenstwa pu-
blicznego Stanistawa Radkiewicza dotyczace akcji w celu ,,wyprowadzenia jak najwiecej ludzi z lasu”.
A. Kochanski, Polska 1944—1991. Informator historyczny, t. I, Warszawa 1996, s. 77; D. Baliszewski,
A. K. Kunert, op. cit., s. 313. Por. takze: ibidem, s. 304, 314, 315. Pod koniec maja Gomutka méwit na
ogolnopolskiej naradzie PPR o uproszczonym podejsciu do AK, nakazujac bardziej elastyczne i jed-
nostkowe rozpatrywanie przypadkow jej zotierzy, by odrézni¢ ,,uczciwych akowcow od reakcyjnej
czesci AK”. Jak dalej mowit z wyrzutem: ,,Sadzano ich do aresztu, bo to akowcy. [...] Tego rodzaju poli-
tyka byta niestuszna, gdy nie potrafiono od reakcjonistéw odr6znié uczciwych i poda¢ im reki [...]. Nic
dziwnego, ze w wielu przypadkach ten czy inny akowiec pragnacy wyjs¢ z podziemia, gdy dowiadywat
sig, ze zostal aresztowany ten czy inny jego kolega, szedt do lasu [...]. My wysuwamy najostrzejsze za-
rzuty w stosunku do Boréow i Sosnkowskich, do catej plejady réznych zbrodniarzy sanacyjnych, ktorzy
nie dla Polski starali si¢, ale dla swojej kariery. Ale w stosunku do tych zotierzy AK, ktdrzy tego nie
robili, takich zarzutow, a zwlaszcza zarzutu wspotpracy z Niemcami, podnosi¢ nie wolno i1 utrudnia¢ im
ich startu zyciowego z racji ich udzialu w AK nie wolno”. W. Gomutka, Referat wygtoszony na I Ogol-
nopolskiej Naradzie PPR [27 V 1945 r.], w: idem, Artykuly..., s. 280-282.
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w czambut calej AK, do blgdnego utozsamiania AK z bandyckimi NSZ, do szkodliwych afi-
szy w rodzaju: «Pod sad skrytobdjcéw z AK i NSZ»”. Zwrocono tez uwage na konieczno$é
zjednywania sobie ,,patriotycznej czeSci” AK oraz jednoczesnego wystgpowaniu przeciwko
jej ,.,dywersyjnemu skrzydhi™®. W ciagu nastepnych miesiecy tego roku powstato niewie-
le tekstow, w ktorych pojawialby si¢ negatywny obraz tej formacji. Czasami wrecz nazwa
,»AK” nie wystepowala przez cale tygodnie. Rozbrzmiewaly nieco inne tony, co najmniej
neutralne. Ostatnie cztery miesigce roku to okres koncyliacji. Wtadze kreowaty si¢ wrecz
na obroncg dobrego imienia AK, co jeszcze w czerwcu 1945 r. zaowocowalo publikacja-
mi typu: Rzqd i spoleczeristwo wyciggajg reke do b. Zolnierzy i oficeréw AK>. Nie ozna-
cza to, ze podziemie przestato by¢ przedmiotem bezpardonowej krytyki. Stale pojawiaty si¢
ataki na NSZ, ,reakcj¢” i personalnie na ,,Bora”—Komorowskiego. Kolejne tytuty donosity:
Wyroki smierci na faszystowsko—akowskich bandytow [...], Szef kontrwywiadu AK na stuzbie
Gestapo®, natomiast odpowiedzialno$¢ za zte czyny zrzucana byla wytacznie na dowodztwo.
Sama nazwa ,,AK” padata w negatywnym $wietle rzadziej. Ukazywaly si¢ za to inne tytuty,
np.: Nikt za nalezenie do AK nie bedzie karany, ,,Ludzie z lasu” zglaszajq cheé wspolpracy
w odbudowie demokratycznej Polski®'. Zwraca si¢ w nich uwage na to, ze podziemie sktada
bron, wychodzacy z lasu powracaja do normalnego zycia i pracy dla kraju. Zdejmowano
z nich odpowiedzialno$¢, piszac ze dotad byli otumanieni propaganda, nie znali planéw swo-
jego dowddztwa, nie wiedzieli, ze patriotyczne hasta i oficjalna propaganda przystaniaty rze-
czywiste cele. Szeregowi Zohierze stawali sie wrecz ofiarami ,.kierownictwa™”. Czasami
okazywato sig, ze mozna bylo pozostawac patriota, nawet trwajac w konspiracji po wyzwole-
niu. Wystarczyto zacza¢ teraz shuzbe dla ,,demokracji”. Zaréwno podczas obchodéw pierw-
szej rocznicy wybuchu Powstania Warszawskiego, jak i z okazji zjazdu Uczestnikow Walki
Zbrojnej o Niepodlegtoé¢ i Demokracje w Warszawie w rocznicg wybuchu wojny Armia
Krajowa byta wymieniana obok AL i BCh, a jej przedstawiciele witani i chwaleni za bohater-
stwo przez Bieruta i Gomutke. Negatywne wypowiedzi dotyczyly ponownie NSZ i ,,Bora”—
Komorowskiego, ktorego zréwnano z ,.katami hitlerowskimi”*. Instytucjonalna AK pojawia-
fa si¢ sporadycznie.

Interesujace jest zestawienie dwoch wypowiedzi Edwarda Osobki—-Morawskiego, ktory
w maju 1945 r., podczas posiedzenia KRN, jako premier Rzadu Tymczasowego méwit: Nic
,»hie zdota zmy¢ haniebnego faktu, ze pewna cze$¢ AK, a zwlaszcza z grupy NSZ prowadzi
zbrodniczg akcjg, juz nie polityczng, a wrgez kryminalnego typu. [...] Takie objawy zwyrod-
nienia i bandytyzmu be¢dg przez nas tepione z calg bezwzglednoscia [...]. Spoteczenstwo [...]
Wwyrzuci poza nawias zycia spotecznego zwyrodnialcow, ktorzy plamig imi¢ Polski i wcigz
jeszcze spetniaja shuzalcza haniebna role pachotkéw nazistowskiego rasizmu [...]”". W kil-
kanascie miesigcy pozniej, w czerwcu 1946 r., na posiedzeniu Naczelnej Rady Chlopow—
Socjalistow w Warszawie, ten sam Osobka—Morawski przyznawal: ,,Dawniej stosunek ten

% Ministerstwo Informacji i Propagandy przekazalo takie wytyczne swym oddziatom lokalnym po-
dobno jeszcze w kwietniu. M. Cie¢wierz, Polityka prasowa 1944—1948, Warszawa 1989, s. 114, 115.
% Gtos Ludu”, 12 VI 1945.

Sztandar Ludu”, 10 VII 1945, s. 1; ,,Gtos Ludu”, 20 VII 1945, s. 5.

o1 Gazeta Lubelska”, 4 VII 1945, s. 1; D. Baliszewski, A. K. Kunert, op. cit., s. 526, 527.

2 W rocznice wybuchu powstania warszawskiego, ,,Sztandar Ludu”, 1 VIII 1945, s. 1. Zob. takze:
D. Baliszewski, A. K. Kunert, op. cit., s. 555.

% Ibidem, s. 572.

& W rocznice wybuchu powstania...; Prezydent Bierut do uczestnikéw Zjazdu, ,,Sztandar Ludu, 4 IX
1945, s. 1.

% Cyt. za: K. Kersten, Polityczny i propagandowy obraz...,s. 171, 172.
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byt fatszywy 1 niestuszny. Wyrazat si¢ w spotykanych hastach: «Precz z bandytami z NSZ
1 AK». Takie stanowisko bylo sprzeczne z rzeczywisto$cia polityczna AK, ktora przeciez by-
la organizacja wojskowa w czasie okupacji. W jej szeregach skupity si¢ olbrzymie rzesze
Polakow, zwlaszcza patriotycznej mtodziezy. Dzisiaj z kot oficjalnych nie pada zadne oskar-
zenie pod adresem AK”*.

2 VIII 1945 r. TRIN ogtosit dekret o amnestii obowiazujacy najpierw do poczatku wrzes-
nia, a nastepnie przedtuzony do 15 pazdziernika. Pojawily si¢ publiczne apele o ujawnienie
si¢ podpisywane przez dowédcow, m.in. ,,Wira” czy ,,Radostawa””’. Obowiazujaca wyktad-
ni¢ przedstawit w wywiadzie dla prasy minister bezpieczenstwa Stanistaw Radkiewicz. Jego
zdaniem AK ulegla catkowitej likwidacji. W podziemiu pozostali tylko zwolennicy faszyzmu
w wydaniu NSZ®. Jak pisata jedna z gazet: ,,Ujawnienie si¢ AK rozwigzato tzw. problem
Armii Krajowej w Polsce™”. Taka interpretacja obowiazywata przez kilkanascie nastepnych
miesigcy. Zgodnie z nig wigkszo$¢ organizacji zdekonspirowata si¢ i przystapita do pracy
i odbudowy kraju. Nie ujawnita si¢ jedynie ,,grupka zatwardziatych reakcjonistow”, ktorzy
nie chcac pracowaé dla Polski, zajeli si¢ bandytyzmem i rabunkiem. Zaprzedajac si¢ obcej
agenturze, uczyni¢ mieli oni z ,lesnego zycia” rodzaj sportu, wyrzec si¢ spraw krajowych
i patriotyzmu”. Jak podkreslano, ludzie ci nie maja jednak nic wspdlnego z AK. Media
ponownie uzurpowaly sobie prawo obrony dobrego imienia Armii Krajowej. Pozostajacy
w konspiracji mieli jedynie bezprawnie podszywac si¢ pod znany szyld, dyskontujac jej za-
stugi dla swej kryminalnej dziatalno$ci’. Propaganda nie mogta jedynie zdecydowaé, czy
opisywac ich jako bezideowych bandytéw i ztodziei, czy moze jako zdrajcow (czyli ludzi
w pewnym sensie ideowo ukonstytuowanych), ktérzy dokonujg czyndéw kryminalnych.
Nadal sporo pisano o NSZ i ,,reakcji”; co wigcej, najczgsciej dziatania konspiracji poakow-
skiej przypisywano wtasnie NSZ. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze tendencja ta nasilata si¢ wraz
ze wzrostem liczby ofiar i1 brutalnos$ci danej akcji podziemia. Znacznie rzadziej, chyba gtow-
nie przypadkowo, zdarzato si¢ przypisywanie czynéw NSZ akowcom, i miato to miejsce
raczej w pozniejszym czasie.

Sytuacja ponownie zmienita si¢ po wygasnieciu amnestii. W grudniu 1945 r. pod-
czas | Zjazdu PPR nazwa AK padta w negatywnym konteks$cie kilka razy, ale 6wczesne ataki
byly w miare stonowane i bardzo rzadkie. Pojawily si¢ tez pierwsze wzmianki o Zrzeszeniu
WiN, traktowanym jako ,,niedobitki AK”, ktore po rozwigzaniu organizacji trwaty, jak pi-
sano, przy zbrodni, zaprzanstwie, zdradzie, wystugiwaniu sie ,,prusactwu”’. Kolejne lata
1946—1947 uzna¢ mozna za nastgpny etap w postrzeganiu Armii Krajowej. Byt to okres naj-

O wlasciwy stosunek do AK, ,,Gazeta Lubelska”, 13 VIII 1946, s. 1.

" B. Komendant Okregu Lubelskiego A.K. ptk. Wir wyjasnia, ,,Sztandar Ludu”, 22 IX 1945, s. 2; Z kon-
spiracji — do jawnej, tworczej pracy, ,,Gtos Ludu”, 10 IX 1945, s. 3. Ujawnianie si¢ AK prasa miata
popularyzowa¢ jako masowe, m.in. w formie reportazy z komisji likwidacyjnych. Okolnik nr 5 [War-
szawa, 24 IX 1945 r.] AAN, MiP, sygn. 25 (mkf. 27933), k. 63.

& W podziemiu pozostajg zdecydowani zwolennicy polskiego faszyzmu”, ,,Sztandar Ludu”, 21 IX
1945, s. 1; Zbrodniarze z NSZ przed sqdem, ibidem, 3 X 1945, s. 3.

% A. Kubacki, Wobec ujawnienia si¢ AK, ,,Gtos Ludu”, 14 X 1945, s. 3.

™ Banda uzbrojonych terrorystow przed sqdem warszawskim, ,,Sztandar Ludu”, 6 X 1945, s. 2; Mingf
termin ujawniania sig, ibidem, 16 X 1945, s. 1.

" A. Kubacki, Wobec ujawnienia sie..., s. 3; Rabusie — pod przykrywkq AK, ,,Zycie Warszawy”, 30 X
1945, s. 3.

2 [J. Berman], My niesiemy pokdj, reakcja — wojne, ,,Gtos Ludu”, 11 XII 1945, s. 6. Por. przemowie-
nie Gomutki: W. Gomulka, Sprawozdanie polityczne KC PPR wygloszone na I Zjezdzie PPR [7 XII
1945 r.] w: idem, Artykuty..., s. 471, 472.
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wigkszych réznic w podejsciu do tego tematu i widac, ze nie obowigzywaly tu jednoznaczne
dyrektywy. Prezentowany wariant interpretacji zalezat od tego, ktora z dostgpnych perspek-
tyw przyjmowal autor wypowiedzi. Mozna zauwazy¢ wspotwystepowanie czterech narracji.

W pierwszej z nich AK nie pojawiala si¢ w ogdle. W publikacjach pisano o bandach lub
NSZ. To przemilczanie uzna¢ mozna za, wspomniang juz, cheé ,,rozwigzania problemu AK”,
ktora ,,ulegta likwidacji”, ale takze za probe represji przez pozbawienie nazwy. Wyeliminowanie
z pamigci zbiorowej nazwy organizacji uniewaznia jej istnienie. To, co nie jest nazwane
i 0 czym si¢ nie mowi, tego nie ma. Z drugiej strony sprowadzenie wszystkich wrogow do
kategorii ,,reakcji” lub NSZ jest tez forma posredniego przyznania, ze pozytywnego mitu AK
nie da si¢ pokonaé. Nie zwalczano wigc ,,nieistniejacej” juz AK, ale tylko bezimienne reakcyjne
bandy, ktorych nie powinno si¢ w $wiadomosci zbiorowej taczy¢ z tamtym etosem.

Z ta interpretacjag wspoétgrata do pewnego stopnia druga narracja obejmujaca teksty,
w ktorych ponownie wladza kreowala sama siebie na obronce tradycji AK. W relacji z jedne-
go z wielu prowadzonych wowczas procesow pokazowych pt. ,, Oskarzony obraza tradycje
AK” prokurator stanag¢ miat w obronie dobrego imienia Armii Krajowej, gdy jeden z oskar-
zonych poréwnywal ja do NSZ. Dodawano, ze podczas tego samego procesu sad uchylit
jedno z pytan obrony mogacych dyskredytowaé¢ AK”. Znowu pisano, ze nikt nie moze sobie
obecnie przypisywaé przynaleznosci do AK (a ten, kto to robi — ktamie), poniewaz zostata
ona rozwigzana, a ci, ktorzy jeszcze konspirujg, powiazani sa z NSZ. Gdzie indziej informo-
wano o odznaczeniu sze$édziesieciu bytych akowcoéw medalami za prace’*. Aktywny wow-
czas dziennikarz Andrzej Kubacki doszedt nawet do wniosku, Ze hasto stania z bronig u nogi
realizowato wylgcznie dowddztwo AK, ale juz nie jej zohierze, ktorzy si¢ przed nim bronili.
Dlatego, jak thumaczono, czg¢$¢ akcji zbrojnych nie byta uzgadniana z dowddztwem i prowa-
dzono je w tajemnicy, na przekor jego wytycznym” .

Trzeci typ fabul przywotuje krytyczny obraz AK. Jej przykladem moze byc¢ tytut: 4K,
WiN, NSZ i PSL to jedna i ta sama organizacja”’. Tutaj pojawiaja si¢ pojedyncze dygresje,
np. o wspolpracy NSZ i AK, o ideowym i taktycznym kryzysie w szeregach AK, o tym, ze jej
rozwigzanie byto fikcja. Takie podejscie bylto jednak stosunkowo rzadkie. Nadal podstawo-
wym wrogiem byly NSZ"".

Czwarty rodzaj narracji dotyczyl partyzantki poakowskiej, przede wszystkim WiN.
Pojawiat si¢ glownie w zwigzku z procesami pokazowymi: procesem, jak pisano wowczas,
,,podziemnej organizacji terrorystycznej” ROAK z Puttuska (maj 1946 r.)”", procesem Jana
Rzepeckiego 1 Zarzagdu Glownego (nazywanego Komenda Gtowng) WiN (styczen 1947 r.),
procesem Zygmunta Augustynskiego, ks. Leona Pawliny i Zygmunta Maciejca (sierpien
1947 r.), procesem II Zarzadu Gtéwnego WiN i grupy dziataczy PSL (tzw. proces kra-
kowski” (sierpiefi—wrzesien 1947 r.), tzw. procesem warszawskim Il ZG WiN i Komitetu

B, Oskarzony obraza tradycje AK”, ,,Gazeta Lubelska”, 1 1X 1946, s. 4.

™ Akademicy zdajq uporzqdkowany odcinek robdt, ,,Gtos Ludu”, 4 VI 1946.

> A. Kubacki, Szanujemy bohaterstwo zotnierzy, potepiamy politykéw i dowédztwo AK, ibidem, 16 X
1946, s. 6.

76 Sztandar Ludu”, 18 VI 1946, s. 3. Por.: Materiafy do zaje¢ polityczno—wychowawczych, cz. 11, Pol-
ska wspolczesna [b.m.w.], 1946, s. 52-55.

" NSZ w stuzbie hitlerowcéw, ,,Glos Ludu”, 3 111 1946, s. 6; N.S.Z. — to zbrodnia i tyko zbrodnia, ibi-
dem, 7 III 1946, s. 6.

™ Wlasciwie: Obwod ROAK/WIN Pultusk.

™ Por.: F. Musial, Miedzy prawdq a propagandq. Przebieg procesu krakowskiego na sali sqdowej
i w propagandzie komunistycznej (11 VIII-10 1X 1947), ,,Zeszyty Historyczne WiN—u” 2002, nr 18,
s. 163-210.
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Porozumiewawczego Organizacji Polski Podziemnej (grudzien 1947 r.). Wysuwane zarzuty
przez caly czas byly niezmienne. W$rdéd metod dziatania organizacji WiN wymieniano terro-
ryzm, mord, rabunek, sabotaz gospodarczy, szpiegostwo, szeptang propagande, gromadzenie
broni. Zarzucano jej wspolprace z volksdeutschami, banderowcami, Werwolfem, wyrzecze-
nie si¢ zachodnich granic Polski, bezideowo$¢ ukrywana pod patriotycznymi hastami. Wérod
celéw wskazywano szkodzenie interesom panstwa polskiego, mordowanie zolnierzy WP,
dziataczy demokratycznych i pracownikoéw aparatu bezpieczenstwa, dziatalnos¢ szpiegow-
ska na rzecz obcego wywiadu albo kapitatu. Odwotywano si¢ do jezykowych metod dehu-
manizujacych zothierzy podziemia. Wsrod zarzutéw czesto pojawialy sie: pijanstwo, rozpu-
sta, brutalnos¢, ghupota, pogarda dla innych. Oskarzenia odzieraty ich z jakichkolwiek zasad
moralnych i praw. Obok relacji z proceséw i opisow zbrojnej dziatalno$ci kluczowa kwestig
tego okresu jest nieustanne taczenie WiN z PSL w celu wyeliminowania partii opozycyjne;.
Zdarzato sig¢, ze akcje WiN przypisywano NSZ—owi lub odwrotnie, ale nie da si¢ tutaj zaob-
serwowac zadnej metodycznosci. Stale rowniez przypominano wspotdziatanie z rzadem emi-
gracyjnym, a personalnie z Andersem, Sosnkowskim, Arciszewskim, Pelczynskim, rzadziej
w tym okresie z ,,Borem”-Komorowskim. Bardzo interesujacy jest stosunek propagandy do
plk. Jana Rzepeckiego podczas jego procesu. Swietnie pokazuje to cytat z ,,Glosu Ludu’:
»WIN Rzepeckiego — to zbrodnia, to praca dla obcych, ale ludzie, ktorzy to robia, zachowa-
li jeszcze w swej wiekszosci ludzkie cechy. Usprawiedliwiaja si¢ przed sobg samymi jakas$
ideologia. Maja przesztos¢ walki z niemieckim najazdem. Myslg lub co najmniej probuja
my$le¢”™. W tym wypadku krytyka zezwalata na odpuszczenie win. Odejscie od dotychcza-
sowej jednostronnosci przekazu sugeruje ztagodzenie obrazu i — przynajmniej tym razem —
zredukowanie wymiaru kar. Taka postawa ponownie zwigzana byta z przygotowywang, a na-
stepnie trwajaca amnestia.

Jak stad wida¢, okres 1946—1947 trudno jednoznacznie sklasyfikowa¢. Wynika to za-
pewne ze zroznicowania celow, jakie stawiano przed propaganda. Rozbieznosci koncza si¢
w roku 1948. Przynosi on przemilczanie istnienia AK i WiN. Nie ukazywat si¢ juz zam-
kniety rok wczesniej dwutygodnik ,,Pokolenie”, ktéory mozna uznaé za srodowiskowe pismo
AK. Jedynie z okazji wybuchu Powstania Warszawskiego pojawito si¢ kilka tekstow rocznico-
wych, w ktérych zawarte zostaty dotychczasowe tony: wspodipraca ,,Bora”-Komorowskiego,
NSZ i sanacji z hitlerowcami, mordowanie wlasnych dziataczy podejrzewanych o sktonno-
$ci demokratyczne. Jedynym nowym elementem byta sugestia, ze ,,Bor” §ciggnal cale sity
do Warszawy, zeby oczysci¢ drogi i lasy dla przemieszczajacych sie wojsk niemieckich®'.
Z perspektywy ogolnego przemilczenia tematu wydaje si¢ to jednak niuansem.

Poczatek roku 1949 przyniost ponowng zmiang stosunku propagandy do Armii Krajowej
wynikajaca z przyspieszenia przemian zachodzacych w polityce. W lutym mozna przeczy-
ta¢ w ,,Trybunie Ludu”: ,,Pewna, nieznaczna zresztg czgs¢ b. cztonkow AK ze zgrupowania
«Zoska», «Parasol» i innych przystapita do organizowania grup dywersyjno—terrorystycz-
nych [...]”, zbierali bron, byli hojnie wspomagani pieniedzmi z zagranicy, chcieli dokonaé za-
machéw na ,.kierownicze osoby w naszym panstwie”*. Pisano o garstce zaprzancow spisku-

% Dwa procesy, ,,Glos Ludu”, 1211947, s. 1.

81 R. Szydtowski, Prawda i falsz, ibidem, 2 VIII 1948, s. 3. W krotkim akapicie Jakub Berman méwi:
,Zomierze z A K., chlopcy i dziewczeta z «szarych szeregdéw», powstancy Warszawy oddawali zycie
z bezprzyktadnym bohaterstwem w walce z niemieckim okupantem [...]”, by nastepnie przypomnied
o0 ,,sztabach delegatury i reakcji” kierujacych nienawiscig przeciwko PPR. J. Berman, O dorobku ideo-
logicznym PPR i zadaniach Partii w przededniu Zjednoczenia, ,,Nowe Drogi” 1948, nr 10, s. 71, 72.

¥ Wiadze Bezpieczenstwa Publicznego rozbily bande dywersyjng, ,,Trybuna Ludu”, 6 11 1949, s. 2.
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jacej przeciwko bezpieczenstwu panstwa, zdobyczom rewolucji ludowej, probujacej godzi¢
w niepodlegto$¢ i suwerenno$é¢®. Ponowne aresztowanie Jana Mazurkiewicza ,,Radostawa”,
proces Adama Doboszynskiego (czerwiec—lipiec), proces wilenskiej grupy AK ,,Cecylia”
(sierpien—wrzesien)* oraz artykuly rocznicowe dotyczace Powstania Warszawskiego po-
zwolily na powtorne oskarzenie dowodztwa AK o wspotprace z Niemcami podczas wojny
i na szkode Polski po niej. Podstawowy zasob inkryminacji pozostawat ten sam co wczes$-
niej. Obserwujemy jednak rowniez pewne nowe tresci, np. potozenie wigkszego nacisku na
uzgadnianie przez dowodztwo AK z Niemcami warunkow wybuchu powstania w Warszawie.
Odwotywano si¢ tu do tzw. wszechwiedzacego narratora operujacego szczegotowymi dany-
mi dotyczacymi opisywanych wydarzen oraz ukrywano interpretacj¢ pod sztucznag obiek-
tywizacjg przekazu. Z jednego z tekstow mozna byto dowiedzie¢ si¢ o tym, ze na kilka dni
przed koncem powstania w Alejach Ujazdowskich doszto do wspdlnej libacji alkoholowe;j
powstancow i Niemcow, na ktorej wznoszono toasty za braterstwo broni AK i Wehrmachtu®.
Armia Krajowa nie byla juz jedynie pomocnikiem hitlerowcow, ale ich stalym wspolpra-
cownikiem. Jej struktury byly zinfiltrowane, a jednoczes$nie, jako partner gestapo, prowadzi¢
mialy otwartg prace na rzecz Niemiec. Czasami mozna bylo przeczyta¢, ze niektorzy przed-
stawiciele AK byli gorsi od gestapo, bardziej od niego brutalni i bezwzgledni*’. Mordowali
nie tylko patriotdow i demokratéw, ale takze wiasnych przywodcéw, jak np. gen. Stefana
,.Grota”~Roweckiego, ktéry zyciem przyptacit cheé¢ walki z Niemcami® .

Kolejne lata, czyli pierwsze nastgpnej dekady, to ponownie rzadsze przypominanie Armii
Krajowej i WiN znowu powigzane gldwnie z odbywajacymi si¢ procesami o Szpiegostwo oraz
rocznicami wybuchu Powstania Warszawskiego wykorzystywanymi gtéwnie jako mozliwos¢
przypomnienia oskarzen, ale nie wnosza one nic do dotychczasowego wizerunku®. W mia-
r¢ uptywu lat byto ich zreszta coraz mniej. Ich charakterystyczna cechg jest do$¢ sztuczne,
nawet jak na propagande, rytualne podkreslanie, ze pejoratywny wydzwigk oskarzen doty-
czy wylacznie dowodztwa, kierownictwa, Komendy Glownej, ,,prowodyréw”, ,,gory”. W tak
skonstruowanym obrazie Armia Krajowa sktadata si¢ w zasadzie niemal wylacznie ze zle
ocenianego dowddztwa. Reszta zotnierzy byla wspominana sporadycznie i niezwykle ogol-
nikowo. Taka konwencja widoczna jest cho¢by w ksiazce Trzy kleski rekcji polskiej Romana

8 Granice tolerancji, ibidem, 12 11 1949, s. 1.

8 Za pienigdze gestapo i Londynu mordowali dziataczy demokratycznych, ibidem, 24 VIII 1949, s. 1;
J. Rawicz, Tak, oni byli gorsi od okupanta, ibidem, 29 VIII 1949; S. N., Na strazy wolnosci, ,,Trybuna
Wolnos$ci” 1949, nr 25, s. 3.

% Zeznania $wiadka pptk. Humera demaskujg prowokacje oskarzonego, ,,Trybuna Ludu”, 3 VII 1949,
s. 4. Por.: Niemcy chcieli polskimi sitami wstrzyma¢ armie radzieckie a dowddztwo AK ,,uzgadniato”
powstanie z Niemcami, ibidem, 20 VI 1949, s. 6; Powstanie byto odruchem patriotyzmu ale plany kie-
rownictwa byly zbrodnig, ibidem, 3 VII 1949, s. 1; Za kulisami powstania warszawskiego, ibidem, 3 VII
1949, s. 6.

8 J. Rawicz, Tak, oni byli gorsi..., s. 2.

87 Ptk Pelczynski z ,,dwdjki” odpowiedzialny za Smieré komendanta AK gen. Grota, ,,Trybuna Ludu”,
2 VII 1949, s. 1. Jako jeden z niewielu pozytywne strony AK probowat jeszcze przypominaé Jozef
Kirchmayer podczas Kongresu Bojownikéw o Wolnos¢ i Demokracj¢ powotujacego do zycia ZBoWiD.
Po oddaniu trybutu sktadajacego si¢ z oskarzen wobec dowodztwa zgodnych z oficjalnym stanowi-
skiem Kirchmayer przywotal postawe szeregowych zotnierzy, patriotycznych, walczacych z okupan-
tem, ktdrzy nie moga wynosi¢ swego patriotyzmu ponad innych, ale i nie majg si¢ czego wstydzic.
Z przemowienia generata Kirchmayera, ibidem, 5 1X 1949, s. 2.

88 Stonie”, ,,Zyraﬁ/” i szpiegowska menazeria, ibidem, 1 1 1953, s. 2; K. Malcuzynski, Bohaterstwo
i zdrada, ibidem, 31 VII 1954, s. 3, 4. Por. J. Rabinski, Skompromitowaé Powstanie. Zmagania komuni-
stycznej propagandy z Powstaniem Warszawskim 1953—1956, Lublin 2012.
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Werfla®, w ktorej autor stworzyl wieloodcinkowa opowiesé o wrogach Polski. AK shizyta
tu jako tacznik scalajacy wszelkie zlo w jedna cato$é: sanacje, hitleryzm, gestapo, ,,Bora”—
Komorowskiego, emigracj¢, PSL, NSZ, Tatara i Kirchmayera, ,,reakcje”, Kosciot katolicki,
bimbrownictwo, odchylenie prawicowo—nacjonalistyczne. Taki sam schemat obowiazywat
w radiowych felietonach Wandy Odolskiej i Stefana Martyki w audycjach Fali 49”.

Podobna sytuacja wystepowala w dwczesnym filmie. Te dotyczace wojny, jak: Za wa-
mi pojdg inni (rez. A. Bohdziewicz, 1949), Pokolenie (rez. A. Wajda, 1954), przedstawiaty
cztonkow nieokre§lonego podziemia jako gromadzacych bron, czekajacych na rozkazy, du-
majacych nad niepotrzebnymi ofiarami, wyniostych, lekcewazacych sytuacje Zydow i pol-
skiego spoteczenstwa, wrgcz usprawiedliwiajacych terror niemiecki. Nazwa ,,AK” jednak
nie padata. W filmach mowigcych o podziemiu powojennym réwniez nie odnajdziemy wska-
zania przynaleznos$ci organizacyjnej. Zazwyczaj pojawial si¢ termin organizacja. Tak dzieje
si¢ w Jasnych tanach (rez. E. Cekalski, 1947), Pigtce z ulicy Barskiej (rez. A. Ford, 1953),
Poscigu (rez. S. Urbanowicz, 1953). Ich stereotypowe zachowania ograniczaty si¢ do handlu
bimbrem, kradziezy, pijanstwa, posiadania broni, zazwyczaj udaremnianych aktéw sabota-
zu. Zawsze jednoznacznie negatywny jest rowniez ich obraz psychologiczny. W omawianym
okresie odnalez¢ mozna tylko jeden film, w ktorym podziemiu, AK, nadano pozytywne obli-
cze, zresztg rowniez bez wymieniania nazwy. Sg to Zakazane piosenki (rez. L. Buczkowski,
1946), ktore jednak trudno zaliczy¢ do propagandy komunistycznej. Film zostat przyjety bar-
dzo krytycznie przez wladze, cho¢ pozytywnie przez spoteczenstwo, o czym $§wiadczyla jego
popularno$¢ w kinach. Nastepny obraz, ktory nie przedstawial negatywnie AK, to dopiero
Kanat (rez. A. Wajda, 1956).

Rok 1955 to niemal catkowite wyeliminowanie problematyki AK/WiN z propagandy.
Nadal ukazywaly si¢ konwencjonalne, zrytualizowane teksty zwigzane z pojedynczymi
procesami’, ale trzeba je potraktowaé jako incydentalne odstepstwa od dominujacej reguly
przemilczania. Jednak juz pod koniec 1954 r. mozna przeczyta¢ w prasie polskiej stowa,
ktore jeszcze kilka miesigcy wezesniej nie moglyby sie pojawié. Przy okazji zwyktej gaze-
towej interwencji w obronie szykanowanego pracownika przytoczono wypowiedz pewnej
kierowniczki: ,Jak bedziecie dalej niezadowoleni — to pamictajcie, przeciez nalezeliscie
do AK [...] Moge to wykorzysta¢ [...] i okaze si¢ ze jestescie wrogiem”. Znamienna jest tez
wydrukowana reakcja autorki tekstu: ,,Czy ten nikczemny szantaz wymaga komentarza?””.
Na uwage zastuguje rowniez miejsce, w ktorym publikacja si¢ ukazata, czyli ,, Trybuna
Ludu”. Obraz kolejnych kilkunastu miesi¢gcy oddaje metafora: cisza przed burza. Rok
1956 przyniost faktyczne zmiany fabuly. Pierwszorzedne znaczenie przypadio tutaj arty-
kutowi Jerzego Ambroziewicza, Walerego Namiotkiewicza i Jana Olszewskiego Na spo-
tkanie ludziom z AK, gdzie pisano m.in.: ,,Starano si¢ wytworzy¢ przekonanie ze okupacyj-
na przesztos¢ AK—owcow jest grzechem pierworodnym wobec socjalizmu [...]. «Pig¢tno»
AK-owskiej przesztosci stawiato ich nizej od tych, ktoérzy w czasie okupacji tchorzliwie

¥ (Warszawa 1951). Por.: F. Jozwiak, Polska Partia Robotnicza w walce o wyzwanie narodowe i spo-
teczne, Warszawa 1952, s. 71-73, 77, 110, 111, 113, 114, 134, 184-186, 221.

® Por.: G. Majchrzak, Armia Krajowa na ,,Fali” w czasach ,,odwilzy” (1954—1956), ,,Biuletyn Instytu-
tu Pamieci Narodowej” 2002, nr 8-9, s. 85-88.

o' Agent wywiadu USA, zdrajca narodu polskiego — przed sqdem, ,, Trybuna Ludu”, 20 V 1955, s. 1, 3;
K. Matcuzynski, Zanim zaptoneta Warszawa, Warszawa 1955.

2 B. Gonczarska, Sprawa inzyniera Zapatowskiego, ,,Trybuna Ludu”, 16 IX 1954 (wydanie H), s. 3.
Na artykut zwrocit uwage w swej ksigzce W. Whadyka, Na czotowce. Prasa w pazdzierniku 1956 roku,
Warszawa 1989, s. 25.
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stronili od walki. [...] Te krzywde trzeba jak najszybciej naprawi¢ [...]””. Podczas VII Plenum
KC PZPR w lipcu 1956 r. zwrécono uwage na konieczno$¢ rOwnouprawnienia rowniez zot-
nierzy AK i Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie™. Ten szeroki temat wart jest jednak od-
dzielnej refleks;ji.

Gdy spojrzymy na $rodki i metody uzyte w kampanii wymierzonej w Armi¢ Krajowa, to
sa one ze wszech miar konwencjonalne: przemilczenia, wyolbrzymienia, epitety, specyficznie
dobrane fakty, nieprzyjazne interpretacje, tworzenie fikcyjnych fancuchow skojarzen, zwyk-
e ktamstwa. Jezyk jest bardzo agresywny, emocjonalny, silnie warto$ciujacy. Propaganda
dazyta do polaryzacji pogladow i postaw. Oprdocz najczesciej wykorzystywanych: prasy, roz-
nego rodzaju broszur propagandowych, ksiazek, literatury pigknej, filmow, plakatéw i afi-
szy, instrumenty propagandy stanowity tez: nekrologi 0sob zabitych przez podziemie, ulotki,
pomniki, rozsiewane plotki i pogloski. W zakres dziatan propagandowych nalezy wiaczy¢
takze brak mozliwo$ci upamigtniania, organizowania uroczystosci ku czci AK i poleglych.
Rodziny powstancow warszawskich byty np. zmuszane, by swoich bliskich, zotierz AK,
ktorzy zgineli w powstaniu, chowa¢ w kwaterach AL i WP™.

Marksolodzy dostrzegaja, ze marksizm jest zafascynowany mitem. Musi on by¢ jednak
dychotomiczny, pokazywaé jasne granice miedzy dobrem i ztem. Jako podmiot zwigzany
ze §wiatem przedwojennym Armia Krajowa skazana byta na uciele$nianie jego zta. Stad uzy-
wanie ostrego, jednowartosciowego jezyka, konstruowanie fikcyjnych fabul czy powszech-
no$¢ nadinterpretacji. Rozprawiajac si¢ z nig, zwalczano pozostato$ci §wiata minionego.
Jednoczesnie powotywanie do zycia legendy wtasnej walki wymagato wzmocnienia poprzez
delegitymizacje innych opowiesci, szczegolnie tych, ktore cieszyly si¢ wigkszym prestizem
spotecznym. Historia AK byta sprzeczna z elementarnymi sktadowymi mitu zatozycielskie-
go, dlatego nalezalo ja wyeliminowac. W catej akcji propagandowej chodzito gtéwnie o wy-
rugowanie tej historii z pamigci, deprecjacja byta tu jedynie instrumentem. Jakub Berman
podczas Plenum KC PPR w maju 1945 r. uznat, ze mit granicy na Odrze i Nysie jako zastugi
PPR, ktora przetrwa setki lat, w przysztosci zwyci¢zy nad zanikajaca z czasem pamiecia
o akowcach™. W jej miejsce powsta¢ miata inna, narzucona, wspolna pamie¢ wojny. Stojace
przed ta ,,nowg pamiecia” zadanie byto tym trudniejsze, ze zderzato si¢ ze Swiezg pamiecia
wigkszosci, przezyciami pokolenia, §$wiadomo$cia, w ktorej §wiadkami byli sasiad, brat, mat-
ka, czasami ludzie—legendy z lokalnych srodowisk, osoby znacznie bardziej wiarygodne niz
zewngtrzna narracja propagandowa. Dlatego zresztg skazana byta na niepowodzenie. Racje
ma takze Krystyna Kersten, ktora uwazala, ze ,,dziatanie [komunistoéw] skierowane bylo
przede wszystkim przeciw tresciom historycznym i symbolom, ktére mogly podtrzymywac
opor, przeciw $wictosciom pozwalajacym trwac¢ narodowi jako ideologicznej wspolnocie.
Stad wéciekty atak na Armi¢ Krajowa [...]””". Wéréd celow mozna wymieni¢ rowniez cheé
pokazania wtasne;j sily i determinacji. Komunisci stawali si¢ demiurgami rzadzacymi juz nie
tylko terazniejszoscia, ale takze ustalajacymi realia przesztosci. Niewatpliwie spodziewano
si¢ takze, ze jednym ze skutkéw tych wszystkich dziatan bedzie wzbudzenie poczucia stra-
chu, a przez to wzmocnienie stanu podlegtosci.

% Po prostu”, 11 III 1956.

% Por.: M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wiadzy
komunistycznej w Polsce, Warszawa 2001, s. 238.

% J. Z. Sawicki, op. cit., s. 45.

% Notatki protokolarne z obrad Plenum KC PPR 20-21 maja 1945 r. sporzqdzone przez Wtadystawa
Gomutke, w: Protokot obrad KC PPR w maju 1945 roku, oprac. A. Kochanski, Warszawa 1992, s. 56.
7 K. Kersten, Miedzy wyzwoleniem a zniewoleniem. Polska 1944-1956, Londyn 1993, s. 175.



78 Mariusz Mazur

Podstawowa struktura oraz tres¢ wizerunku AK w propagandzie komunistycznej powsta-
fa w latach 1943-1944. Mimo pewnych zmian konwencji cele akcji propagandowej wymie-
rzonej w AK sprowadzi¢ mozna do kilku stalych wyznacznikéw:

— odseparowania AK od spoleczenstwa poprzez totalng dyskredytacje;

— proby likwidacji pamigci o niej;

— proby zaszczepienia w jej miejsce pamigci tworzacej wlasny monopol na walke z oku-
pantem jako podstawy wlasnego mitu zatozycielskiego;

— powolania do zycia strony symbolizujacej zto, bedacej wymogiem wyznawanej kon-
strukcji $wiata dwubiegunowego znajdujgcego si¢ w permanentnym stanie wojny;

— wywolania negatywnego odbioru w zachodniej opinii publicznej i wérod tamtejszych
decydentow;

— za pomocg atakéw na AK, a szczego6lnie sSrodowiska poakowskie, deprecjonowano pozos-
tate osrodki: emigracje, rzad w Londynie, PSL, grupy zawodowe czy spoteczne w Polsce;

— zohydzenie AK dostarczato argumentéw do walki z wrogiem oraz alibi dla brutalnosci
wiasnych metod;

— deprecjacja AK dewaluowata jednoczesnie jej wartosci i tradycje za nig stojace.

Badajac dzisiaj Armi¢ Krajowa, musimy jednak postepowaé w sposéb ostrozny. Etos
akowski broni si¢ sam poprzez swoja tradycje i wartosci. Nie potrzebuje obrony w postaci
mitow bedacych odpowiedzig na antylegendy tworzone w tamtym okresie przez propagandeg.
Zafalszowanego obrazu z Polski Ludowej nie mozemy zastgpowaé innym znieksztalconym
obrazem w imi¢ zado§éuczynienia za doznane krzywdy. Jesli postawa taka byta dopuszczalna
czy nawet wskazana w okresie braku wolnosci badan, ,,ku pokrzepieniu serc”, to dzisiaj jest
juz zbyteczna, a nawet szkodliwa. Warto, zeby$Smy pamig¢tali o tym wszyscy.

Communist Propaganda Relating to the Home Army in 1943-1955

More is known about the image of the Home Army in wartime and post-war communist
propaganda from publicistics and a priori theses dealing with simple declarations about anti—
AK attitudes and the falsification of history than from strictly scientific studies. Publications
that would depict the creation and fluctuation of this image in collective memory are also
lacking. It is thus worth drawing attention to a definition of the research theme as such. During
the period in question the communists did not make a considerable distinction between AK,
WiN (Freedom and Independence), NSZ (National Armed Forces) and other pro—independence
organisations, on the one hand, and actual gangs of armed bandits who after the war acted the guise
of the Underground, on the other hand.

The image of the AK in post—war propaganda was a continuation of the accusatory stance
devised by the PPR (Polish Workers’ Party) already in 1943, i.e. at the time of the German
occupation. After the war equally negative slogans about AK responsibility for the ,,sanacja”
government and defeat at the time of the September 1939 campaign, wartime passivity, affiliation
with fascism, nationalism, and fratricide were furthered with accusations of murdering democrats,
banditry, and collaboration with anti—Polish agents in the West.

It is essential to indicate the changing perspective. During the so—called amnesty period
the impact of anti—-AK propaganda was diminished in order to encourage the conspirators to
come out into the open. Soon, however, the campaign regained its previous state. The next stage
proved even more important; note that at the end of the 1940s and especially during the early
1950s the communists changed their strategy and acknowledged the necessity of deploying
a totally different method, i.e. remaining silent. The Home Army became mentioned in the media
increasingly rarely and in time the attacks launched against it ceased almost entirely. They
reappeared sporadically, e.g. upon the occasion of anniversaries of the Warsaw Uprising, which
entailed the functioning of a division into ,,good” soldiers and ,,bad” commanders, with General
Tadeusz ,,Bor” Komorowski as the symbolic archenemy.



Propaganda komunistyczna wobec Armii Krajowej w latach 1943—1955 79

This is not to say that the attitude towards the Home Army actually changed. Pro—independence
soldiers were imprisoned, investigated or remained unemployed. The new method aimed at
a different target: the relegation of the existence of the underground army from collective memory
and its replacement with communist formations. The ultimate goal was probably the creation of an
image of communists monopolising the armed struggle and of small fascist bandits groups, which
hindered armed struggle and which, for all practical purposes, were not even worthy of recollection.





