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Abstrakt: Artykul stanowi recenzje wydanej przez Wydawnictwo Bellona naukowej bio-
grafii generata Antoniego Chrusciela pseudonim ,Monter”, ktéry przeszedl do historii jako
dowddca wojsk tragicznego w skutkach Powstania Warszawskiego. Dwaj autorzy biografii:
znani historycy wojskowosci, Grzegorz Jasinski 1 Andrzej Wesotowski, dzieki bogactwu wy-
korzystanych w ksiazce zrédet archiwalnych i tekstow publikowanych, a takze poprawnej
metodologicznie ich interpretacji, wniesli wazny 1 poznawczo warto$ciowy wktad do biografii
jednego z najwazniejszych, a jednocze$nie najbardziej kontrowersyjnych polskich dow6dcéw
minionego stulecia.
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Abstract: The article is a review of a scholarly biography of Antoni Chruéciel, code name
Monter, published by Bellona Publishing, who went down in history as a commander of the
forces in the tragically fated Warsaw Uprising. The two authors of the biography, well-known
military historians Grzegorz Jasiniski and Andrzej Wesolowski, thanks to a wealth of archival
sources and published texts, as well as their methodologically accurate interpretation, made
a substantial and intellectually valuable contribution to the biography of one of the most
important and most controversial Polish military commanders of the past century.
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Przeobrazenia ustrojowe, ktore dokonaty sie w Polsce na przetomie lat osiem-
dziesiatych 1 dziewieédziesigtych XX w., spowodowaty wiele zmian réwniez na
gruncie nauk historycznych. Zakres tych zmian byl niezwykle rozlegly, a do
ich najbardziej wyraznych przejawdéw nalezalo pojawienie sie problematyki
uprzednio pomijanej lub traktowanej wybiérczo. Nastapito odejécie od historii
zdepersonifikowanej — zaczeto publikowaé liczne prace po$wiecone nie tylko
zdarzeniom 1 procesom dziejowym, lecz takze ich bohaterom, zwlaszcza tym
dzialajacym w czasach najnowszych.

Pisanie o postaciach z niezbyt odleglych epok jest z jednej strony latwiej-
sze, poniewaz biograf zazwycza] dysponuje wieloma zrédlami, takimi jak
dokumenty czy relacje, ale jednoczeénie trudniejsze, poniewaz autor musi
zmierzy¢ sie z wizerunkiem danej osoby utrwalonym w §wiadomosci spotecz-
nej. Nierzadko wciaz zyja ludzie, ktorzy zetkneli sie z bohaterem historycznej
narracji 1 przechowuja w swojej, z natury subiektywnej, pamieci jego obraz
spetryfikowany przez uplyw czasu. W takiej sytuacji wizerunek postaci
przedstawiony przez biografa podlega konfrontacji z obrazami utrwalonymi
w pamieci $wiadkéw, w tym czlonkéw rodziny i bliskich opisywanej postaci.

Dodatkowy problem pojawia sie, gdy skonstruowany przez biografa
obraz bohatera znaczaco rézni sie od wizerunku przyjetego w oficjalnej
polityce historycznej. Jeszcze wieksze trudnosci pietrza sie przed badaczem,
ktéry podejmuje sie opracowania biografii dowodcy wojskowego wysokiego
szczebla. W takim przypadku historyk powinien nie tylko znaé specyficzne
uwarunkowania stluzby wojskowej, lecz takze — aby méc obiektywnie ocenié
kompetencje dowddcze bohatera narracji — rozumie¢ obowigzujace w danym
okresie zasady sztuki wojennej oraz realia pola walki.

Dlatego za najbardziej wartoéciowe w tej dziedzinie uznawano biografie
dowdédedw pisane przez historykéw posiadajacych zaréwno rozlegla wiedze
teoretyczna, z zakresu wojskowoéci, jak 1 do§wiadczenie w stuzbie wojskowe]
oraz dowodzeniu. Idealny autor biografii dowddcy wojskowego powinien wiec
laczyé w sobie znajomosé metody historycznej, teoretyczna i praktyczna
wiedze wojskowa oraz zrozumienie podstaw psychologii osobowosci, teorii
przywodztwa 1 jego psychospotecznych uwarunkowan.

Biografistyka wojskowa nie jest wiec najlatwiejsza dziedzing wiedzy histo-
rycznej, choé zarazem to wlaénie ona cieszy sie najwieksza popularnos$cia.
Postaci wybitnych dowd6dcéw wojskowych 1 wyzszych oficeréw sztabowych
stanowiq staly element historii zywej. Wielu z nich to dowédcy Armii Kra-
jowej oraz wyzsi oficerowie jej Komendy Gléwnejl.

1 W. Balinski, Czlowiek w cieniu. Tadeusz Petczyriski. Zarys biografii, Krakéw 1994; Decyzje
»Bora”. (Auto)biografia Tadeusza Komorowskiego — kawalerzysty, olimpijczyka, dowddcy,
wodza, premiera, wybdr i oprac. W. Rodak, Warszawa 2023; M. Ney-Krwawicz, Dowddcy
Armii Krajowej, Warszawa 2022; M. Kardas, Generat Jan Wojciech Kiwerski ,,Oliwa”.
Dowdédca 27 Wolyriskiej Dywizji Armii Krajowej, 1.6dz 1995; A. Przemyski, Ostatni Komendant
generat Leopold Okulicki, Liublin 1990; S. Mazurkiewicz, Jan Mazurkiewicz — ,,Radostaw”,
»Sep”, ,Zagltoba”, Warszawa 1994.
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Przy czym oprécz prac o charakterze naukowym w wiekszo$ci mamy do
czynienia z popularnymi zarysami biograficznymi. Na tym tle za swoisty
paradoks mozna uznaé to, ze pierwsza naukowa biografia gen. Antoniego
Chrusciela ,,Montera”, dowodcy wojsk walczacych w Powstaniu Warszaw-
skim (pidra znanego historyka varsavianisty Andrzeja Krzysztofa Kunerta?)
powstata stosunkowo pézno — dopiero 40 lat po Smierci generata. W ubieglym
roku ukazala sie kolejna praca poSwiecona temu dowddcy, a jej autorami
sa dwaj znani historycy wojskowosci: Grzegorz Jasinski 1 Andrzej Wesolow-
ski. Nie jest to wszakze klasyczna biografia ukazujaca zycie 1 dziatalno$é
bohatera w sposéb cato§ciowy — od narodzin do $émierci. Autorzy skupili sie
bowiem na wyczerpujacym przedstawieniu najwazniejszego okresu w zyciu
bohatera, tj. jego dzialalnosci w latach II wojny swiatowej (1939-1944). Stad
prawdopodobnie wzial sie, notabene niezbyt jasny, podtytul ksiazki: Biografia
nieoczywista. Budzi on tym bardziej watpliwoéci, ze przeciez szczegdlowe,
udokumentowane zrédtowo (a takim opracowaniem jest recenzowana praca)
przedstawienie loséw Antoniego Chrusciela w czasie ostatniej wojny, a wiec
w okresie, w ktorym osiggnal on szczyty swojej kariery wojskowej 1 stat sie
postacia historyczna, wydaje sie czyms$ najbardziej oczywistym, naturalnym
1 spolecznie uzasadnionym. Szkoda wiec, ze Autorzy nie zechcieli wyjasnié
owego podtytulu, skazujac tym samym czytelnika na domysty.

Zawarty w recenzowanej pracy materiat historyczny zostat przedstawiony
w najbardziej naturalnym, klasycznym dla biografii uktadzie chronologiczno-
-problemowym. Cato$¢ problematyki zostata ujeta w pieciu rozdziatach, ktére
poprzedza prolog, a wienczy epilog. Zasadniczy tekst uzupelniono wykazem
wykorzystanych zrédet archiwalnych i tekstow drukowanych, a takze wykazem
szkicow 1 indeksem osobowym. Szkoda, ze zabraklo wykazu skrétéw 1 indeksu
nazw geograficznych. Ze ,Wstepu” dowiadujemy sie, ze Andrzej Wesolowski
przedstawil dziatalno§é Antoniego Chrusciela jako dowddey 82 Syberyjskiego
Putku Strzelcow im. Tadeusza Koéciuszki (od objecia przez niego dowddztwa
tego putku w przededniu II wojny Swiatowej, przez mobilizacje jednostki, az
do jej udziatu w walkach we wrzeéniu 1939 r.). Drugi z Autoréw — Grzegorz
Jasinski — skupit sie na dziatalnosci konspiracyjnej Chrusciela, jego roli
w podejmowaniu decyzji o wybuchu Powstania Warszawskiego oraz dowo-
dzeniu w walkach powstanczych. Trzeba zauwazyé, ze powyzszy podziat rél
autorskich jest naturalna konsekwencja dotychczasowych — uwidocznionych
w licznych publikacjach — zainteresowan badawczych obu tych historykéw.

W prologu (liczy on 8 stron) zarysowane zostaly, w sposéb bardzo skré-
towy, mlode lata bohatera, ktéry jak wielu jego rowieénikéw dziatat w ruchu
niepodleglo$ciowym, a nastepnie uczestniczyt w I wojnie §wiatowej, podczas
ktorej dostuzyt sie stopnia porucznika. W grudniu 1918 r. rozpoczat stuzbe
w wojsku odrodzonej Polski. Dowodzit kompania w walkach z Ukraincami

2 AK. Kunert, Generat ,,Monter” Antoni Chrusciel. Komendant podziemnej Warszawy, War-
szawa 2012.
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1 na froncie wolyniskim. Za udzial w wojnie polsko-bolszewickiej 1920 r. zostat
odznaczony Orderem Wojennym Virtuti Militari 1 Krzyzem Walecznych. Po
wojnie kontynuowal kariere wojskowa: ukonczyt Wyzsza Szkole Wojenna, byt
wykladowca 1 kierownikiem kurséw oficeréw sztabowych w Centrum Wyszko-
lenia Piechoty w Rembertowie, a od jesieni 1934 r. wykladowea 1 kierownikiem
przedmiotu ,taktyka piechoty” w Wyzszej Szkole Wojennej. Byl oficerem
wyrdzniajacym sie — dobrze przygotowanym do stuzby liniowej 1 sztabowe;.

W rozdziale pierwszym, zatytutowanym: ,W BrzeSciu nad Bugiem i w polu
(marzec — sierpien 1939”, Andrzej Wesotowski przedstawil losy Chrusciela
od chwili objecia przezen stanowiska dowddcy stacjonujacego w Brzesciu
nad Bugiem 82 Syberyjskiego Putku Strzelcéw do dnia agresji hitlerowskie]
III Rzeszy na Polske. Objecie dowddztwa nad putkiem bylo ukoronowaniem
jego dotychczasowej kariery zawodowej. Niewatpliwie byl do tego bardzo
dobrze przygotowany. Putk pod wzgledem wyszkolenia 1 gotowos$ci mobili-
zacyjnej prezentowatl sie bardzo dobrze, co bylo tez zapewne zastuga jego
poprzednikéw na stanowisku dowddcey putku. Prawdziwy sprawdzian przy-
szedl we wrzeéniu 1939 r.

W rozdziale drugim Autor przedstawil dziatania 82 Syberyjskiego Putku
Strzelcow w wojnie 1939 r. Jest to fragment opracowania najbardziej obszerny,
liczy 130 stron. Wesotowski przedstawil w nim przebieg walk putku w sposéb
niezwykle drobiazgowy, wrecz kronikarski, wltaéciwy bardziej dla monografii
jednostki niz biografii jej dow6dcy. Mimo duzych strat poniesionych w zacie-
tych walkach z przewazajacymi sitami nieprzyjaciela, a szczegdlnie w ciezkich
bojach odwrotowych, putk dowodzony przez Chrusciela zachowal zdolnosé
bojowa do konca kampanii wrzeSniowej. W przekonaniu Autora, Chrusciel
sprawdzil sie na polu walki jako dowddca szczebla taktycznego; nawet
w najtrudniejszych sytuacjach nie tracit zimnej krwi, nie dopuszczajac do
rozprzezenia putku. Swoja dzielna postawa dawat przyklad podwiadnym.

Autorem trzech kolejnych rozdziatéw jest Grzegorz Jasinski. W rozdziale
zatytutlowanym ,W konspiracji” przybliza on dziatalno§¢ Chrusciela w pod-
ziemnym Zwigzku Walki Zbrojnej — Armii Krajowej, gdzie od czerwca 1940 r.
kierowal Wydzialem III Komendy Okregu Warszawa-Miasto (pdzniejszy Okreg
Warszawa AK). Kilka miesiecy p6zniej objat stanowisko szefa sztabu tejze
Komendy, a nastepnie otrzymat nominacje na komendanta Okregu War-
szawa-Miasto. Jak z tego widaé, szybko wspinal sie po szczeblach kariery,
gdyz po uptywie niespelna roku od przystapienia do konspiracji objat jedno
z najwazniejszych stanowisk w polskim podziemiu zbrojnym. Do jego (i jego
wspbélpracownikéw) najwazniejszych osiggnie¢ na tym stanowisku, jeszcze
przed wybuchem walk powstanczych, nalezy niewatpliwie zaliczyé istotny
wzrost liczebnoéci sit Okregu. Sity te na poczatku 1944 r. liczyly przeszlo
16 tys. szeregowcoOw, prawie 2 tys. oficeréw, 2,5 tys. podchorazych oraz ponad
10,5 tys. podoficeréw. Podkre§li¢ trzeba, ze to powstancze wojsko organizo-
wano od podstaw, w warunkach narastajacego terroru okupanta.
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Imponujaca byla nie tylko liczebno$é, ale 1 skutecznoéé dziatalnosci bojowe;)
1 sabotazowo-dywersyjnej. Warto dodaé, ze Autor tego rozdziatu nie poprzestaje
na eksponowaniu sukceséw dziatalnosci konspiracyjnej Chruéciela — wymienia
tez niedociagniecia, uchybienia 1 zaniedbania.

,Decyzja o podjeciu walki” to tytul kolejnego rozdziatu, w ktérym Jasinski
przedstawil najwazniejsze wydarzenia z ostatnich dni poprzedzajacych wybuch
powstania. Doprowadzily one do podjecia decyzji o wybuchu walk w stolicy.
Autor szczegbétowo omoéwil role Chrusciela w tym procesie. Przekazywane
przez niego meldunki o gotowos$ci podlegltych mu oddziatéw AK i meldunki
wywiadowcze o sytuacji taktycznej na przedpolu miasta mialy bezposredni
wplyw na podjecie przez dowddce AK decyzji o rozpoczeciu walki 1 sierpnia
1944 r. o godzinie 17.00.

W bardzo obszernym, ponad 90-stronicowym rozdziale ,,Powstanie War-
szawskie” Autor w drobiazgowy sposéb ukazal dzialalnosé Chrusciela jako
dowddcey wojsk powstanczych od chwili wybuchu walk az po ich ostatni
akord — kapitulacje 1 niewole. Powstanie Warszawskie, jego rdzne etapy
1 epizody sa $ci$le zwiazane z osoba Chruséciela, gdyz niewatpliwie wywart
on istotny wplyw na jego przebieg i dlugotrwalo$é. Przyszto mu kierowaéd
najkrwawsza bitwa w historii Polski, a zarazem najtragiczniejszym zrywem
powstanczym stolicy. Zrywem zakonczonym kleska wojsk powstanczych,
$miercia okoto 180 tys. ludzi, zniszczeniem Warszawy 1 wypedzeniem z nie)
reszty ocalalych mieszkancéw. Byt niewatpliwie postacig tragiczna, jedna
z najtragiczniejszych postaci w historii polskiej wojskowosci. Mimo najlepsze;j
woli, przy wykorzystaniu wszystkich swoich umiejetnoéci i sit psychofizycz-
nych nie byl w stanie odwrdci¢ biegu wydarzen prowadzacych do kleski.
Przypomina w tym bohatera tragedii greckiej, ktéry nieuchronnie zmierza
ku klesce, mimo ze on sam jest czesto postacia wielka 1 szlachetna. Z tekstu
ksiazki niestety nie dowiadujemy sie, czy Chrusciel, podobnie jak w greckie]
tragedii, przezyt katharsis po klesce powstania. Czy zyjac na marginesie
gléwnego nurtu wydarzen politycznych i wojskowych odczuwat brzemie cia-
zacej na nim tragicznej przesztodci 1 jak to wptywalo na jego psychofizyczny
dobrostan. Jako wyksztalcony, inteligentny cztowiek nie moégt przeciez nie
zadawac sobie pytan o sens powstanczego zrywu. Nie mégl tez nie dostrzegaé
jego tragicznych, wielostronnych skutkéw 1 odrzucaé od siebie odpowiedzial-
noéci za nie. Nie mégl wreszcie nie styszeé gltosu chociazby gen. Wladystawa
Andersa, ze ,Powstanie byto niepotrzebne. Bylo zbrodnia”, a osoby odpowie-
dzialne za decyzje o jego wybuchu powinny stanaé¢ przed sadem wojennym.
Podobne zreszta stanowisko zajmowali przedstawiciele polskiego rzadu na
uchodzstwie.

Niestety o tych kwestiach nie znajdziemy zadnej wzmianki w krétkim
epilogu traktujacym o ostatnich latach zycia Chrusciela. Po wojnie z koniecz-
nosci widdt on gorzki zywot emigranta. Nie angazowat sie w dziatalno§¢ kom-
batancka. Tesknil za krajem, do ktérego nie mial powrotu. Bole$nie przezyt
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wies¢ o uchwale Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej z 26 wrzesnia
1946 r. o pozbawieniu go wraz z grupa 75 oficerow obywatelstwa polskiego.
Chrusciel osiadl najpierw w Londynie, biorac m.in. udziat w demobilizacji
Polskich Sit Zbrojnych. Latem 1956 r. wyemigrowal do Stanéw Zjednoczonych,
gdzie pracowal jako radca prawny i tlumacz w dziale studiéw w Pentagonie.
Zmarl nagle na atak serca w Waszyngtonie w 1960 r.

W koncowej czeéci epilogu Autorzy pisza o historii jego trzech pogrze-
béw. Pochowano go najpierw na miejscowym cmentarzu w Waszyngtonie,
dziesie¢ lat pdzniej przeniesiono go do Alei Zastuzonych Cmentarza Matki
Boskiej Czestochowskiej w Doylestown (stynna amerykanska Czestochowa).
W mowach pogrzebowych — o czym Autorzy nie wspominaja — wyrazano
wowczas nadzieje, ze po odzyskaniu przez Polske prawdziwej wolnosci 1 nie-
podlegtlosci jego prochy zostang przeniesione do Warszawy, co stato sie faktem
dopiero w 2004 r.; w przededniu 60. rocznicy powstania generat spoczal wsrod
swoich bylych zolnierzy w kwaterze powstanczej Cmentarza Wojskowego na
Powazkach w Warszawie.

To, co zwraca uwage w trakcie lektury ksiazki, to spora liczba cytatéw,
zwlaszcza w dwoéch rozdziatach: ,Dowddca 82 Syberyjskiego Pulku Strzel-
cow w wojnie 1939 roku” autorstwa Andrzeja Wesotowskiego 1 ,,Powstanie
Warszawskie” Grzegorza Jasinskiego. Wiekszo§é cytatow przytaczanych
przez Wesotowskiego odnosi sie do przebiegu walk 82 pulku we wrzeéniu
1939 r. Z kolei cytaty pomieszczone w rozdziale pidra Jasinskiego dotycza
gtéwnie charakterystyki osobowos$ci gen. ,Montera” 1 jego roli w Powstaniu
Warszawskim. Sa one dobrze zestawione, co sprawia, ze nie zaklécaja toku
narracji, a wzbogacaja ja o glosy osdb, ktére majac bezposredni kontakt
z bohaterem biografii, zapamietaly jego wypowiedzi 1 zachowania w trakcie
walk powstanczych. Obecnoéé w tekscie wiekszoéci z tych relacji wydaje sie
uzasadniona, gdyz sa to materialy cenne poznawczo, a ponadto mato znane
1 wezeéniej niecytowane. Ich nadmiar stwarza jednak wrazenie, jakby Autorzy,
rezygnujac z wlasnych ocen 1 opinii, za wszelka cene chcieli uniknaé zarzutu
o brak obiektywizmu. A szkoda, gdyz od tak do$wiadczonych badaczy nale-
zatoby oczekiwaé wiekszej odwagi w prezentowaniu wlasnego stanowiska.

Tym bardziej ze — o czym juz byla mowa — kleska Powstania Warszaw-
skiego 1 jej daleko idace konsekwencje rodzily 1 rodza nadal wiele kontrowersji,
w tym takze odnoszacych sie do postawy i roli Antoniego Chruéciela — dowodcy
wojsk powstanczych.

Szkoda tez, ze Autorzy nazbyt lakonicznie potraktowali epizod jeniecki
w biografii Chruéciela (notabene, do niewoli — Stalag XI B Fallingbostel —
trafily tez obie jego cérki: ppor. Wanda 1 szer. Jadwiga). Podobnie zreszta
podeszli do emigracyjnego okresu zycia generala, co powoduje pewien niedo-
syt. Zabrakto informacji o zeznaniach ztozonych w 1954 r. przez Chrusciela
(1 innych polskich oficeré6w) przed specjalna Komisja Kongresu USA, znana
jako Komisja Kerstena.
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Godzi sie podkresli¢ ogrom pracy, ktéra Autorzy musieli wlozy¢ w zebra-
nie, selekcje 1 krytyczna interpretacje tak bogatego 1 r6znorodnego materiatu
zrodlowego. Powstato z tego wazne, wartoSciowe poznawczo opracowanie, ktore
mimo ze nie odpowiada na wszystkie pytania dotyczace biografii gen. Chru-
Sciela, wnosi wen wiele nowych elementéw. Mankamentem jest nadmierne
przytloczenie materiatem faktograficznym gléwnego watku narracji, ktéorym
sq losy wojenne bohatera biografii. Uwagi mozna tez zglosi¢ do wewnetrz-
nej konstrukeji opracowania, w ktérym raza nadmierne réznice w objetosci
poszczegblnych rozdziatéw. Mianowicie rozdzialy: pierwszy (40 stron), trzeci
(36 stron) 1 czwarty (47 stron) sa mniej wiecej o polowe mniejsze od rozdziatu
piatego (90 stron) 1 az o dwie trzecie mniejsze od najobszerniejszego rozdziatu
drugiego (130 stron). Tak daleko posuniete dysproporcje moga sugerowac, ze
konstrukcja pracy nie zostata do konca przemyslana.

Grzechem wobec zasady spdjnosci tekstu jest zamieszczenie w koncowce
rozdzialu pierwszego not biograficznych szeéciu oficer6w — ,najblizszych
[raczej bezposrednich — S.J.] podwladnych 1 wspoétpracownikéw pptk. Anto-
niego Chrusciela podczas pobytu w polu 1 walk wrzeéniowych” (s. 59). Z kolei
w koncéwce rozdziatu drugiego zamieszczono garéé informacji o kilkunastu
oficerach 82 pulku, ktérzy unikneli niewoli. Wkrétce zasilili oni szeregi
konspiracji, a niektérzy nawet znalezli sie pod rozkazami swego dawnego
dowdédey. Wydaje sie, ze lepszym rozwiazaniem byloby zamieszczenie tych
informacji biograficznych w aneksach.

Publikacja zostala przygotowana na podstawie wielu zréddet archiwal-
nych. Autorzy wykorzystali dokumenty i materiaty z archiwéow krajowych
(Archiwum Akt Nowych, Centralne Archiwum Wojskowe — Wojskowe Biuro
Historyczne, Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej, Archiwum Historii
Moéwionej] Muzeum Powstania Warszawskiego, Archiwum m.st. Warszawy
i Zbioréw Specjalnych Stowarzyszenia Zolnierzy Armii Krajowej ,Zywiciel”),
polskich instytucji archiwalnych w Londynie (Instytut Polski 1 Muzeum
im. gen. Sikorskiego, Studium Polski Podziemnej) oraz w Nowym dJorku
(Instytut Joézefa Pilsudskiego). Ponadto wykorzystali materialy proweniencji
niemieckiej (Bundesarchiv w Koblencji, Bundesarchiv-Militararchiv we Frei-
burgu), brytyjskiej (The National Archives), amerykanskiej (National Archives
and Records Administration) i rosyjskiej (Centralne Archiwum Ministerstwa
Obrony Federacji Rosyjskiej w Podolsku [w tekécie podano btedna nazwe:
Centralne Archiwum Ministerstwa Obrony Narodowej Federacji Rosyjskiej]).

W bibliografii, w kategorii ,,zrédla archiwalne” Autorzy wymienili tylko
nazwy placéwek archiwalnych, w ktérych przeprowadzili kwerendy, nie podajac
nazw wykorzystanych zespoléw archiwalnych. Szkoda, gdyz to zaniechanie
utrudni prace ewentualnym przyszlym badaczom biografii gen. Chrusciela.

Drobnym uchybieniem jest tez zamieszczenie (wbrew obowigzujacym zasa-
dom) wykazu literatury wspomnieniowo-pamietnikarskiej w jednym dziale
bibliografii z zestawieniem dokumentéw publikowanych.
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Mimo ze Autorzy wykorzystali bogatg literature przedmiotu, to jednak
pomineli kilka moim zdaniem waznych dla tematu pozycji ksigzkowych.
Wymienie tutaj choéby prace Alexandry Riche?, Antoniego Przygonskiego* czy
tez studia 1 materialy sesji naukowej na Zamku Krélewskim w Warszawie,
w przededniu 50. rocznicy Powstania Warszawskiego®.

Warto zauwazy¢ wysoki poziom edytorski ksiazki. Twarda oprawa, papier
wysokiej jakoSci, wiele precyzyjnie opisanych zdjeé¢ archiwalnych (czesé z nich
nie byla wczeéniej publikowana) 1 39 szkicow sytuacyjnych, z ktérych wiek-
szo$¢ obrazuje szlak bojowy 82 Syberyjskiego Pulku Strzelcow we wrzeéniu
1939 r., a kilka z nich — sporzadzonych przez dowédztwo niemieckie — ilu-
struje sytuacje taktyczna w czasie walk w Warszawie. Materialy te w istotny
sposOb podnosza wartosci poznawcze biografii.

Niedosyt moze budzi¢ brak informacji o zyciu osobistym, rodzinnym i towa-
rzyskim bohatera biografii, o jego zwyczajach czy zainteresowaniach poza-
zawodowych. Autorzy ograniczyli sie tylko do podania waznych dla biografii
Antoniego Chruséciela dat: zawarcia zwiazku matzenskiego 1 urodzin dwéch
corek. Otrzymaliémy wiec cokolwiek pomnikowe, pozbawione jakiejkolwiek
skazy przedstawienie biografii bohatera. Bez radoéci i trosk, jakie niesie
codzienno$¢ ludzkiej egzystencji. Nie dowiemy sie zatem, jak spedzal wolny
czas, jakim byl ojcem 1 mezem, co mys$lal o zyciu swoim 1 innych wspdtczes-
nych mu ludzi... — slowem: jakim byl cztowiekiem. A przede wszystkim, co
mys$lat o swojej roli w Powstaniu Warszawskim, jaki mial stosunek (poza
wspomnianymi w tek$cie, wydanymi w kraju pracami Jerzego Kirchmayera
1 Adama Borkiewicza) do obecnej takze na Zachodzie krytyki decyzji o roz-
poczeciu 1 kontynuowaniu przez 63 dni walk w Warszawie, co doprowadzilo
do zagtady prawie milionowego miasta w Srodku Europy.

I jeszcze last but not least kilka uwag na temat samego jezyka narracji.
Tu i éwdzie razi w nim utrudniajaca percepcje treéci sklonnoéé do przesadnie
dtugich, wielokrotnie zlozonych zdan. Irytuje tez godzaca w zasade ekonomii
1 prostoty jezyka nadmiarowo§¢ okreslen (np. ,brzemie podjecia decyzji” —
s. 276; ,leglt calkowicie w gruzach” — s. 302; ,,prowadzonych dziatan” —s. 307
1 308; ,,zdolnych do prowadzenia dalszej walki” —s. 337; ,dalsze trwanie walk
[...] 1 kontynuowanie boju” — s. 342; ,nacierata na wybranych kierunkach
dziatania” — s. 368; ,,W prowadzonej korespondencji” — s. 379; ,pial sie po
kolejnych szczeblach” — s. 384; ,doskonale znal”, ,doskonale wiemy” — s. 389;
,oceniajac okres dowodzenia”, ,niezwykle trafnie i zwiezle” — s. 326; ,niezwy-
kle cennej powojennej konstatacji” — s. 390).

3 A. Riche, Warszawa 1944. Tragiczne powstanie, Warszawa 2014.

* A. Przygonski, Stalin i Powstanie Warszawskie, Warszawa 1994.

5 Powstanie Warszawskie z perspektywy pétwiecza. Studia i materialy z sesji naukowej na
Zamku Krélewskim w Warszawie, 14-15 czerwca 1994, [kom. red. M.M. Drozdowski et al.],
Warszawa 1995.
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Purysta jezykowy moglby tez wytknaé wystepujaca w pierwszej czesci
opracowania niespojno$é¢ stylistyczna narracji, polegajaca na stosowaniu
zwrotow z jezyka potocznego (np. ,Suracki dostat w glowe” — s. 164) lub
wlasciwego tekstom o charakterze publicystycznym, beletrystycznym czy tez
wspomnieniowym (np. ,wedlug scenariusza napisanego przez Niemcow” —
s. 158; tytuly podrozdzialéw: ,,Garnizon Brzesé, gdzie pultkéw jest szesé” —s. 21;
»Syberyjski putk piechoty maszeruje w dal” — s. 25; ,Wykona¢ 100” — s. 56;
»Szczegollnie ciezki dzien” —s. 121; ,W czasie I wojny Swiatowej Nemezis nie
byta dla niego taskawa” — s. 387).

Do usterek jezykowych zaliczy¢ tez trzeba niezreczne zwroty (np. ,jezdzac
w te 1 we w te strone” — s. 103; ,wywiazal sie z wyzwan” — s. 102; ,,podobne
wizje przezy¢ tej nocy odnajdujemy w relacjach” — s. 115; ,Rozruchy [...]
byly zaciekte” — s. 298; ,,dowddcy do walk z bandami” — s. 300; ,,brakowato
obserwacji dale)” — s. 184; ,rozwinely sie silne walki zaczepne” — s. 191;
,Kazun [...] zostal wyznaczony na stanowisko dowodzenia” — s. 182; ,,Podmuch
[...] odrzucit kpt. Kruczynskiego do stawu [...] 1 w ten spos6b dostal sie do
niewoli” — s. 164; ,po klesce otrzymanej w wyniku operacji Bagration” —
s. 238; ,Najwazniejsze decyzje w konteks$cie podjecia walki w Warszawie” —
s. 244; I tym razem szcze$cie opuscito powstancéw” — s. 322 [a kiedy im
towarzyszylo, skoro mowa o trzecim nieudanym ataku na Dworzec Gdan-
ski? — S.d ]; ,ogien ciagnacy sie wzdtuz ulicy Bednarskiej” — s. 340; ,,Objecie
dowddztwa nad putkiem byto ukoronowaniem jego dotychczasowej Sciezki
kariery” — s. 388).

Zdarzaja sie tez bledy gramatyczne (np. ,Dlatego wspomniany podzial
nastapil nie tyle z inicjatywy ptk. Chruéciela, ile niejako samoistnie, z powodu
niemoznos$ci zachowania, a nastepnie wywalczenia statej naziemnej tacznosci
1 jednoczesnymi skutecznymi dzialaniami wojsk niemieckich” — s. 308).
Za niewladciwe uznaje czeste umieszczanie zaimka ,ktory” z dala od wyrazu
okre§lanego; czeste uzycie spdjnika przeciwstawnego ,natomiast” w roli
spojnika taczacego).

Dyskusyjne wydaje sie stosowanie terminu ,insurekcja”, zwyczajowo zare-
zerwowanego w historiografii na okreslenie powstania kosciuszkowskiego, takze
w wersji ,insurekcja polska” — s. 329 lub ,insurekcja warszawska” — s. 229,
jako synonimu terminu ,powstanie warszawskie”. Wytknaé réwniez trzeba
bledy terminologiczne: np. uzycie terminu ,przeciwuderzenie” — s. 142—-143,
zamiast poprawnego dla skali taktycznej terminu ,kontratak”; stosowanie
terminu ,.kondycja bojowa” — s. 167, zamiast poprawnego ,sita bojowa”.

Inne zauwazone usterki jezykowe to niewlasciwe stosowanie stowa ,aten-
cja” — s. 234, ktére okresla stosunek do osoby, nie za$ do rzeczy, sprawy czy
zagadnienia.

Konkludujac, podniesione mankamenty 1 niedoskonato$ci w zadnym
wypadku nie umniejszaja warto$ci merytorycznej 1 poznawczej recenzo-
wanej pracy. Postrzegam ja jako znaczace osiagniecie. Dzieki bogactwu
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1 réznorodnosci wykorzystanych w niej zrodet, a takze ich wlaéciwej interpre-
tacji, stanowi ona cenny wklad do polskiej biografistyki wojskowej dotyczace]
minionego stulecia.

Tragedy and Heroism: A New Biography of General Antoni Chrusciel aka ‘Monter,
Commander of the Warsaw Uprising

The review article concerns a scholarly biography of General Antoni Chruéciel, known as
‘Monter’, a Polish Army officer and commander of forces during the 1944 Warsaw Uprising,
published in 2024 by Bellona Publishing House. The book is the work of two military his-
torians: Grzegorz Jasinski and Andrzej Wesotowski.

The first author presents, in chronological order, the opening section of Chrusciel’s biog-
raphy, covering his life and military career up to the autumn of 1939, that is, until the end
of the September Campaign. The second author discusses ‘Monter’s’ underground activities,
culminating in his role as commander of forces during the Warsaw Uprising and concluding
with his period of emigration, first in the United Kingdom and later in the United States.
The historical material in the work is presented naturally, following the classical chronolog-
ical-problem structure typical of biographies. The publication is based on numerous archival
sources from both domestic and foreign archives. It also draws on a rich body of scholarly
literature on the subject.

From both methodological and substantive perspectives, the work deserves high praise,
though it is not without shortcomings, including factual limitations and structural and lin-
guistic imperfections. Perhaps the greatest shortcoming is the rather laconic treatment of
the personal aspects of the protagonist’s life, the authors’ failure to attempt a psychological
profile, and their omission of a deeper consideration of the impact of the Warsaw Uprising
tragedy on General Chruéciel’s mental and emotional state. Despite these reservations,
the work should be highly valued. It constitutes a valuable scholarly contribution to Polish
military biography in contemporary history.
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