Dzieje Najnowsze, Rocznik LVIII — 2026, 2
PL ISSN 0419-8824

Pawet Sasanka
https://orcid.org/0000-0002-2490-7147
Instytut Pileckiego w Warszawie

Obchody rocznic i $wiat panstwowych
w latach 1953-1958 jako barometr kryzysu PRL
i detotalitaryzacji systemu wtadzy

Abstrakt: Celem artykutu jest przedstawienie ewolucji totalitarnego wzorca obchodéw ofi-
cjalnych éwiat 1 rocznic, ustanowionego w okresie stalinizmu. Analiza zostala oparta na przy-
kladzie najwazniejszych §wiat w socjalistycznym kalendarzu — 1 Maja i 22 Lipca. Zmiany
w sposobie §wietowania w dobie ,odwilzy” oraz w pierwszych latach ,realnego socjalizmu”
pozwalaja wyciagnaé wnioski dotyczace ewolucji systemu politycznego w czasie kryzysu oraz
procesu detotalitaryzacji systemu witadzy. Artykul stanowi przyczynek do rozwazan nad
zmiang charakteru komunistycznych rzadéw w Polsce po 1956 r. i znaczeniem tej cezury
w procesie przejscia od totalitaryzmu ku posttotalitaryzmowi lub autorytaryzmowi.

Stowa kluczowe: 1956, ,odwilz”, kryzys, detotalitaryzacja, 1 Maja, 22 Lipca, obrzedowoséé
socjalistyczna, propaganda komunistyczna, ideologia komunistyczna, kultura polityczna,
Swieta panstwowe, uroczystos$ci rocznicowe, symbolika panstwowa.

Abstract: The article provides a comprehensive overview of the evolution of the totalitarian
model for commemorating official holidays and anniversaries in Poland, established during
the Stalinist period. The analysis is based on the most significant holidays in the socialist
calendar — 1 May and 22 July. Changes in the manner of celebration during the ‘thaw’ and the
early years of ‘real socialism’ allow conclusions to be drawn about the evolution of the political
system during the crisis and the process of de-totalitarianisation of the system of power. This
article contributes to the ongoing discussion of the evolution of communist governance in
Poland after 1956 and the significance of this turning point in the shift from totalitarianism
to post-totalitarianism/authoritarianism.
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W literaturze historycznej z zakresu najnowszej historii Polski poczesne
miejsce zajmujq studia poSwiecone ustanowionym przez komunistow ofi-
cjalnym é§wietom, obchodom rocznic 1 uroczystoéciom. Najwiecej opracowan
po$wiecono obchodom najwazniejszych éwiat w socjalistycznym kalendarzu:
1 Maja i1 22 Lipca!, znacznie mniej pozostalym? W licznych opracowaniach
gros uwagi skupiono na poczatkach socjalistycznej obrzedowoséci, formowaniu
kanonu obchodéw $wigt wedlug totalitarnego wzorca 1 jego apogeum w okresie
stalinizmu, wyraznie mniej uwagi poSwiecajac pozniejszemu okresowi, az do
transformacji ustrojowej 1989 r. Pawel Sowinski, autor jednego z kluczowych
opracowan na temat §wietowania 1 Maja, zamknal swaq analize w cezurach
1948-1954, co uzasadnial tym, ze koncepcja $§wieta od poczatku rzadow
komunistycznych pozostawata spéjna w swym ksztalcie 1 wymowie, a zmiany
akcentéw czy zjawiska, takie jak zmienne natezenie terroru, nie podwazaly
podstawowych zalozen idei $éwietowania. Zamierzony przez siebie cel, czyli
uchwycenie podstawowych cech obchodéw w okresie stalinowskim, zrealizowat
postugujac sie metoda oparta na formule, ktéra poréwnat do zjawiska zatrzy-
manej kamery, stopklatki: przeniesienia charakterystycznych kadréw wyjetych
z poznawane] rzeczywisto$ci na to, co typowe dla catoéci w dtuzszym okresie;
dlatego nie interesowalo go pokazanie ewolucji $wietowania 1 Maja w czasie?.

W niniejszym tekscie ewolucja socjalistycznego Swietowania znajduje sie
w centrum uwagil. Jego celem jest zweryfikowanie nastepujacego roboczego
zalozenia: je$li przyjaé za punkt wyjscia totalitarny wzorzec §wietowania
obchodéw uformowany w okresie stalinowskim, to przeéledzenie zmian zacho-
dzacych w okresie ,,odwilzy” i pierwszych latach ,realnego socjalizmu” bedzie
sie odnosito nie tylko do ewolucji modelu $§wietowania, ale tez do ewolucji
systemu politycznego w okresie gltebokiego kryzysu — 1 poSrednio do procesu

1 P. Oseka, Rytuaty stalinizmu. Oficjalne swieta i uroczystosci rocznicowe w Polsce 1944-1956,
Warszawa 2007; A. Dytman-Stasienko, I Maja w PRL. S"wieto zawlaszczonych znaczen.
Ideologia, rytuat, jezyk, Wroctaw 2006; P. Sowinski, Komunistyczne swieto. Obchody 1 maja
w latach 1948-1954, Warszawa 2000; S. Szczepaniak, Obchody swiqt 1 i 3 Maja w Wiel-
kopolsce w latach 1945-1948, Poznan 2010. Por. B. Tracz, 22 Lipca i inne Swieta Polski
Ludowej, w: Leksykon mitéw, symboli i bohateréw Gérnego Slgska XIX-XX wieku, red.
B. Linek, A. Michalczyk, Opole 2015, s. 363-365; A. Kampka, S'wieto Pracy w obrazach.
Multimodalne przekazy perswazyjne, w: Polskie sprawy 1945-2015. Warsztaty analizy
dyskursu, red. M. Czyzewski et al., Warszawa 2017, s. 375-391; B.I. Rogowska, Funkcje
polityczne swiat panstwowych i religijnych w Polsce Ludowej, Wroctaw 2018; K. Jaworska,
Obchody swiqt paristwowych w latach 1944-1956 jako forma utrwalania rzqdéw komuni-
stycznych w Polsce, w: Lux ex Silesia. Ksiega pamiatkowa dedykowana Ksiedzu Profesorowi
Jozefowi Mandziukowi w 70. rocznice urodzin, red. W. Glinski, Warszawa 2013, s. 319-330.
Np. B. Tracz, Partia, piwo i krupnioki. Swigto »Irybuny Robotniczej” jako element propa-
gandowego oddziatywania PPR na spoteczeristwo wojewddztwa katowickiego, w: Wiecej niz
partia. PZPR a polityka, gospodarka i spoteczeristwo 1948-1990, red. A. Dziuba, B. Tracz,
Katowice—Warszawa 2017, s. 381-414.

3 P. Sowinski, op. cit., s. 7-8.
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detotalitaryzacji systemu wladzy. To szczegélnie interesujace w konteksécie
rozwazan, czy 1 kiedy w Polsce nastapil koniec systemu totalitarnego, jak
zmienial sie charakter komunistycznych rzadéw po 1956 r. i jakie znaczenie
miata ta cezura w dryfowaniu od totalitaryzmu do posttotalitaryzmu/auto-
rytaryzmu. Analizujac ewolucje socjalistycznej obrzedowosci w kontekécie
procesu przejscia od totalitaryzmu do autorytaryzmu, mam na wzgledzie
szczegblnie jedna z najdojrzalszych koncepcji totalitaryzmu zaproponowana
przez Juana J. Linza. Badacz 6w uznat zdolnos$é¢ rezimu do mobilizacji mas,
wymuszania na jednostkach aktywnej partycypacji w zyciu publicznym 1 mani-
festowania swego poparcia dla wtadz za jeden z trzech kluczowych warunkéw,
ktérych spetnienie pozwala odrdznié¢ panstwo totalitarne od autorytarnego®.
Jak wspomniano, autorzy prac o socjalistycznym $wietowaniu gros uwagi
skupili na kulminacyjnym okresie stalinizmu. Opracowanie Pawla Sowin-
skiego zamyka cezura 1954 r. W opracowaniu Piotra Oseki, po$§wieconym
oficjalnym $wietom 1 uroczysto$ciom rocznicowym w latach 1944-1956 (w tym
zwlaszcza 1 Maja 1 22 Lipca), rozdzial ,,0dwilz” zawiera opis ,$wieta innego
niz wszystkie” — Swiatowego Festiwalu Mlodziezy i Studentéw odbywajacego
sie w Warszawie latem 1955 r. oraz obchodéw 1 maja 1956 r. — w literaturze
nie znajdziemy duzo wiecej na temat §wietowania w interesujacym nas okre-
sie’. Obie wspomniane prace wykorzystalem do przedstawienia niezbednego
punktu odniesienia — stalinowskiego wzorca $wietowania na przyktadzie dwéch
najwazniejszych §wiat w socjalistycznym kalendarzu — 1 Maja i 22 Lipca.
Jest to punkt wyjécia do przedstawienia ewolucji obchodéw tych $wiat rok
po roku w latach 1953-1958 zaréwno z perspektywy wladz, ich zamierzen,
przygotowan 1 ocen post factum, jak 1 z perspektywy uczestnikéw obchodow —
na ile tylko pozwalaly na to zrédia. Rdzen podstawy zrédlowej stanowia Zrodta
archiwalne, zwlaszcza powstajace w Komitecie Centralnym PZPR i odnoszace
sie do obchodéw éwiat wszelkiego rodzaju notatki, instrukcje, sprawozdania,
protokoty posiedzen, a takze wytwarzane na r6znych poziomach machiny par-
tyjnej 1 wysylane do centrali materialy sprawozdawcze 1 protokoly posiedzen
instancji partyjnych. Sporo cennych informacji dostarczyla prasa, z ktérej
laméw w okresie ,,odwilzy” mozna wyczytaé nieco wiecej niz w okresach stabi-
lizacji. Literatura przedmiotu pelnita zazwyczaj funkcje uzupelniajaca, jednak
niezmiernie wazna, gdyz umozliwiata ukazanie zmieniajacego sie kontekstu
1 okolicznoéci, w jakich éwietowano 1 Maja i1 22 Lipca, ktérych znajomo§é jest
niezbedna, by dobrze rozumieé¢ ewolucje obrzedowosci dokonujaca, sie na prze-
strzeni tych kilku lat. Zatem jak zmienialy sie obchody 1 Maja czy 22 Lipca?

4 J.d. Linz, Totalitarian and Authoritarian Regimes, London 2000, s. 70; idem, Totalitaryzm
i autorytaryzm, w: Wladza i spoteczeristwo. Antologia tekstow z zakresu socjologii polityki,
cz. 1, oprac. J. Szczupaczynski, Warszawa 1995, s. 306; R. Bicker, Totalitaryzm w Polsce
lat 1948-1956, ,,Czasy Nowozytne” 1999, nr 6, s. 7-16.

> P. Oseka, op. cit., s. 221-242.
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Jakie odbicie znajdowaly ,odwilzowe” przemiany polityczne w instrukcjach
pierwszomajowych 1 scenariuszach uroczysto$ci? Jesli istota rytualéw pan-
stwa totalitarnego nie bylto indoktrynowanie obywateli, lecz zmuszenie ich
do odegrania przypisanej im roli, to jak zmieniaty sie zdolnoéci mobilizacyjne
systemu w okresie kryzysu i w okresie popazdziernikowej stabilizacji? Na
ile byl on wéwczas w stanie wymuszaé pozadane zachowania? Moim celem
sq odpowiedzi na te pytania.

Wzorzec

Aby dostrzec zmiane, potrzeba punktu odniesienia, jakim jest totalitarny
wzorzec obrzedowosci uformowany po utworzeniu PZPR w grudniu 1948 r.
Rozbudowano wéwcezas elementy ideologiczne obecne od pierwszych miesiecy
rzadéw komunistéw 1 zmarginalizowano lub usunieto elementy nawiazujace
do tradycji przedwojennych, takich jak oprawa religijna $§wiat panstwowych.
Okrzept kalendarz stalinowskich $wiat, na czele z 1 Maja 1 22 Lipca, forma
obchodéw 1 ich hierarchia. Trafnie nazwane ,imieninami” i ,urodzinami”
systemu $§wieta te prezentowaly jego przestanie ideowe 1 upamietniaty akt
zatozycielski , Polski lubelskiej”®.

Uroczyste obchody §wiat miaty charakter scentralizowany 1 zunifikowany,
organizowano akademie 1 pochdd z udzialem przywodcow partii 1 panstwa.
W Komitecie Centralnym przygotowywano szczegdlowe scenariusze przebiegu
uroczystosci, planowano sklad przedstawicieli wladz na trybunie honorowe;j
1 trybunach dla goéci, liczbe uczestnikéw, miejsca zbidrek, szerokoséé kolumn,
kolejno$é 1 czas przemarszu. Przygotowywano instrukcje dla instancji partyj-
nych i zestawy hasel publikowane w prasie, w czasie uroczysto$ci wypisywane
na dekoracjach i1 transparentach lub skandowane przez uczestnikow. Na
wszystkich szczeblach hierarchii partyjnej do poziomu komitetéw zaktadowych
wlacznie powolywano komisje ztozone z aktywu, bezpartyjnych, przedstawicieli
partii, zwiazkéw zawodowych, organizacji masowych itp., a w komitetach
wojewoOdzkich 1 nizszego szczebla zespoly robocze odpowiadajace za rbézne
aspekty przygotowan. Szczegélowo okreslano role pozostawione do odegra-
nia spoleczenstwu. Sam program uroczysto$ci 1 Maja ulegl po 1949 r. tylko
nieznacznej zmianie, ale przygotowywano je bardziej pieczotowicie, o czym
$§wiadczyly instrukcje KC rozro$niete do rozmiaréw kilkunastostronicowych
broszur. Wydluzyt sie okres przygotowan, ktére rozpoczynaly sie juz na
poczatku kwietnia od fali podejmowanych rzekomo spontanicznie, jak przy
wielu innych tego typu okazjach, zobowigzan produkcyjnych. W przeddzien
obchodéw 1 Maja organizowano uroczyste akademie z udzialem przedstawi-
cieli najwyzszych wiladz.

6 Ibidem, s. 66.
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Pochéd, ktéry byl centralnym punktem obchodéw, nawiazujacym do
tradycji autentycznych przedwojennych marszow robotniczych, stat sie spek-
taklem rezyserowanym w najdrobniejszych szczegdtach. Skokowo, o niemal
potowe wzrosta liczba jego uczestnikéw. Jak wynika z danych z partyjnych
sprawozdan siegneta 9,5 mln oséb, przy czym metody mobilizacji, ktérymi
zmuszono tak znaczna cze$¢ spoleczenstwa do zaangazowania, kwitowano
propagandowymi sloganami; z zalozenia dazono do zaangazowania wszystkich
obywateli. Przy tym wszystkim bledny bylby osad, ze wszyscy maszerujacy
w pochodzie zostali do tego zmuszeni. Poza komunistami jaka$, cho¢ niemoz-
liwa do oszacowania, cze$¢ os6b uczestniczyla w pochodzie, bo w §rodowisku
robotniczym tradycja 1 Maja byla dobrze zakotwiczona, a oni pamietali
autentyczne pochody robotnicze sprzed wojny. Niezaleznie od przymusu inny
niz dorosli stosunek do pochodu miata mtodziez: wielogodzinne oczekiwanie
na swoja, kolejke przemarszu byto dla niej okazja do rozméw, zartéw, flirtow.

W 1948 r. pochdd nabral cech wojskowej defilady, o czym $wiadczylt
zageszezony szyk kolumn oraz rytmiczny, zolnierski krok uczestnikéw two-
rzacych juz nie tlum, ale jednolita mase. W wyglaszanych mowach, deko-
racjach plastycznych 1 hastach wyraznie czesciej niz dotad wynoszono na
piedestal wszystko co sowieckie. W pochodzie po raz pierwszy niesiono tak
duzo portretéw przywodcow polskiej partii 1 panstwa oraz bratnich krajéw
socjalistycznych, a zwlaszcza Jézefa Stalina. Do nieodzownego elementu, jakim
byty karykatury zachodnich imperialistow 1 innych wrogéw systemu dotaczyly
wiezione na platformach makiety demonstrujace osiagniecia nowego ustroju,
a zwlaszcza odgrywane na ruchomych platformach sceny pracy. Z roku na
rok pochéd 1 Maja byl coraz bardziej okazaly. Punktem kulminacyjnym byt
pochéd w 1952 r., ktéry w Warszawie trwat blisko dziesieé¢ godzin. Zza niesio-
nych portretéw, makiet 1 szturmoéwek z trudem mozna byto dostrzec idacych
godzinami ludzi. NajczeSciej skandowano hasta: ,Niech zyje!” 1 ,Precz” prze-
rywane pie$niami. Gdy ttum na chwile milkl, spiker zachrypnietym glosem
pozdrawiatl robotnikéw kolejnej fabryki, a ttum odpowiadat: ,Niech zyja!” Jak
zauwazyta Grazyna Pomian, zapewne odwolujac sie do wlasnych wspomnien
sprzed lat, jedyna satysfakcja dla maszerujacych byta éwiadomoéé, ze ,,oni”
musza, sta¢ na trybunie przez te same godziny’.

Na tym tle §wieto 22 Lipca, pomys$lane jako rocznica narodzin ,ludowe;j”
panstwowosci, majace zastapié ,,burzuazyjne” §wieto 11 Listopada, od zarania
miato bardziej rozrywkowy charakter, w ktérym miata wyrazaé sie rados$é
,2udu”. Rownoczesnie spetniato role ,,dnia wielkiego bilansu osiagnie¢” — wizy-
towki Polski Ludowej: od 1946 r. nieodzownym elementem obchodéw bylo
uroczyste oddawanie do uzytku nowych, sztandarowych inwestycji. Prasa
donosita o zobowigzaniach produkeyjnych podejmowanych przez zatogi zakla-
déw przemystowych, a w przeddzien lipcowego $wieta o meldunkach z ich

7 G. Pomian, Bierut i jego partia, Paryz—Lublin 2023, s. 369—-370.
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wykonania oraz o zaciaganiu przez nie ,lipcowych wart”. Ceremonie rocznicowe
organizowano 21 1 22 lipca. Scenariusz §wieta nie byt doprecyzowany tak jak
w przypadku 1 Maja, zawieral raczej zestaw wskazdéwek co do pozadanych
rytuatéw 1 atrakeji niz szczegdtows instrukeje, pozostawial lokalnym wladzom
pewng, swobode w okreséleniu charakteru obchodéw. Niemniej ich statymi ele-
mentami byly centralna uroczystos¢ z udzialem przedstawicieli najwyzszych
wladz partyjno-panstwowych oraz ceremonie oddawania do uzytku nowych
inwestycji. Wszystkie uroczysto$ci odbywaly sie w scenografii przesyconej
patriotyczna symbolika biato-czerwonych flag 1 dekoracji. Naturalnie na
poziomie komitetow wojewddzkich rowniez powstawaty komisje oraz zespoty
robocze, ustalano podzial zadan i bardzo szczegélowy harmonogram prac.
Szczegoblnie okazale byly obchody w okragle i pétokragle rocznice: w dziesigte
yurodziny” w lipcu 1954 r. gléwne uroczystosci zorganizowano w Lublinie,
stolicy ,,Polski lubelskiej”, pietnaste uczczono, otwierajac w stolicy Most
Gdanski, najwieksza warszawska inwestycje od czasu Trasy W-Z.

Turbulencje 1953 roku

Przebieg uroczystoéci pierwszomajowych w 1953 r. nie odbiegatl od totalitar-
nego wzorca. Czesto pojawiajace sie w literaturze stwierdzenie, ze nad Wista
stalinizm dlugo trwal w najlepsze, uniemozliwia dostrzezenie niepewnosci
1 nerwowos$cl, ktore wiosna 1 wezesnym latem 1953 r. zapanowaly na szczy-
tach wtadzy w obliczu gwaltownych zwrotéw wschodnioeuropejskiej polityki
Kremla oraz wydarzen w krajach oéciennych. Tymczasem na ksztalcie obcho-
dow 22 lipca 1953 r. zawazyl niepokdj zwigazany z buntami spotecznymi:
fala strajkéw i robotniczym powstaniem w PilZznie w Czechoslowacji oraz
powstaniem w NRD. Polscy robotnicy réwnie boleénie jak ich czechostowaccy
1 wschodnioniemieccy koledzy do$wiadczali ,,przyspieszonej budowy socjali-
zmu” 1 obawy, ze mogg pdjé¢ w ich élady, byly uzasadnione. Po zniesieniu
w styczniu 1953 r. reglamentacji kartkowej 1 drastycznym podniesieniu cen
artykuléw spozywezych 1 przemystowych koszty utrzymania rodziny robotni-
czej w Warszawie wzrosty o ok. 45%, a wydatki o zywno$¢ o blisko 50%, na
Slasku nawet 0 51% 1 56%®. Nie doszlo jednak do powazniejszych wystapien,
w warunkach silnej represywnoéci ludzie podejmowali gtéwnie izolowane
1 rozproszone dziatania o znamionach oporu spolecznego. Z perspektywy wiadz
gltéwnym problemem byto to, ze wiadomo$ciami o powstaniu w NRD zywo
interesowali sie zamieszkujacy kraj Niemcy 1 ludnoéé rodzima, co znalazlo
wyraz w antysystemowych komentarzach i czestszym publicznym uzywaniu
jezyka niemieckiego. Zjawisko to siegneto apogeum w lipcu 1953 r., gdy na

8 Szerzej zob. M. Jastrzab, Puste pétki. Problem zaopatrzenia ludnosci w artykuty powszech-
nego uzytku w Polsce w latach 1949-1956, Warszawa 2004, s. 89—101.
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Slasku nawet bileterzy w tramwajach czy sprzedawcy w sklepach, obstugujac
klientéw, postugiwali sie jezykiem niemieckim, w czym zaniepokojone wladze
widzialy przejaw rewizjonizmu®.

Na rewizjonistyczne zagrozenie wladze odpowiedzialy demonstracja
sity w czasie obchodéw 22 Lipca. Obchody miaty dwojaki charakter, a ich
kluczowy punkt zostal zorganizowany poza stolica, w Stalinogrodzie (Kato-
wicach). W Warszawie Swietowano jak dotad: w przeddzien swieta w Hali
Gwardii odbyta sie uroczysta sesja Stolecznej Rady Narodowej z udzialem
najwyzszych wladz, w tym Bolestawa Bieruta, ktéry wygtlosil okolicznos$ciowe
przemoéwienie. Przed czeécig artystyczna zwyczajowo wreczono odznaczenia,
gtéwnie dla budowniczych w zwigzku oddaniem do uzytku Rynku Starego
Miasta 1 zakonczeniem pierwszego etapu odbudowy Starego Miasta. 22 lipca
przed przywodcami zgromadzonymi na trybunie na Krakowskim Przedmieéciu
vis-a-vis pomnika Adama Mickiewicza przedefilowala w ré6wnym wojskowym
szyku mtodziez. W prasie relacjonowano, ze otwierajaca pochdd ,,grupa mal-
céw w regionalnych strojach” podbiegta do trybuny honorowej z kwiatami dla
towarzysza Bieruta, po nich defilowali przodownicy pracy, mtodziez robotnicza,
sportowcy, poczawszy od studentéw uczelni sportowych, cztonkéw klubdéw
sportowych, poprzez ,,sportowcow-goérnikéw”, szybownikow, modelarzy, spado-
chroniarzy, zeglarzy, strzelcéw, krotkofalowcdéw, a skonczywszy na czlonkach
grup Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Krajoznawczego, géralach, Krako-
wiakach, Lowiczanach w strojach ludowych, uczestnikach rajdu narciarskiego,
uczestnikach marszu ostatnim szlakiem gen. Karola Swierczewskiego oraz
splywu na Brdzie, setki kolarzy, ktérzy wlasnie zakonczyli pieciodniowy rajd
szlakiem Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego oraz motocyklistow.
Pochéd zamkneta zwarta grupa zetempowcéw!®. Uczestnicy pochodu niesli
,olbrzymi przybrany kwieciem” portret Stalina, podobizny aktualnych sowiec-
kich przywodcow, Bieruta 1 Konstantego Rokossowskiego, a z kolumn padaty
entuzjastyczne okrzyki na cze$¢ przywodcy partii, Komitetu Centralnego i inne.

Jedynym punktem uroczystoéci w Stalinogrodzie byta wielka defilada
przyjmowana przez marszalka Rokossowskiego 1 jego zastepce Stanistawa
Poptawskiego. Militarystyczna wymowe obchodéw wzmacniata nieobecno§é
Bieruta, ktérego wizerunki obok podobizn Rokossowskiego widnialy wzdtuz
trasy, podczas gdy wtadze cywilne reprezentowat ,drugi garnitur” w oso-
bie wiceprezesa Rady Ministrow Wladystawa Dworakowskiego, sekretarza
Komitetu Wojewddzkiego w Stalinogrodzie Jézefa Olszewskiego 1 Aleksan-
dra Nikitina, sowieckiego konsula w Krakowie. Olszewski z urzedowym

9 S. Rosenbaum, Partia i aparat bezpieczeristwa wojewddztwa katowickiego wobec pronie-
mieckich postaw ludnosci rodzimej od lat pieédziesiqtych do siedemdziesiqtych XX w.,
w: Aparat bezpieczeristwa Polski Ludowej wobec mniejszosci narodowych i etnicznych oraz
cudzoziemcow. Studia, red. J. Syrnyk, Warszawa 2009, s. 71.

10 Trybuna Ludu”, 23 VII 1953.
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optymizmem ocenial, ze defilujace czolgi spelnily zadanie 1 ,,ostudzily gorace
glowy”, ale lokalne wladze utyskiwaty na brak ,bojowosci 1 entuzjazmu
uczestnikow” oraz prase, w ktérej pono¢ nie do§¢ mocno wyeksponowano
,momenty antyadenauerowskie’'!. Przemawiajac, Rokossowski ograniczyt
sie do solennego zapewnienia, ze wojsko stoi na strazy granic, a zolnierzy
ozywia myé§l, ,aby rozkwitala cata nasza ziemia polska, a zwlaszcza nasza
prastara Ziemia Slaska, kuzZnia potegli naszego narodu’'?,

Pierwsze zmiany i ,odwilz"

Przecietny uczestnik pochodu pierwszomajowego w 1954 r., ktory wzial w nim
udzial pod przymusem, raczej nie dostrzeglt wiekszych réznic w ceremoniale
w stosunku do ubiegltych lat. Rytuat rozpoczeto od hymnu narodowego 1 prze-
mowienia Bieruta, po ktérych nastapily 24 salwy artyleryjskie, a nastepnie
przy dzwiekach Miedzynarodowki ruszyt pochéd. Podobnie jak w poprzednich
latach trybune ustawiono przed gmachem KC. Przemarsz tradycyjnie odbyt
sie Alejami Jerozolimskimi w strone Mostu Poniatowskiego. Po poltudniu
1 maja oraz 2 maja przewidziano wystepy zespoltéow artystycznych, koncerty,
zawody 1 pokazy sportowe, regaty na Wisle, pokaz sztucznych ogni, wyswie-
tlanie filméw na wolnym powietrzu i ,zabawy ludowe”!?. Sztampowe formutki
w notatce podsumowujacej przebieg imprezy sugeruja, ze nic sie nie zmienito'.

W scenariuszach obchodéw w latach 1954—1955 zaszly jednak niewatpliwe,
cho¢ subtelne zmiany, ktére nalezy laczy¢ z przemianami zachodzacymi
w Zwiazku Sowieckim, wygaszaniem kultu Stalina, podkre§laniem ,kolegial-
noéci” wladzy i generalnie nieco bardziej pragmatycznym kursem witadzy.
Dotyczyly zaréwno ideologicznego, jak i logistycznego wymiaru $wietowania.
Zapewne najbardziej czytelne byto przesuniecie akcentéw w sferze wizualnej,
zwlaszcza kres dominacji wizerunkow Stalina wérdd portretow niesionych w cza-
sie pochodu oraz zmniejszenie liczby wielkich 1 ciezkich dekoracji, ktérych
niesienie wigzalo sie — jak teraz zauwazono — ze zbyt wielkim wysitkiem.

Przy ciezkich dekoracjach zatrzymajmy sie na chwile. O tym, jak wygla-
dat 1 Maja z perspektywy uczestnikow wymownie §wiadczy fragment listu
do Polskiego Radia:

1A, Dziurok, Moskwa—Berlin a sytuacja na Gérnym Slqsku w 1953 roku, w: Gérny Slqsk
w Polsce Ludowej, t. 1: Przetomy i zwroty, red. A. Dziurok, B. Linek, Katowice—Opole 2016;
A. Matkiewicz, K. Ruchniewicz, Pierwszy znak Solidarnosci. Polskie odgtosy powstania
ludowego w NRD w 1953 r., Wroctaw 1998, s. 82—83.

2. Trybuna Ludu”, 23 VII 1953.

13 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej (dalej: KC PZPR), VII/12, Notatka w sprawie obchodu 1 Maja w Warszawie,
k. 52; ibidem, Informacja o przygotowaniach do 1 Maja w Warszawie, 27 IV 1954, k. 54.

4 AAN, KC PZPR, VII/12, Notatka w sprawie przebiegu 1 Maja 1954 r., k. 59.
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Zdawaloby sie, ze §wieto to napawaé nas powinno radoscia, ale osobiscie tak nie
jest, bo dochodza do tego pierwiastki strachu przed niesieniem ,monumentalnych”
[dekoracji] 1 transparentow, wagi okoto 30 kg. Do tego starczy odrobina wiatru i 6 km
marszu, a humor pozostaje zwarzony na caly tydzien. [...] Zbiérki odbywaja sie na
terenie zakladu, gdzie pod $cianami sg ustawione setki transparentéw i plansz
réznego kalibru. Przychodza prawie wszyscy, a w szczegblno$ci nowi pracownicy,
ktorzy nie znaja miejscowych obyczajow, ustawiaja sie w szeregi. ,Stara gwardia”
melinuje sie po katach 1 czeka, az zostana w ten czy inny sposéb powreczane wszyst-
kie transparenty 1 cato$¢ wywedruje za brame zaktadu, wtedy ze wszystkich stron
dotaczajg sie do pochodu. Przy wreczaniu transparentéw mowi sie, ze koledzy was
zmienia, ale wszyscy niosacy sg z gory przekonani, ze z tego 1 tak nic nie bedzie.
Pochéd po przejsciu 3 km dociera wreszcie do punktu ogélnej zbiérki. I tu zaczyna
sie najbardziej przykra cze$¢, poniewaz wszyscy natychmiast znikaja, a na miejscu
postoju pozostaje masa transparentéw posktadanych w ,kozly”. Ci co transparenty
nie§li, maja juz dosy¢ 1 ulatniaja sie, a pozostali nie majq zamiaru wyreczaé kolegow.
Gdy pochéd rusza, na przedzie idzie orkiestra, za nig dyrekcja, nastepnie przodow-
nicy pracy 1 racjonalizatorzy, wszyscy oczywiScie bez transparentéw. Po przejsciu
399 do 500 metréw zaczynaja przylaczac sie uciekinierzy. Czyz nie lepiej porobié
mate papierowe choragiewki na patyczkach lub inne drobne ozdoby, od ktérych nikt
z pewnoscia nie bedzie sie wykrecal, a zaklad zachowa swa godno§¢?'®

W odpowiedzi na pytania z terenu do centrali o to, jakie nalezy przewidzieé
portrety, Stalina wymieniono jako dopiero czwartego z ,klasykéw”, po Karolu
Marksie, Fryderyku Engelsie i Wlodzimierzu Leninie. W dalszej kolejnosci
wymieniono ,postepowych” bohateréw historycznych: Tadeusza KoSciuszke,
Adama Mickiewicza, Mikotaja Kopernika czy Jaroslawa Dabrowskiego oraz
patrondéw takich jak Ludwik Warynski, Julian Marchlewski, Feliks Dzierzynski,
Marcin Kasprzak, Marian Buczek, Marceli Nowotko czy Karol Swierczewski.
Ich dobér podkreslal wiezi ze Zwiazkiem Sowieckim, ale 1 §éwiadczyl o pewne;j
ideologicznej konsternacji. Trzech pierwszych dziatato przed 1905 r. na terenie
zaboru rosyjskiego, ale w réznych okresach, réznie tez potoczyly sie ich losy.
Warynski zmart mlodo w wiezieniu w twierdzy szlisselburskiej, Marchlewski
wraz z zaprzyjazniona z nim Roéza Luksemburg byl liderem Socjaldemokracji
Krélestwa Polskiego 1 Litwy (SDKPiL), w czasie pobytu w Niemczech zwigzat
sie z tamtejszymi socjalistami, przesiakl kultura polityczna i ostatnie lata
spedzone w bolszewickiej Rosji raczej nie byly dla niego tatwe, Dzierzynski
za$ stal sie jedna z gléwnych postaci rezimu bolszewikéw. Dopiero po nich
wymieniono Bieruta oraz sowieckich przywodcéw: Gieorgija Malenkowa, Nikite
Chruszczowa, Wiaczeslawa Molotowa, Nikolaja Bulganina i Klimienta Woro-
szytowa. Wymienienie aktualnych przywdédeéw po postaciach historycznych
wynikalo zapewne z checi zaznaczenia ,kolegialno$ci” wladzy, a kolejnosé,
w jakiej wymieniono ich nazwiska odzwierciedlata to, jak w Warszawie odczy-
tywano 6wczesng hierarchie wladzy w Moskwie!®. Na liScie nie pojawito sie

15 AAN, KC PZPR, 237/XXV/13, Biuletyn Biura Listéw i Inspekcji, 16 IV 1955, k. 192-193.
16 AAN, KC PZPR, VII/12, List Wydzialu Propagandy i1 Agitacji KC i Wydziatu Organizacyj-
nego KC do I sekretarzy KW, 8 IV 1954, k. 51.



86 Pawel Sasanka

nazwisko Jozefa Cyrankiewicza, ktory zaledwie kilka miesiecy wczesniej, po
II Zjezdzie PZPR, ponownie objat stanowisko premiera, choé¢ jego wizerunki
bywaty dotad elementem oprawy. Liste zamykali przywddcy ,bratnich” krajow
socjalistycznych. Z czeéci ideologicznej instrukeji warto odnotowaé pojawienie
sie passusu odwotujacego sie do tradycji radykalnej polskiej lewicy: Wielkiego
Proletariatu, SDKPiL, lewicy Polskiej Partii Socjalistycznej, Komunistyczne;j
Partii Polski i Polskiej Partii Robotniczej. Wymienienie w tym miejscu niezre-
habilitowanej jeszcze KPP wynikato zapewne z ambicji Bieruta zabiegajacego
o uniewaznienie uchwaly Kominternu z 1938 r. rozwiazujacej partie 1 nie-
watpliwie §wiadczyto o tym, jak odczytywano zmiany w Zwiazku Sowieckim.

Symbolicznym wyrazem zmienionego podejécia w kwestiach organizacyjnych
byto skrécenie instrukeji pierwszomajowych z kilkunastu do kilku (siedmiu)
stron. W latach 1954—1955 rdznily sie tylko detalami. Wyraznie zmierzano do
organizowania nieco skromniejszych i1 krétszych, mniej meczacych obchodéw.
Polecano, aby pochody organizowaé jedynie w miastach 1 wiekszych oérod-
kach gminnych, a w mniejszych miejscowos$ciach zrezygnowacé z przemarszow
1 urzadzaé zabawy ludowe, imprezy sportowe i rozrywkowe. Po raz pierwszy
wyraznie sformulowano zakaz wymuszania na ludziach uczestnictwa w pocho-
dzie, mimowolnie przyznajac, ze bylo to zjawisko dotad powszechne. ,,Przy orga-
nizowaniu pochodéw 1-majowych konieczne jest bezwzgledne przestrzeganie
zasady pelnej dobrowolnoéci udzialu w pochodzie. Nalezy zdecydowanie prze-
ciwstawié sie jakimkolwiek prébom nacisku administracyjnego w tej sprawie”!”.

W wiekszych miastach polecano ograniczenie liczby uczestnikéw pochodu
do delegacji zakladéw pracy i instytucji tak, by zmniejszyé jego rozmiary,
a czas przemarszu nie przekraczal dwoch—trzech godzin. ,Nalezy stanowczo
przeciwstawiac sie zbyt wezesnym zbiérkom — pisano — 1 nie dopuszczaé do
nadmiernego wyczekiwania poszczegdlnych kolumn. Nie nalezy zezwalaé na
przygotowywanie wielkich i ciezkich elementéw dekoracyjnych, ktore wyma-
gaja od niosacych je zbyt wielkiego wysitku”'®. Zatem zmniejszenie liczebno$ci
pochoddéw w 1954 r. w poréwnaniu do 1953 bylo efektem zamierzonym i dopiero
w dalszej kolejnosci skutkiem zelzenia przymusu administracyjnego, z czym
aparat partyjno-panstwowy mial duzy klopot. Jesli wierzy¢ danym z komitetow
wojewoOdzkich, w 1954 r. w Warszawie w pochodzie uczestniczylo 150 tys. oséb
wobec 350 tys. rok wczeéniej, byl wiec mniejszy o ponad polowe. W innych
miastach w pochodach uczestniczyto réwniez wyrazniej mniej oséb niz rok
wczeéniej, cho¢ skala spadku byla mniejsza niz w stolicy.

W sprawozdaniach wypelnionych formutkami dowodzacymi rzekomo spon-
tanicznego zaangazowania ludnosci pojawilo sie kilka ustepow krytykujacych
sztampowy przebieg obchodéw. Narzekano na bierno&¢ instancji partyjnych

17 AAN, KC PZPR, 237/V/188, Instrukcja w sprawie obchodu 1 maja 1954 r., kwiecien 1954,
k. 16-16a.
18 Tbidem.
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oczekujacych na instrukcje z ,,gory”, zaniedbujacych propagande 1 skupionych
na przygotowaniach technicznych. Stalym problemem byl brak oczekiwanego
przez wladze entuzjazmu uczestnikéw pochodu 1 przygnebiajaca monotonia
dtugiego przemarszu. Jak kto$ trzezwo zauwazyl: ,,O tym, ze pochdd jest za
malo roz§piewany méwimy kazdego roku. Trudno jednak zadaé, aby byl roz-
$piewany, kiedy robimy wszystko, aby ludzie szli jak najszybciej’'®. Oceniano,
ze w Krakowie 1 Kielcach 40-minutowe referaty byly wyglaszane nudnie,
»slowa niektére przekrecono, wypaczajac sens przeméwienia’. W Kutnie brak
byto dekoracji, a cze§é artystyczna odbyla sie z péttoragodzinnym opdznie-
niem. W wiekszo$ci wypadkéw moéwey po prostu odezytywali otrzymywany
z Warszawy wzorcowy ,gotowiec” przeméwienia 1 nie probowali improwizo-
wac. Z wielu wojewddztw alarmowano o masowych przypadkach pijanstwa,
béjkach 1 innych zaj$ciach tego typu?.

Kluczowa kwestig bylo to, ze zmiany zachodzace w okresie ,odwilzy”
stanowily dla aparatu partyjno-panstwowego, djilasowskiej klasy biurokra-
tycznej, nasilajacy sie problem: reguly obowiazujace aktoréw spotecznych
od pierwszych miesiecy zdobywania przez komunistéw wladzy przestawaty
obowiagzywacé, a nowe dopiero sie wyksztalcaly. ,Ludzie byli przyzwyczajeni
do doktadnych instrukecji, dzi§ nie zawsze wiedza, co robi¢” — uchwycit sedno
autor jednej z notatek?'. Instrukcje idace wbhrew przyzwyczajeniom nizszych
szczebli aparatu wladzy powodowaly zamieszanie, co dotyczylo zwlaszcza
zakazu zmuszania ludzi do uczestnictwa w pochodzie. Przyktadowo w Fabryce
Urzadzen Technicznych w Raciborzu dyrektor administracyjny zapowiedziatl, ze
,wszyscy obowiazkowo musza braé¢ udziat w manifestacji”, a dopisek ,,obecno$é
obowiazkowa” zamieszono na plakacie anonsujacym akademie pierwszomajowa.
Osobng kwestig byto to, ze mimo instrukcji tzw. doty partyjne nie nadazaly za
szybko zmieniajaca sie linig partii. I tak na przyktad w wielkopolskim Turku
w 1954 r. przygotowano na pochéd pierwszomajowy dwa portrety Lawrientija
Berii, blisko rok weczeéniej okrzyknietego prowokatorem i ,,wrogiem ludu”.
Mozna zastanawiaé sie, czy fakt wywieszenia w Nysie portretu wiezionego
od kilku lat Wladystawa Gomutki byl przejawem takiego niezorientowania,
czy tez wyrazat oczekiwanie na jego rehabilitacje?.

Pb6zna wiosnag 1 latem 1955 r. gros uwagi kierownictwa partii angazowatl
A% Swiatowy Festiwalu Mlodziezy w Warszawie, potezna impreza o wielkim
znaczeniu propagandowym. Okazal sie on eksplozja wolnoéci za sprawa

¥ AAN, KC PZPR, 237/VIl/3598, Protoké! posiedzenia egzekutywy Komitetu Warszaw-
skiego PZPR, 21 IV 1954, k. 34-35; ibidem, Protokdt posiedzenia egzekutywy Komitet
Warszawskiego, 28 IV 1954, k. 50-53; ibidem, Protokoét posiedzenia egzekutywy Komitetu
Warszawskiego, 12 V 1954, k. 88-91.

20 AAN, KC PZPR, VII/12, Notatka w sprawie przebiegu 1 maja 1954 r., 5V 1954, k. 62—-63.

2 AAN, KC PZPR, 237/VIIl/389, Informacja o przebiegu przygotowan 1-majowych w War-
szawie, 1956, k. 41.

2 AAN, KC PZPR, VII/12, Notatka w sprawie przebiegu 1 maja 1954 r., 5 V 1954, k. 64.
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mtodych ludzi, ktérzy nie dali sie wtloczy¢ w stalinowskie ramy??. Tymczasem
1 Maja obchodzono rutynowo z ta réznica, ze pochdd pierwszomajowy w stolicy
po raz pierwszy przeszedl przed wyniosta, granitowa trybuna, przed niemal
ukonczonym Patacem Kultury 1 Nauki. Poczatkowo planowano, ze w pochodzie
wezmie udzial nawet 250 tys. oséb, ostatecznie przemaszerowato 160 tys.,
w szyku po 44 osoby. Na czele pochodu tradycyjnie szly poczty sztandarowe,
nastepnie mlodziez niosaca szturméwki i1 transparenty zapowiadajace zbli-
zajacy sie festiwal mlodziezy, po nich kolumny sportowcéw 1 budowlancéw.
Przejécie pochodu tradycyjnie zaplanowano co do minuty?. W przeddzien
S§wieta w Hali Gwardii odbyla sie tradycyjna akademia pierwszomajowa,
w czasie ktorej referat wygtlosil sekretarz KC Wtadystaw Matwin.

Obchody 22 Lipca zamykaly rok swietowania 10-lecia Polski Ludowe;j.
W przeddzien ,lipcowego §wieta” przy udziale najwyzszych witadz oddano do
uzytku Patac Kultury 1 Nauki i podpisano protokdt jego przekazania przez
Zwiazek Sowiecki rzadowi PRL. Przeméwienie wyglosit premier Cyrankiewicz,
nastepnie otwarto podwoje Sali Kongresowej, w ktorej zorganizowano akademie
m.in. dla sowieckich i polskich budowniczych patacu. Dzien pdzniej odbyla
sie defilada wojskowa oraz parada 4,5 tys. sportowcéw 1 20 tys. mtodziezy na
trasie od Pl. Dzierzynskiego (obecnie Pl. Bankowy) do Pl. Konstytucji. Tego
dnia otwarto tez zbudowany w ekspresowym tempie w zwigzku z festiwalem
mlodziezy Centralny Stadion Sportowy, decyzja Sekretariatu KC nazwany
Stadionem Dziesieciolecia. Wieczorem tradycyjnie odbyly sie zabawy z udzialem
teatrow 1 zespotéw artystycznych zakladéw pracy, pokazy filméw pod golym
niebem 1 pokaz ogni sztucznych. Ostatnim akordem bylo przyjecie rzadowe
z udziatem zaproszonych delegacji panstwowych, budowniczych patacu, przo-
downikéw pracy itp. Rowniez wieczorem odbyly sie w palacu inauguracyjne
przedstawienia teatralne, seanse filmowe 1 imprezy sportowe?.

Rok 1956

Centralnym punktem rytualu pierwszomajowego byt tradycyjny pochdd.
O glebokosci wielowymiarowego kryzysu systemu wladzy i znaczeniu roku
1956 w powojennej historii Polski dobitnie §wiadczy to, ze przed kolejnym

2 B. Kopka, Aparat bezpieczeristwa wobec V Festiwalu Mtodziezy i Studentéw w Warszawie
(31 lipca — 14 sierpnia 1955 r.), ,,Przeglad Archiwalny Instytutu Pamieci Narodowej” 2008,
nr 1, s. 209-248.

2 AAN, KC PZPR, 237/VI1/3603, Protokot posiedzenia egzekutywy Komitetu Warszawskiego,
13 IV 1955, k. 118; ibidem, 237/VIII/388, Ustawienie organizacyjne kolumny pochodu
1-majowego 1955 r., k. 1-7.

% AAN, KC PZPR, V 30, Protokét posiedzenia Sekretariatu KC, 11 VII 1955, k. 217; ibidem,
Notatka Wydzialu Propagandy i Agitacji KC do Sekretariatu KC w sprawie obchodu
22 lipca 1955 r. w Warszawie, b.d., k. 14-15.
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robotniczym $wietem w Komitecie Centralnym powaznie rozwazano zmiane
tego rytuatu i1 zorganizowanie zamiast pochodu wielkiego, gromadzacego
300 tys. ludzi wiecu przed Patacem Kultury?®. ,Dotychczasowa praktyka
wykazala, ze czas trwania pochodu dla przewazajacej czesci uczestnikéw
waha sie od 6-9 godzin, ze dotychczasowe pochody sa wyczerpujace dla ich
uczestnikow” — brzmialo zaskakujaco trzezwe uzasadnienie pomystu, za kto-
rym przemawialo takze to, ze w stolicy wladze mialy wreszcie do dyspozycji
olbrzymi plac. Uczestnicy wiecu najpierw wystuchaliby przeméwien nastepcy
Bieruta, I sekretarza KC Edwarda Ochaba i1 ewentualnie premiera Cyrankie-
wicza, a nastepnie obserwowaliby przejScie przed trybung ,,matego”, trwaja-
cego okolo godziny pochodu, w ktéorym maszerowalyby poczty sztandarowe,
liczaca tysiac osob grupa mlodziezy ze szturméwkami oraz kolumny ztozone
z 6 tys. sportowcow oraz 15 tys. ,barwnej grupy mlodziezy akademickiej”.

Warto wymienié przedstawione przez autor6w propozycji argumenty
,za” 1 ,przeciw”’, poniewaz niewatpliwie §wiadcza o pragmatycznym pode;j-
§ciu 1 poszukiwaniu bardziej ludzkiej od dotychczasowej formuty obchodéw.
Do argumentéw ,,za” autor (autorzy) zaliczyt:

1. Przecietny uczestnik odczuje niewatpliwa ulge gdy chodzi o pewien nacisk na
dyscypline we wczesnym stawieniu sie do swego zakladu, nie bedzie zmuszany do
noszenia nieraz b. ciezkich elementéw dekoracyjnych, bardziej swobodnie bedzie sie
zachowywal, nie bedzie marszu wojskowego, szybkiego przechodzenia przed trybung
itp. 2. Calo§¢é manifestacji potrwa nieporéwnanie krécej, najwyzej 2 godz., uniknie
sie meczacych marszéw, postojow itp. 3. Wskutek mniejszego zmeczenia i mniej-
szego czasu trwania manifestacji w godzinach popotudniowych znowu wylegnie
cala Warszawa na atrakcyjne imprezy. 4. W odniesieniu do tradycji manifestacji
majowych przed wojna koncepcja ta w sposéb razacy nie koliduje. Wéwczas bowiem
uczestnicy manifestacji kierowali sie ze swoimi kolumnami przewaznie do miejsca
spotkan np. Plac Grzybowski, Plac Teatralny, gdzie odbywaly sie wiece. 5. W duzej
mierze obnizone zostang koszty finansowe catej uroczystosci. 6. W powaznym stopniu
zmniejszy sie naklad sil i Srodkéw w przygotowaniu manifestacji. 7. Zasadnicze hasta
polityczne moga byé uwypuklone w dekoracji miasta, Placu Stalina i niektérych
tras. 8. Komunikacja w miescie nie bedzie prawie wcale zatrzymana za wyjatkiem
odcinka od Al. Jerozolimskich do Pl. Dzierzyniskiego na maksimum 3 godziny.
9. Radio — sprawozdawca radiowy moze zainstalowaé sie na wysoko$ciowej czesSci
Patacu, skad bedzie mdgt obserwowaé i przekazywaé swoje relacje, jak z réznych
zakatkéw miasta beda podazaty liczne kolumny i grupy uczestnikéw manifestacji
na Pl. Stalina, gdzie odbedzie sie wiec, a po jego zakonczeniu pochdd 20 tys. mto-
dziezy. 10. Nie ulega watpliwoéci, ze tego rodzaju rozwigzanie pochodu 1-majowego
zaaprobuje cata ludno§¢ stolicy [Ostatni punkt zostal przekre§lony — przyp. P.S.].

Do ujemnych stron zaliczono:

1. Nie bedzie duzego pochodu, nie przejdzie przed trybunami 160 tys. os6b. 2. Nie uda
sie ukazaé w pelni dorobku, osiagnieé, zaktadéw 1 instytucji, gdyz tylko w pochodzie

% Por. opis masowych zjawisk spolecznych w 1956 r. w monografii Pawta Machcewicza,
Polski rok 1956, Warszawa 1993.
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mozna je pokaza¢ (makiety, plansze, wykresy itp.). 3. W tej sytuacji (po XX Zjezdzie
1 $émierci Boleslawa Bieruta) moga powstaé rézne komentarze m.in., ze przed tym
otrzymaliémy polecenia organizowania wielkich manifestacji, ze jest to zrywanie
z tradycja, itd. Prosimy o decyzje w tej sprawie?’.

Jak widad, liczba argumentoéw ,,za” wyraznie przewazala, ale ze zderzenia
argumentacji pragmatycznej z ideologiczng géra wyszla ideologia: notatke
odestano ad acta z adnotacja, ze moze przyda sie w kolejnym roku. Skut-
kiem tej decyzji w stolicy 1 innych oérodkach odbyly sie tradycyjne pochody
pierwszomajowe.

Relacje prasowe ktadly nacisk na zmiany majace $wiadczyé o postepach
demokratyzacji. Zaczynaly sie od poinformowania czytelnikéw, ze pochdd
trwatl zaledwie 2 godziny i 50 min., podkre§lano, ze ,nie miat juz prawie
wcale pietna biernej afirmacji, tak charakterystycznej dla ubieglych lat”?.
W rzeczywisto$ci ,,nowosci” mieszaly sie ze starymi, stalinowskimi elementami
ceremonii takimi jak sportowcy idacy w ukladzie geometrycznym, duze (choé
wyraznie lzejsze) transparenty czy karykatury krytykujace ,brakorobdw,
biurokratéw, podkreslajace walke z przerostami etatowymi”, ktére zajety
miejsce antyimperialistycznych satyr czy makiet.

Natomiast Ochab przemawial znacznie krécej niz dotad Bierut, manife-
stanci w pochodzie szli, a nie maszerowali, w wyraznie rozluznionym szyku.
Zachowywali sie przed trybuna znacznie swobodniej, rozgladali sie, rozma-
wiali, ponownie byli cze$cig barwnego tlumu, a nie jednolitej, zbite] masy.
Wyraznie skromniejsza byta oprawa plastyczna, ktéra sktadata sie gtéwnie
z flag 1 transparentoéw. Choragwie nie tworzyly juz zastygtej konstelacji prze-
mieszczajacej sie nad pochodem, ale zmienialy porzadek i kolejno$é.

Znaczace byly przesuniecia w warstwie ideowej. Na czele pochodu kroczyto
kilkuset ,,weteranéw ruchu robotniczego”: starych kapepowcow, bojownikow
SDKPiL 1 lewicy PPS. Rezim nie chwalit sie, jak dotad, osiagnieciami moder-
nizacyjnymi, nie zapowiadat bezzwlocznego zbudowania lepszego jutra (Ochab
mowil: ,niemato trudnosci 1 przeszkdd pietrzy sie jeszcze na naszej drodze”),
ale podkreélat, ze realizuje cele, o ktére walczyli ,prawdziwi”, przedwojenni
dzialacze robotniczy. Dla przywdodcéw partii z pewnoscia istotne bylo to, ze po
ogloszeniu w przededniu XX Zjazdu Komunistycznej Partii Zwiazku Radziec-
kiego o$wiadczenia o uniewaznieniu decyzji Kominternu o rozwiazaniu KPP
wreszcie mogli odwotaé sie do wlasnej tradycji historyczne;j, a obok przewaza-
jacych zgodnie z zaleceniami portretow Marksa, Lenina 1 patronéw w rodzaju
Warynskiego, Stefana Okrzei, Marchlewskiego, Dzierzynskiego, Nowotki
czy Bieruta niesiono tez wizerunki przywoédcow KPP — Adolfa Warskiego,

27 AAN, KC PZPR, 237/VIII/228, Notatka Wydziatu Propagandy i Agitacji w porozumieniu
z sekretariatem KW w sprawie obchodu 1 maja w Warszawie do Sekretariatu KC na rece
tow. Morawskiego, b.d., k. 28-32.

2 Zycie Warszawy”, 2 V 1956.
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Juliana Leszczynskiego-Lenskiego 1 Marii Koszutskiej-Kostrzewy. Panteon
ten wraz z porzadkiem, w jakim mialy pojawié¢ sie wizerunki przywdodcow
Zwiazku Sowieckiego, tradycyjnie zadekretowano odgérnie, ale polecono, by
portretéw uzywano mniej niz w ubieglych latach.

Istotna nowos$cia byto podjecie przez wladze zabiegéw propagandowych
na rzecz uwiarygodnienia sie w roli wladzy bliskiej spoleczenstwu, czego nie
ulatwiala granitowa trybuna przed Palacem Kultury, na ktorej stali przywodcy
partii 1 panstwa, gdyz naturalnie podkreélata dystans miedzy rzadzacymi
a rzadzonymi. Pod koniec pochodu kilkaset os6b podbiegto do podnéza try-
buny, co nazwano krétkim, improwizowanym spotkaniem ludu warszawskiego
z przywodcami partii i panstwa. Mimo ze zaplanowane, wydarzenie to mialo
wyraznie wiecej cech spontanicznosci od scenek rezyserowanych w ubiegltych
latach, a jego uczestnicy raczej nie odgrywali rozpisanych wczeéniej rol.

Ponadto, dazac do zmiany wizerunku wtadz, ceremonie 1 Maja zaczeto
przedstawiaé jako moment, ktéry zwyczajni obywatele moga wykorzystac,
by dotrzeé do samych przywodcéw ze swoimi sprawami, proébami, interwen-
cjami. ,Ale trybuna jest wysoka, trzeba wigzanki podrzucaé¢ w gére — rela-
cjonowano. — Od czasu do czasu wsrod kwiatow mignie koperta. Wtedy tow.
Nowak bierze kwiaty, a tow. Ochab chowa list, zawierajacy zapewne jakags
petycje lub prosbe. Tak, niemato jeszcze krzywd dzieje sie w naszym kraju i to
takich, ze trzeba korzystaé az z wyjatkowej okazji, aby odwoltaé sie o pomoc.
A wiec uwaga: wérod kwiatéw sa 1 listy!”?. Jest wiecej niz prawdopodobne,
ze u niejednego czytelnika tej relacji w ,,Zyciu Warszawy” zaswitata mys§l,
by z takiej okazji skorzysta¢ w kolejnym roku.

Byl to zatem pochéd, w ktérym role przewidziane dla spoleczenstwa
wladze zaplanowaly réwnie pieczotowicie jak zwykle, ale ogélny poziom
kontroli wyraznie zmniejszyl sie®. Opadanie bariery strachu szto w parze
ze zmniejszeniem zdolno$ci mobilizacyjnych systemu. Pochdd byt wyraznie
mniej liczny niz dotad, odstepy miedzy poszczegdlnymi kolumnami znacznie
wieksze, niektére delegacje zakladow liczyly zaledwie kilkadziesiat osob.
Przyktadowo w zakladach Swierczewskiego do pochodu zglosito sie bardzo
malo ludzi, a ci, ktérzy przyszli, uciekali po drodze i przed trybuna honorowa,
przeszly juz tylko jednostki, nie bylo komu nie$é portretow i szturmowek.
Zakladowi aparatczycy mieli o to pretensje do robotnikéw, ktérzy niezmu-
szani po raz pierwszy od lat potraktowali serio deklaracje o dobrowolnos§ci
udzialu w pochodzie i nie pojawili sie na zbidrce®'. Ponadto na transparen-
tach niesionych przez zaloge Fabryki Samochodéw Osobowych pojawily sie

2 Ibidem.

30 AAN, 237/VIIl/228, Notatki Wydzialu Propagandy i Agitacji KC w sprawie akademii
pierwszomajowej, skladu prezydium i skladu trybuny honorowej 1 maja, b.d., k. 33-37.

31 Archiwum Panstwowe w Warszawie (Milanéwek), KZ PZPR Zaktady im. Swierczewskiego,
7, Protokét posiedzenia egzekutywy, 10 V 1956, k. 29-30.
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napisy o tresci niezatwierdzonej przez instancje zwierzchnia, domagata sie
ona ,lepszego kierowania przemyslem motoryzacyjnym”. Robotnicy FSO
nieéli rowniez tablice, ktora odwrdcili dopiero przed trybung honorowa, by
przeczytali ja przywddcy: ,,Rzad zdecydowany jest przeprowadzi¢ do konca
§ledztwo w sprawie winowajcéw tamania praworzadnoéci” (byt to fragment
z kwietniowego exposé premiera Cyrankiewicza). Fakt ten niewatpliwie
Swiadczy o fermencie wéréd zatogi FSO kierowanej przez charyzmatycznego
lidera, Lechoslawa Gozdzika. Nie nalezy jednak zapominac, ze pod tym
wzgledem robotnicy z Zerania wyrézniali sie na tle innych warszawskich
zakladéw przemystowych, a tym bardziej innych oSrodkow.

Kolejne ,urodziny” Polski Ludowej przypadly niecaly miesiac po czerw-
cowym buncie robotnikéw w Poznaniu, w przerwie najdtuzszych w historii
obrad Komitetu Centralnego, w czasie ktorych ostro starly sie partyjne
frakcje spierajace sie o drogi wyjscia z gltebokiego kryzysu, w jakim znalazl
sie komunistyczny rezim w Polsce. Z perspektywy wladzy to §wieto nalezalo
po prostu ,odhaczy¢”, mialo w jeszcze wiekszym stopniu niz zwykle charak-
ter teatru dla mas. W stolicy przed Palacem Kultury odbyta sie tradycyjna
defilada wojskowa i1 parada sportowcéow.

Paradoksalnie znaczenie obchodow 22 Lipca tym razem wykroczyto poza
propagandowy rytuat wladzy — chyba w najwiekszym stopniu w dziejach
PRL — wlaénie dlatego, ze za kulisami toczyl sie ostry spér polityczny.
Moskwa wykorzystata §wieto jako pretekst do zasygnalizowania zanie-
pokojenia sytuacja polityczna w Polsce 1 wywarcia presji na rzadzacych.
Przystala nad Wisle ,mocna” delegacje z sowieckim premierem Bulganinem
i ministrem obrony narodowej Gieorgijem Zukowem, ktérzy nie tylko wygto-
sili znaczace przeméwienia, ale po zakonczeniu oficjalnych obchodéw ruszyli
w kilkudniowe ,tournée” po kraju. Byl to ewenement w dotychczasowych
praktykach. Niewatpliwie chodzito zaré6wno o wywarcie presji na cztonkow
elity witadzy, ktérzy myéleli o zwiekszeniu zakresu samodzielnoSci od Zwigzku
Sowieckiego, jak 1 pogrozenie spoleczenstwu — 1 tak tez zostalo odebrane.
Zapewne chodzilo rowniez o nieformalne rozmowy 1 wybadanie nastrojéow
w terenowym aparacie wladzy.

W czasie uroczyste] akademii w Sali Kongresowej wieczorem 21 lipca
Bulganin wyglosit przemoéwienie, w ktérym oprocz typowych frazeséw o bra-
terskiej przyjazni taczacej Polske 1 Zwiagzek Sowiecki wspomnial o zamecie
ideologicznym, zwlaszcza w prasie partyjnej. ,,Znane sg fakty, kiedy wrogie
naszej sprawie elementy wykorzystaly organa prasowe krajéow socjalistycz-
nych, by sia¢ swe trujace ziarna — méwit. — Niektérzy kierownicy tych orga-
néw prasowych ulegli wrogiemu wplywowi, zapomnieli, ze prasa partyjna
powinna przede wszystkim byé¢ wiernym 1 konsekwentnym glosicielem idei
marksizmu-leninizmu”?2. ,Méwit o sprawach polskich do$é szczegdlowo,

32 Trybuna Ludu”, 22-23 VII 1956.
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w sposéb, ktéry na ogoél nosi nazwe mieszania sie¢ w wewnetrzne sprawy
innego kraju” — ocenil Jakub Karpinski, ktéry przypuszczal, ze Bulganin
staral sie wplynaé na obrady partyjne 1 wesprzeé ,nastawienie proradziec-
kie”*3, W ,Prawdzie” z okazji 22 Lipca ukazal sie okolicznos$ciowy artykut,
w ktérym rowniez znalazto sie stwierdzenie, ze wrogowie socjalizmu nie cofna,
sie ,,przed zadnymi prowokacjami i wywrotowymi poczynaniami, aby por6znié
kraje socjalistyczne, nadszarpnaé¢ lub przynajmniej ostabié¢ ich braterskie
powigzania”?', W imieniu strony polskiej przeméwienie wyglosit czlonek Biura
Politycznego 1 wicepremier Zenon Nowak, jeden z czotowych ,natolinczykow”,
ktéry stowem nie nawigzat do biezacej sytuacji w kraju, ale 1 nie musial —
wystarczajaco wymownym sygnatem bylo to, ze pokazal sie u boku Bulganina.

Nastepnie polscy towarzysze kontynuowali obrady plenarne, a Sowieci
ruszyli w obszernie relacjonowany przez prase kilkudniowy objazd; odwie-
dzili £.6dz i Krakéw, nastepnie Slask i Mazowsze. Wszedzie byli fetowani:
po uroczystym pozegnaniu na Wawelu przez I sekretarza KW Stanistawa
Brodzinskiego 1 kilkadziesiat delegacji z fabryk, instytucji 1 uczelni kolumna
samochodéw zatrzymala sie na granicy wojewddztwa stalinogrodzkiego, gdzie
goéci wital tamtejszy ,,gospodarz” Jézef Olszewski na czele delegacji §laskich
zakladéw pracy. Na Slasku delegacja w trzy godziny objechala trase Stalino-
gr6d—Chorzéw—Bytom—Zabrze—Ruda Slaska—Stalinogréd. Na Mazowszu zwie-
dzita Panstwowe Gospodarstwo Rolne, Panstwowa Stacje Ogieré6w w Liacku,
kolektywna, spéldzielnie rolnicza oraz muzeum Fryderyka Chopina w Zelazowej
Woli®. Zwraca uwage, ze byla to trasa pokrywajaca sie z podzialami politycz-
nymi w partii: Sowieci wizytowali pierwszych sekretarzy KW zajmujacych
wyraziste stanowiska badz po stronie ,reformatoréw” (Olszewski, Michalina
Tatarkéwna), badz ich oponentéw (Brodzinski, Stanistaw Pawlak).

Pod koniec pobytu delegacja radziecka na zaproszenie Konstantego Rokos-
sowskiego odwiedzita Ministerstwo Obrony Narodowej, co niewatpliwie mialo
wzmocnié¢ przekaz. Krétkie przeméwienie wygtosit Zukow, ktéry w kontekécie
XX Zjazdu KPZR napomknal, ze ,,walka z kultem jednostki nie oznacza wcale
negowania roli przywodcéw, roli autorytetu w ogdle”®. Delegacja odleciata
do Moskwy 28 lipca, dokladnie tego samego dnia, ktérego zakonczyl obrady
Komitet Centralny, co z pewnos$cia nie bylto przypadkiem?”.

3 J. Karpinski, Porcja wolnosci (PaZdziernik 1956), w: idem, Wykres gorqczki. Polska pod
rzadami komunistycznymi, Lublin 2001, s. 87.

34 Prawda”, 22 VII 1956.

% Zycie Warszawy”, 24, 25, 26 VII 1956; ,Trybuna Ludu”, 27 VII 1956. Delegacja Rzadu
ZSRR z N.A. Bulganinem — w Eodzi, ,Zycie Warszawy”, 24 VII 1956; Radziecka delega-
cja rzqdowa w Krakowie, ,Zycie Warszawy”, 25 VII 1956; Radziecka delegacja rzqdowa
na Slqsku, Zycie Warszawy”, 26 VII 1956; Podréz delegacji radzieckiej. Przez réwnine
mazowieckq, ,, Trybuna Ludu”, 27 VII 1956.

3 Wizyta radzieckiej delegacji rzadowej w MON, ,Zycie Warszawy”, 28 VII 1956.

3 Delegacja rzadowa ZSRR opuscita Polske, ,Zycie Warszawy”, 29-30 VII 1956.
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Petryfikacja nowego wzorca

Przed 1 maja 1957 r. wladze obawiatly sie nastrojéw w srodowisku robotniczym
1 probowaly wykorzysta¢ Swieto do wplyniecia na robotnikéw, by przestali
strajkowaé¢ w obronie swoich intereséw. Przypomnijmy, ze od potowy 1955 r.,
a zwlaszcza w 1956 wiadze gasily spoteczny pozar bezprecedensowymi podwyz-
kami, w wyniku czego przecietna ptaca robotnika zatrudnionego w przemyéle
wzrosla o 33%. Problem w tym, ze podwyzki byly nier6wnomierne: o ile pen-
sje goérnikow wzrosly o 48,3% 1 w 1957 r. wyniosly 2546 zl, o tyle podwyzki
dla najbardziej pokrzywdzonych robotnikéw przemystu odziezowego byly
o ponad potowe nizsze, ich pensje wyniosty 1101 zl, a poza przemystem bylo
jeszcze gorze). Generalnie, procz 2 mln pracownikéw, ktorzy zyskali znacznie
1 kolejnych 2 mln, ktérzy otrzymali niewiele, az 3 mln nie otrzymaty nic®.
Rozbudzone oczekiwania robotnikéw byly zrédiem frustracji potegowanej
przez bole$nie doswiadczane bezrobocie oraz rozwiewajace sie pazdziernikowe
nadzieje taczone z radami robotniczymi. Od stycznia 1957 r. robotnicy wyraz-
nie czesciej siegali po tradycyjna bron — strajk. Do wrzesnia bylo ich okoto
70 — krétkotrwalych 1 szybko wygaszanych, ale wciaz sie tlacych. Roszczenia
robotnikéw zderzyly sie z twardym stanowiskiem wtadz obserwujacych nara-
stanie presji placowej 1 wzrost sity nabywczej spoleczenstwa, ktoéry pociggnatl
za soba ogolocenie sklepéw z artykuléw zywnosciowych?®.

W marcu 1957 r. nowy sejm przyjatl ustawe ,,0 umorzeniu zalegtych
roszczen dodatkowych ze stosunku pracy”, ktéra wygasita postanowienia
ustawy z 19 listopada 1956 r., majacej stanowié¢ podstawe wyréwnywania
robotniczych krzywd, w tym tych, ktére popchnety Poznaniakéw do buntu
w czerwcu 1956 r.*° Przemawiajac do klubu poselskiego PZPR, Gomutka
wyraznie chlodzit oczekiwania ptacowe 1 krytykowal dyrekcje tych zaktadow,
ktore poszly na ustepstwa. Mowil: ,Strajk w naszym ustroju nie jest $rod-
kiem do podnoszenia ptacy robotniczej” 1 dodawat, ze robotnicy, a zwlaszcza
zakladowe organizacje partyjne powinny sie stanowczo przeciwstawié ,,grupie
warchotow” wystepujacych z demagogicznymi hastami*'. Jednym slowem
odbieratl robotnikom jedna z najwazniejszych pazdziernikowych zdobyczy — prawo

38 Place w 1957 roku. Narada w Komitecie Centralnym PZPR, ,,Trybuna Ludu”, 15 II 1957;
Rocznik statystyczny 1958, red. J. Gluzinski, A. Junak, Warszawa 1958, s. 93, 95.

3 AAN, KC PZPR, V/53, Notatka o sytuacji rynkowej, 8 V 1957, k. 78.

40 Dziennik Ustaw” 1957, nr 15, poz. 76, Ustawa z dnia 22 marca 1957 r. o umorzeniu

zaleglych roszczen dodatkowych ze stosunku pracy.

W ¢lad za dyrektywa szefa partii prasa otrzymala wytyczne, by atakowaé wszystkich

liczacych na to, ze ,,przez strajk mozna zmusi¢ rzad do udzielenia dalszych podwyzek”. Zob.

Przemdwienie Wiadystawa Gomutki na posiedzeniu klubu poselskiego PZPR w zwiqzku

z projektem ustawy o umorzeniu zaleglych roszczen, ,Zycie Warszawy”, 22 III 1957; AAN,

KC PZPR, 237/XIX/118, Teleks Biura Prasy KC do redaktoréw naczelnych pism partyjnych

i czytelnikowskich, 21 IIT 1957, k. 1.

41
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do strajku. W polowie sierpnia przeszedt do czynéw, pacyfikujac sitowo duzy
strajk tramwajarzy oraz pracownikow zakltadéw miesnych w f.odzi*?.

Zanim jednak do tego doszlo, wtadze prébowatly studzi¢ robotnicze ocze-
kiwania w czasie robotniczego §wieta, co znalazlo wyraz w pierwszomajowe]
instrukeji:

Musimy z cala moca przeciwstawi¢ sie nieodpowiedzialnym czy zgota wrogim pod-
szeptom demagogéw 1 warcholéw podsycajacych nastroje niezadowolenia, nawotu-
jacych robotnikéw poszczegdlnych zakladéw pracy do uzyskania lepszych zarobkéw
za pomoca, strajkéw czy innych form nacisku na rzad. Jasno musimy powiedzied,
ze te formy walki o poprawe warunkéw moga doprowadzié¢ jedynie do krachu. [...]
Musimy przekonaé cale spoleczenstwo [wyrdznienie — P.S.] — ze wszystkie plany
podniesienia stopy zyciowej ludzi pracy zaleza od nas samych 1 ze tylko rzetelna
praca i troska o sprawy gospodarki narodowej pozwola nam przezwyciezy¢ trudnosci,
w jakich obecnie sie znajdujemy*®.

W odniesieniu do sytuacji wewnatrz partii instrukcja ,,przenosita” konsoli-
dacyjny kurs, oficjalnie proklamowany w czasie IX Plenum KC, gdy Gomutka
potepit dogmatyzm 1 — znacznie mocniej — rewizjonizm. W czeéci ideologicznej
instrukeji gomutkowskie kierownictwo partii wymienilo to, co uznawato za
swoje najwazniejsze osiggniecia, zwlaszcza uregulowanie stosunkéw miedzy
Polska a Zwigzkiem Sowieckim ,na zasadzie poszanowania suwerenno-
§ci 1 wzajemnej korzys$ci”, co zdaniem partyjnej centrali usuneto ,podloze
dla antyradzieckich nastrojow 1 antyradzieckiej propagandy prowadzonej
przez elementy reakcyjne”. Podkreslono legitymizacje wiladzy PZPR przez
naréd w wyborach w styczniu 1957 r., ,sukces tym cenniejszy, ze uzyskany
w atmosferze szerokiej wolnoéci politycznej”. Wskazywano na sukcesy takie
jak rozliczenie ze stalinizmem i naprawianie krzywd (,usuwamy przyczyny,
ktore powodowaly tamanie rewolucyjnej praworzadnosci”), podniesie zarobkow
robotnikéw 1 nowa, polityke rolng (rezygnacja z kolektywizacji).

Nowe wytyczne wyznaczaly nowy, bardziej pragmatyczny wzorzec obchodéw
1 Maja. Przygotowania tradycyjnie rozpoczynano w drugiej potowie kwietnia
od powotania komitetéw pierwszomajowych oraz — to byta nowoéé — orga-
nizowania otwartych zebran POP po$éwieconych zbiorowemu wystuchaniu
referatu na$wietlajacego aktualna sytuacje i linie partii. W zakladach prze-
mystowych tradycyjnie rozpoczeto od zaciagania pierwszomajowych zobowia-
zan, o ktérych wykonaniu donosita prasa w przeddzien $wieta. 30 kwietnia
tradycyjnie zorganizowano uroczysta akademie w Sali Kongresowej, w cza-
sie ktérej przeméwil Ignacy Loga-Sowinski. Nazajutrz przed rozpoczeciem
pochodu przemoéwit Gomutka. Niektorzy cztonkowie Biura Politycznego
1 Sekretariatu uczestniczyli w pochodach w miastach wojewd6dzkich, w ktérych

42 K. Lesiakowski, Strajki robotnicze w fodzi 1945-1976, 1.6dz 2008, s. 219-251.
4 AAN, KC PZPR, 237/VII/2701, Instrukcja KC PZPR w sprawie obchodu 1 maja 1957 r.,
kwiecien 1957, k. 21.
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transmitowano przeméwienie przywodcy partii. Zamiast dotychczasowych
akademii w przeddzien §wieta organizowano tam ,uroczyste wieczory” skta-
dajace sie z czesci artystycznej poprzedzonej krotkim zagajeniem cztonka
wojewddzkich wiadz partii*t. Na przetomie lat pieédziesigtych i szeéédziesiatych
stopniowo rezygnowano z organizowania akademii i innych tego typu imprez
w przeddzien $wieta?’.

Odrzucona rok wczesniej propozycje zmiany scenariusza 1 Maja w 1957 r.
wykorzystano jako bazowy scenariusz obchodéw w miastach, od oérodkéw woje-
wodzkich po powiatowe 1 mniejsze. Zamiast wielkiego pochodu sugerowano
zorganizowanie pochodéw do jednego miejsca, w ktérym mial sie odbyé wiec,
jego scenariusz za$ powinien sktadaé sie z dwéch punktéw: trwajacego maksy-
malnie 25 min. przemdéwienia przedstawiciela partii oraz krotszego (5—10 min.)
przemoéwienia przedstawiciela ktérejs z partii satelickich (Zjednoczonego
Stronnictwa Ludowego badZ Stronnictwa Demokratycznego) lub organizacji
mlodziezowej. Zmiana nie byla obligatoryjna i kierownictwo partii pozosta-
wiato lokalnym wladzom mozliwoé¢ zorganizowania, jak dotad, tradycyjnego
pochodu. Instrukcja podtrzymywala zakaz ,stosowania jakiegokolwiek nacisku
administracyjnego przy organizacji wiecow badz pochodéw”, zarazem nakltadata
na organizatoréw obowiazek zapewnienia obchodom ,wybitnie robotniczego
charakteru”, co w praktyce oznaczato mobilizowanie do udzialu w pochodzie
przede wszystkim partyjnych cztonkéw zatég zakladéw przemystowych.
Odtad zgodnie z wytycznymi uczestnicy pochodu mieli nie nosi¢ zadnych
portretéw, mieli wyrazaé swdj entuzjazm przy pomocy flag, szturméwek,
transparentow z krotkimi hastami i kwiatéw. Portrety powinny natomiast
zdobié trasy pochodéw lub miejsca wiecow. Powinny to byé, précz ,klasykéw”
Marksa, Engelsa 1 Lenina (naturalnie bez Stalina), wizerunki ,bohateréow
walk rewolucyjnych”, I sekretarza KC — Gomulki, przewodniczacego Rady
Panstwa — Aleksandra Zawadzkiego 1 premiera — Cyrankiewicza”.

W pierwszych latach po PazZdzierniku lokalne wtadze istotnie mialy
do wyboru dwie formy §wietowania — wiec lub tradycyjny pochéd i w mia-
stach wojewddzkich czesto decydowaly sie na wiec. W latach 1957-1959 wiece
odbywaly sie na Slasku i Zaglebiu (w Katowicach na placu przed gmachem
Sejmu Slaskiego), w Lodzi (na Placu Zwyciestwa), Krakowie (na Rynku Gléw-
nym) 1 Poznaniu, w pozostatych miastach odbywaty sie pochody*’. We Wrocla-
wiu tradycyjny pochdéd przeszed?t ul. Swierczewskiego (obecnie Pilsudskiego).

4 AAN, KC PZPR, 237/VIII/387, Wyciag z protokotu posiedzenia Sekretariatu KC z dnia
10 IV 1957 r., k. 40.

4% AAN, KC PZPR, Notatka Sekretariatu Komitetu Warszawskiego KC PZPR do Sekretariatu
KC PZPR, 12 IV 1961, k. 421; ibidem, Notatka Wydziatu Propagandy 1 Agitacji KC do
Sekretariatu KC, 14 IV 1961, k. 423.

4 AAN, KC PZPR, 237/VII/2701, Instrukcja KC PZPR w sprawie obchodu 1 maja 1957 r.,
kwiecien 1957, k. 22—-24.

47 AAN, KC PZPR, VII/15, Protokét posiedzenia Sekretariatu KC, 11 IV 1959, k. 122.
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W 1957 r. duza wage wladze przywiazywaly do pierwszomajowych obcho-
déw w Poznaniu. Tamtejszy I sekretarz Komitetu Wojewodzkiego PZPR
Wincenty Krasko przekonywat wspottowarzyszy, ze caly ,Swiat bedzie §ledzit,
jak to éwieto 1 Maja bedzie przebiegalo w Poznaniu, gdzie mialy miejsce
wypadki’®, Tymczasem wiosng sytuacja w zakladach Cegielskiego byla tak
napieta, ze méwito sie w nich o ponownym wyjsciu na ulice w czasie zbliza-
jacych sie Miedzynarodowych Targéw Poznanskich*. Obawiajac sie, ze zaloga
Cegielskiego wykorzysta przemarsz przed trybuna honorowsg do zaprezento-
wania transparentéw ze swymi postulatami dotyczacymi ustawy umarzajace]
robotnicze roszczenia lub uczczenia zblizajacej sie pierwszej rocznicy Czerwca,
lokalne wladze zdecydowaly sie na wiec na najwiekszym woéwczas miejskim
stadionie im. 22 Lipca (obecnie im. Edmunda Szyca). Jednoczesnie w relacjach
ze Swieta propaganda podkreslala, ze zaloga Cegielskiego wyszta poza bramy
zakladu po raz pierwszy od poznanskiego Czerwca, co sugerowalo odbiorcom
jej aprobatywny stosunek do popazdziernikowych wiladz.

W stolicy odbyt sie tradycyjny pochdéd. Witadze obawiaty sie o nastroje
1 zachowania robotnikéw rozgoryczonych niespelnieniem pazdziernikowych
nadziei, ale — inaczej niz w Poznaniu — uznaly, ze tatwiej im bedzie zapanowacd
nad robotnikami idacymi w pochodzie, niz zgromadzonymi ttumnie na wiecu:

Wiec moze daé bardzo wiele, ale wtedy, jezeli jest na nastrojach wstepujacych —
thumaczy! I sekretarz Komitetu Warszawskiego partii Witold Jarosinski. — Masy
przychodza na wiec, tu im daje sie jeszcze jeden zastrzyk i ludzie rozchodza sie
podniesieni na duchu. My nie jesteSmy w tym roku w stanie tego zrobi¢. Byl Paz-
dziernik, my jesteémy w okresie realizacji tych zadan, a w tej chwili wysuwaja sie
trudnosci w realizacji pazdziernika. [...] Przypominam, ze my zawsze na 1 Maja
jaki$§ podarunek dawali$émy spoleczenstwu, a w tym roku nie mozemy nic dac®.

7 perspektywy wladz szczegélnym problemem byla postawa zalogi zeran-
skiej Fabryki Samochodéw Osobowych 1 jej lidera Lechostawa Gozdzika,
symbolizujacych Pazdziernik i jego nadzieje, niezalezne rady robotnicze
i rzeczywistg demokratyzacje partii. Zeran coraz wyrazniej kwestionowat
normalizacyjna, polityke Gomulki. Ztamatl zasade centralizmu demokratycz-
nego, gdy otwarcie odrzucit list KC w sprawie zainicjowanego przez I sekre-
tarza KC ataku na rewizjonistéw i dogmatykéw, probowal tez, bez skutku,
znalezé sojusznikéw wérdd innych organizacji partyjnych duzych zaktadéw
przemystowych (np. wroctawskiego Pafawagu). W czasie pochodu 1 Maja
zatoga Zerania zamierzala nieéé ,karuzele z biurokratami”, co kierownictwo
partii odczytalo jako wroga demonstracje. Sprawa skonczyla sie wezwaniem

4 Cyt. za P. Grzelczak, Poznariski Czerwiec 1956. Walka o pamieé¢ w latach 1956—1989,
Poznan 2016, s. 199.

49 Szerzej zob. ibidem, s. 194—200.

%0 AAN, KC PZPR, 237/VI1/3613, Protokét posiedzenia egzekutywy Komitetu Warszawskiego
PZPR, 2 1V 1957, k. 107.
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Gozdzika do KC, gdzie wywierano na niego presje pod pretekstem obawy
o nastroje ttumu (jak wynikato z rozeznania wladz studenci chcieli nie§é
hasta: ,,Zadamy pracy i chleba”), wreszcie zagrozono mu, ze karuzela zostanie
odebrana robotnikom sila. Wobec grozby uzycia przemocy Gozdzik ustapit®!.

Przed wyruszeniem pochodu Gomulka przemawial wyraznie dluzej niz
przed rokiem Ochab. Podkre§lajac znaczenie wielowiekowego zacofania
1 ruine czasu wojny, méwil o dystansie dzielacym Polske od bogatych kra-
jow zachodnich, ktérego nadrobienie byto jego zdaniem mozliwe tylko dzieki
dalszej industrializacji, wymagajacej ,ofiarno$ci w pracy, dyscypliny spotecz-
nej, spokoju wewnetrznego 1 pokoju na zewnatrz”. Podnoszenie produkecji,
obnizanie kosztéw, zwiekszanie wydajnoéci pracy w celu sfinansowania
kolejnych inwestycji 1 podnoszenia poziomu zycia — Gomulka przedstawial
swa filozofie na kolejne lata rzadéw. Wyraznie tracito znaczenie ideologiczne
uprawomocnienie wladzy komunistow, ktorzy odwotywali sie teraz gltéwnie
do uprawomocnienia modernizacyjnego®?. Po raz pierwszy w czasie robotni-
czego $wieta odwotali sie tez tak dobitnie do legitymizacji nacjonalistycznej:
w tym roku w zestawie hasel pierwszomajowych pojawily sie po raz pierwszy
(na czolowych miejscach) hasta eksponujace polska suwerennoéé, a zarazem
zawlerajace przestroge: ,,Suwerenna — moze by¢ tylko Polska Ludowa”®. Tego
rodzaju sformulowania oraz poglad, ze sojusz ze Zwigzkiem Sowieckim stanowi
gltéwna, gwarancje polsko$ci Ziem Zachodnich i tame dla niemieckiego rewi-
zjonizmu znalazly sie na state w arsenale propagandy i byly wykorzystywane
przez wladze PRL ze zmiennym natezeniem do upadku systemu w 1989 r.

Pochéd, ktory ruszyl po salwach artyleryjskich, otwieraty poczty sztanda-
rowe, po ktérych szla tysigcosobowa grupa ,,weteranéw ruchu robotniczego”,
trzytysieczna grupa harcerzy 1 harcerek, kolumny z robotniczych dzielnic
stolicy — Grochowa, Woli 1 innych. Pochdéd zamykata pieciotysieczna grupa
chtopéw 1 kolumna sportowcéw. Manifestanci nieéli biato-czerwone flagi
1 lekkie transparenty, trudno za$ dostrzec, by nie§li jakiekolwiek portrety,
nie méwiac juz o ciezszych elementach, ktére z pochodu zniknety. Obser-
wator, ktory stanatby na ul. Marszatkowskiej na wprost wejécia do Palacu
Kultury w strone ul. SWiQtokrzyskiej, widzialby przed sobg falujace morze
glow 1 flag. Niewatpliwie mialby klopot z dostrzezeniem poszczegblnych
kolumn 1 wewnetrznej struktury pochodu.

Wyciagajac wnioski z ubiegtorocznych do$wiadczen, wladze zorganizowaty
pochdd tak, by zatrzeé wrazenie dystansu dzielacego rzadzacych 1 rzadzonych,
zamaskowac role partii jako rezysera $wieta 1 akcentowaé spontaniczno$é

51 AAN, Kolekcja Jana Gerharda, 1/126, Informacja o pobycie I sekretarza POP FSO na
Zeraniu Gozdzika w ,2Pafawagu” w dniu 4 V 1957 r., k. 25.

52 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja witadzy
komunistycznej w Polsce, Warszawa 2001, s. 98.

% AAN, KC PZPR, 237/VII/3613, Hasta na dzien 1 maja 1957 r., kwiecien 1957 r., k. 41-43.
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obchodéw — co stalo sie odtad norma. ,,Dobrowolnosé¢. Szedl, kto chciat 1 jak
chcial — rzecz jasna poza zorganizowanymi grupami harcerstwa, milicji robot-
niczej 1 sportowcéw” — w relacjach akcentowano dobrowolno$é uczestnictwa
w pochodzie. Zestawy hasel pierwszomajowych (juz w 1956 r.) przestaly sie
ukazywaé w prasie, a za ich pomoca partia podkresélata swoja wiez ze spote-
czenstwem (,Sila partii — w wiezi z masami”®). Zrezygnowano z przemarszu
przed trybung na Pl. Defilad. Pochéd przeszedt cata szerokoscia ul. Marszal-
kowskiej przed trybuna honorowa zaimprowizowana z samochod6w 1 uczest-
nicy pochodu nie mieli teraz problemu, by dosiegnaé do przywddeoéw. ,,Przed
trybuna rzadowa tworzyly sie raz po raz malownicze zatory, przetykane gesto
oklaskami, kwiatami 1 grubymi kopertami, zawierajacymi listy do cztonkéw
rzadu, a zwlaszcza do Wladyslawa Gomulki” — relacjonowala prasa’®.

Pochéd zupelnie nie przypominal tego z czaséw stalinowskich, ale obraz
spontanicznego $§wieta byl propagandows kreacja, efektem zastosowania
znacznie bardziej elastycznego od dotychczasowego wzorca socjalistycznego
rytualu, opartego juz nie na otwartym przymusie, ale mechanizmie konfor-
mizmu spoltecznego 1 poczuciu bezalternatywnosci (po interwencji Zwigzku
Sowieckiego na Wegrzech)?.

Model ten w 1957 r. nie byl jeszcze domkniety. Podsumowujac przebieg
marszu, w Komitecie Warszawskim PZPR narzekano na niewystarczajaca
mobilizacje 1 ostabiona dyscypline partyjna, ktéra przetozyla sie na absencje
wielu czlonkéw zakltadowych organizacji partyjnych, choé liczbe uczestnikow
szacowano na 120 tys. os6b®”. O tym, ze wladze nie odzyskaly jeszcze pelnej
kontroli, $wiadczyla tresé niektérych transparentéw, ktora z pewnoscig nie
byla zatwierdzona przez Komitet Warszawski PZPR. Za ich pomoca czesé
uczestnikéw pochodu, rozczarowanych popazdziernikowa normalizacja, wyra-
zala swe poglady i postulaty: ,,Kierownictwo blizej mas!”, ,Nie ma odwrotu
od Pazdziernika!”, ,Nie ma zaufania mas do kierownictwa bez zaufania
kierownictwa do mas”®8. W 1958 r. taka sytuacja juz sie nie powtérzyta,
co $wiadczy o ponownym zwiekszeniu ogblnego poziomu kontroli, zdolnosci
eliminowania postaw niepozadanych i wymuszania zachowan oczekiwanych.

Podobnie jak w 1953 r. obchody ,,urodzin” systemu 22 Lipca miaty dwojaki
charakter. W stolicy w przeddzien éwieta odbyla sie zwyczajowa akademia
z udziatem Cyrankiewicza i zespoltéw wyjezdzajacych do Moskwy na Festiwal
Mlodziezy, 22 lipca za$ odby? sie przemarsz druzyn harcerskich, sportowych
1 grupy mtodziezy, a nastepnie defilada wojskowa. Kluczowe znaczenie miato

5 Tbidem.

5 7Zycie Warszawy”, 2 V 1957.

% M. Zaremba, op. cit., s. 262.

57 AAN, KC PZPR, 237/VI1/3614, Protokét posiedzenia Egzekutywy Komitetu Warszawskiego
PZPR, 4 V 1957, k. 26.

58 Zycie Warszawy”, 2 V 1957.
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to, ze tym razem defilady wojskowe w ramach obchodéw odbyly sie takze
w wielu miastach w catej Polsce, m.in. w Lublinie, Przemys$lu, Szczecinie,
Radomiu, Jeleniej Gorze, Skierniewicach czy Tarnowie.

Centralne uroczystoéci $éwieta Odrodzenia wraz z wielka defilada woj-
skowa, poprzedzong, przemdéwieniem Mariana Spychalskiego i 24 salwami
artyleryjskimi odbyly sie w Poznaniu, a ich celem bylo definitywne zamknie-
cie koncesjonowanych obchodéw pierwszej rocznicy Czerwca®. Zamiast, jak
dotad ul. Czerwonej Armii (obecnie ul. Swiety Marcin) zolnierze defilowali
ul. Marchlewskiego (Krélowej Jadwigl) co, jak zauwazyt Piotr Grzelczak,
zapewne wynikalo z checi zapobiezenia zgromadzenia ogromnej liczby lud-
noéci na znajdujacym sie nieopodal Pl. Mickiewicza 1 pozwolito uniknagé
skojarzen z protestem sprzed roku. Celem byla z jednej strony demonstracja
sily, a z drugiej wykreowanie propagandowego obrazu pojednania miedzy
Poznaniem a wtadza ,ludowa” 1 jej zbrojnym ramieniem. Dlatego w rela-
cjach prasowych szczegélny nacisk kladziono na manifestowane rzekomo
przez ludzi ,przywiagzanie 1 mitoé¢ do naszej Armii”®. Relacje przepelnione
entuzjastycznymi sformutowaniami nie byly jednak w stanie zmienié odczué
wiekszo$ci Poznaniakéw, zmuszanych do fetowania wojska odpowiedzialnego
za przelew krwi 1 spacyfikowanie ich miasta.

Wtadze zdecydowaly sie na podobnag formule éwietowania takze w 1958 r.,
gdy centralne uroczystoéci z defilada z udziatem Gomulki odbyty sie w Lodzi.
Podstawowe zatozenia §wietowania 22 Lipca w drugiej polowie lat pieédzie-
sigtych nie ulegly zmianie: zgodnie z wytycznymi obchody miaty sktadaé
sie z uroczystej akademii z udzialem przedstawicieli najwyzszych wtadz
oraz imprez o charakterze ludycznym. Zalecana przez Wydzial Propagandy
1 Agitacji gtéwna forma obchodéw miaty byé akademie lub uroczyste sesje
rad narodowych wszystkich szczebli. Wyraznie podkreslono, ze wysitek orga-
nizator6w powinien by¢ skierowany na to, by 21 1 22 lipca uczyni¢ dniami
ykulturalnego odpoczynku i radosci ludzi pracy”'.

Podsumowanie

Przedstawiona powyzej analiza pozwala na sformutowanie wniosku, ze uformo-
wane w okresie stalinowskim totalitarne rytuaty éwietowania w latach 1953—
1957 ulegly erozji i przeszty ewolucje. Na bazie okrzepnietego w latach stali-
nowskich kalendarza, hierarchii i formy obchodéw §wiat uksztattowal sie model
funkcjonujacy w okresie ,realnego socjalizmu”, ktérego elementy przetrwaty

% P. Grzelczak, op. cit., s. 239-246.

6 Tbidem, s. 245.

61 AAN, KC PZPR, 237/VIIl/228, Notatka Wydziatu Propagandy 1 Agitacji KC dla Sekreta-
riatu KC PZPR, 18 VI 1957, k. 39.
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az do transformacji ustrojowej 1989 r. W istocie wraz z ewolucja panstwa od
totalitarnego do posttotalitarnego/autorytarnego ewoluowata gléwnie forma,
a nie ideowy rdzen socjalistycznych $§wiat. W kulminacyjnym momencie kry-
zysu obnizenie og6lnego poziomu kontroli nad spoteczehstwem wiazato sie ze
zmniejszeniem zdolnoéci mobilizacyjnych systemu, ktére jednak mialo cha-
rakter przejéciowy. Wladze zrezygnowaly z otwartego przymusu, prébowaty
maskowa¢ role partii jako rezysera obchodéw, akcentujac ich spontaniczno$é
1 wiez partil ze spoteczenstwem. Podstawa odbudowy zdolno$ci mobiliza-
cyjnych systemu, rosnacych mimo stopniowego rozwiewania sie nadziel
rozbudzonych w 1956 r., bylo poczucie bezalternatywnoéci po interwencji
Zwiazku Sowieckiego na Wegrzech 1 mechanizm konformizmu spotecznego.

The Celebration of Anniversaries and National Holidays
between 1953 and 1958 as an Indicator of the Crisis in the Polish People’s
Republic and the De-Totalitarianisation of the Power System

This article analyses the evolution of socialist celebrations of 1 May and 22 July from late
Stalinism to the early years of ‘real socialism’ in Poland. The argument is that official cele-
brations during the ‘thaw’ can be analysed as an indicator of the crisis and political changes
in the People’s Republic of Poland. The author adopts the totalitarian model of celebrations,
which took final shape between 1948 and 1952, as a point of reference to demonstrate its
evolution and partial decline in the subsequent years. Drawing on a range of materials,
including instructions, reports from the Central Committee of the Polish United Workers’
Party (Polska Zjednoczona Partia Robotnicza), the press, and relevant literature, the author
presents the course of the celebrations year by year, comparing — as far as possible — the
authorities’ intentions with the actual reactions of participants.

The analysis shows that in 1953, in the face of uprisings in Czechoslovakia and the
GDR, and concerns about the attitudes of the local and German populations in Silesia,
the authorities used the 22 July celebrations to demonstrate military strength in Stalinogrod.
From 1954 onwards, the authorities pragmatically adjusted the festive ritual, as evidenced
by shorter instructions, smaller and shorter parades, a cautious easing of ideological pres-
sure, and a relaxation of coercion. In 1956, there was a significant decrease in mobilisation
levels, a deterioration in parade discipline, and the authorities initiated a programme of
more substantial changes to the 1 May ceremonial ritual. Moscow used the 22 July holiday
in 1956 to signal its concern about the political situation in Poland and to exert pressure on
the leadership of the Polish United Workers’ Party. In that year, the July celebrations went
beyond the regime’s propaganda ritual as a fierce political dispute raged behind the scenes.

In the years immediately after October 1956, a new, more pragmatic model of celebration
took shape. The authorities abandoned overt coercion, sought to mask the party’s role as the
director of the celebrations, and emphasised spontaneity and the party’s bond with society.
Methodologically, the author employs Juan J. Linz’s concept of totalitarianism, treating the
regime’s capacity for mass mobilisation as a measure of its nature. At the height of the crisis,
the overall level of control over society fell, linked to a decline in the system’s mobilisation
capabilities. However, once the situation had stabilised, the system again increased these
capabilities by employing other methods. The restoration of the system’s mobilisation capa-
bilities, which had grown despite the dashed hopes aroused in 1956, was based on a sense of
having no alternative following the Soviet intervention in Hungary and on the mechanism
of social conformity, as much evidence suggests.
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