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Abstrakt: U progu II wojny §wiatowej do zagrozonej niemiecka agresja Polski wyslane zo-
staly sojusznicze misje wojskowe. Ich zadania miaty charakter gléwnie informacyjny. Szybki
przebieg dziatan kampanii polskiej, chaos informacyjny i problemy z lgczno$cia uniemozli-
wity czlonkom misji odegranie wiekszej roli w jej trakcie. Po radzieckiej agresji 17 wrze$nia
cztonkowie misji przekroczyli granice Rumunii. Niebawem stali sie cennym Zrédtem informa-
¢ji 1 analiz dotyczacych przebiegu pierwszej kampanii II wojny Swiatowej.

Abstract: On the eve of World War II, Allied military missions were dispatched to Poland,
which was threatened by German aggression. Their tasks were primarily informational.
The rapid course of the Polish campaign, information chaos, and communication problems
prevented the mission members from playing a more significant role during the operations.
Following the Soviet aggression on 17 September, the mission members crossed the Roma-
nian border. They soon became a valuable source of information and analysis on the course of
the first campaign of World War II.
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6 Wojciech Mazur

Formowanie i zadania misji

U progu II wojny éwiatowe] misje wojskowe, kierowane do stolic panstw
sprzymierzonych w celu koordynacji dziatan wojennych i wymiany infor-
macji mialy juz dluga tradycje, siegajacq XVII-XVIII w. Odegraly niemata
role w czasie Wielkiej Wojny z lat 1914-1918, a krdtko po jej zakonczeniu
zostaly skierowane takze do toczacej walki o niepodlegto$é i granice Polski'.
Dwadzieécia lat pdzniej, wobec perspektywy kolejnego wielkiego konfliktu,
ponowne ich pojawienie sie na terytorium Rzeczypospolite] wydawalo sie
prawdopodobne. Z Francja, az do wiosny 1939 r. jedynym sojusznikiem, od
ktorego nalezato sie spodziewac¢ pomocy w razie ataku ze strony coraz bar-
dziej agresywnej Rzeszy, skierowanie w razie potrzeby do Warszawy takie)
misji uzgodniono jeszcze w sierpniu 1936 r., w trakcie rozmoéow szefa Sztabu
Generalnego francuskiej armii gen. Maurice’a Gamelina oraz Generalnego
Inspektora Sit Zbrojnych gen. Edwarda Smiglego-RydzaZ.

Perspektywa ta ziszczaé zaczeta sie w drugiej polowie sierpnia 1939 r.
Wowczas to, 21 sierpnia, Gamelin poinformowal wezwanego w trybie pilnym
bytego cztonka Francuskiej Misji Wojskowej z lat 1919-1932, dtugoletniego
dyrektora nauk Wyzszej Szkoly Wojennej w Warszawie gen. Louisa Fau-
ry’ego, ze zostanie on skierowany do Warszawy w celu objecia dowddztwa
instalowanej tam misji wojskowej. Udzielona nominatowi krétka instrukcja
sprowadzala sie do dwdch po czesci sprzecznych dyspozycji: z jednej strony
mial on przy$pieszy¢ uzyskiwanie gotowosci bojowe] przez armie polskiego
sojusznika — by ten nie dal sie zaskoczy¢ naglym atakiem, z drugiej — zadbad,
aby 6w sojusznik unikat wszelkich dzialan, ktére Berlin moglby poczytaé za
prowokacyjne. Gamelin zadeklarowat pomoc dla alianta ze wschodu, unikajac
tu jednak jakichkolwiek konkretéw. W kolejnej rozmowie, odbytej po potudniu
tegoz dnia z udziatem wyznaczonego na dowddce Pétnocno-Wschodniego Teatru
Dziatan Wojennych gen. Alphonse’a Georges’a, ten ostatni miat stwierdzié,
ze Francja czasowo do ofensywy na wieksza skale nie jest gotowa — 1 do
momentu uzyskania takiej gotowosci pozostaje jej trwaé w defensywie lub
prowadzié¢ tylko ograniczone dzialania ofensywne?.

L T. Schramm, Francuskie misje wojskowe w paristwach Europy Srodkowej 1919-1938, Poznan
1987; S. Mitosz, Dyplomacja wojskowa, Warszawa 2004.

2 Service historique de la Défense, Département de 'Armée de Terre, Vincennes (dalej: SHD-
DAT), 1 K 224/15, niesygnowane kopie , Exposé fait par le Général Gamelin au Général
Rydz-Smigly” Gamelina, 13 VIII 1936; ibidem, ,,Exposé fait par le Général Rydz-Smigly”
au Général Gamelin’ Edwarda Rydza-Smiglego, 14 VIII 1936.

3 L. Faury, La Pologne Terrassée, ,Revue Historique de I'Armée” 1953, nr 1, s. 132-134.
Zaskakiwaé moze brak informacji o przekazaniu Faury’emu pisemnej instrukcji. By¢ moze
paryscy zwierzchnicy woleli jej po prostu nie formutowaé. Ogélne kompetencje i zadania szefa
misji wojskowej kierowanej na czas wojny poza granice Francji regulowala w tym czasie
instrukcja z 26 lutego 1936 r. (tekst: Centre des Archives diplomatiques de La Courneuve,
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Informacja, ze paryscy sztabowcy uznali za konieczne niezwloczne ulo-
kowanie nad Wista wojskowej misji tacznikowej, do attachatu wojskowego
Francji w Warszawie przekazana zostala juz 21 sierpnia*. Sam Faury do
stolicy wschodniego alianta dotarl drogg lotnicza niewiele p6zniej, po popotu-
dniu 23 sierpnia. Niemal natychmiast spotkatl sie z marszatkiem Edwardem
Smiglym-Rydzem, w godzinach za$ rannych dnia nastepnego takze z szefem
Sztabu Gléwnego gen. Wactawem Stachiewiczem. Ten ostatni, wedle relacji
przybysza, mimo wieloletniej znajomos$ci przyjaé go miat z rezerwa, wyrazajac,
po pierwsze, zdziwienie z racji formowania misji jeszcze przed ogloszeniem
mobilizacji powszechnej, po drugie za$§ — watpliwoéci, czy w tych warunkach
moze by¢ ona uzyteczna. Odmowit przekazania informacji o planach strony
polskiej, poprzestajac na ogélnikowym przedstawieniu postepéw mobilizacji
alarmowej®.

Po potudniu 24 sierpnia do Warszawy przybyl takze szef francuskiej misji
lotniczej, gen. Paul Armengaud. Mial on objaé¢ funkcje doradcze u boku pol-
skiego szefa Sztabu Lotniczego Sztabu Gtéwnego, gen. Stanistawa Ujejskiego,
a w razie wojny, po uzgodnionym polsko-francuska umowa, z 27 maja 1939 r.
przylocie do Polski francuskich dywizjonéw bombowych, objaé¢ dowddztwo tego
zgrupowania. Nie ukrywal swego sceptycyzmu co do szans polskiego lotnictwa
w starciu z dysponujaca, przyttaczajaca przewaga liczebng Luftwaffe. Krytycz-
nie tez zapatrywal sie na szanse realizacji powierzonego mu zadania, choé¢
watpi¢é mozna, ze — jak utrzymywat po latach — wprost je zakwestionowat,
uwazajac za ,szalenstwo”®.

Obie francuskie misje konstytuowaly sie nie bez trudnosci, szczegdlnie
w przypadku misji Faury’ego, mimo — a moze wltaénie w efekcie — wielolet-
nich przygotowan. Wedle zalozen z wiosny 1939 r. ta ostatnia misja liczyé
miata 13 oficer6w oraz 16 podoficeréw 1 szeregowcéw. W ostatnich dniach

Serie C, Administrative 1908-1940, 753). Cho¢ ze wspomnien Faury’ego zdaje sie przebijaé
pewne zaskoczenie nominacja, to skadinad wiadomo, ze na szefa misji wyznaczony zostat juz
kilka lat wczeéniej — i z pewnoscia, byl tego §wiadom, SHD-DAT, 7 N 3038, lista ,,Mission
Militaire” zal. do raportu nr 82/S attaché wojsk. Francji w Warszawie gen. F. Musse’a,
16 IX 1937.

SHD-DAT, 7 N 3002, depesza szyfrowa nr 2462 2/EMA-SAE gen. Gamelina (ekspedycja
z podpisem szefa Sztabu Generalnego Armii gen. L. Colsona) do gen. F. Musse’a z 21 VIII
1939, godz. 15.00.

L. Faury, op. cit., nr 1, s. 135-137; Z perspektywy Paryza. Wybor Zrodet do wojskowych
dziejow sojuszu Francji i Polski w 1939 roku, wybor i oprac. W. Mazur, Warszawa 2025,
s. 124. W wyslanej jeszcze tego samego dnia korespondencji do Gamelina Faury, infor-
mujac o wspomnianych w tekécie rozmowach, nie pisal jednak o trudno$ciach czynionych
mu jakoby przez Stachiewicza, SHD-DAT, 7 NN 2/407, pismo Faury’ego do Gamelina,
nr 167/S, 24 VIII 1939.

L. Faury, op. cit., nr 1, s. 139; K. Mazurowa, Skazani na wojne, Warszawa 1979, s. 111-112;
W. Mazur, Lot ku burzy. Polska w przygotowaniach mocarstw Zachodu do wojny powietrznej.
Marzec—sierpieri 1939, Krakéw 2017, s. 184—185.
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8 Wojciech Mazur

sierpnia, gdy przyszto do jej ostatecznego sformowania, okazalo sie jednak, ze
nielatwo bylo czeéé przewidzianych do wypelnienia etatéw oficeré6w rezerwy
w okresie letniej kanikuly w krétkim czasie $ciagnaé do Warszawy w celu
fizycznego objecia funkcji’.

Paradoksalnie — wydaje sie, ze znacznie lepiej z realizacja podobnych
zadan radzil sobie sojusznik brytyjski, choé¢ status alianta Rzeczypospolite)
zyskat, dla samego siebie doé¢ niespodziewanie, dopiero na przelomie marca
1 kwietnia 1939 r. Wstepne decyzje dotyczace przygotowan do powotania
misji wojskowej, ktéra w momencie mobilizacji udaé¢ by sie mogta do War-
szawy, zapadaé zaczely w nastepnych tygodniach. Korespondencja wystana
w tej sprawie do rezydujacego nad Wisla brytyjskiego attaché wojskowego,
ppik. Edwarda Rolanda Sworda zawierata tez informacje, ze misja miataby
objaé zasiegiem Polske 1 Rumunie (z czego niebawem zrezygnowano), przy
czym dowddca, catosci zostaé by mial od dawna przebywajacy w Polsce byly szef
misji z roku 1919, gen. Adrian Carton de Wiart, na terenie Rzeczypospolite)
majac za szefa sztabu (1 poniekad zastepce) pplk. Emiliusa Claytona, ktéry
przed laty rezydowat w Warszawie jako pierwszy brytyjski attaché wojskowy?®.
Dotyczaca sprawy korespondencja jeszcze przed kohcem kwietnia trafila tez
w rece Cartona de Wiarta — stad zawarta w jego wspomnieniach (i nadal
powielang w literaturze) informacje, ze o swej nowej roli dowiedzial sie on
dopiero w czerwcu, w trakcie wizyty w Londynie, uznaé nalezy za niescista®.

Wstepna wersja instrukeji mobilizacyjnej misji przewidzianej do ulokowania
w Polsce powstala w lipcu, ostateczna — opatrzona zostala data 24 sierpnia
1939 r. W dokumencie wyjasniano, ze ,pierwszym zadaniem Misji Brytyj-
skiej w Polsce bedzie zapewnienie realizacji programu wspotpracy Wojska
Polskiego w ramach wspd6lnego planu, uzgodnionego w rozmowach Sztabow”,
dodajac przy tym, ze ,,wobec trudnosci w udzieleniu Polakom bezposéredniego
wsparcia wojskowego [...] kwestia najwyzsze] wagi jest budowa zaufania
1 nalezy wykorzystaé kazda okazje do wywierania przez czlonkéw Misji Bry-
tyjskiej osobistego wplywu”. Wéréd innych istotnych zadan, ktére realizowaé
miala misja, znalazly sie przekazywanie War Office informacji o sytuacji
wojskowej w Polsce 1 w strefie dzialan Wojska Polskiego, utrzymywanie

7 SHD-DAT, 7 N 3015, Note pour la Mission Militaire Francaise en Pologne, [wiosna 19397?].

8 Na temat wcze$niejszych etapéw ,polskiej” kariery Cartona de Wiarta w kontekscie czekaja-
cych go zadan zob.: E.D.R. Harrison, Carton de Wiart’s Second Military Mission to Poland
and the German Invasion of 1939, ,European History Quarterly” 2011, nr 4, s. 610-612.

9 The National Archives, Kew (dalej: TNA), WO 202/114, pismo nr 3297/M.I.1 War Office
General Staff Officer 1 ptk. K.J. Martina do E.R. Sworda, 19 IV 1939; ibidem, rkps
listu A. Cartona de Wiarta [do E.R. Sworda], 30 IV 1939; E.D.R. Harrison, op. cit.,
s. 515; A. Carton de Wiart, Moja odyseja. Awanturnik, ktéry pokochat Polske, Warszawa
2016-2018, s. 205—-206; A. Ogden, The Life and Times of Lieutenant General Sir Adrian
Carton de Wiart. Soldier and Diplomat, London—New York—Oxford 2022, s. 128 (tu mowa
o propozycji ztozonej nawet pdézniej — dopiero w lipcu).
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kontaktu z misjami wojskowymi w Rumunii i Turcji, ,,a takze z Brytyjska
Misja Wojskowa w Rosji, gdyby taka zaistniata” oraz utatwianie wykonywania
zadan przez kierowanych ewentualnie do Polski brytyjskich oficeré6w tech-
nicznych. Zawieraly tez liczne postanowienia dotyczace kwestii personalnych,
organizacyjnych i logistycznych®®.

Odrebna, dodatkowa instrukcje dotyczaca kwestii operacyjnych otrzymat
wyznaczony na szefa sztabu misji pptk Colin McVean Gubbins!' (General
Staff Officer Grade 1, tj. pierwszy oficer sztabowy; funkcje GSO 2 objaé
miat pptk Sword), ktory zastapil w tej roli przewidywanego uprzednio do
jej petnienia pplk. Claytona. W dokumencie jako szczegdlnie istotne punkty
wyszczegolniono:

— koordynacje polityki bombardowan,;

— dziatania RAF z terytorium Polski (po wyjasnieniu w Air Ministry, czy
w ogole jakikolwiek dotyczacy tej kwestii komunikat winien by¢ przekazany
Polakom);

— wspotprace z Rumunig i ewentualne uzgodnienia polskich planéw obrony
Niemcami z planami Bukaresztu;

— sojusznicza, akcje na Zachodzie w celu zmniejszenia nacisku na Pol-
ske (,Polacy zostali juz poinformowani o naszych ogélnych zamierzeniach.
Doktadne dziatania [...] musza zaleze¢ od rozwoju sytuacji po wybuchu wojny.
Jes§li dojdzie do wojny bedziecie od czasu do czasu informowani o naszych
zamiarach. OczywiScie jest to kwestia, ktora w najwiekszym stopniu dotyczy
Francuzéw”, informowano w instrukeji)'?.

Carton de Wiart, powiadomiony o koniecznos$ci zjawienia sie w Warsza-
wie celem objecia przewidzianego dlan stanowiska 22 sierpnia, dotarl tam
dwa dni pézniej'®. Zasadnicza grupa jego podkomendnych Wielka Brytanie

10 TNA, WO 202/114, ,Mobilization Instructions. Formation and Despatch of a British Mili-
tary Mission to Poland” ptk. K.J. Martina, 24 VIII 1939.

Gubbins, specjalista dywersji 1 dziatan partyzanckich, okazal sie cennym uzupetnieniem
Cartona de Wiarta takze ze wzgledu na obycie z wojskowa, biurokracja, z ktéra szef misji
od dtuzszego czasu miat znikomy kontakt.

12 TNA, CAB 56/4, ,British Military Mission To Poland. Supplementary to Head of the Mis-
sion on Operational Matters, 26 VIII 1939. To be taken by hand of Lieutenant-Colonel
C.McV. Gubbins, M.C., R.A”; M. Nowak-Kietbikowa, Dziatalnosé Brytyjskiej Misji Wojsko-
wej w Polsce od 8 do 18 wrzesnia 1939 r. w Swietle dokumentéw brytyjskich, [w:] Polska
w Europie i Swiecie w XX stuleciu. Prace ofiarowane Panu Profesorowi Marianowi Leczy-
kowi w 75-lecie urodzin, red. H. Parafianowicz, Biatystok 2001, s. 332-333; J. Tebinka,
A. Zapalec, Polska w brytyjskiej strategii wspierania ruchu oporu. Historia Sekcji Polskiej
Kierownictwa Operacji Specjalnych (SOE), Warszawa 2021, s. 46—47.

7 tekstu Mojej Odysei (s. 206 i 208) wynika, ze przyjazd nastapil 23 sierpnia. Tak tez
w: E.D.R. Harrison, op. cit., s. 617. Date o dzien pézniejsza podal jednak w prowadzonym
na biezaco dzienniku pptk Sword, informujac, ze to on wezwal Cartona de Wiarta do War-
szawy, a ten po przybyciu zatrzymal sie w jego mieszkaniu, E.R. Sword, The Diary and
Despatches of a Military Attaché in Warsaw, 1938-1939, wyd. E. Turnbull, A. Suchcitz,
London 2001, s. 52.
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10 Wojciech Mazur

opuscita dopiero 25 sierpnia pod dowdédztwem Gubbinsa. Do Polski podazata
okrezna droga, przez Aleksandrie, Ateny 1 Bukareszt — w Warszawie meldujac
sie w zredukowanym skladzie dopiero 3 wrzesnia. Tegoz dnia wieczorem do
stolicy Rzeczypospolitej dotart przez Kopenhage i Ryge wyznaczony jeszcze
wiosng na attaché lotniczego pptk Alexander Paul Davidson'4.

Sojusznicy zdawali sobie sprawe, ze w razie wybuchu wojny pozadana moze
by¢ koordynacja dzialan ich misji na terenie panstw Europy Wschodniej. Strona
brytyjska, ktéra w ostatnich dniach sierpnia rozwazala te kwestie na forum
Joint Intelligence Sub-Committee, wystapita jednak z propozycja, by misje
pozostawatly niezalezne. Wedle przedstawionej koncepcji w razie konieczno$ci
podjecia dziatan wspdlnych na czele kombinowanej misji w Polsce lub Rumunii
stanaé by miat szef misji francuskiej, w Grecji lub Turcji za$ — brytyjskiej’.

Jednak w momencie niemieckiej agresji na Polske wzglednie gotowe do
realizacji wyznaczonych zadan byly jedynie misje francuskie: ladowa gen.
Faury’ego oraz lotnicza gen. Armengauda. Znaczna cze$¢ misji brytyjskie)
nadal znajdowata sie w drodze. W Warszawie przebywali: gen. Carton de
Wiart, pptk Sword, grupa przebywajacych w Polsce oficerow rezerwy, kté-
rych po mobilizacji wlaczono 25 1 26 sierpnia w sktad misji, a takze pietna-
stoosobowy personel brytyjskiego Biura Paszportowego (w istocie: placowki
wywiadowcze] Secret Intelligence Service, dla misji niebawem szczegdlnie
cennej ze wzgledu na posiadanie wlasnej radiostacji, szyfréw 1 operatoréw)
1 piatka oficeréw jezykowych z panstw battyckich?.

Formy aktywnosci misji w okresie od 1 do 17 wrzesnia 1939 roku

1) Pierwsze raporty o niemieckiej agresji

Mimo narastajacego w poprzednich dniach napiecia wybuch wojny zasko-
czyl alianckie misje. W ciggu kilku godzin podjely one jednak realizacje
wynikajacych z nowej sytuacji obowiazkéw — starajac sie przede wszystkim
informowaé przelozonych z Zachodu o rozwoju sytuacji na froncie. Zrédtem
tych informacji byty — takze przez caly czas pozostawiania w Polsce — przede

1 W. Mazur, Niebo rozwianych nadziei. Zachodni sojusznicy wobec wojny powietrznej w Polsce
we wrzesniu 1939 roku, Krakow 2018, s. 69-70; J. Tebinka, A. Zapalec, op. cit., s. 47—48.

15 TNA, CAB 56/1, protokoét 34 pos. Committee of Imperial Defence Joint Intelligence Sub-
-Committee, 26 VIII 1939; ibidem, CAB 56/4, raport J.I.C. 139 (Revise) ,Military Mis-
sions in Eastern and South Eastern European Theatres of War”, 26 VIII 1939; ibidem,
CAB 104/130, rkps listu C.N. Barnarda do sekretarza Committee of Imperial Defence
ptk. H.L. Ismaya, 26 VIII 1939, i inne dokumenty.

16 Informacje o personalnym skladzie misji: J. Tebinka, A. Zapalec, op. cit., s. 48. Ostatecznie,
po uwzglednieniu dziewieciu oséb personelu polskiego, misja liczy¢ miata 69 os6b. Zasad-
nicza, jej cze$¢ stanowito, procz sztabu, 14 oficeréw wywiadu oraz 14 zolnierzy tacznosci,
TNA, WO 106/1747, niedatowany raport ,British Military Mission to Poland. Despatch
by Major-General A. Carton de Wiart V.C, C.B., CM.G., D.S.0.”
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wszystkim komunikaty 1 sprawozdania informacyjne Oddziatu II Sztabu
Naczelnego Wodza — przez aliantéw przekazywane dostownie lub niemal
dostownie. ,,O godzinie 5.00 odparto natarcie na Myszyniec. Naloty na Gra-
jewo — Myszyniec — Chorzele”, informowali Polacy w pierwszych zdaniach
,Sprawozdania Informacyjnego Nr 1”7 z godz. 9.00. ,General Staff Situation
Report 9.00 hours. Myszyniec (North of Ostrolenka) attacked at 5.00 hrs. Air
over Grajewo-Myszyniec-Chorzek [sic!]” — informowalta Londyn o godzinie
12.50 misja brytyjska (formalnie — attaché wojskowy)!”. Liczniejsza w tym
czasie 1 lepiej osadzona w terenie misja francuska stata w tymze czasie do
Paryza uzyskane od konsula w Katowicach informacje o atakach w rejonie
Rybnika i ,,Poludniowego Slaska”, podjetych jakoby przez oddzialy SS, oraz
atakach na lotniska i linie kolejowe. ,,Ogélnie jak dotad strzat ostrzegawczy”,
stwierdzano w podsumowaniu'®, A juz kilka godzin p6Zniej misja ta pokusita
sie o pierwsze wlasne podsumowanie sytuacji:

Agresja charakteryzuje sie atakami wychodzacymi z Prus Wschodnich, Pomorza, rejonu
na p6inoc od Wroctawia, Slaska. Kilka demonstracji na granicy polsko-slowackie;j.
Polacy odparli czeéé atakéw, a wobec innych wycofali sie. Nad calym terytorium Polski
lata lotnictwo niemieckie, ktéry atakuje tory kolejowe, aby przeszkodzi¢ koncentracji,
budynki wojskowe, lotniska. Ataki przeprowadzane sq w grupach po trzy samoloty
przelatujace nad celem na wysokosci pieédziesieciu metréw. Polskie Dowddztwo
wzywa do pilnego przestudiowania wspodtpracy ze strony naszego lotnictwa'®.

Ten ostatni przekaz zawierat juz wiekszo$é elementow, ktore pojawiaé
sie mialy w korespondencjach kierowanych przez Francuzéw nad Sekwane
w ciagu nastepnych kilkunastu dni: zwiezla informacje o sytuacji na froncie,
podkreslenie zlowrogiej roli Luftwaffe, wyszczegdlnienie kategorii obiektow
atakowanych przez niemieckie lotnictwo, charakterystyke taktyki tych
atakéw, wreszcie — apel o mozliwie szybka pomoc z Zachodu?’. Podobny

17 TNA, WO 202/118, kopia ,,Sprawozdania informacyjnego Nr. 1 z dnia 1 IX 1939 r. godz. 9.00”
szefa O. II Sztabu Gléwnego [sic!] ptk. dypl. J. Smolifiskiego; ibidem, WO 202/122, depesza
bryt. attaché wojskowego w Warszawie do War Office z 1 IX 1939, godz. 12.50; W. Mazur,
»Zdrajcy z Londynu”. Armia brytyjska a koncepcje wojskowej pomocy dla Polski we wrzesniu
1939 roku, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2012, nr 2, s. 45-46.

18 SHD-DAT, 7 NN 2/407, depesza szyfrowa nr 198 attaché wojskowego Francji w Warszawie
do Min. Wojny z 1 IX 1939, godz. 13.10 (otrzymana o godz. 16.15).

1 SHD-DAT, 7 NN 2/407, depesza szyfrowa nr 199 attaché wojskowego Francji w Warszawie

do Min. Wojny z 1 IX 1939, godz. 16.44 i 18.38 (otrzymana 2 IX 1939 godz. 3.10).

Lista ta wzbogaci¢ sie miala jeszcze o informacje dotyczace zaangazowanych na polskim

froncie jednostek niemieckich sit ladowych (w tym takze i ich taktyki — ze szczegblnym

uwzglednieniem broni pancernych) i lotniczych (w tym o typach wykorzystywanych przez
nie maszyn). Czes$é wysytanej do Paryza korespondencji przytoczyt gen. Faury w kolejnych
czeéciach swych wspomnieh La Pologne Terrassée, opublikowanych na lamach ,Revue

Historique de 'Armée” w 1953 r. (nr 1, s. 141-145, nr 2, s. 137-148, nr 3, s. 105-122,

nr 4, s. 127-140).
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schemat, uzupelniony o informacje dotyczace wojsk ladowych, a szczegdlnie
pancernych, powtarzac¢ sie mial 1 w dniach nastepnych — takze w raportach
misji brytyjskiej. Rzecz jasna — nieprzypadkowo. Takich wlaénie informacji
oczekiwano w Paryzu i Londynie, co jaki§ czas o tych oczekiwaniach przy-
pominajac lub je uszczegdtawiajac. ,,Bylbym wdzieczny za wszelkie szczegdty
taktyczne dotyczace uzycia sit niemieckich, a zwlaszcza (? penetracji) metod
(? stosowanych) przez Niemcéw w ataku, uzycia czolgéw 1 artylerii oraz
zakresu wspOtpracy samolotéw z sitami lgdowymi” — depeszowato 5 wrzesnia
War Office do ambasadora Howarda Kennarda z pro$ba o przekazanie pytan
attaché wojskowemu?'. Kilka dni p6zniej za§ sam francuski generalissimus,
gen. Gamelin, domagat sie od gen. Faury’ego weryfikacji pewnych szczegélow
posiadanych w Paryzu informacji o taktyce niemieckich jednostek pancernych?2.

Taktyka strony niemieckiej, informacje o zaangazowanych przez nia na
froncie polskim jednostkach oraz uzytkowanym przez nie sprzecie stanowity
znaczaca, cze$é kierowanej na zachdd korespondencji misji. Niekiedy bywaty
zaskakujaco wrecz szczegbéltowe??,

Pierwsze wojenne korespondencje misji miaty charakter gtéwnie informa-
cyjny. Ich autorzy powstrzymywali sie od przekazywania ocen dotyczacych
sytuacji na froncie, do$¢ czesto odnotowujac wrecz, ze na poszczegdlnych
odcinkach nie zmienia sie ona znaczaco. Narracja ta ulegla istotnej zmianie
od godzin popotudniowych 3 wrze$nia. PéZznym wieczorem tego dnia Paryz
zostal poinformowany, ze sytuacja jest ,powazna”. Spowodowaé to mial
wychodzacy z Prus Wschodnich atak w kierunku Ciechanowa oraz przerwanie

21 TNA, WO 202/120, depesza nr 56742 War Office do H. Kennarda z 5 IX 1939. Narasta-
jace z uptywem czasu problemy z lgcznoscia ilustruje fakt, ze ambasador korespondencje
otrzymal po uptywie trzech dni, pieczatka za$ wplywu wojskowego attachatu opatrzono
ja dopiero 13 wrzeénia.

2 SHD-DAT, 7 N 3006, przeznaczony do zaszyfrowania tekst depeszy 445 Cab/FT M. Game-

lina do L. Faury’ego z 13 IX 1939. Dzien wczeéniej Wojskowa Misja Francuska w Polsce

sporzadzita do§é obszerny raport o niemieckich dziataniach w Polsce, umieszczajac w nim
uwagi dotyczace taktyki jednostek pancernych, obrony przeciwpancernej, dzialan Luftwaffe

1 wspdtpracy broni (lotnictwa, wojsk pancernych i piechoty), ibidem. Obszerna, liste oczeki-

wanych w Paryzu informacji na temat wybranych aspektéw prowadzonych w Polsce dzialan

przekazano francuskiemu attaché wojskowemu w Warszawie 5 IX 1939 r., SHD-DAT,

7 NN 2/407, depesza szyfr. nr 131 2/E.M.A. S.A.E z rozkazu min. wojny z-cy szefa Sztabu

Gen. Armii z 5 IX 1939, godz. 9.00.

Tak np. francuski attaché lotniczy z Warszawy plk Louis Arbitre lub — byé¢ moze —

gen. Armengaud przekazal do Ministerstwa Lotnictwa w Paryzu za polskim ,zrédiem

pewnym” dane na temat zestrzelonego niemieckiego ciezkiego samolotu mysliwskiego

Messerschmitt Bf 110 z silnikami Daimler-Benz DB 601 (tj. w nowej wéwczas wersji ,,C”),

uwzgledniajac uzbrojenie (z przodu 4 karabiny maszynowe MG 17, 2 dziatka lotnicze

z przodu, z tytu 1 karabin maszynowy), pojemno$¢ zbiornika paliwa (1000 1), mase w locie

(6 t), maksymalna, teoretyczng predko$§é poziomag (470 km/h) i predko$§é nurkowania

(700 km/h), Service historique de la Défense, Département de '’Armée de I'Air (dalej:

SHD-DAA), 2 B 97, depesza szyfrowa nr 133, otrzymanej 4 IX 1939 r., godz. 16.50.
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frontu w rejonie Czestochowy, skad, jak przewidywano, niemieckie dywizje
szybkie mogty kierowaé sie na Kielce. Misja z Warszawy informowala tez
o odwrocie sit polskich ze Slaska w kierunku Krakowa i dezorganizacji
ruchu odwodéw przez lotnictwo przeciwnika?*. Nastepne depesze Francuzow
zawieraly co prawda informacje o udanej kontrakeji polskiego lotnictwa,
ktére miato jakoby powstrzymaé marsz niemieckich kolumn pancernych,
udanych polskich lokalnych kontratakach, oznakach zmeczenia oddzialéw
atakujacych Slask czy ztym wyszkoleniu wielu niemieckich jednostek, ktore
stalo sie przyczyna wysokich strat. Inne oceny brzmialy jednak znacznie
mniej optymistycznie — w tonie bliskim alarmu juz od drugiego dnia wojny
wypowiadal sie szczegdlnie gen. Armengaud, podkreslajac bardzo wyrazna,
przewage niemieckiego lotnictwa oraz ,dramat polskiego lotnictwa, ktore
walczy heroicznie i dzielnie sie angazuje”, wyczerpujac jednak w ten sposéb
szybko swoje zasoby. Jednak 1 gen. Faury krétko przed pdéinoca 4 wrzesnia
meldowat o wielkich obawach polskiego Naczelnego Wodza wobec zbyt wielkie)
przewagi niemieckiego lotnictwa?’. W depeszach misji brytyjskiej niewiele
pdzniej pobrzmiewaé zaczal wrecz ton bliski panice: formulowano w nich
opinie, ze niemiecka przewaga w powietrzu w ciagu kilku nadchodzacych
dni catkowicie wylaczy z akcji polskie lotnictwo, w dziataniach ladowych jest
za$ wysoce watpliwe, czy Warszawa pozostanie w polskich rekach dtuzej niz
48 godzin?,

2) Zabiegi o pomoc lotnicza,
Zaréwno w przypadku szefa francuskiej misji lotniczej, jak i Brytyjezykéw
przedstawianie sytuacji w zdecydowanie ciemnych barwach, cho¢ odzwiercie-
dlato zapewne poglady autoréw depesz, miato stuzyé przy$pieszeniu decyzji
0 pomocy ze strony sojusznikéw — przede wszystkim skierowaniu nad Wisle
alianckich jednostek lotniczych oraz dostaw sprzetu wojskowego.

To pierwsze, uzgodnione jeszcze w trakcie toczonych w Paryzu w maju
1939 r. rozmoéw miedzysztabowych, w pierwszych dniach wrzeénia wydawato
sie realne. Zdawatla sie to potwierdzaé¢ depesza francuskiej Kwatery Gtéwne;j

2 SHD-DAT, 7 NN 2/407, depesza szyfrowa franc. attaché wojsk. w Warszawie nr 214 z 3 IX
1939, godz. 17.08, otrzymanej o 21.25.

% SHD-DAT, 7 NN 2/407, depesza szyfrowa franc. attaché wojsk. w Warszawie nr 217, z 4 IX
1939, otrzymanej o godz. 5.00; ibidem, 7 N 3002, depesza szyfrowa nr 224 gen. Faury’ego
do Min. Wojny z 4 IX 1939, godz. 23.30 (nadana 5 IX 0 2.00, odebrana o 9.00); SHD-DAA,
2 B 97, depesza szyfrowa franc. attaché lotniczego w Warszawie z 4 IX 1939, otrzymanej
o godz. 19.20.

26 TNA, AIR 8/260, depesza amb. H. Kennarda (,from Miltary Mission”) nr 430 z 5 IX 1939
(otrzymana w Londynie o 16.30); ibidem, depesza H. Kennarda (z informacjami attaché
lotniczego) nr 451 z 5 IX 1939, godz. 10.40 (otrzymana o 16.00). Bardzo podobna ocena, choc¢
bez tak drastycznie formulowanych przewidywan: SHD-DAT, 7 N 3002, depesza szyfrowa
franc. attaché wojsk. w Warszawie do Min. Wojny z 4 IX 1939, godz. 20.10 (otrzymana
5 IX 1939, godz. 0.15).
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Armii Powietrznych, nadana 2 wrzeénia do lotniczego attachatu w Warszawie:
,Przygotowaé kooperacje stop Wykonanie uzaleznione od decyzji rzadu”?’.
General Armengaud zdwoil wiec wysitki, précz eskadr bomboweéw Amiot 143
nastajac na przylot francuskich rozpoznawczo-bombowych Potezéw 63 1 brytyj-
skich lekkich samolotéw bombowych Fairey Battle. Postulowal tez utworzenie
w Polsce 1 Rumunii odrebnych stref dowodzenia alianckiego lotnictwa. Zdawato
sie, ze 1 ten zamyst Paryz co najmniej rozwaza. 4 wrze§nia wyrazono m.in.
zgode na wykorzystanie na potrzeby lotniczej misji w Warszawie przebywa-
jacych tam mechanikéw firmy Gnome-Rhone, producenta silnikéw napedzaja-
cych wspomniane Potezy. Niemal réwnocze$nie jednak informowano, ze pro-
mien dzialania owych Potezéw 1 myéliwskich maszyn Morane (MS-406) ,nie jest
wystarczajacy”?8.

O lotnicza pomoc dla Polski gen. Armengaud kotataé¢ mial jeszcze wielo-
krotnie, mnozac koncepcje 1 argumenty, nie zrazajac sie nawet przekazana mu
8 wrzeénia informacja, ze ,,najlepszym sposobem pomocy polskiemu lotnictwu
nie wydaje sie wysylanie do Polski francuskiego sprzetu, gdyz przygotowanie
takiej wspotpracy rodzitoby nierozwiazywalne problemy, a zasieg eksploato-
wanych samolotéw jest niewystarczajacy’ — bez zadnego jednak skutku®.
Oficjalng przyczyna, dla ktdrej francuskie Amioty ostatecznie nie dotarly
nad Wiste, byla niejasna sytuacja na froncie polskim 1 brak pewnoéci, ze
wyznaczone rejony ladowan nie sg kontrolowane przez wojska przeciwnika.
Pozadanego rezultatu nie przyniosly tez dziatania misji brytyjskiej podejmo-
wane w celu skierowania do Polski wydzielonej czeéci alianckiego lotnictwa®.

Skadinad, co warto podkresli¢, wszystkie te zabiegi istotnie do$é szybko
utracily realne podstawy. Przyznawatla to takze strona polska. Gdy przed potu-
dniem 9 wrzeénia pptk Gubbins skierowal do przebywajacego wowczas w Brze-
éciu nad Bugiem zastepcy szefa Sztabu Naczelnego Wodza ptk. dypl. Jozefa
Jaklicza pytanie: ,,w czym moze Anglia poméc Polsce?”, otrzymal odpowiedz:
,w niczym”. Indagowany oficer, gorzko wyrzucajac sojusznikom brak lotniczej
akcji w pierwszych kilku dniach wojny, kiedy mogta by¢ ona — jego zdaniem —
bardzo dla polskiej obrony uzyteczna, przyznal, ze obecnie zasieg alianckiego
lotnictwa jest juz zbyt maly, polskie bazy lotnicze za$ ,,sq zrujnowane, ladowacé

27 SHD-DAA, 2 B 104, depesza szyfr. za majora gen. Armii Powietrznych ptk. J. Bergereta nr 342
AE/S/IGQG z 2 IX 1939 (wystana jako nr 079) do attaché lotniczego Francji w Warszawie.

 SHD-DAA, 2 B 104, depesza szyfr. 48-2 Cf.8/GQG majora gen. Armii Powietrznych
gen. J. Mendigala do gen. P. Armengauda z 4 IX 1939 i inne dokumenty; W. Mazur, Niebo
rozwianych nadziei..., s. T7-78.

% SHD-DAA, 2 B 104, depesza nr 72-2/AE/S/G.Q.G.A. za dowdédce Armii Powietrznych
gen. J. Mendigala do attaché lotniczego Francji w Warszawie z 8 IX 1939.

30 SHD-DAA, 2 B 104, pismo 3232 3.0/S./E.M.G. dowédcy Sit Powietrznych gen. J. Vuillemina
do Szefa Sztabu Generalnego Obrony Narodowej gen. M. Gamelina, 7 V 1940. Szczegbtowe
informacje na temat dotyczacej tej kwestii aktywnos$ci misji alianckich: W. Mazur, Niebo
rozwianych nadziei..., passim.
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na nich wasze bombowce nie moga”’. W zamian proponowal bombardowanie
tyléw niemieckiego frontu i1 drég komunikacyjnych wiodacych na zachéd,
by uniemozliwi¢ Niemcom wykorzystanie jednostek wycofywanych z Polski
w celu odparcia nadchodzacej, jak sadzil, ,ofensywy gen. Gamelina™!.

3) Zabiegi o dostawy sprzetu wojskowego

Nieco lepsze rezultaty alianckie misje na terenie Polski zdotaly osiagnaé
w dziataniach na rzecz uzyskania dla niej pomocy materiatowej. Niemal od
pierwszych godzin po rozpoczeciu agresji Rzeszy misje te, a przede wszystkim
francuska, staly sie kanalem przekazu informacji o najpilniejszych w tym
zakresie potrzebach polskiego alianta. Poczatkowo chodzilo gléwnie o przy-
$pieszenie dostaw z przyznanego Polsce 18 sierpnia 1939 r. francuskiego
kredytu w wysokosci 430 mln frankéw, w tym m.in. czolgdéw, artylerii wraz
Z amunicja oraz amunicji przeciwpancernej. Juz jednak 2 wrzeénia odpowie-
dzialny za sprawy zaopatrzenia materialowego drugi zastepca wiceministra
spraw wojskowych gen. Ludomil Rayski poinformowat przedstawicieli misji
francuskiej, ze wobec atakéw Luftwaffe polski przemyst zbrojeniowy przestat
faktycznie funkcjonowaé, stad ,Polska w kwestii swojego uzbrojenia moze
teraz liczy¢ jedynie na pomoc swoich sojusznikéw”32. Ocene te powtdrzylt
Rayski dzien podzniej, tym razem wobec misji obu juz aliantéw, do$é szcze-
gétowo okreslajac polskie potrzeby?’. Odpowiednie informacje oraz listy
oczekiwanego przez Polakow sprzetu zostaty przestane do Paryza i Londynu.
Telegramy owe oraz osobiste raporty kierowanych na Zachdd oficeréw misji:
brytyjskiej (kpt. Francisa Thomasa Daviesa, Polske opuscil droga przez Ryge
1 Sztokholm w poludnie 5 wrzeénia) i1 francuskiej (mjr. Witolda Choisy’ego,
w droge ze Lwowa przez Bukareszt wyruszyl 9 wrzesnia) wywolaty porusze-
nie w sojuszniczych stolicach. Obaj wymienieni przekazaé mieli raporty na
temat sytuacji polskiego frontu — 1 naciskaé¢ na niezwtoczna dla niego pomoc.
Z obu tych zadan wywiazali sie doskonale®t. Wszystkie te poczynania staly sie
impulsem do przys$pieszenia ekspedycji kierowanych do Polski transportow
ze sprzetem. Te ostatnie nie zdazyly jednak niestety dotrzeé¢ do celu przed
17 wrzeénia 1939 r.

31 J, Jaklicz, A wiec wojna! Kampania wrzesniowa 1939 oraz inne pisma i wspomnienia,
wyb6r M. Kornat, Warszawa 2016, s. 148. Wedle sprawozdania Cartona de Wiarta Gubbins
rozmowy z Jakliczem przeprowadzil, nieco wczeéniej: 7 1 8 wrze$nia, TNA, WO 106/1747,
,British Military Mission to Poland. Despatch by Major-General A. Carton de Wiart...”

32 SHD-DAT, 7 NN 2/406, depesza szyfrowa nr 206 franc. attaché wojsk. w Warszawie do
Min. Wojny z 2 IX 1939, godz. 19.10 (otrzymana 3 IX 1939, godz. 0.35) i inne dokumenty

33 TNA, WO 202/117, kopia depeszy szyfr. Bryt. Misji Wojsk. w Polsce do War Office z 4 IX
1939 i inne dokumenty; W. Mazur, ,Zdrajcy z Londynu’”..., s. 46—48; Z perspektywy
Paryza..., s. 128, 147.

3 E.D.R. Harrison, op. cit., s. 619-621; W. Mazur, Niebo rozwianych nadziei..., s. 1051 n.,
146 1 n.
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4) Informacje o dzialaniach na froncie zachodnim
O sytuacji na froncie zachodnim, powstalym po potudniu 3 wrzes$nia w efekcie
przystapienia do wojny Wielkiej Brytanii 1 Francji, przebywajace w Polsce
sojusznicze misje powiadamiane byly ogélnikowo. Nic nie wskazuje wiec,
aby odegraly powazniejsza role w informowaniu strony polskiej o przebiegu
tych dziatan®. Polskie Naczelne Dowddztwo informacje takie uzyskiwato
zwykle bezposrednio — od Ambasady RP w Paryzu, attaché wojskowego ptk.
dypl. Wojciecha Fydy oraz misji wojskowej gen. dyw. Stanistawa Burhardta-
-Bukackiego, ktéra do stolicy Francji dotarta 10 wrzeénia. Nieporozumieniem
wydaje sie wiec informacja ministra Jézefa Becka o pokazanej mu jakoby
15 wrzeénia przez Smiglego-Rydza, a dostarczonej przez gen. Faury'ego
depeszy gen. Gamelina dotyczacej planowanego na 17 wrzesnia rozpoczecia
francuskiej ofensywy. Istnienia takiej depeszy nie potwierdzita nigdy zadna
z wymienionych przez Becka os6b, §ladéw podobnego dokumentu nie udato sie
tez odnalez¢ podczas zakrojonej na duzg, skale archiwalnej kwerendy. Wydaje
sie niemal pewne, ze Beck zapoznal sie wowczas z datowana 11 wrzeSnia
(i jeszcze tego dnia przekazana Naczelnemu Wodzowi) depesza plk. Fydy.
Ten ostatni zacytowal w niej przekazana mu podczas odbytej dzien wczednie]
rozmowy pisemng odpowiedz Gamelina na zadane mu na piSmie pytania.
Istotnie zawierala ona m.in. passus: ,,Przyspieszytem zgodnie z obietnica roz-
poczecie dziatan zaczepnych przez gros na 15 dzien po ogloszeniu mobilizac)i
og6lnej [tj. 17 wrzesnia — W.M.]. Wiecej zrobié nie moge”. Chodzito tu jednak
zapewne nie o wydane rozkazy, ale uzgodnienia miedzysztabowej konferencji
z 15—-17 maja 1939 r., w trakcie ktorej Gamelin istotnie zgodzil sie przesunaé
na nieco wczesniejszy termin (15+1 dzien po dniu poczatkowym mobilizacji)
rozpoczecie wspomnianej ofensywy?°.

Wedle szefa Sztabu Naczelnego Wodza, gen. Wactawa Stachiewicza
16 wrzeénia Faury przekazal mu, ze ,otrzymat zawiadomienie, iz rozpoczecie
ofensywy francuskiej [...] ulegnie kilkudniowej zwloce (na 20 dzien mobilizacji,

% Zob.: SHD-DAT, 7 NN 2/407, kopia depeszy nr 248 — 2/EMA-SAE do franc. attachatéw
wojskowych o operacjach na froncie francuskim z 10 IX 1939.

36 Polska polityka zagraniczna w latach 1926—1932, na podstawie tekstow min. Jézefa Becka
oprac. A.M. Cienciala, Paryz 1990, s. 289; Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum
im. gen. Sikorskiego, Londyn, A.I1.19.18, depesza ptk. W. Fydy do szefa Sztabu Gléwnego
[sic!], 11 IX 1939, nadana o godz. 0.25, wplyneta o godz. 10.00 (publikacja: Polskie Sity
Zbrojne w drugiej wojnie Swiatowej, t. 1: Kampania wrzesniowa 1939, cz. 3. Przebieg
dzialan wojennych od 9 do 14 wrzesnia, Londyn 1959, s. 3-4. W datowanej 10 wrzeénia
informacji dla attaché wojsk. francuski Sztab Generalny stwierdzal m.in.: ,Niezbedne jest
przygotowanie operacji ofensywnych z poteznym wsparciem artyleryjskim. Rozpoczecie tych
operacji sie zbliza. Nie wiadomo, czy Niemcy zdecydujq sie na walke na przedpolu pozycji
Zygfryda [linii niemieckich fortyfikacji na granicy z Francja —W.M.], czy tez wycofaja sie
na te linie. Wydaje sie, ze nasza akcja juz zaabsorbowata odwody z glebi Niemiec” (zob.
poprzedni przypis). Depesze te streécit Faury w La Pologne Terrassée (op. cit., nr 4, s. 134),
mylnie uznajac ja za odpowiedz na swe apele o francuska pomoc dla Polski.
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tj. 21 wrzeénia), gdyz przygotowania nie zostaly jeszcze ukoticzone™”. Swia-
dectwo to trudno zignorowacé. Warto jednak zaznaczy¢, ze o tym niewatpliwie
bardzo istotnym o$wiadczeniu nie wspomniat ani gen. Félix Musse w spo-
rzadzonym jeszcze we wrzeéniu raporcie z wydarzen, ani sam Faury. Takze
1w tym wypadku kwerenda archiwalna nie dostarczyla zadnych uzytecznych
dla wyjaénienia sprawy informacji.

5) Wplyw na bieg operacji wojennych w Polsce

W swych wspomnieniach gen. Faury podkreslit czeste w trakcie kampanii
kontakty ze sztabem Naczelnego Wodza 1 liczne porady, ktére otrzymywat
oden szef tego sztabu, gen. Wactaw Stachiewicz, podlegli mu oficerowie 1 sam
Naczelny Wédz. Byly one wystuchiwane, ale nie wydaje sie, by wptywaly na
podejmowane decyzje; te ostatnie, nawet jesli okazywaly sie zbiezne z osadem
szefa francuskiej misji, stanowily raczej efekt wojennych koniecznosci — co
przyznawal zreszta 1 sam zainteresowany?. Z kolei niektore z rad udzielanych
przez oficerow alianckich misji, choé istotne, zostaty zlekcewazone. Tak np.
wbrew sugestiom Cartona de Wiarta polskie Naczelne Dowddztwo ociagato sie
z wydaniem rozkazu wycofania z Wielkopolski Armii ,,Poznan” gen. Tadeusza
Kutrzeby. Nie doé¢ tez uwagi, wbrew opiniom Brytyjczykéw 1 Francuzow,
poSwiecano poludniowej flance frontu 1 zabezpieczeniu polaczen z Rumunia.
,Byli zbyt owladnieci idea utrzymania Warszawy 1 Bugu, kiedy bylo juz na
to zbyt p6zno”, biadal nad élepota polskich sztabowcéw Gubbins®. W istocie
jednak, jak sie wydaje, w podobnych przypadkach w gre wchodzila nie tyle
owa §lepota, ile brak mozliwos$ci odpowiedniej reakcji. Na przyktad zgltaszane
przez obie misje postulaty znaczacego poszerzenia obszaru planowanego przez
Sztab Naczelnego Wodza ,,przedmoscia rumunskiego” gen. Stachiewicz uznat
za najzupelniej stuszne — wyjadniajac jednak, ze na razie brak mu $rodkéw,
by podobny zamyst w praktyce zrealizowac?®.

Trudniejszy do oszacowania, cho¢ 1 w tym przypadku z pewnoécig, rela-
tywnie nieznaczny, jest natomiast wplyw na przebieg dziatan na froncie ofi-
ceréw misji rozsylanych do garnizonéw czy dowddztw zwiazkdéw operacyjnych
w celach tacznikowych. Poczynania te dostarczaty niekiedy cennych informacji,

37 'W. Stachiewicz, Wiernosci dochowaé zotnierskiej. Przygotowania wojenne w Polsce 19351939
oraz kampania 1939 w relacjach i rozwazaniach szefa Sztabu Gléwnego i szefa Sztabu
Naczelnego Wodza, Warszawa 1998, s. 595, podobnie: s. 687.

3 L. Maliszewski, Louis Faury (1874-1947). Przez chwale do zapomnienia. Losy nieztomnego
przyjaciela polski potargane zawieruchq dziejéw, Lublin 2010, s. 210-121. Jednak w prze-
stanej do Paryza przed §witem 8 wrzeénia depeszy nr 229 attaché wojskowego informacje
o zamierzone] przez polskie dowddztwo organizacji linii obrony na Sanie zakonczono
wzmianka o ,,wyrazach uznania” dla postulujacego taki krok Faury’ego, SHD-DAT, 7 N 3002.

3% TNA, WO 202/127, kopia listu pptk. Gubbinsa [?] do szefa Biura Studiéw Wywiadu Woj-
skowego (Military Intelligence (Research) ptk. J.C.F. Hollanda, 16 IX 1939.

40 Tbidem; ibidem, WO 106/1747, ,British Military Mission to Poland. Despatch by Major-
-General A. Carton de Wiart...”; Z perspektywy Paryza..., s. 151-152, 169.
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pomagajac m.in. dostrzec narastajace z poczatkiem drugiej dekady wrzes$nia
zagrozenie potudniowej flanki frontu. W warunkach postepujacego zametu
1 braku tacznoéci informacje te zazwyczaj nie mogly zosta¢ odpowiednio
spozytkowane®!.

Niewatpliwie natomiast obie misje az do konca swego pobytu w Polsce
uznawaé¢ mogly, ze realizowane jest zasadnicze ich zadanie, tj. zapewnianie
trwania polskiego frontu*?. Nie majac w istocie wiekszego wplywu na bieg
wydarzen, czlonkowie tych misji mogli faktycznie jedynie utwierdzaé¢ dowddcow
polskiej armii w decyzji kontynuowania walki. I tu zreszta ich realna rola
byla najpewniej niewielka. Marszatek Smigly-Rydz wielokrotnie bowiem, od
samego poczatku kampanii, deklarowat wobec szeféw alianckich misji, a takze
w korespondencji do gen. Gamelina, ze walke prowadzi¢ bedzie nieztomnie,
do ostatniego zolnierza — najwyrazniej w przeSwiadczeniu, ze polska ofiara
przyczyni sie do ostatecznego zwyciestwa sprzymierzonych — a nastepnie
odpowiedniej odplaty z ich strony*.

6) Dywersja 1 zniszczenia

Jednym z wazniejszych zadan wlaczonej w sklad misji brytyjskiej grupy
pplk. Gubbinsa stac¢ sie miala pomoc w przeprowadzeniu uzgadnianych latem
1939 r. ze strong polska zniszczen 1 wyburzen, ktére utrudni¢ winny posuwa-
nie sie przeciwnika 1 ograniczy¢ jego mozliwo$ci wykorzystania opanowanych
terenow, a takze organizowanie na zapleczu frontu dziatan nieregularnych

419 wrzeénia gen. Faury wystat do Przemys$la mjr. Antoine’a Henriego Lauture’a w celu
nawigzania kontaktu z gen. Kazimierzem Fabrycym i wreczenia mu listu z podkresleniem
znaczenia utrzymania frontu miedzy Sandomierzem a granica wegierska, aby zabezpieczy¢
polaczenia z Rumunia. Z kolei pozbawiony lacznoéci z szefem misji gen. Musse niewiele
pézniej skierowat do Lwowa pptk. Michela, do kontaktu z Fabrycym. Wspomniany oficer
we Lwowie nie pozostal (znalazl sie tam natomiast Lauture), a ztozony przezen po powrocie
raport Musse’owi, ze wzgledu na brak tacznosci telefonicznej, skierowat do Faury’ego. Nie-
mal réwnolegle we Lwowie znalezli sie tez wystani przez Cartona de Wiarta dla uzyskania
informacji o potozeniu pptk Sword i mjr Hugh Curteis, przywozac 12 wrzeénia wieéci wska-
zujace na zagrozenie poludniowej flanki frontu przez niemieckie jednostki posuwajace sie
ze Stowacji. Rankiem dnia nastepnego do kwatery gltéwnej dowéddcy Frontu Poludniowego
gen. Kazimierza Sosnkowskiego udali sie Gubbins 1 Davidson — nie zastajac tam zreszta Sosn-
kowskiego, ktory drogg lotnicza udat sie do Przemys$la, TNA, WO 106/1747, ,,British Military
Mission to Poland. Despatch by Major-General A. Carton de Wiart...”; L. Faury, op. cit.,
nr 3, s. 118; J. Tebinka, A. Zapalec, op. cit., s. 54-55; Z perspektywy Paryza..., s. 1563 i n.

42 Zadanie owo wedle Faury’ego gen. Gamelin zawart w lapidarnej frazie: ,,Trzeba, aby Polska

wytrwala”. Z kolei Gubbins streécit je nastepujaco: ,jedynym celem tej misji jest préba

utrzymania frontu wschodniego”, L. Faury, op. cit., nr 1, s. 134; TNA, WO 202/127, kopia

listu pplk. Gubbinsa [?] do ptk. J.C.F. Hollanda, 16 IX 1939.

SHD-DAT, 7 NN 2/407, depesza szyfrowa nr 232 franc. attaché wojsk. w Warszawie, otrzy-

manej 9 IX 1939 o godz. 21.55; TNA, WO 106/1747, ,British Military Mission to Poland.

Despatch by Major-General A. Carton de Wiart...”; W. Stachiewicz, op. cit., s. 613-614,

Z perspektywy Paryza..., s. 158.
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o charakterze dywersyjno-sabotazowym oraz partyzanckim. Niezwykle szybki
bieg wydarzen oraz brak materialéw, ktorych w wiekszej czesci nie zdazono
dostarczy¢, nie pozwolit jednak na realizacje ogromnej wiekszoéci przewi-
dzianych posuniec¢**. Nad Tamiza szczegdlne zainteresowanie budzita kwestia
zniszczenia polozonych w Galicji Wschodniej pél naftowych. Od 17 wrzeénia,
gdy po wkroczeniu Armii Czerwonej na wschodnie tereny Rzeczypospolite)
1 ewakuacji misji wojskowej dalsze ich funkcjonowanie stato sie faktycznie
niemozliwe, temat ten kilkakro¢ byl przedmiotem dyskusji na forum Gabinetu
Wojennego. Wobec braku pewnoéci, ze zniszczenia doszty do skutku, brytyjski
Sztab Generalny probowal wyjaéniaé, ze skupil sie na przygotowaniach do
zniszezen rumunskich instalacji naftowych, a urzadzenia na terenie Galicji
pozostawil samym Polakom. Ostatecznie, jak twierdzili poczatkowo przed-
stawiciele sztabu, zniszczony zostal jedynie fragment zachodniej czeséci pdl
naftowych z Galicji. Spotkato sie to z niezadowoleniem ze strony ministra bez
teki, lorda Hankeya, ktéry przypomniat, ze przed wybuchem wojny kilkakroé
podkreslal konieczno$é podjecia odpowiedniej akeji. Dzien pdzniej, 18 wrzesnia
sprawa rozpatrywana bylta ponownie, a reprezentujacy armie szef Imperial-
nego Sztabu Generalnego gen. Edmund Ironside zapewnil zebranych, ze
,do wykonania tego zadania wyznaczono oficera o wielkiej determinacji, ktory
wykonalby je, gdyby to bylo w ludzkiej mocy”. Dopiero jednak 24 wrze$nia
dyskusje na forum Gabinetu Wojennego zamknelo powolanie sie na wyjas-
nienia przybytego w miedzyczasie do Anglii gen. Cartona de Wiarta, ktéry
stwierdzil, ze zdazono zniszczy¢ rafinerie, a zwiekszeniu skali zapobiegto wkro-
czenie Armii Czerwonej. Prawdziwos$é tej wersji oraz ustalenie ewentualnego
udzialu w zniszczeniach Brytyjezykéw trudno zweryfikowaé bez mozliwosci
analizy wcigz w znacznej cze$cl niedostepnych akt brytyjskiego wywiadu®.

Ewakuacja

13 wrzeénia podczas rozmowy z gen. Faurym marszatek Smigly-Rydz oéwiad-
czyl, ze w razie sforsowania przez przeciwnika ostatnich linii polskiego
oporu zamierza przekroczyé granice, by kontynuowaé¢ walke na czele armii

4 J. Tebinka, A. Zapalec, op. cit., s. 54-55. W korespondencji z 16 wrze$nia 1939 r. Carton
de Wiart ocenial mocno sceptycznie: ,zniszczenia takze zostaly wykonane marnie, albo
nie przeprowadzone w ogdle, 1 nic nie opéznia niemieckiego marszu”, TNA, WO 202/125,
kopia listu Cartona de Wiarta [?], 16 IX 1939.

% TNA, CAB 65/3/8, W.M.(59) 16th Conclusions, Minute 7. Confidential Annex; CAB/65/3/9,
Confidential Annex to W.M.(S9), 19* Conclusions, Minute 5; CAB 65/1/25, Conclusions of
a Meeting of the War Cabinet [...] September 24, 1939... Jeszcze 16 wrzesnia pptk Gubbins
wspominal w depeszy polski zamiar mozliwie wczesnego przystapienia do niszczenia p6l
naftowych — i pytatl ptk. Hollanda o mozliwo$¢ uzyskania w tym dziele pomocy specjalistéw
,»Z Rumunii lub skadkolwiek”, TNA, WO 202/127, depesza nr 41.
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ponownie sformowanej w Rumunii badz we Francji. Wobec uwagi, ze warto
by tu zawczasu uczynié¢ przygotowania na drodze dyplomatycznej, po waha-
niach przyjal zgtoszona przez rozméwce propozycje ,dobrych ustug” ambasa-
dora Leona Noéla, upowazniajac Faury’ego do wstepnego przeprowadzenia
tej sprawy. Wedle gen. Musse’a szef francuskiej misji wojskowej mial by¢
koncepcja polskiego Naczelnego Wodza skonsternowany, obawiajac sie, ze po
przejs$ciu granicy rumunskiej zostanie on internowany. Marszalek jednak nie
podzielat tych obaw, powolujac sie na przyklady z poprzedniej wojny §wiato-
wej, kiedy to skutkiem klesk armii terytoria swych panstw czasowo opuscili
krol Belgii Albert I Koburg i krél Serbii Piotr Karadziordziewié. Wedle gen.
Musse’a Faury nosil sie z zamiarem przestrzezenia Smiglego-Rydza przed
potencjalnymi konsekwencjami realizacji jego zamiaru — w nastepnych dniach,
mimo wysitkow, nie dano mu jednak po temu okazji’®.

Te ostatnie informacje, sformutowane niemal bezpos$rednio po wydarze-
niach, wydaja sie jednak po czeéci przynajmniej sprzeczne z pozniejszymi
Swiadectwami strony polskiej. Wedle min. Becka juz rankiem 14 wrzesnia
Faury, powotujac sie na Smiglego-Rydza 1 wyrazajac opinie, ze ,kampania
jest przegrana” nastawal na przeniesienie polskiego rzadu, MSZ i korpusu
dyplomatycznego nad granice rumunska, z wyrazna intencja jej przekroczenia
w razie koniecznosci. Skadinad za$§ wiadomo, ze 17 wrzeénia glto$no wyrazat
aprobate dla takiej decyzji Naczelnego Wodza*’.

Rozstrzygniecia zarysowujacej sie kontrowersji nie utatwia §wiadomo§é,
ze w kierowanej do Paryza korespondencji Faury bynajmniej nie stawial tezy
o0 ,,przegranej kampanii”. Przeciwnie — niemal nieustannie zachowywal bardzo
ostrozny optymizm, a w ostatnich przed agresja radziecka depeszach informo-
wal wrecz o szansach na pewna stabilizacje polskiego frontu. Warto tu dodac,
ze szanse takie, bardziej jeszcze ostroznie, po spelnieniu kilku co najmniej mato
realnych warunkéw (nade wszystko — dostaw sprzetu, a szczegdlnie my§liw-
cow*®) starala sie dostrzegaé wowcezas zdecydowana wiekszo§¢ szeféw alianckich
misji — wlacznie z wciaz energicznie dzialajacym na rzecz lotniczej pomocy
dla Polski (od wieczora 13 wrzeénia na terenie Bukaresztu) gen. Armengau-
dem. Podstawa, tych ocen, czy moze raczej — nadziei, formulowanych niekiedy

46 SHD-DAT, 7 NN 2/384, raport nr 181/S gen. Musse’a, 30 IX 1939; L. Faury, op. cit.,
nr 4, s. 132-133. Smigly—Rydz najwyrazniej zignorowat fakt, ze po przekroczeniu granic
wymienieni przezen monarchowie nie znalezli sie na terytoriach panstw neutralnych
w toczace] sie wojnie. Decyzje marszatka kilka dni po opuszczeniu przezen kraju bardzo
surowo osadzal takze Carton de Wiart, J. Szembek, Diariusz. Wrzesieri — grudzieri 1939,
wyd. B. Grzelonski, Warszawa 1989, s. 71. Zob. tez: A. Carton de Wiart, op. cit., s. 215.

47 Polska polityka zagraniczna..., s. 287-188; J. Jaklicz, op. cit., s. 212-214.

4 Dostawy byly juz w drodze. Jednak podtrzymanie udzielonej przez wladze rumunskie
w pierwszych dniach kampanii zgody na tranzyt byto w éwczesnej sytuacji mato prawdo-
podobne — co podkreélat m.in. Carton de Wiart, TNA, WO 202/125, kopia listu Cartona
de Wiarta [?] do NN, 16 IX 1939.
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wrecz ,miedzy wierszami”, procz checi mozliwie najlepszego wywigzania sie
z powierzonych zadan byly jednak gtéwnie opinie oficeréw Sztabu Naczelnego
Wodza. Te za$ z kolei stanowily wynik chwilowego odprezenia, wigzacego
sie z brakiem w kwaterach nad rumunska granica nieustannie dotychczas
odczuwanego bezposredniego zagrozenia, oraz naptywu kilku tchnacych
optymizmem informacji — jak dzi§ wiemy w znacznej czeSci przeklamanych?.

Wobec rozpoczetej rankiem 17 wrzeénia agresji radzieckiej wladze polskie,
po naradach, zdecydowaly sie na przekroczenie granicy Rumunii. Uczynily to
takze alianckie misje: brytyjska 18 wrzeénia okoto godziny 1.00, francuska —
kilkadziesiat minut p6zniej®. Ich dzialalnoéé w granicach Rzeczypospolite]
byla zakonczona. Gléwne z powierzonych im zadan — dziatanie na rzecz
utrzymania przez mozliwie dlugi czas egzystencji polskiego frontu — okazato
sie niemozliwe do realizacji.

Bylo to dla nich gorzkie do$wiadczenie. Zazarto$¢ polskiego oporu wzbu-
dzita w nich podziw, a sami Polacy — sympatie. Ich porazke uznawali wrecz
za rodzaj dziejowej niesprawiedliwoéci. ,Niemcy nie robili zadnych postepow,
kiedy spotykali sie z Polakami twarza w twarz, ale gdy tylko jednostki zme-
chanizowane weszly do akcji, przy wsparciu z powietrza, rozwatkowali ich.
Jest to bardzo tragiczne, bo Polacy stoczyli naprawde dobra walke — nawet
zbyt dobra, ale prawda jest, ze czlowiek bez maszyn nie moze konkurowaé
z cztowiekiem, ktory je ma...” — z gorycza stwierdzat Carton de Wiart w kore-
spondencji skierowanej do Londynu 16 wrze$nia®'.

Nie byli tez zbyt dumni z roli, jaka im przyszto odegraé¢ — im osobiscie,
a przede wszystkim panstwom, ktére reprezentowali. Gubbins wyrazil to
nastepujaco: ,Najbardziej ich [Polakéw] zniecheca to widoczne ograniczenie
naszej dzialalnoéci lotniczej [...]. Nie moga tego zrozumieé, gdy ich kraj jest
poddany piekielnym bombardowaniom, ja tez nie, a préba wyjaénienia tego
jest trudna 1 zawstydzajaca. Za kazdym razem, gdy widze polskiego oficera,
pyta: «Co robia [Krélewskie] Silty Powietrzne? moge tylko odpowiedzieé, ze
nie wiem”?2,

4 SHD-DAT, 7 NN 2/407, 7 N 3002, Korespondencja (gt. depesze szyfrowe) gen. L. Faury’ego
z wrzeénia 1939 r.; TNA, WO 202/124, kopia listu ptk. A.P. Davidsona do Air Ministry,
16 IX 1939; ibidem, WO 202/125, kopia listu A. Cartona de Wiarta [?] do NN, 16 IX 1939;
ibidem, WO 202/127, kopia listu pplk. C. Gubbinsa [?] do plk. J.C.F. Hollanda, 16 IX 1939.
Na temat 6wczesnej aktywnos$ci Armengauda: W. Mazur, Niebo rozwianych nadziei...,
s. 194 i n.; idem, Skrzydlaci attaché. Francuski i brytyjski attachat lotniczy w Polsce lat
1935-1939, w: Attaché i przedstawiciele misji wojskowych w Wojsku Polskim II RP i Sitach
Zbrojnych PRL, red. B. Kapuéciak, Katowice—Warszawa 2021, s. 126.

%0 TNA, WO 106/1747, ,British Military Mission to Poland. Despatch by Major-General
A. Carton de Wiart...”; Z perspektywy Paryza..., s. 163. Personel misji brytyjskiej, chcac
uniknaé internowania, przebrat sie w cywilne ubrania, R. Bailey, Tajna wojna. Historia
operacji specjalnych podczas II wojny swiatowej, Warszawa 2009, s. 20-21.

51 TNA, WO 202/125, kopia listu Cartona de Wiarta [?] do NN, 16 IX 1939.

52 TNA, WO 202/127, kopia listu pptk. Gubbinsa [?] do ptk. J.C.F. Hollanda, 16 IX 1939.
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General Carton de Wiart po kilku dniach wrécit do Londynu, by nieba-
wem zaczac tworzy¢ kolejne rozdzialy swej ,,odysei”’. Generat Faury pozostat
w Rumunii jeszcze przez kilka tygodni, zajmujac sie gléwnie kontaktem
z internowanymi zolnierzami Wojska Polskiego 1 organizacja ich ewakuacji
do Francji. Towarzyszyla mu grupa bytych oficer6w misji — niektérzy z nich
realizacje podjetych wéwczas zadan kontynuowaé mieli az do wiosny roku
nastepnego. Wszystkich niemal uczestnikéw krétkiej epopei alianckich
misji w Rzeczypospolitej czekalo sporzadzanie raportéw, sprawozdan 1 ana-
liz przyczyn tak szybkiej jej kleski. Ich treéé to juz jednak temat na inne
opracowanie®,

Allied Military Missions in the Polish Campaign of 1939

In August 1939, the heads of two French military missions arrived in Warsaw. General Louis
Faury was tasked with advising the Polish ally and maintaining liaison with the French
General Staff. The head of the aviation mission, General Paul Armengaud, was also to serve
in an advisory capacity and, in the event of war, to take command of the French bomber
group deployed to Poland. The head of the British military mission, General Adrian Carton
de Wiart, also arrived in Warsaw. Sent from London with a group of officers, Lieutenant
Colonel Colin McVean Gubbins became his deputy. His duties included coordinating air
operations, as well as intelligence, sabotage and subversive activities. The Allies counted
on the military missions to help strengthen the resilience of the Polish front.

After the outbreak of the war, the allied military missions became one of the main
sources of information on the course of operations in Poland. They also relayed Polish
requests to the West for assistance in the form of deliveries of military equipment and air
support, influencing decisions made in Paris and London. However, the missions’ impact
on the course of military operations proved negligible. Their role was further diminished
by the progressive degradation of the Polish command apparatus and communication
problems.

In the face of Soviet aggression on 17 September, a decision was made to evacuate the
mission personnel to Romania. This was carried out shortly after midnight on 18 September.

Members of the allied missions observed the Polish defensive efforts with sympathy,
often advocating for the Polish cause to their superiors. They even regarded the defeat of
the Polish side as a kind of historical injustice. Upon returning to their home countries,
they became a valuable source of information about the first campaign of World War II.

% Na tenze temat: M.S. Alexander, The Republic in Danger. General Maurice Gamelin and
the Politics of French Defence, 1933-1940, New York 1992, s. 340-342; T. Sarmant, Prélude
a Juin. Le commandement frangais et les enseignements de la campagne de Pologne,
,Guerres mondiales et conflits contemporains” 1998, nr 192, s. 113-125; E.D.R. Harrison,
op. cit., s. 625 1 n.; Ch. Aknouche, Le général Gamelin ou la stratégie entravée, Paris
2022, s. 174-176. Na temat loséw lotniczych uczestnikéw misji: W. Mazur, Skrzydlaci
attaché..., s. 126-129.
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