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Abstrakt: Artykul omawia i publikuje w catosci relacje sporzadzona w 1940 r. przez Juliana
Suskiego, staroste bydgoskiego. Stanowi ona jedno z najwazniejszych polskich Zrédet doty-
czacych wydarzen z 3—4 wrzeénia 1939 r., znanych jako ,bydgoska krwawa niedziela”. Autor
analizuje jej geneze, kontekst polityczny i propagandowy oraz poréwnuje z pdzniejszymi, emi-
gracyjnymi wspomnieniami Suskiego z 1982 r. Relacja z 1940 r., przygotowana na potrzeby
wladz na uchodzZstwie, ma szczegdlng wartoéé, gdyz powstata ,,na goraco”, zawiera unikalne
informacje o dziataniach struktur cywilnych i wojskowych oraz nastrojach spolecznych. Jed-
nocze$nie wskazuje na intencje obrony polskiej racji stanu wobec niemieckiej propagandy
1 wymaga krytycznej analizy.
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known as the “Bloody Sunday of Bydgoszcz”. The study analyses its origin, political and prop-
aganda context, and compares it with Suski’s later memoirs from 1982. The 1940 report,
prepared for the Polish authorities-in-exile, is of special value because it was drafted imme-
diately after the events, providing unique insights into the actions of the civil and military
authorities and into social mood. At the same time, it reflects Suski’s intention to defend the
Polish position against German propaganda and therefore requires critical assessment.
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Wstep
Relacja starosty Suskiego (1940) jako zrédto historyczne

Relacja sporzadzona w 1940 r. przez Juliana Suskiego, staroste bydgoskiego,
stanowi jedno z najwazniejszych polskich zZrdédetl do wydarzen bydgoskich!.
Dokument ten, znany jedynie we fragmentach? nie byl dotad przedmiotem
petnej analizy krytycznej ani nie zostal opublikowany w calo$ci. Niniejsze
opracowanie po raz pierwszy omawia jego treS¢ w kontekscie genezy, charak-
teru urzedowego 1 miejsca w powojennej pamieci o wydarzeniach bydgoskich.

Od ponad osiemdziesieciu lat wydarzenia z 3 i 4 wrzeénia 1939 r.,
okres§lone w niemieckiej propagandzie okresu wojny mianem Bromberger
Blutsonntag (,bydgoskiej krwawej niedzieli”’) 1 w ten sposéb funkcjonu-
jace takze w czeSci literatury historycznej, pozostaja przedmiotem sporu.
Niemiecka narracja przedstawiala je jako pogrom ludnoé$ci niemieckiej,
podczas gdy polska interpretacja wskazuje na akcje dywersyjna i ostrzat
cofajacych sie oddziatéw Wojska Polskiego. Dyskusja ostatnich lat przyczynia
sie jednak do rewizji wielu utartych pogladow 1 lepiej ukazuje ztozonosé
tych wydarzen?®.

Julian Suski (1894-1978) pochodzit z rodziny ziemianskiej spod warszaw-
skiego Zerania, ukonczyl studia prawniczo-ekonomiczne na Uniwersytecie
Poznanskim i od 1929 r. pelnil funkcje starosty — najpierw w Gnieznie, a od
1936 r. w Bydgoszczy. Jako starosta bydgoski dazyt do znalezienia porozumie-
nia ze wszystkimi ugrupowaniami politycznymi, takze opozycyjnymi, oraz do

! Instytut Polski 1 Muzeum im. gen. Sikorskiego, Londyn, A.10 4/36, Julian Suski, ,Wypadki
bydgoskie”, [1940]; dalej cyt. bez odsytaczy, tekst relacji w aneksie.

2 W. Jastrzebski, Dywersja czy masakra? Cywilna obrona Bydgoszczy we wrze$niu 1939 r.,
Gdansk 1988, s. 66—68. Autor korzystal z kopii relacji Juliana Suskiego z zasobu Archiwum
Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Warszawie, sporzadzonej z oryginatu
znajdujacego sie w Instytucie Polskim i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie. Cytowat
jej fragmenty dostownie, lecz nie podjat poglebionej interpretacji ani nie okreélit pochodze-
nia 1 kontekstu zrédta.

3 Por.: T. Chinciniski, P. Machcewicz, Wokdét wydarzeri bydgoskich z 3—-4 wrzesnia 1939 r.
w: Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty, red. T. Chincinski, P. Machcewicz,
Warszawa 2008, s. 38-39; M. Krzoska, Der ,,Bromberger Blutsonntag” 1939. Kontroversen
und Forschungsergebnisse, ,Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte” 2012, nr 2, s. 237-248;
P. Olstowski, Jeszcze w sprawie tragicznych wydarzen 3-4 wrzesnia 1939 roku w Byd-
goszezy, ,Zapiski Historyczne” 2023, t. LXXXVIII, nr 1, s. 129, 138-139; T. Chincinski,
O koniecznosci badan nad postawami obywateli polskich narodowosci niemieckiej w latach
1939-1945. Stan historiografii i dezyderaty badawcze, ,,Dzieje Najnowsze” 2024, t. LVI,
nr 2, s. 53-54.
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utrzymywania sprawiedliwych 1 poprawnych stosunkéw z miejscowa mniej-
szo$cig niemiecka. Po wrzesniu 1939 r. znalazt sie na uchodzZstwie, dzialat
w sztabie gen. Wladystawa Sikorskiego we Francji, nastepnie w Londynie,
a po wojnie osiadl w Kanadzie.

Relacja Suskiego z 1940 r. ma charakter urzedowego raportu przygotowa-
nego dla Komisji dla Rejestracji Faktow 1 Zbierania Dokumentéw dotyczacych
Ostatnich Zdarzen w Polsce?. Celem Komisji byto nie tylko zabezpieczenie
materialu dowodowego na potrzeby przysztych badan i propagandy, lecz
takze stworzenie podstaw do rozliczenia oséb odpowiedzialnych za kleske
wrzesniowa. W tym kontekécie §wiadectwo Suskiego, nacechowane inten-
cja, obrony dobrego imienia polskiej administracji 1 spoleczenstwa wobec
niemieckiej propagandy o ,krwawej niedzieli”, jawi sie jako dokument,
w ktorym staratl sie on przedstawic siebie 1 podleglte mu wladze w mozliwie
najlepszym Swietle.

Pomimo tej wyraznej tendencji Zrédlo to pozostaje niezwykle cenne.
Cho¢ relacja jest niedatowana, mozna przyjaé, ze powstala pomiedzy lutym
a majem 1940 r., na co wskazuje zar6wno numer dziennika (163/40) dopi-
sany na dokumencie, jak i okres funkcjonowania Komisji. Z relacji tej
mozna wydoby¢ wiele interesujacych informacji 1 opinii autora dotycza-
cych przebiegu pierwszych trzech dni wojny w Bydgoszczy, a takze postaw
mniejszo$cl niemieckiej, nastrojow spoteczenstwa polskiego oraz relacji
polsko-niemieckich w mieécie.

Poréwnanie relacji Juliana Suskiego z 1940 r. z jego pdzniejszymi wspo-
mnieniami, wydanymi drukiem przez rodzine po jego $mierci, wskazuje na
istotne réznice®. Swiadcza one nie tylko o zmianie akcentéw, a nawet tonacji
catego przekazu, lecz takze o tym, ze w pierwotnej relacji pojawiaja sie infor-
macje, ktére zostaly przemilczane w pédzniejszych wspomnieniach.

4 Zwana potocznie Komisja Hallera, zostala powotana 10 pazdziernika 1939 r. w Paryzu.
Jej zadaniem bylo gromadzenie relacji, dokumentéw i dowodéw dotyczacych kampanii
wrze$niowe]j oraz ustalenie przyczyn kleski panstwa polskiego. Dziatata krétko i mato
efektywnie — do poczatku 1940 r. zebrata kilkadziesiat zeznan i ok. 180 dokumentéw, po
czym faktycznie zamarta, a w maju 1940 r. jej miejsce zajeta tzw. Komisja Winiarskiego.
Por. M. Kwiecien, Powstanie Komisji powotanej w zwiazku z wynikiem kampanii wojennej
1939 roku (Komisji Winiarskiego), w: Vetera novis augere. Studia i prace dedykowane Pro-
fesorowi Wactawowi Uruszczakowi, t. 1, red. S. Grodziski et al., Krakéw 2010, s. 561-566;
idem, Przyczynek do dziejow komisji powotanej w zwiqzku z wynikiem kampanii wojennej
1939 roku. Sprawa Tadeusza Cypriana przeciwko Jerzemu Giertychowti, ,Krakowskie Studia
z Historii Panstwa i Prawa” 2012, nr 5 (4), s. 329-331.

dJ. Suski, W stuzbie publicznej. Na dwéch kontynentach, Toronto 1982, s. 122-140 (rozdz.
»Bydgoszcz 1 wybuch wojny z Niemcami”). Fragmenty wspomnien dotyczace wydarzen
w Bydgoszczy byly publikowane w: J. Suski, Bydgoszcz. Wybuch wojny z Niemcami. Ze
wspomnieni starosty bydgoskiego, ,Wiez” 1980, nr 9, s. 101-119; Relacja nr 1 starosty byd-
goskiego Juliana Suskiego, w: Dywersja niemiecka i zbrodnie hitlerowskie w Bydgoszczy
na tle wydarzen 3 IX 1939, oprac. E. Serwanski, Poznan 1984, s. 74-89.

5
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Relacja z 1940 r. ma szczegdlna wartosé zrodtowa, bo powstala na goraco
1 oddaje atmosfere przetlomu pokoju 1 wojny. Zachowuje tez autentyczne opinie
Suskiego o relacjach polsko-niemieckich 1 nastrojach spotecznych w Bydgoszczy.
Zrédlo to zastuguje na krytyczne oméwienie 1 petne udostepnienie badaczom.

Polacy i Niemcy w Bydgoszczy przed wojna. Postawy i nastoje

Suski opisuje, ze stosunki polsko-niemieckie w Bydgoszczy w latach poprze-
dzajacych wybuch wojny byly napiete i nacechowane nieufnoscig. Przedstawia
on miasto tuz przed wojna jako przestrzen naznaczong silnym konfliktem
narodowos$ciowym.

Bydgoscy Niemcy sa pokazani w relacji Suskiego z 1940 r. przede wszyst-
kim jako grupa zdystansowana, niezasymilowana z panstwem polskim, czesto
niewladajaca jezykiem polskim, a nade wszystko niepotrafigca zapomnieé
o okresie zaboru pruskiego. Byli jednak dobrze zorganizowani i silni eko-
nomicznie. Tworzyli nie tylko zwarty, odrebny krag spoteczny 1 kulturalny,
ale tez nierzadko manifestowali lojalno§¢ wobec panstwa niemieckiego oraz
przygotowywali sie do jego wsparcia na wypadek wojny.

Whnioski Suskiego znajduja potwierdzenie w memoriale Ferdinanda
Langa, dziatacza bydgoskiej mniejszo$ci niemieckiej, a po 1939 r. funkcjo-
nariusza NSDAP i dyrektora miejskiej biblioteki. Lang okreélat Bydgoszcz
jako ,wazne centrum duchowe niemczyzny na wschodzie”, ktére takze
w okresie polskim ,utrzymato i1 poszerzylo” swe wpltywy, oddziatujac na
Niemcéow w Kongreséwce, na Wolyniu 1 w Galicji. Podkre§lal réwniez, ze
miejscowa niemiecka spolecznoéé potrafila ,,zjednoczyé wszystkie mniejszo$ci
w Polsce” 1 prowadzila konsekwentna ,walke przeciw panstwu polskiemu”,
a narodowy socjalizm szybko znalazl tu ,zarliwych zwolennikow” ¢. Opinie
Langa dobrze oddaja klimat polityczny drugiej polowy lat trzydziestych
1 potwierdzaja obserwacje Suskiego dotyczace radykalizacji mniejszo$ci
niemieckiej oraz narastajacego napiecia w stosunkach polsko-niemieckich
w przedwojennej Bydgoszczy.

Polacy obawiali sie wrogiej dzialalno§ci mniejszoSci niemieckiej w razie
konfliktu, a nastroje spoteczne byly pelne niepokoju i przekonania o rychtym
zagrozeniu ze strony Niemcoéw. Narastajaca aktywno§¢ niemieckich organizacji
sprzyjata jednak konsolidacji Polakéw. Wazna role w tworzeniu wspélnego
frontu antyniemieckiego odegrala wznowiona w 1938 r. z inicjatywy starosty
Suskiego dzialalno§é Polskiego Zwigzku Zachodniego (PZZ), ktéra znalazla
silny oddzwiek wéréd Bydgoszczan. Jej efektem bylo porozumienie polskich
organizacji wobec rosngcych wplywow mniejszos$ci niemieckiej oraz wspélne

6 M. Romaniuk, W. Trzeciakowski, Bydgoscy volksdeutsche o sobie. ,Memoriat” Ferdinanda
Langa z dnia 1 maja 1940 r., ,Kronika Bydgoska” 2003, t. XXV, s. 323.
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propagowanie polskiego charakteru miasta. Solidarno$é¢ ta doprowadzita do
ograniczenia pozycji gospodarczej 1 spotecznej Niemcow, a takze do wyeli-
minowania ich jezyka z urzedéow 1 firm. Suski podkres$lat, ze dzialania te
prowadzono bez przemocy, w odréznieniu od wielu innych miast ziem zachod-
nich. Ujawnily sie tez podziaty w érodowisku niemieckim — miedzy grupami
szukajacymi porozumienia a tymi, ktére radykalizowaly sie i1 orientowaly
na hitleryzm.

Warto zauwazy¢, ze watek o szczegoblnej roli Polskiego Zwiazku Zachod-
niego, mocno zaakcentowany w relacji Suskiego z 1940 r., pozostaje w polskie]
literaturze przedmiotu stosunkowo mato wyeksponowany, gdzie czeScie]
podkres$la sie znaczenie Srodowisk weterandéw i paramilitarnych organi-
zacji’. Relacja Suskiego stanowi wiec cenne zrddlo, pozwalajace uchwycié
znaczenie PZZ.

Wspomnienia Suskiego z 1982 r., spisane na emigracji w Kanadzie, réznia
sie od sporzadzonej na goraco relacji z 1940 r. Autor, patrzac z dystansu,
podkres§lal, ze w polowie lat trzydziestych cze$é Niemcéw lojalnie uczest-
niczyla w zyciu publicznym 1 utrzymywala kontakty z Polakami. Inaczej
przedstawial te kwestie w 1940 r., gdy akcentowal germanizacje polskich
robotnikéw, unikanie jezyka polskiego przez Niemcoéw i role PZZ w konsoli-
dacji Polakéw. Punktem zwrotnym pozostaje uktad monachijski (1938): we
wspomnieniach to poczatek izolacji Niemcow 1 wplywu propagandy, w relacji
wczeéniejsze] — moment otwarte] wrogoéci, przygotowan do dywersji 1 pod-
porzadkowania hitleryzmowi®.

1-2 wrzes$nia. Nastroje spoteczne i decyzje wiadz

Réznice widoczne sa takze w sposobie przedstawienia pierwszych dni wojny.
W relacji z 1940 r. Suski podkresla, ze w chwili jej wybuchu nastroje Polakéw
w Bydgoszczy byly wyjatkowo silne — spoleczenstwo zdecydowane bronié¢ mia-
sta wspélnie z wojskiem, podporzadkowane rozkazom dowddztwa i przekonane
o koniecznoéci walki o kazdy ,,prég polski”. Silne nastroje antyniemieckie,
podsycane przypadkami sabotazu 1 szpiegostwa, nie przerodzily sie jednak
w samowolne wystapienia — w pierwszych dniach wojny wszelkie dzialania
przeciw Niemcom podejmowaly wylacznie wladze. We wspomnieniach z 1982 r.
akcent przesuniety zostal na poczatkowy optymizm i entuzjazm patriotyczny,
ktéry dopiero drugiego dnia wojny ustgpitl miejsca niepokojowi wywotanemu
pogloskami o sabotazu.

7 Por. P. Olstowski, Wokét genezy i formy cywilnej obrony Bydgoszczy we wrzesniu 1939 r.
Przyczynek do wydarzen bydgoskich 3—4 wrzesnia 1939 r. i polskich dziatar nieregularnych
w kampanii polskiej, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2016, nr 2—-3, s. 232-236.

8 Por. J. Suski, W stuzbie publicznej..., s. 124—126.
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Obraz tych dni uzupelnia meldunek Suskiego z 2 wrzesnia 1939 r., w kto6-
rym pisal o opanowaniu poczatkowej paniki w Bydgoszczy, organizacji drég
1 aprowizacji dla uchodzcéw oraz pierwszych aktach sabotazu — zastrzeleniu
polskiego zolnierza, schwytaniu szpiegéw i przecieciu linii telefonicznych.
W porozumieniu z wojskiem starosta zarzadzil ewakuacje czesci wsi niemiec-
kich 1 wziecie zakladnikéw, podkreslajac, ze mimo bombardowan w miescie
panowal spokdj 1 ,brak paniki™®.

W relacji z 1940 r. Suski pisal, ze juz pierwszego dnia wojny aresztowano
okolo 350 czolowych dziataczy niemieckich, ktérych nastepnie wystano pod
eskorta w glab kraju. We wspomnieniach z 1982 r. akcja ta zostala przed-
stawiona w odmiennym $wietle: Suski podkresélal humanitarne postepowanie
policji wobec zatrzymanych, ktérym pozwalano zabraé rzeczy osobiste 1 poze-
gna¢ sie z rodzing. Wspominal przy tym, ze aresztowania przeprowadzono
gltéwnie w nocy z 1 na 2 wrzeénia 1 objely ponad 80 oséb z listy 130 figuru-
jacych w spisie miasta oraz kolejnych podejrzanych z powiatu. Wielu jednak
Niemcéw unikneto zatrzymania, kryjac sie lub opuszczajac Bydgoszcz'®.
Réznica w podawanej liczbie aresztowanych — 350 w relacji 1940 r. i ponad
80 we wspomnieniach z 1982 r. — wskazuje nie tylko na odmienny sposéb
przedstawienia wydarzen, ale tez na trudno$¢ w jednoznacznym ustaleniu
ich skali; mozna przypuszczaé, ze w liczbie 350 ujeci zostali rOwniez aresz-
towani z terenu powiatu bydgoskiego, ktérych liczby Suski nie sprecyzowat
w relacji pdzniejsze;.

W relacji z 1940 r. Suski wspomina takze o ekspedycjach karnych wysta-
nych drugiego dnia wojny do Runowa i L.egnowa, gdzie miejscowa ludnos$é
niemiecka miala dopusci¢ sie aktéw sabotazu 1 ostrzatu polskich oddziatéow.
W Runowie aresztowano 26 oséb podejrzanych o udzial w akcjach dywersyj-
nych 1 przewieziono je przed sad polowy w Bydgoszczy, ktory nie byl jeszcze
zorganizowany; jak podawal Suski, sze$é oséb rozstrzelano nastepnego dnia
z jego wyroku. W Legnowie zatrzymano pietnastu najbardziej znaczacych
mieszkancéw wsi 1 osadzono ich w bydgoskim wiezieniu jako zakladnikéw,
z grozba rozstrzelania w razie ponowienia sie aktow sabotazu. Réwnoczesnie
w mieécie przeprowadzono dodatkowe rewizje w domach Niemcéw, ktore
jednak nie przyniosly wiekszych rezultatow. We wspomnieniach z 1982 r.
Suski przedstawial te same wydarzenia odmiennie: pisat o ostrzeliwaniu
polskich oddziatéw na przedmieéciach miasta 1 w L.egnowie, ktore przypisy-
wano niemieckim spadochroniarzom zrzuconym w pobliskich lasach. Czes$é
z nich ujeto, inni mieli ukry¢ sie w okolicy, ale — jak podkreslal — wypadkdéw
tych nie wigzano wéwcezas z dzialalno$cia miejscowe) mniejszosci niemieckiej'!.

9 T. Chincinski, Dokumenty polskiej armii z pierwszych dni wrzesnia 1939 roku, w: Bydgoszcz
8-4 wrzesnia..., s. 3717.

10 Por. J. Suski, W stuzbie publicznej..., s. 126-127.

1 Jbidem, s. 134.
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3 wrzesnia. Panika i walka z dywersja

Réznice miedzy relacja Suskiego z 1940 r. a wspomnieniami z 1982 r. szczegél-
nie wyraznie ujawniajg sie w opisie wypadkow z 3 wrzesnia. Zapis z 1940 r.
podporzadkowany jest chronologii wydarzen oraz decyzjom wojskowym 1 admi-
nistracyjnym, natomiast wspomnienia z emigracji koncentruja sie bardzie]
na emocjach, nastrojach spolecznych i atmosferze niepewno$ci w miescie.

Wedlug relacji z 1940 r., w nocy z 2 na 3 wrzesnia o godz. 2 do Bydgosz-
czy przybyl gen. Wiadystaw Bortnowski, dowédca Armii ,Pomorze”, ktéremu
Suski ztozyl meldunek. Bortnowski wydat w jego obecnoéci gen. Zdzistawowi
Przyjatkowskiemu, dowddcey stacjonujacej w Bydgoszezy 15 Dywizji Piechoty,
rozkaz rozstrzeliwania bez sadu schwytanych dywersantéw. Watek ten nie
pojawia sie juz we wspomnieniach z 1982 r. Sam fakt wydania takiego roz-
kazu w nocy z soboty na niedziele nie byt dotad odnotowany w historiografii
1 pozostawal nieznany badaczom.

Noc z 2 na 3 wrzeénia przebiegla spokojnie — nie doszto do zadnych wysta-
pien dywersyjnych ani aktéw przemocy wobec Niemcow. Rano, o godz. 8, gen.
Przyjatkowski poinformowal Suskiego telefonicznie, ze niebezpieczenstwo
oddania miasta czasowo ustapilo, a przebieg walk jest pomy$élny. Wiadomo$é
ta przyniosta odprezenie wérdéd wladz 1 mieszkancow; okoto godz. 9 w mie-
$cie zapanowatl wzgledny spokéj 1 zaniechano powaznie rozwazanych w nocy
planéw ewakuacji. We wspomnieniach z 1982 r. nie ma mowy o telefonie od
Przyjatkowskiego, natomiast rowniez podkresélono, ze rano w mieécie pano-
wal spokéj 1 optymizm. Natomiast Suski opisal w pdzniejszych wspomnie-
niach wizyte grupy radnych, wérdéd nich Konrada Fiedlera ze Stronnictwa
Narodowego, ktorzy rozmawiali z nim o powolaniu Strazy Obywatelskiej
1 jej podporzadkowaniu dowddztwu wojskowemu. Planowano wlaczenie do
strazy weteranéw 1 bylych wojskowych, natomiast decyzje o wyznaczeniu
jej komendanta pozostawiono komendantowi placu. Fiedler mial opusécié
starostwo okoto godz. 9'2.

W literaturze podkresla sie, ze koncepcja powotania Strazy Obywatelskie)
w Bydgoszczy nie byta incydentalna: podobne formacje porzadkowe — oparte
na weteranach, czlonkach organizacji paramilitarnych i urzednikach — two-
rzono na zapleczu frontu takze w innych miastach, z zalozeniem podporzad-
kowania komendantom placéw. W Bydgoszczy straz miata petnié¢ funkcje
pomocnicze wobec wojska (utrzymanie porzadku, ochrona obiektéw, eskorty
zatrzymanych), lecz przed wieczorng ewakuacja wladz 3 wrzeénia nie zda-
zono jej formalnie zorganizowaé, a czesé tych zadan doraznie wykonywali
weterani 1 ochotnicy!?.

12 Tbidem, s. 134-135. W teks$cie wspomnien Suskiego nazwisko radnego Konrada Fiedlera
wystepuje w formie ,Fidler”.
13 P. Olstowski, Wokdt genezy..., s. 243-248.
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Geneza wydarzen bydgoskich pozostaje w historiografii przedmiotem sporu.
Wiekszoé¢ niemieckich badaczy', a sposrdd polskich zwlaszcza Wlodzimierz
Jastrzebski'®, twierdzila, ze zajscia byly efektem dziatan pacyfikacyjnych wojska
1 organizacji paramilitarnych wobec rzekomej grozby dywersji, ktorej istnienie
negowata. Krytycznie wobec tej tezy opowiedziala sie wiekszo§¢é polskich histo-
rykéw, wskazujac na jej stabosci Zrédlowe 1 interpretacyjne!é. Relacja Suskiego
z 1940 r. ukazuje jednak odmienny poczatek zajsé: spokojny poranek oraz reakcje
wladz na realne zagrozenie wewnatrz miasta, a nie efekt planowej pacyfikacji.

Okoto godz. 10, wedlug relacji z 1940 r., w mieécie wybuchta panika
spowodowana pogloska o niemieckich czotgach na ul. Gdanskiej, nieopodal
budynku starostwa przy ul. Jagiellonskiej. Towarzyszyt jej intensywny ogien
karabinéw maszynowych 1 ucieczka taboréw wojskowych. Suski, poczatkowo
przekonany o wtargnieciu Niemcow, wybiegl ze starostwa i samochodem
usitowal przedostaé sie na drugi brzeg Brdy, do budynku przygotowanego na
ewakuacje starostwa!’. To emocjonalne zachowanie dobrze oddaje atmosfere
tamtego poranka — mieszanine strachu, dezorientacji 1 poczucia nadciaga-
jacej katastrofy. Wkrétce jednak skontaktowal sie telefonicznie ze sztabem
15 Dywizji Piechoty, gdzie ustalono, ze meldunki z frontu sa pomyS§lne,
a zrodlem zamieszania byla niemiecka dywersja.

Kontekst ten staje sie bardziej zrozumiaty, gdy uwzgledni sie 6wczesna
sytuacje operacyjna. Niemieckie oddziaty pancerne znajdowaty sie tego ranka
w rejonie Kotomierza, ok. 23 km od Bydgoszczy, a na ulicach miasta pojawiali
sie zolnierze, ktérym wezeéniej udalo sie przedrzeé przez niemiecka przegrode
pancerna. Z perspektywy postronnego mieszkanca mogto to sprawiaé wrazenie,
ze czolgl znajduja sie w bezposredniej bliskoéci miasta, co — jak wskazywano
w literaturze — potegowato atmosfere napiecia, sprzyjato wybuchowi paniki
1 moglo stanowi¢ sygnal do podjecia akeji przez potencjalnych dywersantow!s.

Z polecenia sztabu Suski, w towarzystwie tacznika ppor. Edwarda Kry-
giera, udat sie na ul. Kujawska, gdzie przy pomocy kilku cywiléw i zolnierzy
zatrzymal uciekajace tabory oraz oddzialy artyleryjskie. Powstrzymat takze
prezydenta Leona Barciszewskiego, ktéry préobowat samochodem opuscié
miasto, oraz zebral resztki policji (wiekszo§¢ funkcjonariuszy uciekta w nocy).

4 Najbardziej reprezentatywne dla tego pogladu prace: P. Aurich, Der deutsch-polnische
September 1939. Eine Volksgruppe zwischen den Fronten, Minchen—Wien 1969, s. 71-99;
H. Rasmus, Pommerellen Westpreufien 19191939, Minchen—Berlin 1989, s. 205-209.

15 W. Jastrzebski, Mniejszo$é niemiecka w Polsce we wrzesniu 1939 roku, Torun 2010, s. 97-153;
idem, Bydgoska krwawa niedziela 3—4 wrzes$nia 1939 roku, Torun 2022, s. 58-59, 94—106.

16 Wyczerpujaco opisal to P. Olstowski, Jeszcze w sprawie..., s. 130-141.

17 Chodzi o lokal ewakuacyjny starostwa mieszczacy sie w Domu Prowincjalnym Zgromadze-
nia Ducha Swietego przy ul. Kujawskiej, potozonym ok. 0,5 km od mostu na Brdzie. Por.
dJ. Suski, W stuzbie publicznej..., s. 133.

18 T, Jaszowski, Dywersja hitlerowska w Bydgoszczy w dniu 3 wrzesnia 1939 r. w Swietle
polskich materiatéw wojskowych, ,Kronika Bydgoska” 1990, t. X (za lata 1986-1988), s. 219.



Wypadki w Bydgoszezy 3 wrzeénia 1939 roku 143

Policjantéw 1 zolnierzy skierowat do lasu przy ul. Kujawskiej, gdzie uporzadko-
wano oddzialy, po czym — wzmocniony grupa wojskowych 1 policjantéw — wrocit
do centrum. Na miejsce przybyli tez oficerowie — por. rez. Roman Pasinski,
dowddca kompanii asystentacyjnej 15 DP, oraz inny, nieznany z nazwiska —
ktérym Suski przekazat zgromadzone oddziaty. W tym samym czasie otrzymat
kolejny telefoniczny rozkaz od gen. Przyjatkowskiego: powstrzymacé panike,
oczysci¢ miasto z dywersantéw, schwytanych z bronia rozstrzeliwaé bez sadu,
a podejrzanych kierowaé do sadu polowego. Ten szczegdétowy opis — nazwisk,
miejsc 1 kolejnych rozkazéw — znajduje sie wylacznie w relacji z 1940 r.;
we wspomnieniach z 1982 r. Suski nie wspomina ani o tych rozkazach, ani
o udziale konkretnych os6b w porzadkowaniu sytuacji, a zwlaszcza pomija
wzmianke o wydanym rozkazie rozstrzeliwania schwytanych dywersantow.

Znaczaca rbéznice miedzy zrodtami stanowi opis loséw prezydenta Leona
Barciszewskiego. W relacji Suskiego z 1940 r. miat on zostaé¢ powstrzymany
3 wrzeénia rano przed opuszczeniem miasta, a nastepnie — jak pisat Suski —
zostawit list, w ktérym informowat, ze udaje sie do Inowroctawia. Natomiast
we wspomnieniach z 1982 r. Suski pisal, ze od tych samych radnych, ktérzy
wczeéniej rozmawiali z nim o Strazy Obywatelskiej, dowiedziat sie o wyjez-
dzie prezydenta do Inowroctawia juz w nocy z 2 na 3 wrzesnia'®. Wersje
wydarzen przedstawiong przez Suskiego w 1940 r. potwierdza powojenna
relacja wicestarosty Edmunda Nowakowskiego, wedlug ktorej Barciszewski
przebywal w Bydgoszczy do okolo potudnia 3 wrzeénia i wyjechatl z miasta
dopiero za jego zgoda?. Wszystkie zrodia zgodnie wskazuja, ze Barciszewski
opuscil miasto przed potudniem 3 wrzesnia, a wiec przed kulminacja dra-
matycznych wydarzen. Okoliczno§¢ ta miala istotne znaczenie, gdyz Niemcy
obarczyli go wing za ,krwawa niedziele” 1 11 listopada 1939 r. rozstrzelali,
oskarzajac o rzekoma bierno$é wobec zajéé¢ z 3 1 4 wrzednia?'.

W relacji z 1940 r. Suski przedstawial walki uliczne jako zorganizowane
dziatania wojska, policji i ludnoéci cywilnej, w tym weterandéw, ktorzy sys-
tematycznie likwidowali gniazda dywersantéw strzelajacych z okien 1 wiez
koscielnych. Podkreslal przy tym dyscypline oraz fakt, ze zatrzymanych
Niemcéw kierowano do sadu polowego, akcentowal brak samosadéw wobec
cywiléw. Wspominal réwniez o rykoszetach od kul karabinowych, ktére
ranity przypadkowych przechodniéw, co miato ukazywaé dramatyzm sytu-
acji. We wspomnieniach z 1982 r. obraz ten nabral bardziej chaotycznego
1 emocjonalnego charakteru: Suski pisal, ze dywersanci strzelali nie tylko

19 J. Suski, W stuzbie publicznej..., s. 135.

20 Por. Relacja nr 2 wicestarosty bydgoskiego Edmunda Nowakowskiego, w: Dywersja nie-
miecka..., s. 100-101.

21 T, Chincinski, Postawy ludnosci niemieckiej na Pomorzu a wydarzania z 3—4 wrzesnia
1939 r. w Bydgoszczy, w: Pomorze pod okupacjq niemieckq. Jesieri 1939, red. P. Madajczyk,
Warszawa 2021, s. 322.
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do przechodzacych oddzialéw, lecz przede wszystkim do bezbronnej ludnos$ci
cywilnej; opisywat tez straty wérdéd weterandéw 1 préby linczu na schwytanych
Niemcach, ktorym jednak starano sie zapobiegac?2.

Informacje zawarte w relacji Juliana Suskiego z 1940 r. na temat walk
ulicznych z niemieckimi dywersantami znajduja potwierdzenie w meldunkach
dowd6dcow Armii ,Pomorze” z 3 wrzesnia 1939 r. oraz w pdzniejszych relacjach
zolnierzy?’. Dokumenty te wskazuja na intensywny ostrzal ze strony dywer-
santéw oraz na wykonywanie egzekucji przede wszystkim wobec schwytanych
z bronia w reku. R6wnoczeénie jednak w sporzadzonych ,na goraco” raportach
wojskowych z 3 wrzeénia pojawiaja sie wzmianki o przypadkach samosadow
na ludno$ci niemieckiej, dokonywanych wspélnie przez zolnierzy i cywilow,
ktoérych — wobec niewystarczajacych sil policji — nie udato sie powstrzymacd?.
Suski w swoim zapisie nie odnotowat takich zdarzen, przeciwnie — podkreslat
zachowanie porzadku i brak zabdjstw niewinnych cywiléw.

Kolejny punkt rozbieznos$ci dotyczy charakteru dywers;ji 1 liczby jej ofiar.
W relacji z 1940 r. Suski podawal, ze okoto godziny 17 w mieécie nastgpit
wzgledny spokdj, a oficerowie 1 policja ztozyli mu meldunki o zabiciu okolo
160 dywersantow schwytanych z bronig. Charakterystycznym szczegétem byto
to, 1z sposrdd nich jedynie dziesieciu udato sie zidentyfikowacé jako miesz-
kancéw Bydgoszczy, natomiast reszta pozostawala nieznana — mieli to by¢
agenci Gestapo zrzuceni ze spadochronu lub skierowani do miasta wraz z fala,
uchodzcow, ktérzy przechodzili przez Bydgoszcz w pierwszych dniach wojny.
Policja meldowala takze o zdobyciu kilku karabinéw maszynowych systemu
niemieckiego, rzekomo uzywanych z wiezy koéciota ewangelickiego na Placu
WolnoSci czy z gmachu gimnazjum miejskiego. Sam Suski notowal nawet, ze
zolnierze oddziatu nieznanej mu przynaleznoéci strzelali na ul. Gdanskiej do
otwartych okien mieszkan, czego jednak nie zdotal zweryfikowaé z powodu
dalszego rozwoju wydarzen. We wspomnieniach z 1982 r. ktadl natomiast
nacisk na role niemieckich spadochroniarzy, ktérzy mieli prowadzié ostrzal na
przedmie$ciach, a winy nie przypisywal miejscowej mniejszosci niemieckiej?.

Informacje przekazane w relacji Suskiego o 160 zabitych 3 wrzesnia (do
godz. 17), sposrod ktérych jedynie dziesieciu miato byé mieszkancami miasta,
mozna zweryfikowaé¢ w $wietle wspélczesnych ustalen historykéw. Wedtug

22 J. Suski, W stuzbie publicznej..., s. 136.

2 Por. T. Chincitski, Dokumenty polskiej armii..., s. 367-369, 381-387; idem, Relacje ofice-
réw Wojska Polskiego o wydarzeniach bydgoskich z 3—4 wrzesnia 1939 roku, w: Bydgoszcz
3-4 wrzesnia..., s. 474-538.

% Gen. Wladystaw Bortnowski meldowat 3 wrzeénia 1939 r. o godz. 20 gen. Wactawowi Sta-
chiewiczowi, szefowi sztabu Naczelnego Wodza: ,ciagle strzelenie na tytach. [...] Samosady
natomiast w stosunku do ludno$ci niemieckiej dokonywane przez zolnierzy wspdlnie
z ludnoécig cywilng sa nie do opanowania, gdyz policji na wiekszo$ci obszaru juz nie ma”,
T. Chincinski, Dokumenty polskiej armii..., s. 367, 385—386.

% Por. J. Suski, W stuzbie publicznej..., s. 137.
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badan opartych na aktach Urzedu Stanu Cywilnego w Bydgoszczy, ksiegach
parafialnych, ksiegach zmartych, aktach miejskich 1 nekrologach ustalono,
ze w wydarzeniach z 3 1 4 wrze$nia 1939 r. w mieScie zgineto 365 oséb,
w wiekszoS§ci obywateli polskich (263 zameldowanych w Bydgoszczy, pozostali
w powiecie bydgoskim 1 wojewodztwie pomorskim)?. 3 wrzesnia odnotowano
191 ofiar (cztery przed godz. 10, sze$édziesiat miedzy godz. 10 a 17, czterna-
$cie po godz. 17 oraz 113 o nieustalonej godzinie), sposréd ktérych 146 miato
adres zamieszkania w Bydgoszczy, szesnascie w powiecie bydgoskim, jede-
nascie poza powiatem bydgoskim, a osiemnasécie nie miato podanego miejsca
zamieszkania (dziesieciu zolnierzy 1 osiem 0séb o niezidentyfikowanym imieniu
1 nazwisku, przywiezionych martwych do szpitala)?’. Oznacza to, ze 45 ofiar
pochodzito spoza miasta, a nie — jak twierdzil Suski — az 150. Jednoczeénie
liczba ofiar ustalona przez historykéw (191 w ciagu catego dnia) pozostaje
stosunkowo bliska liczbie podanej przez Suskiego (ok. 160 do godz. 17), co
potwierdza, ze jego dane oparte na meldunkach wojskowych 1 policjantéow
nie odbiegaly znaczaco od rzeczywistej skali strat.

Liczba ofiar 3 wrzeénia w Bydgoszczy — okoto 160 wedlug relacji Suskiego
z 1940 r. 1 191 wedlug ustalen wspodteczesnych polskich historykéw — znajduje
potwierdzenie takze w relacjach naocznych éwiadkéw. Jednym z nich byla
Lucy Baker-Beall, Angielka od kilkudziesieciu lat mieszkajaca w Bydgoszczy,
ktéra po opuszczeniu okupowanej Polski w rozmowie z dziennikarzem lon-
dynskiego ,,The Times” podata, ze okoto dwustu Niemcéw schwytano z bronig
w reku 1 rozstrzelano, ale zaznaczyla przy tym, iz dzialania te dotyczyly
uzbrojonych dywersantéw, a nie bezbronnych cywiléw?®,

Proporcje narodowoéciowe wéréd ofiar mozna uchwycié, analizujac ich struk-
ture wyznaniowa. Wérod ofiar z 3 wrze$nia bylo 148 ewangelikéw, 24 katolikéw,
jeden adwentysta oraz osiemnascie osdb o niezidentyfikowanym wyznaniu
(w tym dziesieciu zolnierzy i osiem 0s6b o nieustalonym imieniu 1 nazwisku)?.
W Bydgoszczy zdecydowana wiekszo§¢é ewangelikéw byta Niemcami, a katoli-
kéw — Polakami®®. Podobne proporcje mozna przypuszczalnie odnie$é do ofiar
tych dni, cho¢ nie musiato to dotyczyé¢ wszystkich przypadkéow. Nalezy jednak
uwzglednié, ze cze$é ofiar katolickich mogla nalezeé¢ do spoteczno$ci niemiec-
kiej?!, co komplikuje jednoznaczne ustalenie proporcji narodowos$ciowych.

26 P, Kosinski, Ofiary pierwszych dni wrzesnia 1939 roku w Bydgoszczy, w: Bydgoszcz
3-4 wrzesnia..., s. 266.

27 Tbidem, s. 274-322 (,Zabici na ulicach Bydgoszczy 3 1 4 wrzeénia 1939 roku”).

28 The Agony of Poland. An English Eyewitness, ,The Times”, 6 III 1940, s. 7.

2 P. Kosinski, op. cit., s. 274—322 (,Zabici na ulicach Bydgoszczy 3 i 4 wrzeénia 1939 roku”).

30 E. Alabrudzinska, Mniejszosci religijne w Bydgoszczy w latach 1920-1939, w: Historia Byd-
goszezy, t. 2, cz. 1: 1920-1939, red. M. Biskup, Bydgoszcz 1999, s. 636; M. Aleksandrowicz,
Kosciot katolicki w Bydgoszczy w latach 1920-1939, w: ibidem, s. 577-578.

31 P. Olstowski, W sprawie tragicznych wydarzern 3-4 IX 1939 roku w Bydgoszczy, ,Zapiski
Historyczne” 2009, t. LXXIV, nr 1, s. 130-131.
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7Z relacji Suskiego dowiadujemy sie o ewakuacji wladz cywilnych z Byd-
goszczy, zarzadzone] 3 wrzeénia okolo godz. 18.30 przez gen. Zdzislawa
Przyjatkowskiego. Polecil on telefonicznie, aby w ciagu czterech godzin opu-
Scity miasto wszystkie instytucje panstwowe, co Suski wykonal, wyjezdzajac
okolo 21. We wspomnieniach z 1982 r. dodawal, ze cala operacje utrzymy-
wano w tajemnicy z obawy, iz informacja o ewakuacji mogtaby spowodowaé
panike mieszkancéw 1 masowa ucieczke na szose inowroctawska, istotna dla
odwrotu wojsk?2. Kolejne dni spedzil w okolicach miasta, zbierajac wiadomo-
éci od uchodzcéw, wedtug ktérych Niemcy weszli do Bydgoszczy 4 wrzesnia
w potudnie, a dopiero nastepnego dnia rano wieksze sily przejely pelna
kontrole nad miastem.

Narracja Suskiego odzwierciedlata stan wiedzy, jakim dysponowal w pierw-
szych dniach wrzesnia 1939 r.; konfrontacja jego relacji z dostepnymi Zré-
dtami pozwala jednak precyzyjniej odtworzy¢ przebieg wydarzen. Informacja
o wejéciu Niemcow do Bydgoszezy 4 wrzeénia pochodzita od uchodZcéw 1 nie
dotyczyta wkroczenia regularnych oddzialéw Wehrmachtu, ktére zajely
miasto dopiero 5 wrzeénia przed potudniem. Zrédla niemieckie potwierdzaja,
natomiast, ze wczeSnie] w miescie pojawily sie pierwsze wysuniete komando
Einsatzgruppe IV oraz kilku zolnierzy ze sztabu Kampfgruppe ,Netze” dowo-
dzonej przez gen. Eckarda von Gablenza®,.

Ten obraz koryguje p6zniejsze ustalenia powojenne, zawarte w raporcie
prokuratora Kazimierza Garszynskiego z 1945 r., wedlug ktérego admini-
stracja cywilna 1 policja mialy opuscié Bydgoszcz juz w nocy z 2 na 3 wrzeé-
nia, a wladze formalnie przejat sztab 15 Dywizji Piechoty pod dowdédztwem
gen. Przyjatkowskiego 1 wojskowy komendant miasta mjr Wojciech Albrycht3*.
Sam Suski we wspomnieniach z 1982 r. doprecyzowywal, ze zgodnie z pla-
nami mobilizacyjnymi wojsko przejeto kierownictwo nad bezpieczenstwem
w mieécie juz 1 wrzeénia, a on sam rankiem tego dnia zglosit sie do gen.
Przyjatkowskiego, aby przekazaé mu sprawy policyjne 1 uzgodnié dalsze
dziatania administracji*®. Zaréwno z relacji z 1940 r., jak 1 ze wspomnien
z 1982 r. wynika jednak, ze wladze administracyjne oraz czes$é policji pozo-
stawaly w Bydgoszczy az do p6éznych godzin wieczornych 3 wrzeénia 1 braty
aktywny udzial w zaprowadzaniu porzadku w mie$cie.

32 J. Suski, W stuzbie publicznej..., s. 139.

3 Pierwsze miesiqce okupacji hitlerowskiej w Bydgoszczy w Swietle Zrédet niemieckich, wyd.
T. Esman, W. Jastrzebski, Bydgoszcz 1967, s. 111-114, 228-230. Zob. przyp. 55.

3 K.M. Pospieszalski, Sprawa 58000 ,Volksdeutschéw”. Sprostowanie hitlerowskich oszczerstw
w sprawie strat niemieckiej mniejszosci w Polsce w ostatnich miesiqgcach przed wybuchem
wojny 1 w toku kampanii wrze$niowej, Poznan 1981 (Documenta Occupationis, t. 7),
s. 112.

3 J. Suski, W stuzbie publicznej..., s. 132.
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Znaczenie relacji Suskiego (1940)

Relacja Juliana Suskiego z 1940 r. miala kluczowe znaczenie dla ksztal-
towania stanowiska wtadz polskich na emigracji wobec tzw. bydgoskiej
krwawe)j niedzieli. To wlaénie na jej podstawie Ministerstwo Informacji
1 Dokumentacji opracowalo raport ,,Prawda o Bydgoszczy”, bedacy oficjalna,
odpowiedzia na niemiecka propagande o rzekomych ,okrucienstwach Polakéw
wobec mniejszoéci niemieckiej”®®. Dokument ten powielal zasadnicze tezy
Suskiego, podkreslajac, ze wydarzenia z 3 wrzesnia 1939 r. byly reakcja na
zorganizowana akcje sabotazowa, a nie pogromem niemieckich cywiléw. Oba
zrodta wskazywaly na okoto 160 zabitych dywersantéw, sposrod ktorych jedy-
nie dziesieciu zidentyfikowano jako mieszkancéw Bydgoszczy. Raport zostat
przetlumaczony na jezyki obce i rozestany do rzadéw oraz placéwek dyplo-
matycznych panstw sprzymierzonych, stanowiac podstawe polskiej narracji
miedzynarodowej.

Pierwotne $wiadectwo Suskiego (1940) przez dlugi czas nie bylo znane
historykom ani prokuratorom prowadzacym w powojennej Polsce éledztwa
dotyczace wydarzen bydgoskich. Kopia oryginalnego dokumentu, przechowy-
wanego w Instytucie Polskim i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie,
trafita nastepnie do zasobu Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Warszawie, z ktorego w latach osiemdziesigtych XX w. korzystal Wlodzi-
mierz Jastrzebski®’. Nie poddano jednak tego zZrédla poglebionej analizie
ani nie omOwiono szerzej jego znaczenia, genezy 1 kontekstu powstania.
Oryginat relacji, zachowany w aktach wladz polskich na uchodzstwie, nie
byt dotad publikowany i po raz pierwszy zostal catoéciowo opracowany
w niniejszym artykule.

Relacja Juliana Suskiego z 1940 r. wnosi do wspdlczesnych badan nad
wydarzeniami bydgoskimi niezwykle cenny, cho¢ zarazem problematyczny
materiat Zrédlowy. Jej warto§¢ polega na tym, ze zostala spisana ,na goraco”,
kilka miesiecy po wydarzeniach, 1 oddaje atmosfere pierwszych dni wojny,
pokazujac napiecia polsko-niemieckie, reakcje wladz i dramatyczny przebieg
walk ulicznych z niemieckimi dywersantami. Zawiera szczegdlowe opisy sytu-
acji kryzysowych, decyzji dowddedw i dziatan wladz cywilnych, ktére w zad-
nym innym zrédle nie zostaly odnotowane. Szczegdlnie istotnym elementem
pozostaje watek rozkazow wojskowych, wydanych przez gen. Wiadystawa
Bortnowskiego 1 gen. Zdzistawa Przyjatkowskiego, nakazujacych rozstrzeli-
wanie schwytanych z bronig, dywersantéw bez wyrokéw sadowych. Informacja
ta, nieuwzgledniona pézniej ani w jego wspomnieniach, ani w powojenne]j
historiografii, rzuca nowe $wiatto na realia dziatan podejmowanych w obliczu

3 Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego, Ministerstwo Informacji i Dokumentacji,
A.10.4/2, ,Prawda o Bydgoszczy”; T. Chincinski, P. Machcewicz, op. cit., s. 11-12.
3T W. Jastrzebski, Dywersja czy masakra..., s. 64—68.
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dywersji 1 paniki w mieécie. Pokazuje ona takze mechanizmy decyzyjne
na najwyzszych szczeblach dowodzenia, a wiec proces, ktory dotad byt jedy-
nie domniemany na podstawie fragmentarycznych meldunkéw 1 p6zniejszych
wspomnien. Relacja Suskiego potwierdza ponadto, ze obrona przed dywersja,
3 wrzeénia nie byta samorzutnym odruchem ludnoéci, lecz dziataniem koordy-
nowanym przez pozostajace w miescie wladze wojskowe 1 cywilne; cho¢ pewne
epizody mogly wymykac sie spod kontroli, to cato§¢ akcji miata charakter
zorganizowany. Stanowi to istotny kontrapunkt wobec interpretacji, wedle
ktorej zajécia miaty by¢ wylacznie efektem paniki 1 pacyfikacyjnych dziatan
wojska 1 organizacji paramilitarnych, a sama dywersja byla jedynie mitem.
Jej wprowadzenie do obiegu naukowego wpisuje sie zarazem w szerszy postu-
lat przygotowania cato$ciowej 1 rzetelnej monografii wydarzen bydgoskich
z 314 wrzesnia 1939 r.

Relacja ma jednak takze swoje ograniczenia — cho¢ jest jedynym zrédtem,
ktore przedstawia wydarzenia z 3 wrzeSnia w Bydgoszczy w sposob ciagly
1 chronologiczny, nie obejmuje wszystkich okolicznosci, w jakich gineli nie-
mieccy cywile, co czyni ja Zrédlem niepelnym. Suski konsekwentnie pomija
wzmianki o samosadach, ktére pojawiaja sie w meldunkach wojskowych,
1 przedstawia wiekszo$¢ ofiar jako przybyszy z zewnatrz. Relacja nie daje
tez odpowiedzi na pytania o faktyczny charakter 1 organizacje niemieckie]
dywersji — kwestie te wymagajq dalszych badan, zwlaszcza w oparciu o nie-
mieckie dokumenty, ktore moglyby rzuci¢ nowe $wiatlo na przebieg wydarzen.
Znamienny jest takze brak jakiejkolwiek wzmianki o Strazy Obywatelskiej —
watku, ktéry pojawil sie dopiero w powojennych wspomnieniach Suskiego — co
rodzi pytanie, dlaczego zostal on pominiety w relacji z 1940 r. Réwnoczesnie
jej znaczenie polityczne bylo bardzo duze — to wtaénie na niej oparto podsta-
wowe argumenty w dyskusji z niemiecka propaganda. Relacje Suskiego trzeba
wiec czytaé réwnolegle z innymi dokumentami i §wiadectwami — zaré6wno
polskiej, jak 1 niemieckiej proweniencji — aby uchwyci¢ wielostronny obraz
wydarzen 1 ewolucje pamieci o ,krwawej niedzieli”.
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Dokument

Wypadki w Bydgoszczy?

I

Bydgoszcz w ostatnich miesigcach przed wybuchem wojny byta powaz-
nym o$rodkiem ruchu antyniemieckiego i wznowionej dziatalnoéci Polskiego
Zwiazku Zachodniego. Duzy stopien zjednoczenia polskiego spoleczenstwa
bydgoskiego 1 brak istotnych staré¢ politycznych zostaly osiagniete wlasnie
na gruncie stworzenia ogélnopolskiego frontu przeciw Niemcom.

Front ten byl zreszta koniecznos$cig 1 wynikal ze zdrowego instynktu spo-
leczenstwa. Bydgoszcz, miasto catkowicie spolszczone (ok. 11 000 Niemcéw
na 150 000 mieszkancéw)®, byta mimo to ciagle jeszcze najpowazniejszym
oérodkiem kierowniczym niemczyzny na zachodzie. Istnialy tam centrale
wszystkich wiekszych organizacji politycznych 1 gospodarczych niemieckich.
Odbywaly sie masowe zjazdy Niemcow z catej Polski. Niemcy byli wcigz
posiadaczami duzej liczby nieruchomosci 1 zaktadéw przemystowych oraz
handlowych, majac w mieécie ponadto niestosunkowo wielka liczbe stowa-
rzyszen 1 lokali stowarzyszeniowych. Niemcy miejscowi, bardziej niz gdzie-
kolwiek na ziemiach Rzeczypospolitej, nie umieli zapomnieé o przeszlosci,
nie asymilowali sie, a nawet nie uczyli sie jezyka polskiego. Wskutek ich
gospodarczego znaczenia, wywierali wptyw Pniemczacy® na proletariat polski,
a cze$ciowo nawet na polski handel i przemyst. Nierzadkie byly wypadki,
ze pracodawca niemiecki germanizowal robotnikéw 1 obrazat ich uczucia
narodowe. W codziennych stosunkach w miescie wielu Niemcéw tendencyj-
nie nie uzywalo jezyka polskiego, zmuszajac zaleznych od nich Polakéw do
poslugiwania sie w rozmowie niemczyzna. Zwyczaj 1 oportunizm pewnej czesci
spoleczenstwa (np. urzednikéw niemieckich) powodowaty, ze uzywanie nie-
mieckiego utrzymywato sie w Bydgoszczy niewspdétmiernie dtugo w stosunku
do stopnia spolszczenia miasta.

a2 W gérnym prawym rogu odrecznie dopisana czerwong kredka cyfra: VII. Ponizej tytutu, po
prawej stronie, czerwona pieczatka podtuzna: KOMISJA DLA REJESTRACJI FAKTOW
ZBIERANIA DOKUMENTOW DOTYCZACYCH OSTATNICH ZDARZEN W POLSCE. Poni-
zej odrecznie wpisano: L.dz. 163/40.

bb Tak w oryginale.

38 31 sierpnia 1939 r. Bydgoszcz liczyta 143 075 mieszkancéw, z czego 9208 oséb (6,4%)
deklarowato narodowo§¢é niemiecka, a pozostale mniejszosci narodowe stanowity tacznie
1,8% ludnoéci. Jeszcze pod koniec lat dwudziestych XX w. liczba mieszkancéw narodowosci
niemieckiej w Bydgoszczy wynosita ponad 11 tys., by w latach trzydziestych zmniejszy¢ sie
o blisko 2 tys. Por. M. Romaniuk, Mniejszo$¢ niemiecka w Bydgoszczy 1920-1939, w: Byd-
goszcz 3—4 wrzesnia..., s. 65; J. Kutta, Spofeczeristwo Bydgoszczy w latach 1920-1939,
w: Historia Bydgoszczy..., t. 2, cz. 1, s. 192.
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Te wszystkie objawy w ogromnym stopniu wzburzaly ludnoéé Bydgoszczy,
nagromadzajac uczucia nienawiéci do Niemcow, tym bardziej ze wskutek poli-
tyki prowadzonej przez wladze do roku 1936-7 utrzymywato sie przekonanie,
1z Niemcy sa traktowani lepiej 1 zyczliwiej niz Polacy niezwiazani z obozem
rzadowym. Totez kiedy w roku 1938 wznowiono w Bydgoszczy z mojej inicja-
tywy dzialalnosé¢ Polskiego Zwiazku Zachodniego, znalazta ona natychmiast
silny oddzwiek w spoleczenstwie®. Dzieki dobremu wzajemnemu wspo6tzyciu
poszczegblnych odlamoéow spoleczenstwa 1 wladz udalo sie zmontowaé plat-
forme porozumienia wszystkich organizacji polskich w Bydgoszczy, nadajac
jej oblicze niepolityczne, nastawione wytacznie przeciw niemczyznie. Dziatal-
noé¢é tej platformy udalo sie utrzymadé i rozwinaé mimo powaznych trudnosci
czynionych przez czynniki oficjalne spoza Pomorza. Organizacja porozumienia
polskiego, ktora nosita nazwe Konferencji Prezeséw 1 Stowarzyszen 1 do ktérej
wchodzili reprezentanci wtadz cywilnych 1 wojska, popularyzowala koniecznoéé
podniesienia polskiego oblicza Bydgoszczy, odniemczenia stanu posiadania,
solidarnoséci polskiej 1 §wiadomos$ci niebezpieczenstwa, jakie Polsce 1 Pomorzu
zagraza ze strony niemczyzny. Organizacja ta zwolywata zebrania publiczne,
urzadzata manifestacje 1 masowe wiece, jak przede wszystkim stynne zebra-
nie bydgoskie protestujace przeciw uroszczeniom niemieckim w stosunku do
Gdanska, w ktérym wzieto udziat ponad 40 000 mieszkancéw miasta®.

Rezultaty solidarnego frontu polskiego szybko daly sie odczué. Rozpoczatl
sie intensywny 1 do§¢ solidarny bojkot przedsiebiorstw niemieckich. Po marcu
bojkot ten przybral rozmiary bardzo powazne i dal sie Niemcom dotkliwie
odczué. Wiele firm niemieckich bylo zagrozonych upadkiem, kilkana$cie
przeszto w rece polskie. Poczeto przestrzegaé nieuzywania jezyka niemiec-
kiego 1 wyrugowano go nareszcie z uzycia w urzedach 1 w firmach polskich.
Zaopiekowano sie robotnikiem polskim pracujacym w firmach niemieckich
1 zmuszono pracodawcéw niemieckich do liczenia sie z jego uczuciami i inte-
resami. Zaatakowano nadmierny rozrost niemieckiego zycia spolecznego,
niedostosowany do istotnego stanu posiadania ludnoSciowego. Korzystajac
z represji przeciw Polakom w Rzeszy, zabrano Niemcom jedna z najpowazniej-
szych placéwek zycia spolecznego, tzw. Civil-Kasyno*'. Wypowiedziano walke

39 Liczebnoéé PZZ na Pomorzu wzrosta z ok. 5 tys. cztonkéw w 1934 r. do ponad 10 tys.
w 1937 r.; odnotowano tez masowy charakter zebran PZZ wiosna 1939 r., m.in. mani-
festacje w Bydgoszczy (26 III 1939) z udzialem ok. 20 tys. os6b. Por. A. Wolff-Poweska,
Zwiqzek Obrony Kreséw Zachodnich, ,Rocznik Lubuski” 1975, t. IX, s. 222 (207-265);
eadem, Pomorze Gdariskie w programie i dziatalnosci Pomorze Gdariskie w programie
i dziatalnosci Zwigzku Obrony Kreséw Zachodnich i Polskiego Zwiazku Zachodniego,
,Przeglad Zachodni” 1969, nr 2, s. 367.

40 Wielka manifestacja Polakéw w Bydgoszczy 26 marca 1939 r. Por. przyp. 39.

4 Gmach niemieckiego kasyna cywilnego przy ul. Gdanskiej 20 zostal w czerwcu 1939 r. przejety
decyzja starosty Juliana Suskiego i przeksztatcony w Dom Spoteczny, stajac sie siedzibag
bydgoskich organizacji kombatanckich. Por. P. Olstowski, Wokét genezy..., s. 257-258.
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firmie niemieckiej Persil, ktéra byta na ustugach niemieckiej propagandy,
1 zmuszono firme te do likwidacji.

Trzeba nadmienié, ze wszystkie te posuniecia przeprowadzano bez gwalttow
na Niemcach i bez zaburzen przeciw Niemcom. W Bydgoszczy, w przeciw-
stawieniu do innych miast Ziem Zachodnich, nie wybito niemal ani jedne;j
szyby niemieckiej, a wypadki pobicia Niemcéw, czeste w okresie od marca do
sierpnia w Polsce, byly tu b[ardzo] rzadkie*?. Te lojalno$¢ walki w Bydgoszczy
uznawali sami Niemcy, a konsul Rzeszy w Bydgoszczy 1 prezesi niemieckich
organizacji, interweniujac u wtadz w sprawach ekonomicznych ,krzywd” nie-
mieckich, zawsze podkre§lali niezagrozenie bezpieczenstwa Niemcéw w miescie.

Niemcy bydgoscy, przyzwyczajeni do zajmowania w mieécie stanowiska
przodujacego i nadrzednego, byli tym nowym frontem polskim zaskoczeni.
Reakcja ich byla nieudolna i staba. Okazalo sie, ze niemczyzna bydgoska
utrzymywata sie na powierzchni tylko sokami plynacymi ze spoteczenstwa
polskiego 1 tylko wobec niezorganizowania sie Polakéw. Z chwila wypowiedze-
nia bojkotu ani organizacje niemieckie, ani banki nie mogly nic poradzi¢ i nie
mogtly na dluzej dopoméce firmom, ktére w razie trwania walki byly skazane
na likwidacje. Nastgpito wsréd spoteczenstwa niemieckiego rozbicie w ocenie
sytuacji 1 szukania drog wyjScia. Staro-Niemcy, tzw. Deutsche Vereinigung,
szukali drég porozumienia z Polakami, interweniowali u wladz, w stosunku
do ktérych wyrzekali jawnie na Hitlera 1 jego polityke, ktéra ich zdaniem
zaklécita dobre stosunki Niemcéw w Polsce 1 obecnie grozi im utrata stanu
posiadania. Inaczej Jungdeutsche Partei i zgrupowani koto niej Niemcy
z inteligencji miejskiej 1 drobnego stanu posiadania. Ci, nie bedac zagrozeni
bezposérednio stratami w walce ekonomicznej, utwierdzali sie w swej niem-
czyznie 1 wierno$ci Hitlerowi 1 liczyli w calo$ci na wojne 1 ,,oswobodzenie”,
pozostajac w kontakcie z Gestapo 1 wywiadem niemieckim. Ze strony lokal-
nych witadz bydgoskich i pomorskich byly czynione sugestie, aby te réznice
zachodzace pomiedzy Niemcami podtrzymywaé 1 rozwinaé, przede wszystkim
przez ukrécenie swobody agitacji ze strony czynnikéw hitlerowskich. Byla
pewno$é, ze stanowcze represje przeciw hitlerowcom, zastosowane w maju
lub czerwcu, oémielg znaczna cze$¢ mniejszosci niemieckiej do przeciwstawie-
nia sie agitacji 1 do szukania sposobéw porozumienia sie z Polakami. Takie
rozdwojenie publiczne Niemcéw moglo mieé¢ wielkie znaczenie zaréwno dla
rozwoju sytuacji wewnetrznej, jak 1 ewentualnie dla polityki zagraniczne;j.
Jednakze odpowiednia decyzja wladz centralnych nie nastapita i Niemcy hitle-
rowcy mieli praktyczna mozno$¢ utrzymywania w postrachu i postuszenstwie

2 W wojewddztwach pomorskim, §laskim i poznanskim wtadze odnotowaly w ostatniej
dekadzie sierpnia 1939 r. kilkana$cie wypadkéw pobicia Niemcéw, demolowania ich
mieszkan i wybijania szyb, a do podobnych incydentéw dochodzito juz od marca 1939 r.
Por. T. Chincinski, Forpoczta Hitlera. Niemiecka dywersja w Polsce w 1939 r., Gdansk—
Warszawa 2010, s. 127.
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calego spoleczenstwa niemieckiego w Polsce. Za tym szto przygotowanie tego
spoteczenstwa do otwartej walki z Polska 1 do dywersji na wypadek wojny.

1I.

W momencie wybuchu wojny nastroje polskie w Bydgoszczy byly szczegdlnie
silne. Spoteczenstwo bylto gotowe do walki 1 zdecydowane wraz z wojskiem
bronié¢ czynnie niepodleglosci 1 miasta. Agitacja prowadzona przez niektére
organizacje za wiedza, 1 aprobatg dowddcy frontu pomorskiego, gen. Bortnow-
skiego*?, wpajata w ludnoé¢ przekonanie o koniecznos$ci walki o kazdy prog
polski. Nastroje antyniemieckie byly wyjatkowo silne wobec stwierdzonych
1 znanych spoteczenstwu licznych wystapien sabotazowych mniejszoéci niemiec-
kiej. Niemcy przerywali linie telefoniczne polaczen wojskowych, szpiegowali
budowane umocnienia, przechowywali agentéw obcego wywiadu, odmawiali
ustug koniecznych dla skoncentrowanych oddziatéw wojskowych 1 dopuszczali
sie wielu innych wystepkéw. Represje wladz przeciw przestepcom niemieckim
byly silne, ale ograniczaty sie do wypadkéw prawnie uchwytnych i wykrytych.
Prewencja w postaci wysiedlen i1 aresztowan zapobiegawczych nie byta dosta-
tecznie stosowana wobec stanowiska wladz centralnych, ktore sprzeciwialy sie
stale ostremu kursowi wobec Niemcow. Tak np. wladze centralne pozostawity
bez odpowiedzi wniosek dowddztwa armii pomorskiej i pomorskich wiadz
administracyjnych o wysiedlenie z rejonu podbydgoskiego kilku wiosek nie-
mieckich, uprawiajacych otwarte szpiegostwo i sabotaz w rejonie umocnionym.
Objawy dywersji badz dochodzily do uszéw spoteczenstwa, badz byly przez nie
wyczuwane 1 powodowaly zrozumiate wzrastanie nienawiéci przeciw Niemcom.

Wybuch wojny 1 zaatakowanie frontu bydgoskiego w dniu 1 wrze$nia
odwrécily chwilowo uwage spoteczenstwa od wewnetrznych spraw niemiec-
kich. Ogromna iloé¢ Bydgoszczan zglosita sie do wspéldziatania z wojskiem
1 gotowa byla catkowicie podporzadkowaé sie rozkazom dowddcow. Ani
w pierwszym dniu wojny, ani tez w sobote, drugiego wrzesSnia, w drugim
dniu wojny, mimo nalotéw niemieckich i mimo kilku wypadkéw sabotazu
pod Bydgoszcza, zadne akty wystapien przeciw mniejszo§ci niemiec-
kiej ze strony spoleczenstwa nie mialy miejsca. Jedynie tylko wtadze
administracyjne i wojsko wydaly zarzadzenia antyniemieckie 1 wykonaly te
zarzadzenia w porzadku nastepujacym:

A) W pierwszym dniu wojny:

a) Zarzadzono aresztowanie i deportacje czolowych dzialaczy niemiec-
kich. Zarzadzenie to, przewidziane instrukcja mob na pierwszy dzien
moblilizacji], byto spéznione wskutek wyraznego zakazu wykonania,
otrzymanego z Warszawy rownoczesnie z zarzadzeniem mob powszech-
nym. Wskutek spdznienia i wykonywania pod ogniem nieprzyjacielskim

4 Gen. dyw. Wladystaw Bortnowski (1891-1966), dowddca Armii ,Pomorze” od 23 marca
do 9 wrzeénia 1939 r.
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wielu z dziataczy niemieckich zbieglo. Jednakze zdotano aresztowadé
okolo 350 czolowych przywdédcéw niemieckich. Oséb tych nie mozna
juz bylo wywiezé, wystano je przeto pod eskorta policji pieszo do Ino-
wroctawia 1 dalej do Kutna, na wyznaczony punkt zborny.

b) Zarzadzono, na polecenie dowddcy Bydgoskiej Dywizji Piechoty*, aresz-
towanie 1 wysiedlenie z rejonéw umocnionych kilku wiosek niemieckich,
ewakuujac ludnos$é poza Wisle 1 pozostawiajac ja tam na wolne;j stopie.

B) W drugim dniu wojny:

a) Zarzadzono na zadanie wladz wojskowych wystanie ekspedycji karnej
w rejonie Legnowa*® 1 Runowa?é, gdzie ludno$é niemiecka dopuscita sie
aktéw sabotazu i strzelania do wojska. W Runowie aresztowano 26 oséb
podejrzanych o sabotaz 1 dostarczono do Bydgoszczy, do sadu polowego,
ktory jeszcze nie byl zorganizowany. O ile mi wiadomo, 6 z tych oséb
rozstrzelano na drugi dzien z wyroku sadu. W Legnowie aresztowano
15 0s6b spoérdd najpowazniejszych mieszkancéw wsi 1 przytrzymano
ich w wiezieniu bydgoskim jako zakladnikéw, zagroziwszy, iz beda
rozstrzelani w wypadku ponowienia sie aktéw sabotazu ze strony
ludnoéci niemieckiej L.egnowa.

b) Zarzadzono w miescie Bydgoszczy, u miejscowych znanych Niemcéow,
rewizje uzupelniajace za bronia. Rewizje te na ogél nie daly wynikow
1 podczas ich trwania nikogo nie aresztowano.

W ten sposdb do drugiego dnia wojny (godz. 24, 2 IX 1939 r.) zadnych

wyrokow na Niemcach ani tez zadnej akcji samorzutnej przeciw nim ze
strony ludnoséci nie byto.

III.

Noc z drugiego na trzeci dzien wojny uplyneta w powaznej obawie o los
miasta. Wiekszo$é miejscowosci pow. bydgoskiego zostala zajeta przez nie-
przyjaciela i ewakuowana przez wojsko 1 wladze. W Fordonie atak lotniczy
zniszezyt most na Wisle, co spowodowalto ucieczke policji fordonskiej 1 wladz
miejskich. Z Koronowa uciekly wladze, policja i straz wiezienna drugiego dnia

4 Chodzi o gen. bryg. Zdzistawa Przyjatkowskiego (1892—1971), dowddce 15 Dywizji Piechoty
stacjonujacej w Bydgoszczy 1 wchodzacej w sktad Armii ,,Pomorze”.

4% Wie$ Legnowo, przylegta do pid.-wsch. granicy Bydgoszczy, zostata wlaczona do miasta
etapami w 1969 i w 1977 r.; byla znana tez jako Czersk Niemiecki (niem. Griinbach,
Langenau). Miejscowo§¢ byta zamieszkana w wigkszosci przez osadnikéw niemieckich
wyznania ewangelicko-unijnego.

46 Miejscowo$¢ o nazwie Runowo nie wystepuje w powiecie bydgoskim ani w jego spisach
z XIX 1 XX w. Najprawdopodobniej chodzi o Otorowo, potozone na poludniowym brzegu
Wisty 1 graniczace w okresie miedzywojennym z 6wczesna wsia Liegnowo (obecnie czeécia
Bydgoszezy), zamieszkana w wiekszosci przez ludno§é niemiecka. Mozliwe tez, ze byta to
zwyczajowa nazwa jednej z pobliskich miejscowoéci — Zétwina, Wypalenisk, Siedmiogér lub
Lazyna — zamieszkiwanych przed wojna w znacznym odsetku przez Niemcéw, a po 1945 r.
stopniowo wyludniajacych sie i tracacych charakter samodzielnych osad.
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wojny w poludnie. Do obu tych miejscowosci odestatem policje z powrotem,
przy czym do Fordonu udatem sie wraz z nig osobiécie. Ani w Fordonie, ani
w zadnej innej miejscowosci pow. bydgoskiego nie meldowano mi faktéw
mordowania Niemcéw lub nawet reakeji przeciw nim. Natomiast z catego
frontu poczety dochodzi¢ wiadomoséci o udziale w walkach cywilnych Niemcéw,
ktorzy strzelali do wojska 1 dokonywali rozmaitych aktéw sabotazu. W nocy
z soboty na niedziele (o godz. 2) bawit w Bydgoszczy dowéddca frontu, gen.
Bortnowski, ktéremu meldowalem sie 1 z ktérym omawiatem srodki zaradcze
przeciw dywersji. Wysunalem podéwczas teze o koniecznosei natychmiastowego
powotania sadéw polowych, ktorych jeszcze nie byto. W zwigzku z ta rozmowa,
gen. Bortnowski wydal w mojej obecnoéci rozkaz dowddey oérodka obrony
Bydgoszczy, gen. Przyjalkowskiemu, rozstrzeliwania bez sadu dywersantéw
schwytanych z bronig lub na goracym uczynku?’.

Noc, mimo obaw o miasto 1 mimo ciezkiej walki na froncie odleglym od
Bydgoszczy o 25 km, uplyneta spokojnie. W ciggu calej nocy nie byto w mieécie
zadnych wypadkéw wystapien dywersyjnych ani tez innych wystapien lud-
noéci przeciw Niemcom. O godz. 8 rano dowddca dywizji, gen. Przyjatkowski,
zawiadomil mnie telefonicznie, ze niebezpieczenstwo oddania miasta czasowo
ustapito oraz ze przebieg walk jest pomyS$lny. To zawiadomienie spowodowalo
znaczne odprezenie wérod przedstawicieli miasta 1 spoteczenstwa, ktérym je
zakomunikowatem. O godz. 9 rano w Bydgoszczy zapanowat wzgledny spokdj.
Ludnoéé 1 wladze miejskie zaniechaly myéli o ewakuacji, z ktéra liczono sie
powaznie przez noc.

V.

Okoto godz. 10 (w niedziele trzeciego dnia wojny, tj. 3 IX br.), gdy bawi-
lem w swoim mieszkaniu ponad urzedem starostwa, przybiegt do mnie jeden
z urzednikéw z zawiadomieniem, iz na ulicy Gdanskiej (odlegtej o 200 m) sa
czolgi niemieckie*®. W istocie dat sie styszeé bliski ogien karabinéw maszyno-
wych, a przez ulice obok starostwa poczely przejezdzaé w pedzie i w panice

47 Gen. Bortnowski kilkukrotnie przebywal w Bydgoszczy w dniach 2—-3 wrzeénia 1939 r.;
2 wrzeénia odbyl narady w Bydgoszczy 1 Osielsku z gen. Juliuszem Drapella 1 gen. Przyjal-
kowskim, a 3 wrzeénia w poludnie spotkatl sie ponownie z gen. Przyjatkowskim w sztabie
dywizji przy ul. Czartoryskich; po potudniu, podczas kolejnego wjazdu do miasta, jego
samochéd zostat ostrzelany na ul. Gdanskiej. Z dostepnych relacji wojskowych wynika, ze
podczas tych spotkan omawiano gléwnie ocene sytuacji operacyjnej na odcinku bydgoskim,
natomiast nie wspomina sie w nich — badZ przemilcza sie — kwestie ewentualnych roz-
kazéw dotyczacych walki z dywersantami. Por. M. Bielski, Gen. bryg. Zdzistaw Wincenty
Przyjatkowski (1892-1971). Ostatni dowddca 15. Dywizji Piechoty, ,Kronika Bydgoska”
2013, t. XXXIV, s. 89-90; T. Chincinski, Relacje oficeréw..., s. 524, 611 (relacje Zdzistawa
Przyjatkowskiego 1 Feliksa Filianowskiego).

Oddziaty XIX Korpusu Pancernego gen. Heinza Guderiana zatrzymaly sie w tym czasie
w rejonie Kotomierza, ok. 23 km od miasta, ostaniajac dziatania zwiazane z przeprawa przez
Wisle i1 nie wykonujac ruchu w kierunku Bydgoszczy, por. T. Jaszowski, op. cit., s. 219.
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wozy taborowe, przewracajac sie wzajemnie. Uwierzywszy w wiadomosé
o wtargnieciu Niemcow, wybieglem ze starostwa i1 przygotowanym autem
odjechalem, omijajac droge ucieczki taboréw, poza most na rzece Brdzie, na
Plac Bernardynski. Z placu tego zatelefonowatem do sztabu dywizji, ktéry
miat kwatere réwniez za Brda, na ul. Focha. Szef sztabu dywizji, a potem
dowddea dywizji, poinformowal mnie, iz wiadomo$éé o wtargnieciu czotgdw
niemieckich jest najprawdopodobniej nieprawdziwa, gdyz meldunki z frontu
sa pomyslne, a taczno$é jest wszedzie zachowana. Wyrazit przypuszczenie,
1z mamy do czynienia z dywersja wewnatrz miasta 1 z wywolaniem w ten
sposob paniki wérod zolnierzy taboréw stacjonowanych w mieécie. Wyrazit
zyczenie, aby panike o ile moznoéci opanowacé 1 powstrzymaé, gdy moze ona
zagrozi¢ obronie miasta. Przyobiecal wyslanie oficeréw sztabu dywizji celem
wspotdziatania przy opanowaniu paniki.

Wobec tych informacji udalem sie, w towarzystwie przydzielonego mi
poprzednio jako lacznika ppor. Edwarda Krygiera*®, na ulice Kujawska,
gdzie udalo mi sie przy pomocy kilku obywateli cywilnych, a potem kilku
dzielniejszych zolnierzy spoérdd uciekajacych, zatrzymaé ucieczke taboru
oraz podazajacych za nimi luznych zaprzegéw artyleryjskich. W trakcie
powstrzymywania ucieczki zatrzymatem na ul. Kujawskiej wyjezdzajacego
autem prezydenta miasta Barciszewskiego oraz reszte policji bydgoskiej (gdyz
przewazna cze$¢ zbiegla w ciaggu nocy pojedynczo). Zatrzymane oddziaty
uporzadkowatem 1 ustawilem w lasku przy ul. Kujawskiej pod nadzorem
podoficeréw, ktérych zatrzymatem, a co do ktérych wydawato sie, iz uchodza,
w dobrej wierze, a nie ze strachu. Prezydenta miasta uprositem, aby zatrzy-
mal sie 1 poczekal mego powrotu z miasta wzgl[ednie] wiadomosci. Sam wraz
z zatrzymana, policja 1 znacznym oddzialem zolnierzy, spoéréd uciekajacych,
ale juz obecnie opanowanych przez ppor. Krygiera, udalem sie z powrotem
do $rodka miasta. Po drodze zatelefonowatem ponownie do dowddcy dywizji
1 zawiadomilem go o powstrzymaniu ucieczki. W miedzyczasie nadjechali
wyznaczeni oficerowie sztabu dywizji (por. [rez. Roman] Pasinski® i drugi,
nieznany mi z nazwiska oficer). Dowddca dywizji wydal mi telefoniczne
polecenie powrotu do miasta oddzialéw, ktére udalo mi sie powstrzymac,
1 oczyszczenia ulic z dywersantéw, ktérzy mieli nadal strzela¢ w miescie do

4 W oryginale: Krygera. Edward Krygier — oficer 61 Putku Piechoty, agronom i mieszkaniec
Fordonu (obecnie dzielnica Bydgoszczy), polegt 18 wrzeénia 1939 r. we wsi Brzozdéwka koto
Sochaczewa, por. J. Kutta, Walki polsko-niemieckie w Bydgoszczy i okolicy, w: Historia
Bydgoszczy, t. 2, cz. 2: 1939-1945, red. M. Biskup, Bydgoszcz 2004, s. 23.

%0 W oryginale: Pasiczynski. Roman Pasinski — por. rez., dowddca kompanii asystentacyjnej
15 Dywizji Piechoty, urzednik magistratu; oddzial przeznaczony do ochrony sztabu dywizji.
Wedlug relacji mjr. Jana Bielawskiego, komendanta Kwatery Giéwnej 15 DP, kompania
ta 3 wrzeénia 1939 r., w wyniku powstatego poptochu, samorzutnie opuscita miasto. Por.
Relacja nr 10 (1) komendanta kwatery gtéwnej 15 dywizji piechoty mjr. w st. spocz. Jana
Bielawskiego, w: Dywersja niemiecka..., s. 148.
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przejezdzajacych wojskowych 1 do ludnosci. Oddziaty wojskowe, jakie udato sie
sformowac z uciekajacych, miatem oddaé pod dowddztwo przystanych oficeréw
sztabu dywizji. Policje miatem przydzieli¢ im do asysty. OtrzymaliSmy rozkaz
zabijania bez sadu dywersantéw schwytanych z bronia, a odprowadzania
do sadu polowego tych Niemcéw, ktérych udziat[u] w dywersji nie udato sie
ustali¢ ponad wszelka watpliwo$é, ale co do ktérych zachodzily podejrzenia.
Rozkazy dowddcy dywizji zostaly wykonane bezzwlocznie, a oddzialy por.
[rez.] Pasinskiego 1 drugiego oficera dywizji udaly sie na gtéwne ulice miasta
1 poczely wyltapywacé dywersantéw.

Po sprawdzeniu, co sie dzieje z mymi urzednikami 1 prezydentem Barci-
szewskim, pozostawionym w lesie u wjazdu do miasta, pojechalem samochodem
do miasta, przejezdzajac ulice po ulicy. Ubocznie zaznaczam, iz prezydenta
Barciszewskiego w lesie juz nie zastalem, a natomiast zastalem od niego
kartke, 1z nerwy jego nie wytrzymujq sytuacji, 1z odjezdza do Inowroctawia,
gdzie bedzie oczekiwal ewentualnego wezwania go przeze mnie, o ile sytuacja
sie wyjasni®'. Szczegol ten ma wazne znaczenie dla ustalenia absolut-
nej niewinnosci prezydenta Barciszewskiego w stlumieniu dywersji
niemieckiej. Podczas przejazdu ulic miasta stwierdzitem w wielu miejscach
ciezka walke z dywersantami niemieckimi. W walce brata udzial reszta
policji, oddzialy wojskowe 1 osoby cywilne. Spoérdod oséb cywilnych aktywnie
pomagajacych wojsku zauwazytem przede wszystkim prezesa Hallerczykéw,
Pataszewskiego®?, oraz kilku czlonkéw Zwigzku Powstancow i1 Wojakdw.
Walka odbywata sie w ten sposdb, iz dywersant bronit sie strzatami z okna,
a zolnierze atakowali go réwniez strzalami lub tez zdobywajac mieszkanie.
Sam obserwowalem dwa wypadki zdobywania broniacego sie dywersanta:
na ul. Kujawskiej i na Pl. Poznanskim. W innym miejscu, na Wetnianym
Rynku, widzialem trzy osoby cywilne stojace pod $éciang z podniesionymi
rekami. Oéwiadczono mi, ze sa to osoby znalezione w mieszkaniu, w ktérym
przed chwila zostat zabity dywersant. Osoby te (dwéch mezczyzn 1 kobiete)
polecitem odprowadzié do sadu polowego. Natezenie ognia w miescie byto
bardzo znaczne. Kule karabinowe zaréwno wystrzelane przez dywersantow,
jak 1 przez zdobywajacych ich stanowiska zolnierzy, rykoszetowaly i mogty
powodowaé wypadki §mierci wérdd ludnosci, tym bardziej ze na ulicach bylo

51 W relacji wicestarosty bydgoskiego Franciszka Nowakowskiego opisano to zdarzenie
nastepujaco: ,,W niedziele przebywal réwniez z nami prezydent miasta Bydgoszczy. Okoto
poludnia, gdy byliémy w lesie przy szosie do Inowroctawia, zwrdcit sie on do mnie (starosty
Suskiego w tym czasie nie bylo) z prosba o pozwolenie na wyjazd do Inowroctawia, gdzie
miala znajdowacé sie jego rodzina. Poniewaz prezydent nie posiadat zadnych uprawnien
z zakresu spraw porzadkowo-policyjnych, a wladze nad miastem przejeto wojsko, nie
wyrazilem sprzeciwu co do jego odjazdu i od tej chwili straciliSmy z nim wszelka taczno$c”,
Relacja nr 2 wicestarosty bydgoskiego Edmunda Nowakowskiego, w: Dywersja niemiecka...,
s. 100-101. W Bydgoszczy pozostal wiceprezydent Mieczystaw Nawrocki.

52 Por. rez. Stanistaw Palaszewski, prezes Choragwi Pomorskiej Zwigzku Hallerczykow
i dowddca Strazy Obywatelskiej, formalnie powotanej 4 wrzeénia 1939 r.
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do$¢ luzno. W sztabie dywizji na ul. Focha, gdzie spedzilem czas od 14 do
15.30, byto kilka wypadkéw strzatéw w okna. Nie stwierdzono, czy strzaly te
byty rozmy$§lnie wymierzone przez dywersantow, czy tez byty to kule btedne.

Okotlo godz. 17 nastapit w mieécie wzgledny spokdj. Byto stychaé strzaty, ale
pojedyncze. Oficerowie, ktérzy uémierzali dywersje 1 policja ztozyli meldunki
o zabiciu okoto 160 dywersantéw przylapanych z bronia. Charakterystycz-
nym szczegdtem jest, iz spoérdd 160 zabitych tylko 10 zidentyfikowano jako
mieszkancéw Bydgoszezy®®. Reszta byla nieznana — zapewne byli to agenci
Gestapo zrzuceni ze spadochronu lub przystani do Bydgoszczy na podwodach
uciekinieréw, ktorzy w pierwszym i drugim dniu wojny przeciagali przez miasto
z ewakuowanych powiatéw granicznych. Policja doniosta mi o odebraniu od
dywersantéw kilku karabinéw maszynowych systemu niemieckiego, takich
jak uzywane w wojsku Rzeszy®. Jeden z tych karabinéw byl rzekomo zabrany
z wiezy koSciola ewangelickiego na Placu Wolnoéci, inny z gmachu gimnazjum
miejskiego. Policja réwniez doniosta mi, iz oddzial wojskowy, nieznany je)
z przynaleznoéci, strzelal na ulicy Gdanskiej do okien mieszkan, o ile byty
otwarte. Szczegoétu tego nie udato mi sie wskutek wypadkéw nastepnych
sprawdzi¢. Miara uspokojenia, jakie nastapito pomiedzy 17 a 18, jest fakt,
iz w tym czasie wraz z kilkoma towarzyszacymi urzednikami i oficerami
zasiadltem do positku, od szeregu bowiem godzin nic nie jedliSmy.

Jednakze okoto godz. 18.30 zadzwonit do mnie szef sztabu dywizji, a nastep-
nie gen. Przyjatkowski 1, jak mi sie wydawalo, glosem zmienionym wydal mi
polecenie ewakuowania sie wraz z pozostalymi jeszcze w mieScie wiadzami
1 instytucjami panstwowymi. Motywow swojej decyzji nie chcial mi przez
telefon powiedzieé, stwierdzajac tylko, iz mam cztery godziny czasu 1 ze
zarzadzenie jest spowodowane rozkazem wiladz wyzszych. Rozmowe te bez-
zwlocznie sprawdzitem, gdyz gltos dowddecy wydal mi sie inny, 1 otrzymalem

% Pierwsze niemieckie dochodzenia wskazywaly nizsze liczby ofiar niz podawat Suski: w dniach
9-15 wrzeénia 1939 r. Placéwka Dochodzeniowa Wehrmachtu przestluchata ponad 40
volksdeutschow, co sugerowalo 80-120 zabitych, a do grudnia 1939 r. komisja dr. Bernda
Wehnera ustalila co najmniej 103 ofiary pochowane na bydgoskich cmentarzach (wyniki
nie zostaly ujawnione). Niemiecka dokumentacja Centrali Grobéw w Poznaniu — spis z lat
1941-1942 (263 nazwiska, p6zniej 300) oraz wykaz 685 pochéwkow na tzw. Ehrenhain
Bromberg, z ktérych wiele dotyczyto zwlok spoza miasta — potwierdza propagandowy cha-
rakter okupacyjnych zestawien. Po wojnie prok. Kazimierz Garszynski, na podstawie danych
miejskiego Biura Statystycznego i USC, wyliczyt 225 zabitych Niemc6w 1 ocenial, ze tacznie
zgineto mniej niz 300 oséb. Najnowsze badania ustality 191 ofiar 3 wrzeénia (w tym 45 spoza
Bydgoszczy) oraz 365 zabitych lacznie w dniach 3-4 wrzeénia 1939 r., por. P. Kosinski,
op. cit., s. 264255, 274-322; T. Jaszowski, op. cit., s. 225-226; K.M. Pospieszalski, op. cit.,
s. 385; T. Chincinski, Dokumenty Wehrmachtu, w: Bydgoszcz 3—4 wrzesnia..., s. 416-417.
Relacje dotyczace rodzaju uzytej broni sq niejednoznaczne: mjr w st. spocz. Jan Stawinski,
dowddca 82 batalionu wartowniczego, twierdzil, ze nie odnotowano ognia z broni maszynowe;j,
cho¢ inne $wiadectwa wspominaja o jej uzyciu; mozliwe, ze dochodzito do mylenia kara-
binéw maszynowych z pistoletami maszynowymi. Por. Relacja nr 4 dowddcy 82 batalionu
wartowniczego mjr. w st. spocz. Jana Stawiniskiego, w: Dywersja niemiecka..., s. 132—134.
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po potaczeniu sie jej potwierdzenie. Wobec tego, po wydaniu niezbednych
zarzadzen, wycofalem sie wraz z podwladnymi mi urzednikami z miasta okolo
godz. 21. Zwloka nastgpita wskutek trudnosci kontaktowania sie z dyrekcja
Banku Polskiego, ktora, jak sie okazato pdzniej, wycofata sie juz z rana.

Podczas catego dnia 3 wrzeénia nie stwierdzilem, aby w Bydgoszczy zabito,
a tym mniej zamordowano kogokolwiek z ludnos$ci niemieckiej, niezamie-
szanego w dywersje. W szczegblnosci nie bylo mowy o mordowaniu kobiet
1 dzieci. O takich wypadkach nie sktadano mi réwniez zadnych meldunkoéw.
Jest wykluczone, aby morderstw dopuszczata sie ludnoéé cywilna polska.
Prezes Pataszewski, ktéry byt w akeji najaktywniejszy, omawiatl ze mna
okolo godz. 17 przebieg wydarzen i1 réwniez nie informowal mnie o zadnych
wypadkach samosadéw, poza faktami zabicia dywersantéw. Na ulicach nie
widziatem nigdzie trupéw, poza jednym wypadkiem zabitego mezczyzny. Row-
niez dowddztwo dywizji nie otrzymalo do godz. 19, tj. do chwili przerwania
pomiedzy nami kontaktu, zadnych meldunkéw o morderstwach.

Sadze przeto, iz moge z cala pewnoscia stwierdzié, iz w dniu
3 wrze$nia w Bydgoszczy odbylo sie stanowcze i surowe stlumienie
dywersji niemieckiej, kierowanej z zewnatrz, a nie mialo natomiast
miejsca mordowanie niewinnych obywateli Niemcow, w zadnym za$s
wypadku mordowanie kobiet i dzieci niemieckich.

V.

Po odejsciu z Bydgoszezy przebywatem jeszceze cztery dni w bliskich oko-
licach, starajac sie bezskutecznie o nawigzanie kontaktu ze sztabem dywizji
bydgoskiej 1 z oddziatami walczacymi kolo Bydgoszczy. Mimo usilowan nie
udato mi sie przez te cztery dni ani razu przekroczy¢ granicy ze Ztotnik Kujaw-
skich, odlegltych od Bydgoszczy o 20 km. Na froncie bydgoskim walczyly juz
zresztg inne oddzialy, a tajemnica wojskowa obserwowana w poblizu frontu
1 chaos na tylach (brak jakichkolwiek wladz wojskowych w Inowroctawiu)
nie pozwolily mi na nawiazanie kontaktu ani telefonicznego, ani osobistego
z gen. Przyjatkowskim. Patrol motocyklowy, jaki wystatem (ppor. Krygier
1 policjant motocyklista), zaginat bez wieéci. Liaczno$§é moja z wojewoda pomor-
skim trwata tylko do 5 wrzeénia, przy czym tego dnia otrzymaltem rozkaz
wycofania sie do bazy mobilizacyjnej, tj. na Wotyn. Ostatecznie odszedtem
z powiatu nieszawskiego 7 wrzeénia nad ranem.

Przez caly czas pobytu w poblizu Bydgoszczy staralem sie o otrzymanie
wiadomos$ci z miasta, gtéwnie od uciekinieréow, ktérych udato mi sie spotkad.
Zaden z nich nie zawiadamial mnie o rzeziach lub morderstwach dokonywa-
nych na ludnoéci niemieckiej. Wedtug wersji, jakie wowczas dochodzilty, mieli
Niemcy wejéé do Bydgoszezy w poniedzialek 4 wrzeénia w potudnie®, przy

% Informacja o wejSciu Niemcow 4 wrzeénia, powtarzana przez Suskiego za uchodZcami, odnosi
sie najpewniej do pojawienia sie w mieScie pierwszych wysunietych pododdziatéw, a nie do
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czym w tym samym czasie saperzy nasi mieli wysadzi¢ w powietrze mosty
na Brdzie. Jednakze ostateczne zajecie miasta przez wieksze sily niemieckie
mialo nastapi¢ dopiero 5 wrzeénia, we wtorek, w godzinach rannych.

Nie jest zdaniem moim prawdopodobnym, aby jakiekolwiek morderstwa
ludnos$ci niemieckiej mogly mieé miejsce w dniu 4 lub 5 wrzeénia. Ludno$é
polska w Bydgoszczy wiedziala bowiem od niedzieli wieczér, ze miasto bedzie
oddane i nie bylaby w tych warunkach ryzykowala $ciagniecia zemsty nie-
mieckiej. Wszystko wskazuje na to, ze niemiecka wersja o mordach w Byd-
goszczy byla sztucznie skonstruowana, aby da¢ im motywy dla pdzniejszego
nieludzkiego postepowania Niemcéw na Pomorzu. Akcesoria w postaci zamor-
dowanych, okazywanych pdzniej obcym dziennikarzom, latwo juz bylo stwo-
rzy¢, uzywajac w tym celu ciat Polakéw pomordowanych w wielkiej liczbie
po wejsciu wojsk niemieckich.

Fakty te 1 dokladny przebieg zdarzen w dniach 4 wrzeénia 1 pézniejszych
wymagaja badan naocznych §wiadkéw, ktérych przestuchanie da niewatpli-
wie obraz okrutnej perfidii niemieckiej i obali ostatecznie wersje o polskich
morderstwach w Bydgoszczy.

Wydaje mi sie koniecznym zarzadzenie ankiety w obozach uciekinieréow
w Rumunii, na Wegrzech 1 we Francji w sprawie bydgoskiej, jako sprawie
szczegdlnego znaczenia, bo stale powolywanej przez Niemcéw na usprawiedli-
wienie ich okrucienstw wobec ludnoéci polskiej. Ankieta ta da niewatpliwie
wyniki, bowiem podczas mojej ucieczki z kraju spotkatem, szczegdlnie na
Wegrzech, duzo Bydgoszczan, ktérzy miasto opuécili pézno i byli §wiadkami
zaréowno wypadkéw, ktore opisalem, jak 1 wkroczenia Niemcéw oraz strasz-
liwego terroru przez nich dokonanego.

Julian SUSKI®
STAROSTA BYDGOSKI

Zrédto: Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego, A.10-4/36.

zajecia Bydgoszczy przez regularne oddzialy Wehrmachtu, ktére dotarly tam 5 wrzeénia
przed poltudniem. Date 4 wrzeénia potwierdzaja zaréwno raport Helmuta Bischoffa, dowddcy
Einsatzkommando 1/IV (Einsatzgruppe IV), z 1943 r., jak i jego powojenne zeznania z lat
sze$édziesiatych XX w., zlozone w toku postepowania prokuratorskiego przeciwko Jacobowi
Lolgenowi 1 Horstowi Eichlerowi w Monachium; pojawia sie ona takze w dokumentach Wehr-
machtu — w raporcie Ulricha Schattenberga z 14 wrze$nia 1939 r. oraz meldunku Walthera
von Brauchitscha z 16 wrze$nia 1939 r. Bydgoszcz byta od wieczora 3 wrzeénia opuszczona
przez struktury dowddcze. W §wietle sytuacji operacyjnej 4 wrzesnia obecna mogla by¢ w niej
jedynie wysunieta grupa ludzi Bischoffa 1 sztabu Kampfgruppe ,,Netze” gen. von Gablenza,
podczas gdy gtéwne sily Einsatzkommando 1/IV oraz Wehrmachtu wkroczyly dopiero 5 wrze-
$nia rano, por.: Pierwsze miesiqce okupacji..., s. 111-114, 228-230; Staatsarchiv Miinchen,
Staatsanwaltschaften 33025, Verfahren gegen Jacob Lélgen und Horst Eichler, Helmut
Bischoff, 29 IX 1961, t. 2, 305-306; T. Chincinski, Dokumenty Wehrmachtu..., s. 416-419.

¢ Powyzej odreczny podpis.
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The Bydgoszcz Events of 3 September 1939 in the Testimony of District Head Julian
Suski (1940)

The article analyses two accounts by Julian Suski, written in 1940 and 1982, about the
Bydgoszcz events on 3 and 4 September 1939. The 1940 report, drafted in exile, was official,
addressed to authorities, and aimed to counter German propaganda about “Bloody Sunday.”
Suski presented the events chronologically, emphasised Polish discipline and the involvement
of outside diversionists, and denied any pogrom of the German civilian population — an
important part of his narrative, unlike later opinions focused on chaos and panic. The 1982
memoirs, also written in exile, are more emotional, shaped by time and defeat. Comparing
the testimonies shows that memory evolves and that participants’ narratives shift with
political and personal contexts. The study relies on comparative narrative analysis.
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