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Abstrakt: W potowie 1918 r. Marian Seyda, czlonek Komitetu Narodowego Polskiego w Pa-
ryzu, odbyt podréz do Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Jej celem byto spotkanie z przedstawi-
cielem Komitetu w USA, Ignacym Janem Paderewskim, a takze zaprezentowanie programu
politycznego i dziatalnoéci Komitetu Polonii amerykanskiej, ktéra wspierata politycznie i fi-
nansowo dzialalno$é niepodleglo§ciowa prowadzona u boku ententy. Brak spéjnej organizacji
i taczno$ci pomiedzy najwieksza organizacja polonijng — Wydziatem Narodowym — a KNP
skutecznie utrudniat prowadzenie akcji politycznej, natomiast glosy krytyki podwazaty za-
ufanie do polskich politykéw pracujacych w Paryzu. Podréz Seydy miata temu przeciwdziataé.
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Abstract: In mid-1918, Marian Seyda, a member of the Polish National Committee (PNC)
in Paris, travelled to the United States. He aimed to meet Ignacy J. Paderewski, the Commit-
tee’s representative in the United States, for the first time, and to present the Committee’s
political programme and activities to the American Polish community, which supported inde-
pendence efforts politically and financially alongside the Entente. The lack of coherent organ-
isation and communication between the largest Polish-American organisation, known as the
National Department, and the PNC hampered political action, while criticism undermined
confidence in Polish politicians in Paris. Seyda’s trip aimed to counteract these problems.
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Polskie $rodowisko polityczne dzialajace w czasie Wielkiej Wojny po stronie
panstw ententy na terenie Szwajcarii 1 Francji, tworzace od 1915 r. Centralna,
Agencje Polska (CAP) w Lozannie 1 od 1917 r. Komitet Narodowy Polski
(KNP) w Paryzu, jako jeden z filaréw swojej dzialalnoéci uznawato wspédtprace
z Polonia amerykanska. Byt to wazny kierunek przede wszystkim ze wzgledu
na zasadniczy potencjal polityczny i ekonomiczny Polonii.

W okresie dziatalnoéci wskazanych organizacji (1915-1919) nalezy wyréz-
nié¢ trzy podréze przedstawicieli tego Srodowiska politycznego do Ameryki
Pétnocnej. W 1916 r. misje do USA w roli przedstawiciela CAP odbyl Jan
Rozwadowski, a w drugiej potowie 1918 r. swoje podrdze odbyli przedstawi-
ciele KNP — Marian Seyda i Roman Dmowski. Pierwsza z nich doczekata sie
odpowiedniego opracowania w literaturze, podobnie jak przyjazd Dmowskiego,
natomiast misja Seydy jest jedynie wzmiankowana!. Nie byta ona jednak bez
znaczenia, przeciwnie — zadania udajacego sie za Ocean Atlantycki Wiel-
kopolanina miaty w gléwnej mierze zapewnié¢ ciaglto$é pracy KNP, a takze
zwiekszy¢ jej efektywno$c.

Z dotychczasowych ustalen wynika, ze najbardziej owocna kooperacja
organizacjl znad Lemanu 1 Sekwany odbywala sie z najwieksza pod koniec
Wielkiej] Wojny organizacja polska w USA — Wydziatem Narodowym (WN)
w Chicago. Po powstaniu KNP w sierpniu 1917 r. w Lozannie, wspétpraca
z Ignacym Janem Paderewskim i1 samym WN nie byla sprawa oczywista.
Miata na to wptyw préba powotania Polskiej Narodowej Komisji Wykonaweczej,
ktora uzyskala aprobate Paderewskiego 1 WN2. Przywoédcy Polonii wzywali
do stworzenia ogélnonarodowej organizacji, skupiajacej wszystkie kierunki
polityczne. W telegramie otrzymanym przez CAP w Lozannie 5 wrzeénia
1917 r. pisali, ze: ,ponoszenie ciezaru historycznej odpowiedzialno$ci nie
moze spoczywaé dluzej na komitetach niepodlegajacych centralnemu kie-
rownictwu instytucji czy jednostek, ktorych autorytet moze byé podany

1 O misji Jana Rozwadowskiego zob. H. Florkowska-Francié, Miedzy Lozannag Fryburgiem
i Vevey. Z dziejéow polskich organizacji w Szwajcarii w latach 1914-1917, Krakéw 1997,
s. 203-209; eadem, Amerykariska misja Jana Rozwadowskiego (Jordana) w 1916 r., ,Przeglad
Polonijny” 2001, t. XXVII, nr 3, s. 5-18. O wizycie w USA Romana Dmowskiego zob. m.in.
K. Kawalec, Roman Dmowski, Poznan 2016, s. 311-318; R. Wapinski, Roman Dmowski,
Lublin 1988, s. 252-259; M. Leczyk, Komitet Narodowy Polski a ententa i Stany Zjedno-
czone 1917-1919, Warszawa 1966, 213—-220. O misji Seydy zob. M.B. Biskupski, Prezydent
Woodrow Wilson a odrodzenie paristwa polskiego (1914-1918), Warszawa 2023, s. 372—-379;
M. Seyda, Polska na przetomie dziejow. Fakty i dokumenty, t. 2: Od zbrojnego wystqpienia
Stanéw Zjednoczonych do korica wojny, Poznan 1931, s. 472—477; L. Bazylow, Odrodzenie
sprawy polskiej w kraju i w Swiecie, w: Historia dyplomacji polskiej, t. 3: 1795-1918, red.
idem, Warszawa 1982, s. 930.

2 Zob. W. Buthak, Lednicki, Paderewski, Dmowski. Sprawa misji Stanistawa Gutowskiego
i Genezy Polskiej Narodowej Komisji Wykonawczej oraz Komitetu Narodowego Polskiego
(sierpien — wrzesieri 1917 r.), ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 1992,
t. XXVII, s. 45-56; M.B. Biskupski, op. cit., s. 314.
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w watpliwosé przez przeciwne polityczne ugrupowania”®. Pomimo watpliwo-
éc1, dotyczacych gléwnie jednolitego politycznie sktadu KNP, WN oficjalnie
uznal KNP w Paryzu, a sam Paderewski zgodzil sie by¢ przedstawicielem
Komitetu w Stanach Zjednoczonych Ameryki. Symbolicznego poparcia WN
udzielil takze 18 kwietnia 1918 r., gdy podczas swojego pdtrocznego posiedze-
nia czlonkowie organizacji jednoglo$nie wyrazili ,gleboka czes¢ 1 bezwzgledna
lojalno§¢” KNP w Paryzu*. WN zobowiazal sie podda¢ kierownictwu KNP
1 jego przedstawiciela w Stanach Zjednoczonych — Paderewskiemu.

Problemy z finansowaniem i niedostateczna komunikacja

Donio$le definiowana wspdétpraca nie byta wolna od trudnoéci. Jednym
z podstawowych probleméw byta nierozwinieta administracja, ktora zapew-
nilaby odpowiednia wspoélprace pomiedzy organizacjami, a co szczegoblnie
istotne — usystematyzowata prace samego Paderewskiego. W tym duchu pre-
zes Komitetu Wykonawczego Wydzialu Narodowego, Jan Smulski, w piSmie
do przedstawiciela KNP w USA z 10 grudnia 1917 r. wskazywal, ze nie ma
dostatecznej komunikacji na linii Wydzial Narodowy—Paderewski—Komitet
Narodowy Polski w Paryzu, stad tez niemozliwe jest biezace informowanie
Polakéw w Ameryce o miedzynarodowej sytuacji politycznej, potozeniu sprawy
polskiej czy tez dziatlaniach KNP?. Sam Mistrz poczul sie gleboko dotkniety
takimi uwagami 1 w swojej odpowiedzi podkreslal, ze pracuje jak moze 1 nie
widzi potrzeby codziennego kontaktu, ironicznie dodajac, aby w celu poprawy
dzialalnoéci informacyjnej 1 dostarczania materialéw dla chicagowskich
dziennikéw Wydziat wystat w tym celu byle jakiego reportera, ktéry pracujac
przy nim ,bedzie mial strawe dziennikarska obfita, cho¢ moze niesmaczna”®.

Kolejnym problemem byly finanse. Dzialacze polonijni nie poprzestawali
na stowach wsparcia 1 wspierali dziatlalno$é KNP finansowo, co byto niemata
zasluga Paderewskiego. O zlym polozeniu materialnym informowal Paderew-
skiego Dmowski, relacjonujac starania o pozyczke od rzadéw Francji 1 Wielkiej
Brytanii, a takze zaufany cztowiek Paderewskiego, Jan Horodyski. Przebywajac
w koncu 1917 r. w Paryzu, pisal do Ignacego i1 Heleny Paderewskich: , Ludzie
tutaj, to jest cztonkowie Komitetu, b. na duchu upadli, a jedna z gléwnych
przyczyn to brak zupelny pieniedzy, 1 to juz nie tylko na drukowanie, ale na

3 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Centralna Agencja Polska w Lozannie (dalej: CAP),
sygn. 5, Telegram od I.J. Paderewskiego do CAP, 5 IX 1917, k. 19.

4+ AAN, Komitet Narodowy Polski w Paryzu (dalej: KNP), sygn. 24, Telegram dyplomatyczny
przestany do Komitetu Narodowego Polskiego w imieniu Wydziatu Narodowego w Chicago,
Paryz, 3 V 1918, k. 16.

5 Archiwum polityczne Ignacego Jana Paderewskiego, t. 1, oprac. W. Stankiewicz, A. Piber,
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1973, s. 244-245.

6 Ibidem, s. 259.
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codzienng prace, na zycie”’. Paderewski czesto wykorzystywal ten argument
w staraniach o pozyskiwanie §rodkéw na dzialalnosé KNP od amerykanskie]
Polonii. Na potencjalnych darczyncéow miat oddziatywaé fakt niezwykle waz-
nego momentu dziejowego, w ktorym — zdaniem Paderewskiego — paryski
Komitet miat odegraé znaczaca role, a to uniemozliwial brak pieniedzy na
sprawy zupelnie prozaiczne, lecz nieodzowne, takie jak opal, materialy biurowe
czy oplacenie rachunkéw za elektryczno§é. Pomimo zlej sytuacji Komitetu,
27 grudnia 1917 r. Wydziat Narodowy kategorycznie odméwit finansowania®.
Decyzje zmienita stanowcza odpowiedZz Paderewskiego 1 wskazanie na pewna,
niekonsekwencje, czyli brak wsparcia materialnego przy jednoczesnym uznaniu
KNP za przedstawicielstwo Polakéw 1 akceptacji jego linii politycznej przez
WN. Jan Smulski zadeklarowal mozliwo$¢ przestania jednorazowo czesci
nadwyzki budzetowej, ktorg KNP otrzymal dopiero na przetomie stycznia
1 lutego 1918 r., w wysokosci 10 tys. dolar6ow®.

Dofinansowanie Komitetu ze strony Wydziatu Narodowego zadeklarowat
takze na poczatku stycznia 1918 r. przedstawiciel Polonii amerykanskiej
Kazimierz Sypniewski, ktory przybyt do Europy na przetomie 1917 1 1918 r.
w celu zbadania dziatalnoSci organizacji polskich na Zachodzie!®. Sypniewski
mial zweryfikowaé zasadno§¢ wspierania ich przez Polonie w formie polityczne;j
1 materialnej, a takze wybadaé, czy poszczegdlni czlonkowie KNP posiadaja
mandat do reprezentowania Polakéw wobec panstw ententy!!. Przyczynkiem
do zaistnienia watpliwosci Polonii bylo m.in. przemoéwienie przebywajacego
w USA szefa misji wojskowej Armii Polskiej we Francji, Wactawa Gasiorow-
skiego, ktéry podkreslat znany doskonale temu Srodowisku argument o jedno-
stronnosci politycznej KNP we Francji, nieposiadanie mandatu od spoteczen-
stwa polskiego 1, co najistotniejsze, podwazal zasadno$é objecia politycznego
zwierzchnictwa nad tworzaca sie Armia Polska we Francji przez KNP!2

Pierwsze wrazenie, ktére Sypniewski pozostawil wérdod czlonkéw KNP,
bylo niewatpliwie pozytywne. Dmowski zapewnial o traktowaniu go jak

7 Ibidem, s. 242. Potwierdzaja to takze stowa Mariana Seydy, ktéry w polowie grudnia
1917 r. okre§lal materialne potozenie Komitetu jako ,,wiecej niz trudne” i wskazywal, ze
meczy sie w tamtejszej atmosferze, AAN, CAP, sygn. 193, List M. Seydy do S. Natansona,
Paryz, 14 XII 1917, b.pag.

8 Archiwum polityczne, s. 249.

Ibidem, s. 287. Smulski ttumaczyl, ze WN subwencjonowat regularnie m.in. CAP w Lozan-

nie wysokoscig 4 tys. dolaréw miesiecznie, dlatego przeslana kwota byla mniejsza od

pierwotnie planowanego wsparcia.

Szczegblnie interesowato go funkcjonowanie CAP w Lozannie, Komitetu Wydawnictw

Encyklopedycznych o Polsce we Fryburgu, Komitetu Generalnego Pomocy Ofiarom Wojny

w Polsce w Vevey oraz Muzeum Narodowego Polskiego w Raperswilu, AAN, KNP, sygn. 4,

Protokét nr 77 z 3 stycznia 1918 r., k. 1-6.

1 Archiwum polityczne, s. 255.
12 Tbidem, s. 252. Polacy w Stanach Zjednoczonych poprzez audyt Sypniewskiego chcieli
ustali¢ tez, czy Komitet sktada sie z ,,uczciwych ludzi”.

©
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cztonka Komitetu, ktéremu w sposéb transparentny zostang przedstawione
wszelkie interesujace go informacje. Wierzyl w dobre intencje Sypniewskiego
1 w pozyteczno$¢ jego misji na wielu plaszczyznach, szczegdlnie jesli chodzi
o finansowanie KNP zza Oceanu Atlantyckiego®.

Przygotowania do wyjazdu cztonka KNP

Pomyst wystania delegata KNP z misjgq do USA po raz pierwszy pojawil sie
podczas zebrania Komitetu 25 lutego 1918 r. W jego trakcie odczytano otrzy-
manag dziesie¢ dni wczeéniej depesze od Paderewskiego, w ktorej wyrazit on
zyczenie, aby Komitet zerwat wszelkie zwiazki z Sypniewskim!*. Paderewski
miatl uzasadniaé to tym, ze Sypniewski, bedac przedstawicielem polskich
organizacji w Stanach Zjednoczonych, tak naprawde reprezentuje jedynie
interesy Zwiazku Narodowego Polskiego wbhrew interesom ogélnego Wydziatu
Narodowego w Chicago®®.

Informacje od Paderewskiego odczytala osoba, ktorej tozsamosé w protokole
posiedzenia KNP zostala zanonimizowana. Osoba ta referowata informacje
otrzymane od Mistrza, podkres$lata konieczno$é podjecia dziatan na gruncie
amerykanskim jako priorytetowych dla KNP oraz, co najwazniejsze, koniecz-
no$¢ wyslania przedstawiciela Komitetu do USA w misji polityczno-propa-
gandowej. Méwca ten stwierdzil, ze najlepszym kandydatem do realizacji
tego zadania bedzie Marian Seyda.

Z innych Zrédet wynika, ze tym tajemniczym gosciem byl wspdtpracownik
Paderewskiego oraz wspélpracownik brytyjskiego Foreign Office — Jan Horo-
dyski'é. Warto zauwazy¢, ze byt on obecny na spotkaniach zalozycielskich KNP

13 Jbidem, s. 275-276.

4 AAN, KNP, sygn. 4, Protokél z 25 lutego 1918 r., k. 58. Dmowski odpowiedzial podczas
posiedzenia, ze Komitet utrzymuje kontakty z Sypniewskim stosowne do oficjalnych pelno-
mocnictw, ktore otrzymal szczegdlnie ze strony Wydziatu Narodowego 1 ta sytuacja moze
zmieni¢ sie tylko wtedy, gdy zmienig sie pelnomocnictwa.

15 Rzeczywisty pow6d prosby Paderewskiego mégt byé zgota inny. Mistrz byt osobisécie
dotkniety wystaniem Sypniewskiego do Europy. Uznawat to za akt braku zaufania do jego
osoby: ,,gdy poprositem o te pomoc konieczna, nagla dla KNP na najpilniejsza narodowa
potrzebe, co zeScie zrobili? Glusi na me wolanie, obojetni na pro$by odméwiliScie po cichu,
odmoéwiliScie milczkiem. WystaliScie tylko na zwiady pana delegata [Sypniewskiego — przyp.
P.S.], stwierdzajac dobitnie, ze nie ja, lecz pan delegat posiada Wasze zaufanie. Czy nie
wlaéciwiej by bylo, azeby ten wytrawny polityk, wykwintny stylista, arbiter elegantiarum,
nieomylny sedzia zostal Waszym pelnomocnikiem?”, Archiwum polityczne, s. 256-257.
Biskupski zwraca uwage, ze decyzja zostala podjeta bez autoryzacji i zgody Paderewskiego,
co dotkliwie urazito pianiste, M.B. Biskupski, op. cit., s. 374.

16 Archiwum polityczne, s. 269—-274. Jego udzial w opisywanym posiedzeniu KNP potwierdza
korespondencja z Archiwum Paderewskiego oraz rekopis protokotu posiedzenia, a doklad-
nie pomytka protokolanta, ktéry na poczatku konsekwentnie zapisuje goscia jako ,,N.N.”,
jednak w dalszej czeéci posiedzenia pojawia sie zapis ,,p. Horodyski”, AAN, KNP, sygn. 13,
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w sierpniu 1917 r., a takze wielokrotnie goécil na posiedzeniach Komitetu
1 wystepowal wtedy pod swoim nazwiskiem!”. Dostepne zrdodla nie wskazuja
jednoznacznie na przyczyny, dla ktérych wziat on udzial we wspomnianym
zebraniu anonimowo'®. Faktem pozostaje jednak, ze to wtaénie on jako pierw-
szy wskazatl Mariana Seyde jako tego cztonka KNP, ktéry powinien udaé sie
do Stanéw Zjednoczonych.

Nim to nastapilo, Horodyski omoéwil te sprawe z Paderewskim. W liscie
datowanym na 1 stycznia 1918 r., oprdcz szczegélowej analizy dziatan pro-
alianckich w Europie, charakterystyki dziatan KNP 1 opisu jego poszczegblnych
cztonkéw zaproponowal wystanie Seydy do Ameryki'®. Wedlug niego Seyda,
dzieki swojej uczciwoscei 1 pracowitoéci, miatby znaczaco pomée Paderewskiemu
w pracy politycznej. Ta mialaby gtéwnie polegaé¢ na podrézowaniu 1 wygla-
szaniu przemoéwien, by utrzymywaé amerykanska Polonie we wlasciwym,
patriotycznym duchu. Podczas szeroko zakrojonej akeji informacyjnej przed-
stawiciel Komitetu opowiadatby o dzialalnoéci tego organu i jego waznej roli,
jaka ma odegraé¢ dla sprawy polskiej podczas trwajacej wojny. Dodatkowo,
atrakcyjno$§é Seydy mial potegowaé fakt pochodzenia z Poznania, co réwniez
nie pozostanie bez znaczenia przy ostatecznej decyzji o wyjezdzie. Z treSci
listu mozna wnioskowad, ze Horodyski rozmawial wezeéniej z Seyda na temat
potencjalnego wyjazdu za Ocean Atlantycki, poniewaz pojawia sie tam jasna
deklaracja o gotowoéci Wielkopolanina do wyjazdu w kazdej chwili oraz
dtugosci pobytu — okoto dwéch miesiecy. Prawdopodobnie obaj rozmawiali ze
soba, o tej kwestii podczas pobytu Horodyskiego w Paryzu w koncu 1917 r.2°
Paderewski przystal na te propozycje, podkreslajac jednoczesnie, ze im szybcie]
przyjedzie Seyda, tym lepiej, poniewaz jego sily fizyczne sa wyczerpaniu?!.

k. 189-190. Nota bene wszystkie protokoty posiedzenn Komitetu zostaly przepisane maszy-
nowo jedynie z drobnymi poprawkami edytorskimi. W maszynopisie protokotu z tego dnia
nazwisko Horodyskiego nie pada — konsekwentnie uzywane jest okre§lenie ,N.N.” O samej
postaci Jana Horodyskiego zob. K.J. Calder, Britain and the Origins of the New Europe
1914-1918, Cambridge 1976, s. 53; P. Latawski, Count Horodyski’s Plan ,/ To Set Europe
Ablaze”, ,,The Slavonic and East European Review” 1987, t. LXV, nr 3, s. 391-398.

17 Horodyski nie byl formalnie cztonkiem KNP, lecz postanowiono, ze ,.ze wzgledu na wazne

misje, powierzane mu przez Komitet, bedzie stale zapraszany na posiedzenia Komitetu”.

Na tej podstawie teze o jego udziale w omawianym posiedzeniu (25 II 1918 r.) przyjmuja

autorzy opracowania zrédtowego protokotéw posiedzenn KNP. Zob. O niepodlegiq i granice, t. 6,

red. M. Jabtonowski, D. Ciskowska-Hydzik, Warszawa—Pultusk 2007, s. 266—267, przyp. 2.

Horodyski prawdopodobnie nie chcial oficjalnie wystepowaé pod swoim nazwiskiem, poniewaz

prezentowatl podczas posiedzenia jedynie poglady Paderewskiego. Uzyskat od przedstawiciela

KNP w Stanach Zjednoczonych takie pelnomocnictwo, o ktére prosit w styczniu 1918 r.

19 Archiwum polityczne, s. 269-274.

20 Horodyski podczas pobytu w Paryzu byt obecny na posiedzeniach KNP w listopadzie 1 grud-
niu 1917 r. Nad Sekwana réwniez przeszed! chorobe, ktéra uniemozliwita mu napisanie
litu do Paderewskiego osobiécie — list zostal przez niego podyktowany.

2L Archiwum polityczne, s. 293. Informacja zachowana jedynie w rekopisie telegramu skie-
rowanego do Horodyskiego.

1
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W odpowiedzi na propozycje Horodyskiego, wysunieta podczas zebrania
KNP, Dmowski zgodzil sie z tym, ze wyjazd delegata KNP do USA jest
konieczny 1 naglacy. Wskazal tez gléwne zadania stojace przed reprezentantem
udajacym sie do Ameryki: poinformowanie Paderewskiego o dziatalnosci KNP,
nawiazanie stosunkéw z przedstawicielami Polonii, zalatwienie spraw wojsko-
wych zwigzanych z pozyskaniem ochotnikéw do Armii Polskiej we Francji oraz
nawigzanie stosunkéw z politykami amerykanskimi*2, Prezes KNP podsumowal,
ze o 1le z realizacji trzech pierwszych zadan Seyda wywiazalby sie znakomicie,
to nie bylby w stanie zrealizowaé ostatniego z nich ze wzgledu na nieznajomosé
jezyka angielskiego. Biorac to pod uwage, Dmowski wyrazit cheé¢ odbycia misji
do USA osobiécie. Wszystkie glosy poparty kandydature Dmowskiego, jedynie
Horodyski wyrazit watpliwosé, ze perspektywa opuszczenia Europy przez pre-
zesa Komitetu w tym czasie jest niepokojaca, cho¢ jednoczes$nie zgodzit sie, ze
bytoby to najlepsze rozwigzanie. Seyda zaznaczyl, ze wedlug niego on sam nie
jest wlasciwym kandydatem do pelnienia tej misji ze wzgledu na niepostugi-
wanie sie jezykiem angielskim, jednak wyrazit swoja gotowo§é do wyjazdu,
jesli tylko Komitet tak postanowi. Ostatecznie zdecydowano o wyjezdzie
Dmowskiego 1 ustalono, ze okolo dwumiesieczna misja rozpocznie sie w drugie]
polowie marca 1918 r. 1 do tego czasu bedzie otoczona najscislejsza tajemnica.

Romanowi Dmowskiemu nie udato sie jednak wyjecha¢ w planowanym
terminie, a sam wyjazd delegata Komitetu, ktory w lutym 1918 r. wydawat
sie niezwykle pilny, zostal wstrzymany az do polowy czerwca tego roku.
Wtedy do USA wyjechat Marian Seyda. Sam Dmowski byt w kwietniu
1918 r. w Londynie, natomiast Seyda goscil w tym czasie w Rzymie, Bernie
1 Lozannie. Dmowski jeszcze w Wielkiej Brytanii nadal za posrednictwem
brytyjskiego Foreign Office telegram do Paderewskiego, w ktérym podkreslat,
ze pragnie sie z nim spotkaé, aby omoéwié sprawy polityczne 1 wiele innych,
szczegblnie te dotyczace Armii Polskiej?’. Nadal planowal kilkutygodniowy
wyjazd do USA, w drugiej polowie maja 1918 r. Wizyta miata by¢ traktowana
bardzo poufnie: bez udzialu w duzych spotkaniach i wiecach, jedynie rozmowy
z kilkoma osobistoSciami. I ten plan nie doczekal sie realizacji.

W tym czasie wérdd czlonkéw KNP narastala obawa przed rezultatami
audytu przeprowadzanego przez Kazimierza Sypniewskiego. Znaczny wplyw
na te odczucia, oprocz przywotanego wczeséniej telegramu Paderewskiego,
mialty stowa czlonka KNP bedacego przedstawicielem emigracji Polskiej
w Ameryce — Franciszka Fronczaka, ktéry podczas jednego z posiedzen,
interpelowany przez Seyde o rezultaty misji Sypniewskiego w Europie, wyra-
zil przypuszczenie, ze wnioski o dziatalnosci CAP w Lozannie beda wysoce
nieprzychylne?*. Potwierdzaja to takze goraczkowe telegramy wysylane

22 AAN, KNP, sygn. 4, Protokét z 25 lutego 1918 r., k. 58.
3 Archiwum polityczne, s. 340.
# AAN, KNP, sygn. 5, Protokét z 23 maja 1918 r., s. 48.
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z Paryza do Lozanny w lutym 1 marcu 1918 r., zapowiadajace rychle przy-
bycie Sypniewskiego do Szwajcarii?®. Obawy o wykrycie nieprawidlowosci
formalnych wynikaly gtéwnie z przeplywoéw finansowych z rachunkéw CAP
do KNP i nieuregulowanego stosunku formalnego miedzy obiema instytu-
cjami®. Bylo to wynikiem dramatycznych poszukiwan zrédet finansowania
w obliczu zlej sytuacji organizacji dzialajacej w Paryzu. Jeszcze w grudniu
1917 r., zaraz po uzyskaniu informacji o przyjezdzie Sypniewskiego do Europy,
Seyda prosit swoich wspétpracownikéw: ,,zrobceie wszystko, zeby ksiega gtéwna
byta jak najbardziej w porzadku”?’. Przekonanie o negatywnych wnioskach
Sypniewskiego podzielal takze Horodyski, informujac o tym Paderewskiego
na poczatku czerwca 1918 r.28

Nie bez znaczenia pozostawaly takze stale proby ostabienia zaufania do
Komitetu. ,,Skoro wysltaliécie do Europy zaufanego delegata dla zbadania
sprawy polskiej, czemuz nie czekacie na jego sprawozdanie, nim zajmiecie
wlasne stanowisko wobec arcytrudnego potozenia, jakie Dmowski wytworzyt” —
pytat twierdzaco w swoim liécie do Komitetu Wykonawczego WN Wincenty
Lutostawski?®. Przywotany fragment listu z 27 maja 1918 r. to doskonaty
przyklad gloséw krytyki dzialan KNP, jakie dobiegaly do wladz polonijnych
w Chicago. Lutostawski przytoczy? liste zarzutéw wobec organizacji kierowanej
przez Dmowskiego. Najpowazniejsze bylo podwazenie uczciwoéci czlonkow
KNP i zasadno$ci wydawania érodkow, ktére otrzymywali m.in. od Pola-
kéow z Ameryki®. Krytyczny w swoim wydzwieku list nie dostarczal jednak
dowodéw na marnotrawienie finanséw. Te miat zaprezentowaé Sypniewski
po swoim powrocie z Europy, gdzie czesto spotykal sie z przeciwnikami poli-
tycznymi KNP3!, Warto podkresli¢, ze Lutostawski zachecat przedstawicieli

% AAN, CAP, sygn. 193, Telegramy M. Seydy do S. Natansona, Paryz, 27 111 18 III 1918, b.pag.

%6 W koncu 1917 r. Agencja przestata na rzecz Komitetu 15 tys. frankéw szwajcarskich, co
razem z kolejnymi 5 tys. — wedlug instrukeji Seydy — miato oficjalnie stanowié pozyczke dla
KNP. Pracowano wéwczas takze nad wdrozeniem stalego finansowania w formie ryczattu
za prowadzenie akcji prasowej w Paryzu, AAN, CAP, sygn. 193, List pierwszy M. Seydy
do S. Natansona, Paryz, 14 XII 1917, b.pag.

27 Tbidem.

2 Archiwum polityczne, s. 290. Redaktorzy tego wydawnictwa btednie datuja przywolywany
telegram na okres przed 8 lutego 1918 r. Z jego tresci nalezy jednoznacznie wywnioskowacd,
ze zostal on wystany pomiedzy 8 a 15 czerwca 1918 r. Horodyski informuje Paderewskiego,
ze Sypniewski wyruszyl do Ameryki 8., a Seyda wyjedzie 15., w istocie nie podajac miesiaca.
Przed 8 lutego na forum ogélnym nie byla jeszcze postawiona kwestia wyjazdu jakiego-
kolwiek przedstawiciela KNP, nie méwigc o szczegdtach dotyczacych podrézy. Z innych
zrédel wiemy, ze istotnie Seyda wyruszyl z Paryza 15 czerwca 1918 r., o czym w dalszej
czesci artykutu.

2 Ibidem, s. 359. Lutostawski w mocnych stowach zarzucal Wydziatowi Narodowemu, ze bez
wystuchania Sypniewskiego §le ,,depesze holdownicze, ktére wojsko polskie oddaja w rece
endekdéw, najgorszych wrogéw tego wojska, pragnacych, by sie nie udato”.

30 Ibidem, s. 359-360.

31 AAN, KNP, sygn. 24, Telegram F. Fronczaka do J. Smulskiego, Paryz, 10 VI 1918, k. 111.
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WN do stworzenia nad Sekwana konkurencyjnej dla KNP organizacji, ofe-
rujac jednocze$nie swoja pomoc w kwestiach organizacyjnych. W obliczu
takich potencjalnych zagrozen misja Seydy, majaca na celu zneutralizowanie
negatywnych skutkéw akcji Sypniewskiego, m.in. poprzez osobiste rozmowy
z przedstawicielami Polonii, byla sprawa przesadzona.

Przetom maja i czerwca 1918 r. to intensyfikacja przygotowan wyjazdu
delegata KNP. W tym czasie ustalono zastepstwo za Seyde w obszarach, kté-
rymi dotychczas sie zajmowal, zwrdcono sie do francuskiego MSZ o wyrobienie
dokumentéw dyplomatycznych, a takze przygotowano merytoryczne materiaty
majace postuzyé Seydzie w przygotowaniu politycznej ofensywy w Ameryce®.
Prezes KNP wystal takze depesze do Paderewskiego, informujac o przyjezdzie
Seydy do Nowego Yorku okoto 20 czerwca. Poprosil w niej, by uméwi¢ zjazd
Wydzialu Narodowego w miare mozliwosci na drugi tydzien lipca, ze wzgle-
déw bezpieczenstwa zachowujac tajemnice do momentu przybycia Seydy?®.

Specjalne pelnomocnictwa, upowazniajace Seyde do dziatania i zaciagania
wszelkich zobowiazan w imieniu Komitetu, przygotowano na dzien przed
jego wyjazdem z Paryza®!. Pisma zaadresowane do WN i Paderewskiego
nieznacznie réznily sie w swej tresci — dokument skierowany do przedsta-
wiciela KNP w USA byl nieco bardziej rozbudowany. Prezes KNP zdawat
sobie sprawe ze znaczenia tej misji — miato to by¢ wszakze pierwsze osobiste
spotkanie czlonka Komitetu z Paderewskim, stad pojawily sie sformutowania
podkreslajace koniecznoéé $cistego wspédtdziatania:

P. Marian Seyda, Czlonek Komitetu Narodowego Polskiego, delegowany przez Nas
do Stanéw Zjednoczonych, w celu porozumienia sie z Panem co do szeregu spraw,
ktére Pan przedstawi, jak rowniez w celu bezposredniego zetkniecia sie z Wydzia-
lem Narodowym w Chicago i innymi organizacjami polskimi, w zakresie, w jakim
wsp6lnie z Panem uzna to za wlasciwe. P. Seyda upowazniony jest do przemawiania
i dzialania w imieniu Komitetu?®s.

Mieczystaw Biskupski interpretuje te stowa jako $Swiadczace o tym,
ze Seyda byt jedynie poérednikiem pomiedzy Dmowskim a Paderewskim,
rzadziej pomiedzy KNP a WN?®*6. Wydaje sie jednak, ze prezes KNP uzyt
takiego sformulowania wylacznie dla zachowania wewnetrznej precedencji,
a nie ograniczenia zakresu pelnomocnictwa. W koncu formalnie to Ignacy

32  AAN, KNP, sygn. 5, Protokdt z 27 maja 1918 r., k. 90.

3 Archiwum polityczne, s. 360. Seyda doprecyzowal date swojego przyjazdu w piSmie do
Paderewskiego, zapowiadajac, ze dotrze do Nowego Jorku 26 czerwca, ibidem, s. 366.

34 AAN, KNP, sygn. 24, Upowaznienie wydane przez Prezesa Komitetu Narodowego Polskiego
skierowane do Wydziatu Narodowego Polskiego w Chicago, Paryz, 14 VI 1918, k. 41. Upo-
waznienie przygotowano w jezykach polskim, francuskim i angielskim.

% AAN, KNP, sygn. 24, Upowaznienie wydane przez Prezesa Komitetu Narodowego Polskiego
skierowane do Ignacego Jana Paderewskiego, Paryz, 14 VI 1918, k. 44.

36 M.B. Biskupski, op. cit., s. 377-378.
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Paderewski byl przedstawicielem KNP ,wobec prezydenta i rzadu Stanéw
Zjednoczonych oraz wobec rodakéw naszych w Ameryce”®. Dlatego jakie-
kolwiek dzialania podejmowane na gruncie amerykanskim bez jego wiedzy
nie bylyby przez niego dobrze przyjete, zwlaszcza ze wzgledu na szczegdlna
wrazliwo§é pianisty w tym wzgledzie. Ponadto ton wypowiedzi Dmowskiego
byt objawem charakterystycznej ostroznosci stosowanej przez niego w kore-
spondencji z Paderewskim, ktéra Roman Wapinski okreslit mianem ,,godnej
pokreslenia gietkodci”3.

Poza petnomocnictwem Dmowski skierowal do Paderewskiego obszerny
1 bardziej prywatny w wydzwieku list polecajacy Seyde, choé, jak pisat, miat
przekonanie, ze jego nazwisko 1 warto$é sa znane®. List ten, przekazany w for-
mie rekopisu Seydzie, mozna traktowac jako swojego rodzaju instrukcje dla
obu zainteresowanych cztonkéw KNP*. Dmowski wyjasnial w nim, ze bardzo
pragnal przybyé¢ do USA osobiscie, jednak nadszedl najtrudniejszy moment
dla ententy w czasie wojny 1 musi pozosta¢ na miejscu, w Paryzu. Komple-
mentowat za to Seyde: ,,procz swych zalet osobistych ma on jeszcze te, ze jest
Poznaniakiem. O ile moja wiedza siega, wérdd delegatéow z Europy, ktérzy tam
przyjezdzali, nie bylo jeszcze zadnego z zaboru pruskiego, gdy najwazniejsi
ludzie w Polonii amerykanskiej przewaznie z tamtej pochodza dzielnicy”4!.

Seyda jawil sie zatem odpowiednim kandydatem do misji ze wzgledu na
zaufanie ze strony Dmowskiego 1 catego KNP, a takze z powodu dobrych ocen
jego pracy ze strony Paderewskiego i Horodyskiego. Mégt wydawaé sie takze
wiarygodny dla przedstawicieli WN i catej Polonii amerykanskiej ze wzgledu
na fakt wspéltworzenia i kierowania CAP w Lozannie, ktora Polonia stale
dofinansowywata. Co réwnie istotne, wedlug przywolywanego juz wczeéniej,
krytycznego dla KNP, przemoéwienia Wactawa Gasiorowskiego z grudnia
1917 r., to wlasnie Seyda jako jedyny ze sktadu KNP posiadat mocny mandat
od spoteczenstwa polskiego, w tym przypadku od Wielkopolan*2.

Dmowski we wspomnianym liScie wyrazil takze zyczenie, aby Seyda omdwil
z Paderewskim staly sposéb komunikowania sie pomiedzy pianista a KNP oraz
KNP 1 WN, a takze wyartykulowal potrzebe organizacji stalej kancelarii i sekre-
tarza dla przedstawiciela KNP w USA*, Powtorzyl zatem zagadnienia, na ktore
Komitet Wykonawczy WN zwrécil uwage Paderewskiemu p6t roku wezesniej,

37 AAN, KNP, sygn. 1, Zatacznik do Protokotu KNP nr 6, 23 VIII 1917, s. 28.

3 R. Wapinski, op. cit., s. 247.

3% Archiwum polityczne, s. 377-380.

40 Wbrew wecze$niejszej prosbie Seydy o przygotowanie oficjalnej instrukeji 1 stanowiska
prezydium KNP, nie wystosowano innych dokumentéw o charakterze oficjalnym oprécz
opisywanego listu i pelnomocnictw. Uzupelnieniem materiatéw byly robocze notatki, spra-
wozdania z dziatalnosci przygotowane przez poszczegélne dzialy KNP.

it Archiwum polityczne, s. 377.

42 Ibidem, s. 252.

4 Ibidem, s. 380.
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a ktére ten potraktowal jako zarzut ad personam. Pomimo uplywu czasu
wskazane problemy dotyczace komunikacji, wydajnosci pracy Paderewskiego,
a przede wszystkim prowadzenia akcji informacyjnej w USA nie zniknely.

Cztonkowie KNP byli zgodni co do tego, ze organizacja pracy politycznej
na gruncie amerykanskim, szczegdlnie propaganda prasowa, byta niedo-
stateczna*t. Erazm Piltz wzmocnienie placéwek politycznych w Ameryce
1 Londynie uznawat za jeden z priorytetow Komitetu na poczatku czerwca
1918 r., obok takich spraw jak reorganizacja pracy czy zwiekszenie wydaj-
nos$ci KNP. Podkreg§lat jednoznacznie: ,Niedostateczno$é obrony polityczne]
w Ameryce. Koniecznoéé pozostania Seydy az do zluzowania go przez innego
cztonka Komitetu”,

Ze skltadu KNP odpowiednim czltowiekiem do realizacji zmian w tym
obszarze byl Marian Seyda. Kluczowe byly jego umiejetnosci organizacyjne
1 doSwiadczenie, gdyz przed wybuchem wojny przez osiem lat (od 1906 r.) byt
redaktorem naczelnym ,Kuriera Poznanskiego” i czlonkiem zarzadu Nowe]
Drukarni Polskiej, ktérej wlasnoécia byt ten dziennik.

Na amerykanskiej ziemi

Do gltéwnych zadan opuszczajacego Paryz Mariana Seydy nalezato porozu-
mienie sie z Ignacym Paderewskim, poinformowanie go o dziatalno§ci KNP
oraz pomoc w akcji politycznej, a takze nawiazanie stosunkéw z przedstawi-
cielami Polonii. Jako nie mniej wazne jawito sie sprawozdanie z dzialalnosci
KNP i CAP, charakterystyka dziatan podjetych na rzecz niepodleglosci Polski
w Paryzu i Lozannie, na co amerykanska Polonia przeznaczyta pienigdze.
Utwierdzenie o stusznos$ci wydatkowania owych §rodkéw to jedno, rzecza
istotniejszg bylo wskazanie cigglych potrzeb i utwierdzenie rodakéow w USA
o konieczno$ci przesylania kolejnych sum na Avenue Kleber 11 w Paryzu
1 Rue du Midi 2 w Lozannie.

Istotng kwestia byto réwniez usprawnienie komunikacji pomiedzy KNP
w Paryzu a samym Paderewskim, a takze otworzenie ekspozytur Komi-
tetu w Waszyngtonie. Nalezalo takze przeciwdziala¢ dyskredytujacej akcji
Sypniewskiego 1 innym zabiegom nieprzyjaznym Komitetowi.

Marian Seyda 15 czerwca 1918 r. wyruszyt z Paryza do Bordeaux, skad
dwa dni pdzniej udal sie do USA wraz z majorem Wlodzimierzem Marszewskim
z Francusko-Polskiej Misji Wojskowej*s. Przybyt do Stanéw Zjednoczonych

4 M. Seyda, op. cit., s. 474.

4 Biblioteka Ossolineum (BOss), sygn. Ake. 119/91, Notatki dzienne E. Piltza oryginalne
i odpisy reka Heleny Piltzowej, 9 VI 1918, k. 22.

46 Wybér towarzysza podrézy w charakterze adiutanta i sekretarza byl osobista decyzja
Dmowskiego, Archiwum polityczne, s. 377.
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27 czerwca 1918 r.*” W porcie nowojorskim powitali Seyde przedstawiciele
Wydziatu Narodowego na czele z Janem Smulskim 1 ks. Wiadystawem Zapata?S.
Seyda zamierzal po$wieci¢ mniej wiecej cztery dni na rozmowy z Paderew-
skim, nastepnie udaé sie do Chicago, by referowaé o stanie sprawy polskiej
1 dzialalnoéci KNP przed Wydziatem Narodowym.

Jednak pobyt w Nowym Yorku i nieodleglym Larchmont oraz rozmowy
z Paderewskim trwaly az do 9 lipca 1918 r., co spowodowane bylo dwoma
wyjazdami pianisty do Waszyngtonu w tym czasie. Przedstawiciel KNP
w USA przyjat Seyde bardzo serdecznie, na co ten wskazywal w telegramie
przestanym do Dmowskiego, podkre§lajac jednoczeénie, ze Paderewski wywart
na nim wielkie wrazenie swoja osobowo$cig i ogromng praca narodowa®.
Sprawy jednak, wbrew kurtuazyjnym zapewnieniom, wcale nie szly tak
gtadko. Seyda, realizujac powierzone mu zadanie, chcial osobiscie wybadacé
stosunek Paderewskiego zaréwno do KNP, jak 1 do samego Dmowskiego,
ktérego mial utozsamiaé, zresztg wcale nie bezpodstawnie, z calym Komite-
tem. Zdaniem Wielkopolanina, Paderewski widzial w prezesie swojego rywala
na forum polskim i miedzynarodowym?®. Seyda pisal, ze po przybyciu do
Ameryki zastal Paderewskiego ,,w stanie bardzo silnego podraznienia wobec
Komitetu wzglednie Dmowskiego, szczegdlnie z powodu tego, ze Komitet nie
dat zadnej odpowiedzi na telegram kwietniowy Paderewskiego, proszacy, by
Komitet ztozyl ze wzgledu na kontrakcje Zydéw deklaracje podkreélajaca,
zasade réwnouprawnienia w przyszte] Polsce wszystkich jej obywateli bez
réznicy pochodzenia i wyznania”®'. Rozpoczecie rozméw od sprawy braku
reakejl na wspomniang prosbe zupetnie zaskoczyto Seyde. Nie wiedziatl bowiem
o telegramie, poniewaz sam w kwietniu 1918 r. przebywat w Szwajcarii,
a nastepnie w Rzymie na kongresie ruchu narodéw uci$nionych pod pano-
waniem Austro-Wegier. Przed wyjazdem do USA réwniez nie otrzymat w tej
sprawie zadnych informacji ani instrukcji. Paderewski natomiast postawit
sprawe kategorycznie, zadajac wypetnienia jego pro§by, w przeciwnym razie
mial podaé sie do dymisji, co wiece] — stworzy¢ organizacje konkurencyjna
wzgledem KNP. Rezultatem zabiegow Seydy o zatagodzenie sytuacji byla
depesza zwierajaca tre$¢ deklaracji w sprawie poszanowania praw mniejszo-
éci, wystana do Paryza w celu zaakceptowania jej tresci 1 zgody na wydanie
oéwiadczenia przez Paderewskiego. Pozytywna odpowiedz nadeszta w sierpniu

47 BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/II1, Misja Seydy do Paderewskiego i Wydziatu
Narodowego w Chicago, b.d., s. 80.

8 Tbidem.

49 AAN, KNP, sygn. 24, Informacja o telegramie dyplomatycznym przeslanym do prezesa
KNP za posrednictwem francuskiego Konsula Generalnego w Nowym Jorku, Paryz, 8 lipca
1918, k. 47.

%0 BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/II1, Misja Seydy do Paderewskiego i Wydziatu
Narodowego w Chicago, b.d., s. 88.

51 Tbhidem.

'
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1918 r. W tresci oéwiadczenia wybrzmialo, ze dazaca do niepodlegtosci Polska
pragnie wolnosci wszystkich narodéw 1 po odzyskaniu niepodleglosci zagwa-
rantuje pelnie praw kazdemu obywatelowi ,bez réznicy rasy czy religii”®2.

Ponadto Paderewski kilkakrotnie nalegal na poszerzenie sktadu Komitetu
o reprezentanta lewicy i, jak pisal Seyda, o ,Zyda-Polaka”. Delegat KNP mial
zgodzi¢ sie z Paderewskim co do potrzeby dokooptowania lewicowca, jednak jego
zdaniem bylo to w tamtym czasie niemozliwe ze wzgledéw organizacyjnych,
dlatego ze Niemcy i1 Austriacy — jak okre§lil to w innym miejscu — dobrze
pilnuja swoich granic®. Byla to pokretna i1 malo przekonujaca argumentacja
w obliczu przebywania przedstawicieli polskiej lewicy w Paryzu, a takze dosy¢
regularnego przeplywu emisariuszy pomiedzy krajem a Lozanna. Obecnoéé
przedstawiciela Zydéw zdaniem Seydy byla niepozadana ze wzgledu na ryzyko
wydostawania sie wewnetrznych ustalen KNP na zewnatrz.

Podczas dyskusji Seyda wraz z Paderewskim omawiali szeroko sprawy
polityczne, co zakladata wspomniana wczeéniej instrukcja Dmowskiego. Wiel-
kopolanin stwierdzil zgodnoé§é wiekszos$ci pogladéw KNP i pianisty, z wyjat-
kiem koncepcji granicy wschodniej majacej sie odrodzi¢ Rzeczypospolitej,
a dokltadnie koncepcji federacyjnej, ktorej sprzyjat Paderewski®.

11 1 12 lipca 1918 r. mial miejsce punkt kulminacyjny misji Mariana
Seydy do Stanéw Zjednoczonych. W tych dniach wystepowat on przed Komi-
tetem Wykonawczym Wydziatu Narodowego w Chicago. Obrady u$wietnit
obecnoécig ks. Pawel Piotr Rhode, biskup Green Bay, pierwszy polski biskup
Polonii amerykanskiej. Przedstawiciel KNP i CAP juz na samym poczatku
pobytu w Ameryce zastrzegl wladzom WN, ze chcialby zabraé glos wobec
przedstawicieli Polonii przed Sypniewskim, co miato by¢ pierwszym ele-
mentem neutralizacji negatywnych skutkéw jego sprawozdania. Bez trudu
udato sie przekonaé¢ do tego kierownictwo organizacji, szczegdlnie ze Seyda
od swego przyjazdu wykonal duza prace w kierunku zbudowania dobrych
relacji z przywdédcami Polonii, na czele z prezesem Smulskim?®. To drugi
czynnik skutecznie oslabiajacy referat wracajacego z Europy przedstawiciela

52 Archiwum polityczne, s. 388.

% M. Seyda, op. cit., s. 474.

5 AAN, KNP, sygn. 283, Komitet Narodowy Polski w Paryzu a Wydzial Narodowy w Ameryce,
Fragment Komunikatu Komitetu Wykonawczego Wydzialu Narodowego wydrukowany
w ,,Dzienniku Zwiazkowym”, 13 VII 1918, k. 4.

% BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/I11, Misja Seydy do Paderewskiego i Wydziatu
Narodowego w Chicago, b.d., s. 90; M. Seyda, op. cit., s. 474.

% AAN, KNP, sygn. 24, Informacja o telegramie dyplomatycznym przeslanym do prezesa
KNP za poérednictwem francuskiego Konsula Generalnego w Nowym Jorku, Paryz, 8 VII
1918, k. 47. Przyktadem takich dziatan byta poufna kolacja 10 lipca 1918 r., dzien przed
posiedzeniem KN WN, podczas ktérej Seyda omdwit z przywddcami polonijnymi m.in.
sprawe Sypniewskiego i Armii Polskiej. Jak pdzniej raportowal, podczas spotkania ,nastrdj
wytworzyl sie jak najlepszy”, BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/111, Misja Seydy
do Paderewskiego 1 Wydziatu Narodowego w Chicago, b.d., s. 83.
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Polonii, ktérego w dodatku personalnie dyskredytowat przed Smulskim Seyda,
uzasadniajac jego negatywne nastawienie do KNP 1 CAP zawiedzionymi
ambicjami na cztonkostwo w Komitecie znad Sekwany®’.

Obrady 11 lipca po$wiecone byly wytacznie obszernemu wystapieniu Seydy,
ktore w swej istocie zostalo oparte na prezentacji pieciu obszaréw dziatalnosci
KNP: struktury, akeji politycznej, spraw wojskowych, akeji propagandowo-
-prasowej oraz spraw cywilnych®. Seyda szeroko przedstawit formalne pod-
stawy funkcjonowania KNP, sktad, cele 1 dotychczasowe zadania. Wyjasnit
zebranym polityczna, perspektywe dzialalnosci Komitetu, przede wszystkim
nieuznawanie Rady Regencyjnej 1 rzadu w Warszawie ze wzgledu na ich
zalezno§¢é od panstw centralnych. Zapewnial swoich stuchaczy, ze tak samo
jak Komitet patrzy na te sprawe zdecydowana wiekszo$¢é polskiego spoleczen-
stwa. Kolejnym obszarem sprawozdania bylo oméwienie procesu legalizacji
1 tworzenia sie Armii Polskiej we Francji, szczegdlnie wyjaénienie pewnych
nieporozumien, ktore wytworzyty sie wokot Armii, jak na przyktad poczatkowy
brak pensji dla zolnierzy czy kwestia nominacji. W swoim referacie wystannik
KNP postawil na szczegbéltowoséé relacji, cheial przez nia uwiarygodnié sie
w oczach sluchaczy, zachowujac jednoczesnie wyraznie propagandowy przekaz.

W dalszej czesci swojego wystapienia Seyda opisywat dziatalno$é propa-
gandowo-prasowa Centralnej Agencji Polskiej, podkreslajac jej rozwdj 1 wzrost
znaczenia w poprzednim roku, kiedy to obok szerokiego zakresu dziatalnosci
dziennikarskiej, propagandowej oraz wydawnicze] uzyskala pewna pozycje
w przedstawicielstwach dyplomatycznych, wptywala na opinie publiczna w kraju
1 panstwach ententy. Podkres$lenie rozwoju dziatalnosci propagandowej byto
bardzo istotne, poniewaz agencja lozanska byla regularnie subwencjonowana
przez Polonie amerykanska. Seyda wreczyl takze przedstawicielom WN raport
o dziatalno$ci CAP>.

Delegat KNP pamietal o swojej roli niejako sprawozdawcy finansowego
przed inwestorem, ktéry ma prawo widzieé, jak zostaly spozytkowane jego
§rodki i czy dotowany projekt przynosi oczekiwane rezultaty. Uklonem w strone
wladz polonijnych byla propozycja Seydy, by Wydzial Narodowy wystal na
state do Lozanny swojego delegata, ktéry w randze cztonka zarzadu Agencji
moglby partycypowaé w jej pracach i regularnie raportowac o podjetych dzia-
laniach Polakom w Chicago, a takze sugestia rozszerzenia sktadu Komitetu
o dwoéch nowych czlonkéw wskazanych przez Wydziat Narodowy®.

5T M. Seyda, op. cit., s. 473—474. Paderewski na przedstawiciela Polonii amerykanskiej
w sktadzie KNP wybral Franciszka Fronczaka, M.B. Biskupski, op. cit., s. 374-375.

% BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/I1I, Dyspozycja sprawozdania zlozonego
Wydziatowi Narodowemu Polskiemu w Chicago, b.d., s. 94-108.

% AAN, KNP, sygn. 283, Krétki rzut oka na dzialalno$é Polskiej Agencji Centralnej w Lozan-
nie, b.m., b.d., k. 7-9.

6 BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/III, Dyspozycja sprawozdania zlozonego
Wydziatowi Narodowemu Polskiemu w Chicago, b.d., s. 95.
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»,Wici”, gtéwny organ prasowy Komitetu Obrony Narodowej, czyli przeciw-
nikéw politycznych KNP na gruncie amerykanskim, skupil sie na licznych
antagonizmach polityczno-organizacyjnych panujacych wéréd amerykanskie)
Polonii 1 wykorzystat te okazje do ich poglebienia. Redakcja pisma zasuge-
rowala, ze Seyda, poznajac nikle wyksztalcenie polityczne czlonkéw WN,
zazartowal z zebranych moéwiac, jakoby KNP w Paryzu nie jest rzadem,
a ministerstwem spraw zagranicznych 1 wojny®. O naiwno$ci politycznej
stuchaczy, zdaniem ,koniowcow”, miat éwiadczyé dodatkowo fakt, ze 6w
zart zamie$cili w komunikatach drukowanych w prasie. Seyda bynajmnie;)
nie zazartowal z przedstawicieli WN, a poglad, ze KNP nie jest rzadem, byl
wielokrotnie dyskutowany i obowiazujacy woéwczas w Komitecie dzialajacym
nad Sekwang®?. Co wiecej, jako doéwiadczony kierownik pracy informacyj-
nej osobiscie przygotowal komunikat dla prasy, ktére wydat pézniej KW
WN®, Stad relacje prasowe w duzej mierze ograniczaja sie do jego prze-
drukowania 1 sg tozsame z zachowanym szkicem przemoéwienia delegata
KNP. W tym $§wietle wymowny jest fakt, ze Seyda w treSci komunikatu
podkreslat zalety swojego referatu, zwracajac uwage na sile argumentacji
politycznej rozwiewajace] wszelkie pojawiajace sie watpliwosci, a takze nie-
zwykla solidarnosé, jaka wytworzyla sie pomiedzy referentem a audytorium®.
Potwierdzeniem odniesionego sukcesu miaty by¢ stowa Sypniewskiego, ktory
w kuluarach miat powiedzie¢ jednemu z czlonkéw WN, ze ,,wlaéciwie nie ma juz
nic do roboty”%.

Wystapienie Kazimierza Sypniewskiego przewidziano na nastepny dzien,
12 lipca. W swojej krétkiej wypowiedzi ograniczyl sie on jedynie do wyraze-
nia kilku watpliwosci dotyczacych politycznego zwierzchnictwa nad Armia
Polskg we Francji. Dopytywany przez kierownictwo WN o opinie na temat

61 Zastugi Erazma Piltza, Redaktora Petersburskiego ,,Kraju” wobec Rosji, jej rzqdéw i dyna-

stji, ,Wici”, nr 28, IX 1918, s. 19 Redakcja ,,Wici” zwracata takze uwage na samozwanczo$é

owego ministerium oraz brak odpowiedzialnoS§ci politycznej, jaka zasadniczo powinny mieé
ministerstwa. W tym samym duchu pisata o Seydzie, ze jest to ,«minister» polski cztonek
nie wiadomo przez kogo mianowany i przed kim odpowiedzialny”, Sejm WychodZstwa

Polskiego, ibidem, s. 7.

Stanowisko to nie zmienilo sie do listopada 1918 r., o czym informowal m.in. Wydziat

Prasowy Ministerstwa Spraw Zewnetrznych: ,,Polski Komitet Narodowy w Paryzu oficjal-

nie o$wiadcza, ze nigdy nie uzurpowal 1 nie uzurpuje sobie praw rzadu. Polski Komitet

Narodowy w Paryzu uwaza sie jedynie za reprezentanta intereséw polskich przy panstwach

koalicji”, Polskie dokumenty dyplomatyczne 1918 listopad—grudzien, red. S. Debski, wspdtpr.

P. Dhugotecki, Warszawa 2008, s. 66.

65 BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/I11, Misja Seydy do Paderewskiego 1 Wydziatu
Narodowego w Chicago, b.d., s. 83.

642 AAN, KNP, sygn. 283, Komitet Narodowy Polski w Paryzu a Wydziat Narodowy w Ameryce,
Fragment Komunikatu Komitetu Wykonawczego Wydzialu Narodowego wydrukowany
w ,Dzienniku Zwiazkowym”, 23 VII 1918, k. 6.

% BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/111, Misja Seydy do Paderewskiego i Wydziatu
Narodowego w Chicago, b.d., s. 84.
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zasadnosci wydatkowania érodkéw finansowych w Europie, przyznat, ze fun-
dusze zostaly wykorzystane prawidlowo®. Dodatkowo potwierdzil to w swoim
pisemnym o$wiadczeniu, stwierdzajac, ze wszelkie §rodki WN 1 organizacji
go tworzacych przestane do Europy Zachodniej do dnia 1 grudnia 1917 r.
spozytkowano zgodnie z celami 1 intencjami ofiarodawcéw®”. W trakcie dys-
kusji nad potrzebami finansowymi KNP Seyda przyznatl, ze Komitet zacia-
gnal pozyczke u panstw ententy, zastrzegajac jednoczesnie, ze jesli Wydziat
chce wesprzeé¢ finansowo KNP, to niech zdecyduje o tym bez jego udziatu,
poniewaz przybyl na spotkanie Komitetu Wykonawczego WN tylko ,dla
poglebienia tacznika ideowego, politycznego”®®. Nalezy to traktowaé wylacz-
nie jako przejaw kurtuazji i1 zreczny chwyt retoryczny, poniewaz potrzeby
finansowe zwigzane z dziatalno$cia KNP, mimo zaciagnietej pozyczki, wciaz
pozostawaly niezaspokojone.

Wynikiem dziatan Seydy byla podjeta jednomys$lnie uchwata Komitetu
Wykonawczego Wydzialu Narodowego z 16 lipca 1918 r. 1 oparta na jej tresci
rezolucja wyslana do KNP. Czlonkowie WN wyrazali w niej uznanie i dzieko-
wali Komitetowi za prowadzona przez niego akcje polityczna i1 kierownictwo
nad Armig Polska we Francji®. WN podkreslil, ze widzi w KNP ,naczelna
polska organizacje polityczna, pod ktorej przewodem bedzie, jak dotad, tak
1 nadal, wspétpracowal nad wyzwoleniem ojczyzny z niewoli 1 utorowaniem
jej drogi do zjednoczenia i1 niepodleglosci”™. Oprécz tego WN zdecydowat sie
przekazaé za poSrednictwem Seydy dwa czeki: jeden na sume 91 400 frankow
jako cztery raty miesieczne dla CAP oraz drugi w wysokosci 142 718,43 fran-
kow jako trzy raty miesieczne dla KNP Oproécz tego Smulski z ks. Zapala
zobowiazali sie do przesylania co miesigc 50 tys. frankéw na dziatalnosé
KNP oraz jednorazowego wsparcia Komitetu w wysokoéci miliona frankow™.

Kolejnym waznym efektem dziatan Seydy w USA, zawartym zreszta
w treéci omawianej uchwaly, byto zaproszenie prezesa KNP przez Polonie
amerykanska na Sejm Wychodzstwa Polskiego, ktory miat sie odby¢ w dniach
26-30 sierpnia 1918 r. w Detroit. Stanistaw Kozicki uwazal, ze przygotowanie

66 Ibidem, s. 85.

67 Czyn zbrojny wychodZstwa polskiego w Ameryce. Zbiér dokumentéw i materiatéw histo-
rycznych, red. J. Walter, New York—Chicago 1957, oprac. wyd. kraj. J. Praga, Z.B. Kumo§,
Warszawa 2001, s. 309.

% BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/111, Misja Seydy do Paderewskiego i Wydziatu
Narodowego w Chicago, b.d., s. 86.

8 AAN, KNP, sygn. 24, Pismo Wydzialu Narodowego Polskiego do Komitetu Narodowego
Polskiego, Chicago, 16 VII 1918, k. 18-19.

0 Ibidem.

1 BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/111, Misja Seydy do Paderewskiego 1 Wydziatu

Narodowego w Chicago, b.d., s. 87.

Ibidem. Pod koniec pazdziernika 1918 r., powotujac sie na zobowigzane dane Seydzie, KNP

upomniatl sie o te kwoty. W odpowiedzi Smulski informowat Paderewskiego o przestaniu

100 tys. dolaréw.
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tego wydarzenia bylo jednym z celéw misji Seydy’. Nie ma jednak Sladéw
zaangazowania Wielkopolanina w to przedsiewziecie, z wyjatkiem prob
przekonania przedstawicieli WN 1 Paderewskiego o konieczno$ci zaproszenia
Dmowskiego, co w przypadku Mistrza okazalo sie nie takie tatwe. Paderew-
ski nie ustosunkowat sie do tej prosby podczas osobistych rozméw z Seyda,
a Smulskiemu, zwerbowanemu do tego zadania przez delegata KNP, dat
odpowiedz negatywna’™. Prawdopodobnie ostatecznie pianiste przekonaty
dopiero kroki formalne. Decyzja o zaproszeniu Dmowskiego zapadta 6 lipca
1918 r. podczas posiedzenia Komisji Przedsejmowej WN, jednak prosbe do
Paderewskiego o zaproszenie prezesa KNP wystosowano dopiero po wystu-
chaniu referatéw Seydy i Sypniewskiego sze§¢ dni p6zniej. Na konieczno$é
przyjazdu Dmowskiego do USA czlonkowie KNP wskazywali juz od kilku
miesiecy, szczegblnie z uwagi na potrzebe zblizenia sie do elit amerykanskich
1 samego prezydenta Thomasa Woodrowa Wilsona. Dmowski miat zatem podjac
dziatania w §rodowisku, ktore byto niedostepne dla Seydy. Ten przekonywat
Dmowskiego w wiadomosciach, ze zrealizowal juz swoja misje wobec Polonii
1 teraz przyjazd prezesa KNP i udzial w Sejmie jest niezbedny”. Mimo ze
przybycie Dmowskiego na Sejm niemalze do konca stato pod znakiem zapy-
tania, udziat Seydy w tym wydarzeniu nigdy realnie nie byl rozwazany’.
Przebywajac w Chicago, Seyda spotkal sie z przedstawicielami prasy
oraz odwiedzit takze kilka innych organizacji zrzeszajacych rodakéw — Zwia-
zek Narodowy Polski, Zjednoczenie Polskie Rzymsko-Katolickie oraz Zwiazek
Polek, wyglaszal mowy 1 prowadzil rozmowy polityczne, starajac sie uzyskac

7 S. Kozicki, Pét wieku polityki demokratyczno-narodowej (1887-1939), red. T. Sikorski,
A. Wator, Krakéow 2019, s. 521.
7 BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/111, Misja Seydy do Paderewskiego i Wydziatu
Narodowego w Chicago, b.d., s. 90.

5 AAN, KNP, sygn. 24, Informacja o telegramie dyplomatycznym przestanym do prezesa KNP
za posrednictwem francuskiego Konsula Generalnego w Nowym Jorku, Paryz, 24 VII 1918,
k. 49. Dmowski pisal, ze ,Raporty kolegi naszego, Mariana Seydy, ktéry latem wyjechat
z ramienia Komitetu do Ameryki, stwierdzaty pod wielu wzgledami niepomyélny stan
rzeczy”’, R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie paristwa, w: idem, Wybdr pism, t. 1,
Poznan 2014, s. 496. Bylo to gléwnie dziatanie wobec grupy ekspertéw The Inquiry, ktéra
przygotowywata materialy majace postuzy¢ w przysztej konferencji pokojowej. W tych pla-
nach przyszta Polska nie obejmowala ziem pozostajacych pod zaborem pruskim i wschodniej
Galicji, K. Kawalec, op. cit., s. 311. Wedlug Seydy, Polska dla elit amerykanskich byla
jeszcze wowcezas czyms$ ,platoniczno-abstrakcyjnem”, M. Seyda, op. cit., s. 475.

3 sierpnia 1918 r. Dmowski poinformowal telegraficznie Paderewskiego i Seyde, ze nie
zdazy przyby¢ na Sejm 1 prosit, by Seyda na niego zaczekal na miejscu, Archiwum poli-
tyczne, s. 445. W odpowiedzi z 12 sierpnia 1918 r. Seyda, znajac wage wizyty prezesa KNP
w Ameryce, przekonywal go, ze je§li nie moze przyby¢ na Sejm, niech przybedzie kilka
tygodni pézniej. Wiadomoéé dotarta na Avenue Kleber 11 juz po wyjezdzie Dmowskiego,
AAN, KNP, sygn. 24, Informacja o telegramie dyplomatycznym przeslanym do Prezesa
KNP za posrednictwem francuskiego Konsula Generalnego w Nowym Jorku, Paryz, 12 VIII
1918, k. 53.
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poparcie dla dzialan KNP. 16 lipca udat sie do Buffalo 1 do obozu szkolenio-
wego dla polskich ochotnikéw do Armii Polskiej w Niagara-on-the-Lake™.
Po powrocie do Nowego Yorku Seyda ponownie konferowal z Paderewskim.
I znowu, tak jak na przetomie czerwca i lipca, planowany kilkudniowy pobyt
przediuzyt sie az do 22 dni®. Tym razem gléwnym wyzwaniem stojacym
przed Seyda bylo przekonanie pianisty, aby wraz z zona przeprowadzil
sie do Waszyngtonu 1 aby zorganizowaé tam biura KNP. Wedle raportu
Seydy rozmowy byly trudne z powodu stopniowej utraty zaufania ze strony
Paderewskiego. Przyczyna mialo byé niedostateczne docenienie jego osoby
podczas wystapien w Chicago 1 udzielanie sie Seydy w lokalnej prasie, co
dla Paderewskiego bylo jednoznaczne z wchodzeniem w jego kompetencje.
Reakcja wystannika KNP byly rozmowy z pianista i jego malzonka, w ktoérych
mial byé bardziej stanowczy niz dotychczas, zyczenia imieninowe zlozone
,W imieniu Polski” Paderewskiemu podczas uroczystosci 31 lipca 1918 r.,
a takze interwencja u Smulskiego 1 zaufanego czlowieka Paderewskich, por.
Zygmunta Iwanowskiego™. W koncu udato sie przekonaé Paderewskiego do
zorganizowania biur KNP w Waszyngtonie, z Paryza natomiast miat przy-
by¢ organizator 1 kilku pracownikéw biurowych, a takze co miesiac miano
przysytac¢ 10 tys. dolarow®. Plany nie zostaly jednak zrealizowane, gltéwnie
z powodu rychlego zakonczenia wojny. Paderewski zgodzil sie na wiaczenie
do sktadu Komitetu Stanistawa Kozickiego 1 Jozefa Wielowiejskiego, czemu
poczatkowo byt przeciwny z uwagi na prezentowane przez nich poglady, ktére
byly tozsame z linia polityczna wiekszoéci Komitetu.

Marian M. Drozdowski wskazuje na jeszcze jeden cel wyjazdu Seydy
do USA — przeciwdzialanie misji emisariusza Rady Regencyjnej Jézefa

T AAN, Archiwum Ignacego Jana Paderewskiego, sygn. 623, Telegram od J. Smulskiego
i H. Setmajera do I.J. Paderewskiego, 16 VII 1918, k. 20; M. Seyda, op. cit., s. 477.

8 Zwloke ttumaczyl Seyda brakiem okretu udajacego sie do Francji i przedtuzajacymi sie

negocjacjami z Paderewskim, BOss, Archiwum Macieja Loreta, sygn. 18633/III, Misja

Seydy do Paderewskiego 1 Wydziatu Narodowego w Chicago, b.d., s. 80.

Ibidem, s. 92. Seyda interweniowal u ww. os6b w sprawie dyskredytujacej go dziatalnosci

red. Jozefa Ortowskiego. To wladnie on mial zarzuci¢ Seydzie, ze podczas swojego pobytu

w Chicago nie podkreslat w sposéb wystarczajacy roli Paderewskiego. Co ciekawe, po latach

Orlowski widzial te sprawe inaczej. W swojej ksiazce poswiecit wizycie Seydy w Chicago

niewielki podrozdzial, w ktérym zwroécit uwage na entuzjazm towarzyszacy referatowi

cztonka KNP i podkreélaniu przez niego zbieznego kierunku politycznego KNP, Paderew-
skiego i WN: ,[Zebrani — przyp. P.S.] oklaskiwali méwce, gdy im powiedzial, jak wiele
zastuzyl sie Paderewski zorganizowaniem tak §wietnie pomocy w Ameryce i to nie tylko
dla akcji ratunkowej w Kraju, ale 1 dla zadan natury politycznej”, J.K. Ortowski, Ignacy

Jan Paderewski i odbudowa Polski, t. 2, Chicago 1940, s. 255.

80 AAN, KNP, sygn. 24, Informacja o telegramie dyplomatycznym przestanym do Prezesa
KNP za posrednictwem francuskiego Konsula Generalnego w Nowym Jorku, Paryz, 12 VIII
1918, k. 53. Realizacji tego planu miata sprzyjaé takze przeprowadzana od wiosny 1918 r.
reorganizacja WN i przeniesienie organéw politycznych do Waszyngtonu, M.B. Biskupski,
op. cit., s. 378.
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Karasiewicza, ktory przybyt do Stanéw Zjednoczonych wiosng 1918 r.8
Jego glownymi celami bylo wystapienie przed Polonig i naklonienie jej
przedstawicieli do ,bezwzglednego uznania” Rady Regencyjnej, zapewnienie
reprezentantom regencji udzialu w przysztym kongresie pokojowym poprzez
wplywanie na elity amerykanskie, a takze wykazanie, ze akcja poboru
zolnierzy do Armii Polskiej walczacej po stronie ententy jest szkodliwa dla
sprawy polskiej®2. Ewentualne powodzenie misji Karasiewicza moglo mieé
zatem dla KNP wiele negatywnych skutkéw. Wszystko wskazuje jednak na
to, ze przeciwdzialanie jej przez Seyde nie bylo celem samym w sobie. Jak
wykazatem wczeéniej, Komitet przygotowywal wyjazd swojego delegata do
USA juz od lutego 1918 r., a kwestia neutralizacji skutkéw misji Karasie-
wicza nie pojawia sie ani w dokumentach dotyczacych wyjazdu Seydy, ani
w raporcie Wielkopolanina przygotowanym tuz po powrocie do Europy. Réw-
nolegle misje mogly oddziatywac na siebie w sposéb poéredni. Karasiewicz
rozmawial z Paderewskim dopiero 6 lipca 1918 r., czyli w trakcie pierwszego
pobytu Seydy w Nowym Jorku. Wéwczas Paderewski zgodzit sie na realizacje
misji Karasiewicza, po czym na poczatku sierpnia zmienil zdanie 1 nazwal
charakter jego poslannictwa niebezpiecznym, a postulaty Rady Regencyjne;j
nieziszczalnymi 1 zbyt sprzyjajacymi polityce niemieckiej®®. W tej reakcji
pianisty mozna dopatrywaé sie wplywu negatywnie nastawionego do Rady
Regencyjnej Seydy.

Podsumowanie

Marian Seyda wrocit do Paryza 20 sierpnia 1918 r. Zaraz po jego powrocie
czasowo zastepujacy Dmowskiego Maurycy Zamoyski wystal do Paderew-
skiego telegram, stwierdzajac w nim calkowita zgodno§¢ polityczna miedzy
KNP a Paderewskim 1 wyrazajac wdzieczno$é¢ za decyzje o zorganizowaniu
biur Komitetu w Waszyngtonie®.

Zadania stojace przed Seyda na gruncie amerykanskim zostaty zreali-
zowane z powodzeniem. Niewatpliwym sukcesem bylo uzyskanie dalszego
poparcia i finansowania dziatalnoéci KNP i CAP przez Srodowiska polonijne.
Byto to mozliwe dzieki licznym wystapieniom i skutecznie zbudowanym rela-
cjom personalnym, dzieki ktérym obawy o negatywne dla KNP skutki raportu
Sypniewskiego okazaly sie zbedne. Dziatania Seydy w Ameryce zapewnily

81 M.M. Drozdowski, Dziatalnosé Polonii amerykariskiej w walce o niepodlegtosé Polski
w latach 1910-1918, w: Polonia wobec niepodlegtosci Polski w czasie I wojny swiatowej, red.
H. Florkowska-Franci¢, M. Francié¢, H. Kubiak, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1979, s. 84.

82 Archiwum polityczne, s. 383.

83 Zob. M. Francié, Komitet Obrony Narodowej w Ameryce 1912—-1918, Wroctaw—Warszawa—
Krakow 1983, s. 202.

8 Archiwum polityczne, s. 473.
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dobra promocje dziatan Komitetu, na czym zalezalo jego czlonkom. Zgodnie
z oczekiwaniami, Seyda nawiazal relacje z Paderewskim, zaprezentowat
mu szczegdly dzialalnoéci Komitetu 1 przekonal go do podjecia préoby lepsze)
organizacji pracy w USA w oparciu o KNP.

Delegat KNP wykorzystal swdj pobyt takze na zbieranie informacji na
temat struktur polonijnych oraz sporzadzenie charakterystyk poszczegélnych
dziataczy, w tym samego Paderewskiego. Ré6wnie ciekawe byly dla niego
wszelkie informacje na temat sprawy polskiej w USA, sytuacji w Komisji
Wojskowej prowadzacej rekrutacje do Armii Polskiej we Francji czy kwestie
natury konsularnej dotyczace Polakéw w USA, o czym raportowat do Paryza.
Zdobyte informacje mialy by¢ przydatne w dalszej dziatalno$ci KNP. Prawie
dwumiesieczna wizyta Seydy w Ameryce byla w koncu pewnym przygotowa-
niem przed wizyta Dmowskiego.

Warto podkresli¢ jednak, ze misja Mariana Seydy byla ograniczona do
érodowisk polonijnych. Wielkopolanin poprzestal tez na jedynie zasygnali-
zowaniu pewnych rozwiazan, omawianiu spraw na poziomie koncepcyjnym,
zamiast swoj stale wydluzajacy sie pobyt w USA wykorzystaé do préby
wdrozenia niektérych z nich. Dobrym przykladem jest brak realnych dziatan
chocby przy organizowaniu biur-ekspozytur KNP w Stanach Zjednoczonych,
ktére w sposdb szczegblny mialyby stuzy¢ jako przedluzenie akcji informa-
cyjno-propagandowej. W koncu to wlaénie on w duzej mierze odpowiadat za
ten obszar dziatan Komitetu. Zaistniata zwloka w wyjezdzie cztonka KNP do
USA, zwazywszy gléwnie na p6zniejszy przebieg wydarzen wojennych, spowo-
dowala, ze korzySci z niej wynikajacych byto mniej niz pierwotnie zakltadano,
kiedy podejmowano decyzje o konieczno$ci wyjazdu w lutym 1918 r.

Marian Seyda’s Mission to the United States of America in 1918

At the beginning of 1918, one of the main problems facing the Polish National Committee
(PNC) in Paris was a lack of funds and insufficient political action in the United States of
America. To counteract this, it was decided to send one member of the PNC, Marian Seyda,
to the USA. The purpose of his trip was to reach an agreement with the representative of the
PNC in the USA, Ignacy J. Paderewski, and representatives of the Polish National Depart-
ment in Chicago. In accordance with the assumptions, Seyda discussed with Paderewski the
most important political issues concerning the PNC activities and Poland’s situation during
the ongoing war. Thanks to numerous speeches and talks with representatives of the Polish
diaspora, he neutralised the negative effects of Kazimierz Sypniewski’s audit of the Pol-
ish National Committee and the Central Polish Agency in Lausanne, thus ensuring further
funding for these institutions. Equally important was the political support from the National
Department for these organisations. Seyda’s mission also contributed to the observation
and ongoing briefing of PNC members in Paris on matters concerning Poles, as well as the
preparation of the visit to the USA by the Committee’s President, Roman Dmowski. One of
the goals that was largely achieved was the development of political and propaganda work
in America, in particular, the agreement with Paderewski on the organisation of the PNC
offices in Washington. The scope of the mission in question was ultimately limited to Polish
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communities abroad. It was undoubtedly important for political and organisational reasons,
but the several-month delay in his departure meant the tangible benefits were lower than
originally anticipated.
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