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Abstrakt: W oparciu o materialy archiwalne, gléwnie z Instytutu Joézefa Pilsudskiego
w Ameryce, artykul przedstawia sylwetke Henryka dJuliusza Floyara-Rajchmana. Polski
minister przemystu 1 handlu w latach 1934-1935, pochodzenia zydowskiego, podczas wojny
1 pézniej na uchodzstwie odegrat istotna role. Najpierw ratowal zloto Banku Polskiego i Fun-
dusz Obrony Narodowej dla dalszej walki u boku aliantéw. Nastepnie wspéitworzyt liczace
sie §érodowisko polityczne pitsudczykéw w Stanach Zjednoczonych. Do $mierci pozostat ,nie-
ugietym niepodlegtoéciowcem” strzegacym praw i granic II Rzeczypospolitej, w ktorej miat
honor by¢é ministrem.

Stowa kluczowe: uchodzstwo niepodleglo$ciowe, pitsudczyk, minister, oficer, Instytut Jo6-
zefa Pilsudskiego w Ameryce.

Abstract: Based on archival material, mainly from the Jézef Pitsudski Institute of America,
the article presents a profile of Henryk Juliusz Floyar-Rajchman. Of Jewish origin, the Polish
Minister of Industry and Trade from 1934 to 1935, he played an important role during the
war and later in exile. First, he saved the gold of the Bank of Poland and the National Defence
Fund to continue fighting alongside the Allies. He then co-founded a significant Pitsudskiite
political community in the United States. Until his death, he remained a “steadfast indepen-
dentist” guarding the rights and borders of the Second Republic of Poland, in which he had
the honour of being a minister.
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America.
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Badania biograficzne wymagaja niekiedy przegladu materialéw archiwalnych
rozrzuconych w réznych krajach. To istotne utrudnienie, choé¢ szukajac zZrodet
do pokrewnych tematéw, mozna niekiedy zebraé¢ materiaty przydatne do przed-
stawienia interesujacych postaci. W tym konkretnym przypadku wiekszo$é
dokumentéw znajduje sie w Nowym Jorku!. Cennym uzupelnieniem okazaty
sie archiwalia z innych placowek oraz zrdédta opublikowane. Zasadniczym
celem bylo zebranie ich 1 dzieki temu przypomnienie nietuzinkowej postaci
historycznej.

Henryk Juliusz Floyar-Rajchman urodzit sie 7 XII 1893 r. pod zaborem
rosyjskim w Warszawie w zasymilowanej rodzinie zydowskiej jako Henryk
Reichman? Ukonczyt VI Gimnazjum Filologiczne w Warszawie. Jeszcze jako
uczen podjal dziatalnosé w Polskiej Partii Socjalistycznej. Byl juz wéwcezas pod
silnym wplywem polskiej lewicy niepodlegloSciowej. Pierwsze aresztowanie
przez carska policje przezyl jako nastolatek w 1911 r. Prawdopodobnie aby
uniknaé dalszych represji ze strony ochrany, wyjechat do Krakowa w éwczes-
nej monarchii austro-wegierskiej, gdzie kontynuowat nauke. Uzyskal tam
mature w szkole realnej, co miato mu zapewnié prace w sektorze handlowym.

Réwnoczesnie byt juz aktywnym czlonkiem Zwigzku Strzeleckiego —
paramilitarnej organizacji powiazanej z polska lewica niepodleglosciowa.
Przechodzit w niej intensywne szkolenie. Po wybuchu Wielkiej Wojny wsta-
pit ochotniczo do polskich oddzialéw stworzonych przez Jézefa Pitsudskiego
u boku Austro-Wegier do walki o niepodlegtoéé Polski. Nie byla to tatwa
decyzja. Jako poddanemu rosyjskiemu w razie dostania sie do niewoli grozila
mu kara $§mierci. Podobnie jak wielu legionistéw ze wzgledéw bezpieczenstwa
uzywal wowczas pseudonimu Floyar. Przez kilka lat stuzyt w I Brygadzie
w 5 Pulku Piechoty, przemierzajac jego szlak bojowy jako dowddca plu-
tonu. Po dymisji Komendanta w 1917 r. przeszedl do konspiracji w Polskie]
Organizacji Wojskowej w Warszawie, zmieniajac woéwczas forme nazwiska
na Floyar-Rajchman. Nastepnie studiowat na Uniwersytecie Jagiellonskim,
gdzie w latach 1918-1920 zaliczyl cztery semestry prawa. Niedane mu bylo
jednak ukonczy¢ tego kierunku.

Wobec zagrozenia granic Rzeczypospolite] w styczniu 1920 r. wstapit
ochotniczo do armii, gdzie uwzgledniono jego doSwiadczanie z lat Wielkie]
Wojny. Zweryfikowano go w stopniu podporucznika i odtad stuzyt jako oficer
Wojska Polskiego (WP; od 1 IV 1920 r. jako kapitan). W tym czasie zmienit
tez formalnie wyznanie na katolickie. Postanowil zwiazaé swa przyszlo$é
z armia, choé¢ nadal odczuwal potrzebe ksztalcenia sie. Dlatego po ustaniu

U Instytut Jozefa Pitsudskiego w Ameryce i jego zbiory, oprac. J. Cisek, Warszawa 1997,
s. 54. (Obecnie kolekcja Henryka Juliusza Floyara-Rajchmana opisana jest jako zesp6t
archiwalny nr 044).

2 Dane biograficzne bohatera zob. R. Witak, Floyar-Rajchman Henryk, w: Leksykon pitsud-
czykowski. Stownik biograficzny, red. J.H. Szlachetko, K. Dziuda, K. Piskala, t. I, Gdansk
2015, s. 129-136.
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wojny studiowal nadal — na jednym z pierwszych kurséw w Wyzszej Szkole
Wojennej w Warszawie prowadzonej przez oficerow francuskich w latach
1921-1923. Byl mocno ,,upolitycznionym uczniem”. Nalezal do grona zde-
klarowanych pitsudczykéw, ktérzy planowali jakie$ wystapienie zbrojne po
$mierci prezydenta Gabriela Narutowicza w grudniu 1922 r.

Po zakonczeniu studiéw wojskowych otrzymal przydzial do Dowddztwa
Okregu Korpusu w Brze$ciu na Bugiem, gdzie rozpoczal stuzbe oficera
zawodowego w sztabie Okregu Korpusu u gen. J6zefa Rybaka. Pozostawat
w kontakcie z pilsudczykami* i demonstracyjnie podkreslal swa wiernos$é
Komendantowi, m.in. uczestniczac w jego odczytach?®.

Wiemy, ze brat udzial w przygotowaniu zamachu majowego w 1926 r.,
w krytycznym momencie staral sie przeciagnac¢ na strone Pilsudskiego waha-
jacych sie oficeréw 1 niektore oddziaty WPS. Po przejeciu realnej wladzy przez
marszalka przeniesiono go do Warszawy, gdzie rozpoczat prace w Generalnym
Inspektoracie Sit Zbrojnych jako jeden z zaufanych oficer6w nowych rzadéw.
Doéé szybko, 18 II 1928 r., awansowal na majora.

Na rozkaz przelozonych przez kilka lat pelnit prestizowa funkcje attaché
wojskowego 1 morskiego przy Ambasadzie RP w Tokio (1928-1932), ktora,
objal po przyjacielu Waclawie Jedrzejewiczu’. W tym celu wraz z mtod-
szym oficerem por. Jerzym Klopotowskim® przejechat najkrotsza droga, tj.
przez Syberie, do Tokio. Na miejscu zostal wprowadzony w obowiazki przez
W. Jedrzejewicza — kolege z 5 pp I Brygady 1 kierowat placéwka przez cztery
lata®. Poprzednik nawigzal dobre relacje z wywiadem japonskim, wymieniajac
cenne informacje na temat obronnoéci ZSRR. Zadaniem Floyara-Rajchmana
byto podtrzymanie tych kontaktéw i wywigzal sie z tego dobrze. W trakcie
pobytu za granica, przy okazji dalekiej podrézy i kilkuletniego zamieszkania
w Azji, miat mozliwo§¢ poznania innej kultury, opanowania jezykow obcych
1 nabycia pewnosci siebie. Okolicznoéci jego odwotania nie sa do konca jasne.

3 A. Adamczyk, Bogustaw Miedziriski (1891-1972). Biografia polityczna, Torun 2000, s. 54;
M. Gatezowski, Wierni Polsce. Ludzie konspiracji pitsudczykowskiej 1939-1947, Warszawa
2005, s. 686.

* J. Mierzwa, Putkownik Adam Koc. Biografia polityczna, Krakéw 2006, s. 87 (,nalezat do
Koc-grupy”).

5 J. Pilsudski, Pisma zbiorowe, t. VIII, Warszawa 1937, s. 7 (Odczyt pt. ,Demokracja a woj-
sko” z 29 VI 1924).

6 W. Suleja, Jozef Pitsudski, Wroctaw 2004, s. 339 (,Emisariusze [...] Kpt. Floyar-Rajchman
do 22 p. w Siedlcach”).

7 W. Jedrzejewicz, Wspomnienia, oprac. J. Cisek, Wroctaw 1993, s. 182—-183.

8 Co ciekawe 1 wiele méwi o naszym bohaterze, staral sie wspieraé¢ swego mlodszego kolege,
z ktérym zapewne zzyt sie w Tokio, takze po powrocie do kraju. Zob. M. Romeyko, Przed
i po maju, Warszawa 1967, s. 556.

9 K. Langowski, Pptk Wactaw Jedrzejewicz — attaché wojskowy w Tokio (1925-1928), w: Attaché
i przedstawiciele misji wojskowych w Wojsku Polskim II RP i Sitach Zbrojnych PRL, red.
B. Kapuséciak, Katowice 2021, s. 107-108.
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Po powrocie do kraju spotykat sie z dawnymi kolegami z Legionéw, z ktérych
jeden — wplywowy wowczas general — zanotowat pod data 4 VIII 1932 r.
nastepujaca plotke: ,Prasa oglosila, ze musiat opusci¢ Tokio ze wzgledéw
rasowych. Bardzo zdechly. Rzucil mi sie w ramiona [...] powiedzial, ze musi
kogo§ w Polsce uéciskaé, szuka serca”®.

Dawni koledzy nie dali mu zginagé, cho¢ znalezienie zajecia zgodnego
z jego kompetencjami zabrato troche czasu. Po przejSciu w wojsku w stan
nieczynny, 5 XII 1933 r. zostal powotany na wiceministra przemystu i handlu,
a jednoczes$nie szefa biura inspekcji w tym ministerstwie (pozostal na tym
stanowisku do 15 V 1934 r.). Wszedl w tym momencie do elity politycznej
obozu rzadzacego. Nastepnym krokiem bylo objecie catego resortu, kierowanego
wezesniej przez gen. Ferdynanda Zarzyckiego. W literaturze historycznej wie-
lokrotnie mozna napotkac opinie, jakoby na miejsce nieudolnego poprzednika
przyszedl minister ,energiczny i Swietnie przygotowany”!!.

Funkcje ministra przemystu i handlu sprawowat w dwéch kolejnych rza-
dach — od 15 V 1934 do 12 X 1935 u boku premieréw: Leona Koztowskiego
1 Walerego Stawka!?. Jako minister wypowiadal sie konkretnie, deklarujac
swe antyetatystyczne poglady®®. Wérdd znawcoéw historii gospodarczej opinie
na temat kierowania przez niego resortem przemystu 1 handlu sa podzielone.
Dla przyktadu jego stanowisko w gloénej ,,sprawie zyrardowskiej” wydaje sie
nieracjonalne 1 uwarunkowane bardziej politycznie niz gospodarczo'. Kierujac
ministerstwem, otwieral uroczyScie jubileuszowe Targi Wschodnie we Lwowie'.

Istotnym watkiem jego ,ministerialnej kariery” sa dalsze mozliwo$ci
poznawania §wiata, ktore okaza sie przydatne podczas pobytu na uchodzstwie.
Warto zwrécié uwage na podréze dwczesnego ministra. Juz wezeéniej, latem
1933 r., brat udziat w polskiej delegacji na konferencje ekonomiczna w Londy-
nie'®, 27 II 1935 r. wraz z ambasadorem Edwardem Raczynskim podpisywat
nowy polsko-brytyjski traktat handlowy!’. Miatl okazje poznaé polskich dyplo-
matéw w Londynie, kilku znaczacych politykéw brytyjskich i sam Londyn.

10 K.J. Zamorski, Dzienniki (1930-1938), oprac. R. Litwinski, M. Sioma, Warszawa 2011, s. 206.

1 M. Koztowski, Sprawa premiera Leona Koztowskiego. Zdrajca czy ofiara, Warszawa 2005,
s. 51.

12 J. Fary$, Gabinet Leona Koztowskiego, w: Od Moraczewskiego do Sktadkowskiego. Gabinety
Polski Odrodzonej 1918-1939, red. J. Fary$, A. Wator, H. Walczak, Szczecin 2011, s. 338
(,Wprowadzajac jako ministra przemyshu i handlu rzutkiego Henryka Floyara-Rajchmana”).

13 Mowa ministra Henryka Floyar-Rajchmana w komisji budzetowej sejmu, ,,Gazeta Polska”,
24 1 1935, s. 6-7 (,Panstwo moze wyplywac¢ na podzial dochodu spotecznego, ale panstwo
nie stwarza go”).

14T, Glowinski, Feliks Mtynarski 1884-1972, Wroctaw 2012, s. 482—483. Jako minister kry-
tykowat ugode pod patriotycznymi hastami, ale warunki, ktére realnie wynegocjowano,
byly gorsze niz pierwotne propozycje.

15 Mowa min. Rajchmana wygtoszona 31 sierpnia, ,Jlustrowany Kurier Codzienny”, 2 IX 1935.

16 Delegacja polska na konferencje londyriskq, ,Gazeta Polska”, 26 V 1933, s. 1.

17 K. Kania, Edward Bernard Raczynski 1891-1993. Dyplomata i polityk, Warszawa 2014, s. 95.
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Zalezalo mu na rozpropagowaniu tego wydarzenia, ale wérod rzadzacych to
osiagniecie nie zostato docenione: ,,Gdy powiedzialem Komendantowi — ciag-
nie Koztowski — ze zawarliémy uklad angielsko-polski, ktorego tworca, jest
min. Rajchman 1 zapytatem, czy czytal o tym w dziennikach, odpowiedziatl:
«Nie zauwazylem». Tu Rajchman z oburzeniem odpowiada Kozlowskiemu,
ze styszal, 1z Marszaltek bardzo interesowal sie tym ukladem”8,

Floyar-Rajchman by? politykiem energicznym i przewidujacym. Szybko
dostrzegl przyszie komplikacje — gdy wiosna 1935 r. szykowalo sie nowe
rozdanie polityczne po §mierci Komendanta, probowatl wraz z kolegami Bogu-
stawem Miedzinskim, Ignacym Matuszewskim 1 Adamem Kocem nawiazaé
kontakty polityczne, ktére pozwoliltyby tej grupie politykow wywrzeé wpltyw
na przyszla obsade najwyzszych stanowisk panstwowych®. Inicjatywa ta —
sprzyjajaca gen. Kazimierzowi Sosnkowskiemu, spalita jednak na panewce
1 nie przyniosta spodziewanych rezultatéw. Floyar-Rajchman w nowym roz-
daniu politycznym musiat ze ,swego resortu” definitywnie odejsc.

Jak sie wydaje, o jego dymisji z rzadu ostatecznie zadecydowala krytyczna
opinia Ignacego Moécickiego. Zapewne pod wplywem Eugeniusza Kwiatkow-
skiego (przygotowujac dla niego resorty gospodarcze w rzadzie) prezydent tak
scharakteryzowal go jako szefa ministerstwa: ,Rajchman doskonate rzeczy
zrobil na G. Slasku, dobrze zawiera traktaty handlowe, jest zdolnym, ale
jako minister nie umie pracowacl, zraza sobie wspOlpracownikéw, nie jest
organizatorem pracy’?.

Nie wiemy, skad pochodzily takie opinie i kto je przekazywatl prezydentowi.
By¢ moze chodzilo po prostu o usuniecie czlonka gabinetu, ktéry potencjalnie
moégt stawiaé opér protegowanemu przez glowe panstwa wicepremierowi
Kwiatkowskiemu? Jednoczeénie mamy sygnaty wskazujace na wystepujace
juz wczeéniej napiecia w rzadzie Stawka 1 utarczki miedzy ministrami kry-
tykujacymi m.in. wlaénie Floyara-Rajchmana. Minister skarbu Wtadystaw
Zawadzki pisat w dzienniku pod data 22 V 1935 r.: ,Konferencja z Poniatow-
skim. Ogélna dyskusja. Wyrazal sie ostro o polityce handlowej Rajchmana.
Zarzuca mu, ze nie wyzyskuje mozliwosci eksportowych, a ogranicza import™!.
By¢ moze echa takich wtasnie krytycznych opinii czy rozméw dotarly woéwcezas
takze do prezydenta?

Po odejsciu z rzadu zostat wybrany na posta do sejmu RP 8 IX 1935 r.
z wojewodztwa bialostockiego, w oparciu o niedemokratyczna ordynacje wybor-
cza, ktéra wyeliminowala opozycje z polskiego parlamentu. Mandat poselski
zawdzieczal de facto tym okolicznoSciom (ewolucji systemu politycznego
w kierunku silnego autorytaryzmu po przyjeciu Konstytucji kwietniowej). Nic

18 H. Gruber, Wspomnienia i uwagi 1892-1942, Londyn 1968, s. 263.
19 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei, Londyn 1972, s. 202.

20 K. Switalski, Diariusz 1919-1935, Warszawa 1992, s. 668—669.

2 W.M. Zawadzki, Dziennik, oprac. J. Mierzwa, Krakéow 2010, s. 181.
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dziwnego zatem, ze zdajac sobie sprawe z tych uwarunkowan, byl zwolen-
nikiem twardych rzadéw najblizszego otoczenia Pitsudskiego, znanego jako
mgrupa putkownikow”?2, Pozostawat blisko zwigzany ze Stawkiem, ktory jednak
przegral rywalizacje o sukcesje z prezydentem Moécickim 1 gen. Edwardem
Rydzem-émiglym.

Wobec upadku jego politycznego patrona, po 12 X 1935 r. wraz z nimi
zostal odsuniety od sprawowania najwyzszych urzedéw panstwowych przez
inng grupe pitsudczykow skupionych wokét wskazanego wyzej duumwiratu.
W nowym rzadzie, kierowanym przez Mariana Koéciatkowskiego, nie byto
dla niego miejsca. Floyar-Rajchman odszedl z resortu przemystu i handlu,
otrzymujac ,na otarcie tez” Wielkq Wstege Orderu Polonia Restituta?.

Jeszcze ze wzgledu na wplywy kolegow uzyskal mandat poselski, ktéry
pelnit w kadencji sejmu 1935-1938. Bylo jednak jasne, ze wobec upadku
znaczenia gléwnej czesci ,,grupy putkownikéw” Floyar-Rajchman jako jeden
z nich?* znalaz! sie na politycznym bocznym torze, cho¢ starzy znajomi z wojska
1 shuzb zlecali mu prace studyjne/eksperckie?®. Ostatnie lata przed wybuchem
wojny spedzil na emeryturze i nic nie zapowiadato ewentualnoéci jego powrotu
do zycia publicznego, choé¢ chodzily takie sluchy wérdéd opozycji. W ostat-
nich latach przed wrzeSniem ludowcy, zapewne na podstawie pospolitych
plotek (?), wielokrotnie przypisywali go do otoczenia Rydza-Smiglego, ktoére
zrobi nowy zamach?. Swiadczy to jedynie o ich stabej orientacji w persona-
liach obozu rzadzacego, cho¢ te opinie bywaja powielane?’. Bylto raczej na
odwrét — Floyar-Rajchman prébowat powstrzymaé Rydza przed aktywnos$cia,
polityczna?® i tym samym utracit definitywnie jego zaufanie 1 szanse na kariere.

22 M. Hubner, ,,Putkownicy”. Rdzen srodowiska pitsudczykow w systemie polityczno-ustrojo-
wym II Rzeczypospolitej, Warszawa 2020, s. 9. Autor pracy uzywa okreélenia ,,putkownicy
drugiego planu”.

% W. Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 182—183.

24 Qczywiscie na nalezal nigdy do trzonu ,grupy putkownikéw”, raczej byt politykiem dziala-

jacym na jej peryferiach w $cistym kontakcie z osobami znaczacymi, jak Walery Stawek,

Adam Koc, Wactaw Jedrzejewicz czy Ignacy Matuszewski. Zob. W.T. Kulesza, Koncepcje

ideowo-polityczne obozu rzqdzqcego w Polsce w latach 1926-1935, Wroctaw 1985, s. 197.

Instytut Jézefa Pilsudskiego w Ameryce (dalej: IJP/A), Kol. Henryka Floyar-Rajchmana,

t. I, Notatka, k. nlb. Wytyczne wydane przez Szefa Sztabu Gléwnego 30 IIT 1936 (,Praca

Pana Ministra ma wys$wietli¢, w jakim stopniu kwestia surowcow tamuje gotowos$¢ wojenng,

Niemiec?”).

26 'W. Witos, Dzieta wybrane, t. I1I: Moja tutaczka w Czechostowacji, Warszawa 1995, s. 190, 286.

2T M. Hubner, Wybdr marszatka senatu w 1935 r., w: Senat II Rzeczypospolitej (1922-1939) —
rzecznik rozsqdku, rozwagi i miary”, red. nauk. Z. Girzynski, J. Ktaczkow, J. Zaryn, Toruri
2020, s. 177 (wspdtpraca z Edwardem Rydzem-Smiglym — dyskusyjna, raczej ,wyréwnanie
stosunkéw”).

28 Kontakty owszem mialy miejsce, ale ich rezultaty byly zgola odmienne. Zob. W. Pobdg-
-Malinowski, W. Jedrzejewicz, Listy 1945-1962, oprac. S.M. Nowinowski, R. Stobiecki,
Warszawa 2016, s. 656 (,Pamietam dwie rozpaczliwe nocne rozmowy Rajchmana ze Smi-
glym, powstrzymujace go od péjécia na te droge akcji politycznej”).
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Dopiero wybuch wojny otworzyl nowe mozliwosci dla ludzi takich jak Floyar-
-Rajchman, ktérzy nie chcieli sie pogodzi¢ z przymusowa biernoécia w ramach
swego obozu politycznego. Premier é6wezesnego rzadu zanotowat: ,,4 wrzesnia
1939 roku zjawili sie w moim biurze ministra spraw wewnetrznych b. mini-
ster skarbu Matuszewski, b. wiceminister skarbu A. Koc oraz byly minister
przemystu 1 handlu Rajchman. O$§wiadczyli, iz przychodza prosié o pomoc
administracyjna przy wywiezieniu zapasu ztota Banku Polskiego ze skarbca
warszawskiego w ogélnym kierunku na Brzes¢ 1 Lublin. Majg to wykonaé
W porozumieniu z wicepremierem Kwiatkowskim”?,

Premier uznat celowo$§é — a nawet koniecznoé¢ — tej akeji 1 nakazat wysta-
wié¢ bylym ministrom glejty zapewniajace im wszelkg pomoc administracji
wojskowej 1 cywilnej. Mieli prawo m.in. zarekwirowaé¢ samochody ciezarowe.
Wiadze naczelne dopingowaty ich do szybkiego dziatania i ewakuacji na prawy
brzeg Wisty. Na Podlasiu do transportu przyltaczyt sie Krystyn Ostrowski
z rodzina®. Nasi bohaterowie réznie zapatrywali sie na kwestie zabrania ze
soba, bliskich (Floyar-Rajchman i1 Matuszewski byli z zonami). Co ciekawe,
w pozniejszych wspomnieniach Koc twierdzil, ze kolegdéw ,,putkownikéw” spo-
tkal przypadkowo dopiero w f.ucku. Jakby zapomnial o spotkaniu u premiera
4 wrzeénia. By¢ moze liczyl na jaka$ dalsza kariere polityczna w Paryzu
1 uznal, ze lepiej odciac sie od ,,sanacyjnych ministrow”? Przedstawial sytuacje
tak, jakby byl liderem catej grupy, co chyba réwniez mijato sie z prawda.
W kazdym razie spotkanie w f.ucku zapamietal nastepujaco: ,Rajchman byt
w mundurze wojskowym, z odznakami majora dyplomowanego®. Ogrom-
nie mnie ucieszylo spotkanie, poniewaz wiedzialem o ich energii, odwadze
1 umiejetnoéci pobierania trudnych decyzji [...] chcialem dowddztwo kolumny
powierzy¢ Matuszewskiemu z Rajchmanem jako zastepca. M. zwrdcit uwage,
ze jest po cywilnemu 1 nie posiada munduru, co utrudnia dowodzenie. Nato-
miast Rajchman jest w mundurze, bedzie mu pomagaé. Major Rajchman
obejmie dowddztwo kolumny samochodowej 1 doprowadzi ja do Sniatynia
razem z Matuszewskim”?2,

Dawni koledzy podzielili sie zadaniami. Lepiej widziany w 6wczesnym
rzadzie Koc podtrzymywal kontakty z wicepremierem Kwiatkowskim oraz
administracja wojskowa, 1 cywilna, aby ulatwié¢ przejazd. Natomiast Floyar-
-Rajchman zostal obarczony biezacym dowodzeniem calej kolumny trans-
portowej. Byto to nie tylko niebezpieczne z racji ciagltych nalotéw, ale takze
trudne logistycznie. Czasem wymagalo wrecz duzego wysitku fizycznego, gdy
W Sniatyniu trzeba bylo przetadowaé zloto — wobec dekapitalizacji taboru

% F.S. Sktadkowski, Nie ostatnie stowo oskarzonego. Wspomnienia i artykuty, Warszawa
2003, s. 354.

30 A. Grzybowski, J. Tebinka, Na wolno$é przez Lizbone. Ostatnie okrety polskich nadziei,
Warszawa 2018, s. 150.

31 W tym stopniu przeszedl w stan spoczynku w WP po podjeciu kariery polityczne;j.

32 A. Koc, Wspomnienia, oprac. J. Mierzwa, Wroctaw 2005, s. 283.
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samochodowego — ponownie do pociggu. Mogl jednak liczy¢ na wsparcie.
Matuszewski interweniowat 10 wrzesnia w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych (MSZ), proszac, aby z mjr. Rajchmanem, przebywajacym w komendzie
garnizonu w Sniatyniu, skontaktowat sie urzednik z ambasady w Bukareszcie.
Chodzilo o ulatwienie transportu przez sojusznicza Rumunie®’., Wieczorem
16 IX 1939 r Floyar-Rajchman udat sie takze osobicie do ministra Jézefa
Becka z prosba o dalszg pomoc ze strony dyplomatéw3*.

Zatem po wybuchu wojny jako karny oficer WP natychmiast stawit sie
ochotniczo do pracy. Pomagal w ratowaniu Funduszu Obrony Narodowe;]
(FON). Nie bylo to tatwe zadanie, jak zapisal jego zastepca, udalo sie ,tylko
dzieki dzikiej wprost energii mjr Rajchmana”®.

Trasa wiodla na kresy potudniowo-wschodnie. Konw6j z duzym transpor-
tem zlota, wartym ok. 130 mln, przejechal pod nadzorem Floyara-Rajchmana
przez Tarnopol 9 wrzeénia®®, gdzie otrzymatl rozkaz dalszego eskortowania
ztota z FON. Tym samym jego marzenie o dotaczeniu do walczacych jeszcze
wojsk w okolicach Lwowa nie spelnito sie®”. Po réznych perypetiach wraz
z catym transportem przekroczyt granice 1 dotart do Czerniowiec 18 wrzeénia®®,

Na uchodzstwie

Trzeba przyznaé, ze w tym nieszczesciu, jakie spadio na II Rzeczpospolita
1 jej obywateli, w jakim§ sensie los uémiechngl sie do Floyara-Rajchmana.
Niedawny emeryt (a przeciez wcigz w sile wieku) nie opuszczal kraju jako
rozbitek bez przydzialu jak wiekszo$¢ jego kolegéw. Mial konkretne zadanie
do wykonania — uratowanie $érodkéw dla Ojczyzny, przeznaczonych na dalsza
walke u boku sojusznikow. Pod bezposrednia opieka Floyara-Rajchmana znaj-
dowat sie FON, ktory konsekwentnie kierowany byl na Zachéd. Przejazd przez
bombardowang Polske bynajmniej nie zalatwial sprawy. Po przekroczeniu
granicy musial przedostaé sie z cennym tadunkiem przez Rumunie. Pociag
szczeSliwie przejechal most na Dniestrze, a potem (po interwencjach dyploma-
tycznych) mial by¢ skierowany do Costanzy — niewielkiego rumunskiego portu
na Morzem Czarnym. Podczas krotkiego pobytu w ambasadzie spotkat kolegéw.

3 Diariusz i teki Jana Szembeka 1935-1945. Uzupelnienia od 1 wrzesnia do 31 grudnia
1939 r., ,Niepodlegtosé” 1987, t. XX, s. 23-24.

3 L. Lubienski, Dziennik wrzesieri—~grudzieri 1939, w: Przed wrze$niem i po wrzesniu. Ze
wspomnieri miodych dyplomatéw II Rzeczypospolitej, red. Z. Czeczot-Gawrak i in., War-
szawa 1998, s. 82 (,,godz. 20,30 Rajchman FON”).

% W. Rojek, Odyseja skarbu Rzeczypospolitej. Losy ztota Banku Polskiego 1939-1950, Krakéw
2000, s. 41.

3 F.S. Sktadkowski, op. cit., s. 279.

37 W. Rojek, op. cit., s. 75.

3# W. Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 283.
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Niektorzy pilsudczycy byli wowczas zupelnie zatamani, ale Floyar-Rajchman
nie tracit wiary w przyszlosé 1 podczas nocnych debat w Bukareszcie 24 wrze$-
nia (w zaufanym gronie bylych ministréw) skutecznie odwodzil marszatka
senatu Miedzinskiego od popelnienia samobdjstwa®. Podczas dalszego pobytu
w Rumunii Floyar-Rajchman miat mozliwo$é kontaktu nie tylko z przedstawi-
cielami ambasady (wspierajacymi jego transport), ale takze z osobistym wystan-
nikiem gen. Wiadystawa Sikorskiego, ktory badal nastroje wérdd rodakéw.

Nawet sanacyjni dygnitarze deklarowali wéwczas — jesienia 1939 r. —
pelna lojalnoéé wobec powstajacego nowego rzadu we Francji 1 osobiscie
wobec gen. Sikorskiego. Floyar-Rajchman nie nalezal tu do wyjatkéw, choé
jego deklaracja lojalnoSci juz woéwezas dla badajacego jego poglady sikorsz-
czyka brzmiata dziwnie, bo niejako ,warunkowo”, dlatego pisat do nowego
premiera: ,,Co do Rajchmana, cztowieka niestychanie zadnego wladzy, mam
wrazenie, ze trzeba zachowaé daleko idaca ostroznosé. Jego obecna idée fixe
jest zrobienie wszystkiego celem zapewnienia wspolpracy gen. Sosnkowskiego
z Panem Generalem, gdyz uwaza on, ze na tych dwéch osobach musi sie
oprzeé cala koncepcja przyszlej Polski. Co sie za ta ideq wyglaszana wobec
mnie wielokrotnie kryje — nie wiem”.

Po przejezdzie przez Rumunie, w porcie udalo sie zaladowaé ztoto na zare-
kwirowany statek angielski i stamtad przetransportowac do Stambulu, Bejrutu,
az wreszcie do Tulonu, skad pociagiem przewieziono je do Nevers, gdzie zdepo-
nowano jako wlasnoé¢é Banku Polskiego. Droga morska cenny tadunek dotart
do Francji, gdzie przekazano wywiezione zasoby nowym legalnym polskim
wladzom na uchodzstwie. Z tej strony, zamiast wdziecznoéci czy pochwaly, cze-
kaly ich raczej rozliczenia 1 kpiny na temat rzekomej ,,rywalizacji o zastugi™!.

Tymczasem Floyar-Rajchman mial problem z wydostaniem sie z Rumunii,
gdyz nie mégt otrzymaé wizy na Zachdéd*?. Przedostat sie do Francji dopiero
w styczniu 1940 r. (najpierw statkiem z transportem FON do Grecji, a potem
droga lotnicza), gdzie ku jego zaskoczeniu, zamiast nagrody za wykonanie
waznej akcji ewakuacji zlota Banku Polskiego 1 FON, spotkaty go réznorodne
zarzuty ze strony rzadzacych wowczas konkurentéw politycznych skupionych
wokot gen. Sikorskiego. Nikt tam specjalnie na niego nie czekal*?, takze w woj-
sku nie byto dla niego miejsca 1 29 I 1940 r. zostat przeniesiony do rezerwy.

39 W. Pobdég-Malinowski, W. Jedrzejewicz, op. cit., s. 655.

40 M. Dymarski, Stosunki wewnetrzne wsréd polskiego wychodZstwa politycznego i wojskowego
we Francji i Wielkiej Brytanii 1939-1945, Wroctaw 1999, s. 55.

41 S, Stronski, Polityka rzqdu polskiego na uchodZstwie w latach 1939-1942, oprac. J. Pio-
trowski, t. I, Nowy Sacz 2007, s. 243 (,Zabawne wspélzawodnictwo o zasluge 1 cierpkie
zarzuty wzajemne”).

2 W. Rojek, op. cit., s. 138.

4 TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, t. I, List Matuszewskiego do Henryka Floyara-
-Rajchmana z dn. 12 XII 1939, k. 19. Zawiera krytyke postawy prezydenta Raczkiewicza
kreujacego sie na ,uczciwego pitsudczyka” i opozycjoniste wobec ostatniego rzadu.
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Kilka miesiecy p6zniej (nadal bez przydziatu), w marcu 1940 r., wyjechatl
do Wielkiej Brytanii. Rozczarowany przyjeciem we Francji stal sie krytyczny
wobec nowego rzadu. Naturalna koleja rzeczy raczej utozsamial sie z daw-
nymi kolegami odsunietymi i w ich mniemaniu skrzywdzonymi. Probowat
pomoée poprzez swoje kontakty m.in. bytemu szefowi MSZ juz na przetomie
1939 1 1940 r.** Warto zwréci¢ uwage na fakt do§¢ emocjonalnej reakeji Flo-
yara-Rajchmana na nieudang ucieczke Becka z internowania w Rumunii®s.
Wraz z W. Jedrzejewiczem widzieli w tym dyspozycje plynace z Londynu
1 kompromitacje ministra Stanistawa Kota.

W Londynie (nie bez przyczyny) uchodzit za jednego z gléwnych przeciw-
nikow politycznych 6wezesnego polskiego rzadu na uchodzstwie, zarzucajac
mu zmarnowanie Armii Polskiej we Francji. Domagat sie publicznie dymi-
sji gen. Sikorskiego, a co najmniej rozdzielenia funkcji Naczelnego Wodza
1 premiera, celem usuniecia szkodliwej kumulacji witadzy. Wielu rodakéw
(nie tylko on) uwazalo woéwczas, ze premier nie byl z wojskiem, gdy zaist-
niala taka potrzeba, poniewaz zajmowatl sie polityka, a nie podjal na czas
decyzji o ewakuacji oddzialéw polskich, bo akurat wtedy stuzyt w wojsku
jako Naczelny Wédz*". Krytyka byla dosé powszechna, biorac pod uwage, ze
zmarnowano we Francji wiekszo$¢ wojska, a do Wielkiej Brytanii ewakuowano
tylko niewielka cze§¢ zolnierzy polskich. Jednak racje polityczne zwyciezyly
(poparcie partii politycznych obawiajacych sie powrotu do wladzy pitsud-
czykow) 1 ostatecznie gen. Sikorski ponownie zostal szefem rzadu. W tych
okolicznoéciach dla Floyara-Rajchmana nad Tamiza zrobilo sie nagle do$é
ciasno. Tym bardziej ze nawet 6wczesna postawe wybitnych pitsudczykow
(prezydenta i1 gen. Sosnkowskiego) ocenial mocno krytycznie*s.

Wiosna 1941 r. opuscit Wielka Brytanie, spodziewajac sie ewentualnego
internowania przez ekipe gen. Sikorskiego — jak wiemy wielu innych pitsudczy-
kéw podczas wojny pod pozorem mobilizacji oficeréow ,nielojalnych” kierowano
do obozu internowania. Nie byly to obawy bezzasadne. Jeden z uwiezionych
W ten sposob na wyspie oficeréw w styczniu 1942 r. zapisal informacje, jakie
do niego dotarly od zaprzyjaznionych dyplomatow: ,Mikotajczyk w depeszy do
ambasady zada likwidacji opozycji w USA, ktéra podwaza autorytet Sikorskiego.
Domaga sie zlikwidowania Matuszewskiego, W. Jedrzejewicza, Rajchmana”.

4 M. Kornat, M. Wolos, Jézef Beck. Biografia, Krakéw 2020, s. 837.

4% Szerzej o tym zob. T. Dubicki, Internowanie ptk. Jozefa Becka w Rumunii (IX 1939 —
VI 1944), Opole 1997.

46 T P. Rutkowski, Stanistaw Kot 1885-1975. Biografia polityczna, Warszawa 2000, s. 182.

4T Dzienniki czynnosci prezydenta RP Witadystawa Raczkiewicza 1939-1947, oprac. J. Pio-
trowski, t. I, Wroctaw 2004. Zapis audiencji u glowy panstwa z 2 VII 1940 r.

4 TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, t. I, Notatki rézne, Brudnopis, k. 39 (,Gen. Sosn-
kowski co 10 minut dzwonil do prezydenta ponaglajac i straszac go, ze krew sie moze
polaé na ulicach Londynu”).

4 S, Mekarski, Zapiski z Rothesay 1940-1942, oprac. A. Adamczyk, Londyn—Piotrkéw Try-
bunalski 2003, s. 476.
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Zatem nic dziwnego, ze korzystajac z nadarzajacej sie okazji, wyjechatl
do Brazylii, gdzie poltaczyt sie z zona 1 pasierbica, a nastepnie 19 VI 1941 r.
przyjechat do Standéw Zjednoczonych. Sfinansowal te podréze, gdyz wiosna
1941 r. otrzymat w koncu od Banku zwrot kosztow poniesionych przy ewa-
kuacji ztota, z tym ze calkowite rozliczenie nastapi po powrocie do kraju...*

Po pewnym czasie uzyskat prace jako konsultant przemystowy®' w jedne;j
z firm Ignacego Nurkiewicza®?, polskiego przemystowca zwigzanego z obozem
pitsudczykow, 1 zadomowit sie w Nowym dJorku. Floyar-Rajchman nie byt
tam bynajmniej pionierem wérdd czotowych pitsudezykéw. Juz od 15 VII
1940 r. w Nowym Jorku przebywal gen. Bolestaw Wieniawa-Dtugoszowski®®,
a pozniej dolaczyli m.in. Matuszewski, W. Jedrzejewicz 1 Koc. Przypadek Wie-
niawy jest o tyle szczegblny, ze choé na poczatku uczestniczyl we wszystkich
inicjatywach kolegéw, to po pewnym czasie z powodu osobistych problemoéw
stopniowo wycofywal sie z tych kontaktow 1 probowal nawiazaé wspélprace
w rzadem w Londynie®. W przed$miertnej korespondencji skierowanej do
Floyara-Rajchmana pisal o tym, prosil o zrozumienie, a przede wszystkim
o zaopiekowanie sie rodzina®®. Mozemy sie jednak domys§laé, ze pisal to
cztowiek chory na gleboka depresje i1 ostatecznie problemy natury osobiste]
doprowadzily do jego samobdjczej §mierci 1 VII 1942 r.5® Moim zdaniem Flo-
yar-Rajchman, owszem, na pewno potrafit bardzo bezpo$rednio 1 stanowczo
powiedzie¢ koledze, co mysli o wspélpracy z rzadem gen. Sikorskiego, ale
sugestia, jakoby ,gnebil Wieniawe”, jest chyba przesadzona®.

Co interesujace, mozna spotkaé w literaturze opinie, jakoby zebrani w Sta-
nach Zjednoczonych pilsudczycy poczatkowo nie planowali akcji opozycyjne]
w stosunku do rzadu. Wrecz przeciwnie, szukali z nim kontaktu 1 wspotpracy.
Moim zdaniem to zbyt daleko idaca interpretacja, bazujaca na ich 6wczesnych

%0 TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, t. I, List Dyrektora Leona Baranskiego z 15 III
1941 r.

51 Tbidem, t. IV, Sprawy zawodowe Floyara-Rajchmana. List Ignacego Jana Szpera z 18 IX
1944. Zawiera m.in. gorace podziekowania za przeprowadzenie powaznego arbitrazu
w sprawie o podzial zysku z transakcji handlowe;j.

52 Tbidem, List Ignatiusa Nurkiewicza do Konsula Amerykanskiego w Montrealu z 1945, [brak

daty dziennej]. Pracodawca zaéwiadcza, ze Floyar-Rajchman byl inzynierem konsultantem

bardzo przydatnym podczas wojny i zna go od 1942 r. Obecnie réwniez korzysta z jego
ushug inzynierskich, zleca prace, za ktére uzyska on dochdéd od 900 do 1250 dol.

J.M. Majchrowski, Ulubieniec Cezara. Bolestaw Wieniawa-Diugoszowski. Zarys biografii,

Wroctaw 1990, s. 247.

> Tbidem, s. 250. W liScie do Floyara-Rajchmana pisat o idei zgody narodowej, tj. w praktyce
wspoélpracy z rzadem.

% W. Pobdg-Malinowski, W. Jedrzejewicz, op. cit., s. 712.

% Wzajemne relacje obu panéw zglebit wyczerpujaco w referacie S. Cenckiewicz, ,,Mozesz by¢
dobrym, jesli chcesz, Gen. Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski i mjr Henryk Floyar-Rajchman
na wygnaniu (1940-1942)”, konferencja naukowa w Czestochowie 13-14 czerwca 2019.

57 M. Dymarski, op. cit., s. 215. Wieniawa izolowat sie nawet od ukochanych kawalerzystéw.
Choroba wyraznie juz postepowata, a niektére zachowania bylty dziwne duzo wczeéniej.
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dos¢ spolegliwych deklaracjach®®. W istocie trudno byloby atakowaé wlasny
rzad w trakcie wojny 1 znalez¢ dla tego rodzaju dziatan poparcie wéréd Polo-
nii. Sytuacje zmienito zasadniczo podpisanie uktadu Sikorski-Majski, bo tym
samym premier dal im narzedzie (argumenty), ktore mogli wykorzystaé, 1 to
konsekwentnie czynili, podejmujac z nim otwarta polemike piérem najlepszego
publicysty®. Inny z tego ,triumwiratu”, W. Jedrzejewicz, widzial ich réwniez
jako inicjatywe niezalezna od rzadu RP: ,przybyli na ziemie amerykanska
z jedna mys§la, dopomozenia w zorganizowaniu osrodka mysli politycznej wsrod
dawnej emigracji 1 ta droga, stuzenia w walce o niepodleglo$¢’®. Nieprzypadkowo
nie byto tu mowy o stuzbie panstwu reprezentowanemu przez o$rodek wladzy
w Londynie. Swiadomie chcieli budowaé dlan alternatywe. Owszem, prowadzili
rozmowy z ambasada RP w Waszyngtonie i mieli ambicje, aby ,oddziatywaé
na premiera” w trakcie jego wizyt w Stanach, ale nie jako uzyteczni zwolen-
nicy, tylko pelnoprawni partnerzy polityczni, na co gen. Sikorski nie chciat
1 nie mégt pozwolié. Na poczatku swej dzialalnoéci w Stanach Zjednoczonych
musieli pokonaé rozliczne trudnos$ci (w tym podstawowe bytowe). Szybko sie
zorientowali, ze nie majac za soba aparatu panstwowego, srodkéw finansowych
1 argumentow wobec gospodarzy, niewiele znacza. Kluczem bylo dotarcie do
lideréw Polonii amerykanskiej, ale przeciez jakakolwiek akcja kwestionujaca
autorytet rzadu RP w Londynie, prowadzacego wojne o niepodlegto$é, bytaby
wowczas niepopularna. Kto z szanowanych Polonuséw (dysponujacych wpty-
wami lub kapitalem) popieratby grupe przegranych, mocno rozgoryczonych
dostojnikéw ,,sanacyjnych”, odsunietych od wladzy, zgorzkniatych i szukajacych
rewanzu na nowej ekipie rzadzacej? Do lata 1941 r. nie bylo o tym mowy.

Na nowym terenie skupili sie poczatkowo na dziatalnosci integrujace)
pitsudczykéw. Zapewne juz woéwczas pojawily sie pierwsze koncepcje powo-
lania Instytutu Jézefa Pitsudskiego w Ameryce (IJP/A). W Scislym tym
gronie powstal juz wowczas — w latach wojny — pomysl sprowadzenia za
ocean Marszatkowej Pilsudskiej z corkami, za ktérym Floyar-Rajchman sie
opowiadal i w tym duchu prowadzil z nig korespondencje. Nie doszto to do
skutku. Floyar-Rajchman angazowal sie w pomoc dla wielu innych czotowych
pitsudczykéw rozsianych po §wiecie, aby mogli uzyskaé wizy do Stanéw
Zjednoczonych. Nie byto to latwe, nalezato bowiem wskazaé¢ sponsora — odpo-
wiednio zamoznego obywatela amerykanskiego, ktéry mégt pomée, otoczyé
opieka, a w razie koniecznos$ci zapewni¢ utrzymanie. Floyar-Rajchman potrafit
jednak — pomimo tych trudnosci — wystaraé sie latem 1941 r. o wize dla uwie-
zionego w Afryce Pélnocnej gen. Wactawa Stachiewicza, ku niezadowoleniu

%8 M. Pestkowska, UchodZcze pasje, Paryz 1991, s. 135.

% 1. Matuszewski, Wybor pism, Rzeszéw 1991, s. 109. List otwarty do premiera rzadu RP
gen. Wiadystawa Sikorskiego, drukowany w: ,Nowy Swiat”, (Nowy Jork) 31 IIT 1942.

80 W. Jedrzejewicz, Polonia amerykariska w polityce polskiej. Historia Komitetu Narodowego
Amerykanéw Polskiego Pochodzenia, Nowy Jork 1954, s. 17.
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rzadu w Londynie. W tym celu rozmawial nie tylko z Polakami, ale takze
z urzednikami konsulatu francuskiego w Nowym dJorku 28 VIII 1941 r.5!

Tymczasem latem 1941 r. zasadniczo zmienila sie sytuacja polityczna wérod
polskiego uchodzstwa niepodleglo$ciowego. Po podpisaniu uktadu Sikorski-Maj-
ski w Londynie doszlo do ostrego przesilenia rzadowego. Echa tych wydarzen
dotarly szybko do Stanéw Zjednoczonych, gdzie w prasie polonijnej analizowano
sytuacje. Oczywiscie Floyar-Rajchman 1 koledzy opowiedzieli sie po stronie
tych ministréw, ktérzy zlozyli demonstracyjne dymisje. Przede wszystkim
jednak natychmiast wyrazili w korespondencji swoje poparcie dla ,Szefa”,
czyli gen. Sosnkowskiego jako nastepcy Komendanta. Co ciekawe, w liscie
Floyara-Rajchmana z 17 IX 1941 r., poza zapewnieniami o poparciu, znalazla
sie nawet aluzja do ewentualnosci sitowego rozwigzania sporu w stylu zamachu
majowego®2. Najwyrazniej system wartosci Floyara-Rajchmana sie nie zmienil.

Oczywiscie opozycyjne nastawienie ,amerykanskich pilsudczykéw” nie
uszlo uwadze gen. Sikorskiego 1 jego rzadu. Premier, informowany o ich
inicjatywach, depeszujac do Londynu 15 XI 1941 r., jednoznacznie ocenil ich
dziatalno$é, piszac m.in. o ,grupce wariatéw politycznych, ktéra z Raichma-
nem na czele usiluje maci¢ w Nowym Yorku”®3,

Tymczasem przesilenie polityczne w Londynie dla ,triumwiratu” pit-
sudczykow w Stanach Zjednoczonych stworzylo nowe mozliwosci dziatania.
Spora grupa rodakéw, zaniepokojona o losy Kreséw Wschodnich, byta sklonna
poprzeé opozycje. Trzej byli ministrowie, jako reprezentanci ,nieztomne;j
idei niepodlegltosci”, zastlugiwali na zaufanie. Na tym tle, jak sadze, trzeba
postrzegaé wzrost ich aktywnosci politycznej. Powaznym problem byt jed-
nak fakt, ze zaden z nich nie mial wéwczas obywatelstwa amerykanskiego,
a w zwiazku z tym mogli wypowiadac sie publicznie tylko jako ,obcy agenci”.
Mogli inspirowaé innych do dzialania, ale sami formalnie nie mieli prawa
objaé stanowisk w powotanych w Stanach Zjednoczonych organizacjach
o profilu politycznym. Po wielu staraniach udato sie doprowadzié¢ do zjazdu
Komisji Porozumiewawczej w Nowym Jorku 20-21 VI 1942 r., gdzie powo-
lano nowa organizacje polonijna o nazwie Komitet Narodowy Amerykanéow
Polskiego Pochodzenia (KNAPP). Autorami jej zalozenia programowego pod
nazwa, ,,Konstytucja KNAPP” byli gtéwnie Matuszewski 1 Floyar-Rajchman,
ktory tak pisat o wspdlpracy z miejscowymi pilsudezykami: , My daliémy im
nasze pomysty, znajomo$é $wiata, ludzi z Europy, zjawisk i technike pracy
politycznej [...] oni za$§ dali swa prase, swe osoby do pracy [...], ofiarnoéé...”5

61 B. Stachiewicz, Generat Wactaw Stachiewicz. Wspomnienie, Warszawa 2004, s. 247.

62 Zakltad Narodowy im. Ossolinskich (dalej: ZNO), Papiery K. Sosnkowskiego, 16522/11,
List Floyara-Rajchmana do K. Sosnkowskiego z 17 IX 1941, k. 117 (,Z Twoimi dalszymi
decyzjami zwiagzane sg tutaj nadzieje ludzi najpowazniejszych”).

63 S. Stronski, op. cit., t. I, s. 460.

64 K. Langowski, ,,O honor i sztandar, ktéry nas skupia”. Instytut Jézefa Pitsudskiego w Ame-
ryce (1943-2013), Warszawa 2018, s. 39.
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OczywiScie zgodnie z prawem wszystkie istotne funkcje obsadzili obywa-
tele amerykanscy — zastuzeni dzialacze polonijni. Jednak stali za nimi jako
organizatorzy Matuszewski, Floyar-Rajchman 1 W. Jedrzejewicz. Musieli
dziataé ,z tylnego siedzenia”. Ta sytuacja miala swoje plusy i minusy. Plu-
sem niewatpliwie byta mozliwo$é¢ ,dopieszczenia stanowiskami” wptywowych
wydawcow czy tez majetnych czlonkéw/sponsoréw. Minusem — pewne nie-
bezpieczenstwo, ze powolana z takim trudem organizacja wymknie sie spod
kontroli 1 nawigze $ciste relacje z rzadem gen. Sikorskiego. Pewng gwarancje
stanowit zapis w deklaracji méwiacy m.in. o nienaruszalno$ci granic Rze-
czypospolitej. Sam dokument przestano do prezydenta RP, pomijajac pre-
miera. Jednoczesnie w listach do Wladystawa Raczkiewicza Floyar-Rajchman
krytykowat polityke ,rozliczenia” sanacji®. Osoby stajace na czele KNAPP
deklarowaly rzeczowy stosunek do rzadu, jednak do wspétpracy nigdy nie
doszto. Mozemy sie domys$laé, ze od poczatku takie byly intencje trzech bylych
ministréw inspirujacych to srodowisko.

Floyar-Rajchman przez cale lata dzialal aktywnie (jako ekspert) w KNAPP,
gdzie wypowiadal sie stanowczo, m.in. domagajac sie sprawiedliwego potrakto-
wania Polski po zakonczeniu wojny. Na uchodzstwie przyjaznit sie niezmiennie
nie tylko z wybitnym publicysta Matuszewskim, W. Jedrzejewiczem, ale takze
z poeta Janem Lechoniem®. Byli ministrowie w jakim§ sensie podzielili sie
praca®’. Floyar-Rajchman starat sie dotrzeé¢ do ludzi o podobnych pogladach,
przekonacé ich do swoich racji 1 prowadzit szeroko zakrojona korespondencje
z pilsudczykami rozsianymi w réznych krajach, czasem tak odleglych, jak
np. Wegry®®. Nie przypadkiem to wlasnie do niego swoj list z wyjasnieniami
,do pilsudeczykow w Stanach Zj.”, dlaczego wczes$niej nie odpowiadat (listy
byly zatrzymywane przez cenzure), kierowal z Londynu gen. Sosnkowski®°.

W czasie wojny wymieniali listy wielokrotnie 1 wszystko wskazuje na to,
ze dla rozumujacego w kategoriach dawnej pilsudczyzny Floyara-Rajchmana
»Szef” byt naturalnym spadkobierca Komendanta. (Jakkolwiek wczeéniej
w latach 1935-1939 réznie to bywalo...) Z zachowanej korespondencji, ktérej
nie przechwycili sikorszczycy, wylania sie obraz obozu zdecydowanie wrogiego

6 TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, t. I, List Floyara-Rajchmana do prezydenta z 10 X
1941 (,Sam fakt, ze rzadzi opozycja przeciw Pilsudskiemu, [nie] wystarczy do usprawie-
dliwienia takich rzadéw”).

6 J. Lechon, Dziennik, t. I, Warszawa 1992, s. 104, zapis z 30 X 1949 (,Rajchman, chory,
w biedzie, zyje przeciez po pansku [...] bo wszystko co naprawe wazne, jest dla niego
wazniejsze...”).

67 TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, t. I, List Floyara-Rajchmana do I. Matuszewskiego
z 1 VIII 1943, k. 2 (,W naszej rzeczywisto$ci Twoje pioro jest cala opozycja amerykanska”).

68 J. Piotrowski, Generat Stefan Hubicki. Zotnierz, polityk, lekarz (1877-1955), Wroctaw
2009, s. 188.

8 ZNO, Papiery K. Sosnkowskiego, 16578/11, List K. Sosnkowskiego do Floyara-Rajchmana
z 30 XI 1941, k. 113.
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wobec rzadu gen. Sikorskiego, ktory ich znaczenie wyraznie bagatelizowal™.
Floyar-Rajchman, piszac w imieniu pitsudczykéw w Nowym Jorku w styczniu
1943 r. do odsunietego od wojska ,,Szefa”, wspominal o ,Londynskim Sule-
jowku” oraz mocno krytykowal rezultaty polityki rzadu, oceniajac je jako
»spustoszenie polskich intereséw na arenie miedzynarodowej”"!.

Dopiero 4 VII 1943 r., podczas drugiego zjazdu KNAPP, udalo sie zebrac
konieczne érodki finansowe 1 ludzi wokdt idei powotania IJP/A, ktérego Flo-
yar-Rajchman byt wspétzalozycielem™. Placéwke te od poczatku planowano
nie tylko jako naukowa, badawcza czy archiwalna. Miala oddzialywaé na oto-
czenie w duchu propagowania idei niepodleglo$ciowych zespolonych z ruchem
pitsudczykéw. Swiadczy o tym dobitnie m.in. wizyta gen. Sosnkowskiego,
ktéry po przybyciu za ocean jesienia 1944 r. goscit w IJP/A. Postrzegany
jako lider ich érodowiska politycznego wyglosit 13 XII 1944 r. przemoéwienie
w siedzibie Instytutu, akcentujac koniecznoéé podjecia badan historycznych
rozumianych jako obrona dobrej pamieci niepodlegltego panstwa polskiego™.

Skupionych wokoét IJP/A bylych ministrow cechowato przekonanie, ze
oto stworzyli nowy oérodek ideowy swego obozu politycznego. Rozumieli sie
doskonale w kazdej kwestii, nie tylko w sprawach politycznych posiadali
wspélny system wartoéci. By¢é moze miat tu jakie$ znaczenie takze fakt (?7),
ze kazdy z nich byl, przynajmniej po cze$ci (pozostali po matce), pochodze-
nia zydowskiego™. Co wiece), uwazali sie za grono gtéwnych spadkobiercow
programu politycznego Marszatka. Pilsudczycy w Londynie czy innych kra-
jach — uzaleznieni od decyzji rzadu londynskiego — ich zdaniem nie mieli tej
swobody wyrazania opinii badz byli pod wplywem marginalnych $rodowisk
typu dawna ,,Naprawa” czy srodowisk konserwatywnych (np. Stanistaw Cat-
-Mackiewicz). W ich mniemaniu tylko oni mieli mandat, aby odtworzy¢ twardy
rdzen dawnej ,,grupy putkownikéw”. Tak naprawde zakres ich oddziatywania
byt nadal raczej skromny. Warto zwréci¢ uwage na pomysl powotania Rady
Ambasadoréw, ktéra miataby opiniowaé miedzynarodowe akty prawne rzadu
(sic)). Nic z tego nie wyszlo, mimo duzego zaangazowania organizacyjnego
1 korespondencyjnego Floyara-Rajchmana.

70 Protokoty posiedzeri Rady Ministréw Rzeczypospolitej Polskiej, t. V: Wrzesieri 1942 — lipiec
1943, red. nauk. M. Zgoérniak, oprac. W. Rojek, wspdtpr. A. Suchcitz, Krakow 2001, s. 173,
Sprawozdanie prezesa Rady Ministrow z podnézy do USA z 21 T 1943 (,Rajchman pracuje
w fabryce”).

T ZNO, Papiery K. Sosnkowskiego, 16579/11, List Floyara-Rajchmana do gen. K. Sosnkow-
skiego z 15 1 1943, k. 188.

2 K. Langowski, ,,O honor i sztandar...”, s. 55. Wszedl do elitarnego grona Komitetu Orga-
nizacyjnego.

7 1. Wojewddzki, Kazimierz Sosnkowski podczas II wojny swiatowej. Ksigze nieztomny czy
Hamlet w mundurze?, Warszawa 2009, s. 422.

™ J. Lechon, op. cit., t. II, s. 192, zapis z 21 VII 1951 (,Ile piekna w samej moralnej postawie
takich ludzi jak Rajchman [...] [éwiadczy] i o polskosci polskich Zydéw”).
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Po 1945 r. préobowal on w miare swych mozliwosci pomagaé materialnie
kolegom pilsudczykom represjonowanym w kraju przez komunistéw. Oferowat
swojg pomoc w opuszczeniu Polski m.in. bylemu premierowi Kazimierzowi
Switalskiemu” czy koledze z legionéw Waclawowi Lipiiskiemu™. Trzeba
przyznaé, ze mial tu wiele wyczucia, bo byly premier, pozostajac w kraju,
narazil sie na aresztowanie 1 w konsekwencji wiele lat wiezienia. W sprawie
wydostania z kraju Lipinskiego korespondowatl z Aleksandrem Bobkowskim
w Genewie 1 gen. Januszem Gasiorowskim w Nicei, szukajac mozliwosci.
Jednak bez sukcesu.

Floyar-Rajchman w swej dziatalno$ci politycznej na uchodzZstwie opowiadat
sie za zjednoczeniem wszystkich niepodlegloéciowych nurtéw politycznych,
ale zarazem za wykluczeniem tych, ktérzy stawali po stronie kompromi-
sowej postawy wobec komunistow, czyli tzw. kawaleréw jaltanskich — jak
ich wéwczas zloS§liwie okre§lano. Nalezal do tych nieztomnych, ktorzy kry-
tykowali Kongres Polonii Amerykanskiej (KPA) za — jego zdaniem — zbyt
prolewicowsa, polityke. KNAPP, z ktérym sie utozsamial, zwalczal é6wcezesna
polityke mocarstw kolaborujacych z Jézefem Stalinem i premiera Stanistawa
Mikotajczyka jako ucielesnienie tej polityki — wrecz symbol zdrady. Emocje
byly ogromne™.

Floyar-Rajchman 1 koledzy, nie majac de facto silnej konkurencji na
gruncie amerykanskim (szczegoélnie po powotaniu do zycia KNAPP, ktéremu
patronowali), nieco stracili poczucie rzeczywistoéci. Coraz cze$cie] dawali
odczué kolegom w Europie, ze tylko oni pozostali nieztomni, podczas gdy inni
pitsudczycy poszli na kulawe kompromisy z rzadem Sikorskiego czy Mikotaj-
czyka. Uwazali, ze nalezy trzymac sie bezdyskusyjnie tych celow, dla ktérych
Polska przystapita do wojny, 1 gotowi byli rozliczaé¢ kazdego kapitulanta
(nawet je$li kiedy$ nalezal do obozu pitsudczykowskiego). Wyraznie widaé to
w ich stosunku do prezydenta RP, ktéry to stosunek od pewnej uktadnosci
stopniowo ewoluowat w kierunku postawy roszczeniowej, a nawet chwilami
protekcjonalnej, czego wyrazem bylo m.in. ,dawanie rad” glowie panstwa™.

Po wojnie w wymienianej korespondencji Floyar-Rajchman wielokrotnie dat
odczué kolegom w Londynie, ze pogubili sie ideowo, wspodtpracujac z obozem
rzadowym czy nie do$¢ ostro z nim polemizujac w latach 1939-1944. Pod-
stawa, tego dobrego samopoczucia byto zaplecze polityczne, ktére zbudowali
w Stanach, czyli KNAPP, IJP/A i wplywy w polskojezycznej prasie polonijnej.

™ T. Serwatka, Kazimierz Switalski. Biografia polityczna (1886-1962), Warszawa 2009,
s. 195-196.

6 'W. Lipinski, Dziennik. Wrzesniowa obrona Warszawy 1939 r., Warszawa 1989, s. 251. Lipinski
zginal w wiezieniu, prawdopodobnie zamordowany 4 IV 1949 r. przez funkcjonariuszy UB.

T W. Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 290.

® L. Brzoza, Pitsudczycy na emigracji, ,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1991, z. 97, s. 72.
Floyar-Rajchman pisal m.in.: ,Prezydent winien obudzi¢ sie [...] jest prezesem amatoréw
emerytury, zamiast ciagloéci panstwa”. Ibidem.
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Tymczasem podstawowa staboscig tego érodowiska stato sie to, ze tworzyta
go bardzo nieliczna, $ci$le zhierarchizowana grupa, ktéra musiata braé¢ pod
uwage np. stan zdrowia lideréw, bo nikt (nie tylko w ich mniemaniu) nie
mogt ich zastapié¢ (ewidentny brak ,drugiego szeregu” dziataczy). Dlatego,
jako niezastapieni w dtuzszym okresie, skazani byli na porazke w rywalizacji
z pilsudczykami ,Jondynskimi”, ktérzy mieli po prostu zaplecze spoleczne
w postaci tysiecy polskich uchodZzcéw wojennych — czeéciowo ich sympaty-
kow sprzed wrzesnia 1939 r. Floyar-Rajchman wydawat sie tego elementu
nie dostrzegac™.

Tymeczasem pilsudczycy, ktorym udato sie przedostaé w kraju na Zachoéd
po ustaniu dzialan wojennych, szybko orientowali sie, ze ich srodowisko jest
do$¢é mocno usadowione w Stanach Zjednoczonych. Dlatego nie dziwi fakt,
ze niektérzy z nich szybko ,meldowali sie” korespondencyjnie kolegom za
oceanem, liczac by¢ moze na ich wsparcie®.

Floyar-Rajchman byt wéwczas zwolennikiem oparcia sie na autorytecie
gen. Sosnkowskiego jako naturalnego nastepcy Komendanta 1 przewodnika
tego §rodowiska. Na tym tle czasem polemizowal z innymi pilsudczykami
uzurpujacymi sobie — w jego mniemaniu — prawo interpretacji mys§li poli-
tycznej ,,Szefa”. Wdat sie w taki spér m.in. z gen. Wiadystawem Bortnow-
skim, ktéry réwniez czul sie upowazniony do wyrazania swoich opinii na
ten temat. Ostatecznie udato mu sie pozyskaé generata do idei zbudowania
silnej reprezentacji politycznej obozu pitsudczykowskiego na uchodzstwie®!.

Jednak kluczowa kwestig byto pytanie, wokoét ktorego osrodka pitsudezycy
maja sie integrowac¢? Czy wokét tego w Londynie (ktéry przeksztalcit sie
w Lige Niepodlegltosci Polski [LNP] z silnymi wplywami dawnych ,,Naprawia-
czy”), czy wokot tego w Stanach Zjednoczonych, nawigzujacego do twardych
rozwigzan ,grupy putkownikéw”. Floyar-Rajchman w swej korespondenc)i
starat sie przeciagnaé rézne osoby do o$rodka amerykanskiego. Podobnie jak
koledzy krytykowatl ostro lideréw Srodowiska londynskiego za préby ,kola-
boracji” z rzadem gen. Sikorskiego czy Mikotajczyka (zapominajac, ze we
wrzesniu 1939 r. sam skladal podobne deklaracje). ,Triumwirat” w Nowym
Jorku wystepowal w tym sporze nieledwie jako autorytet moralny wobec
,pogubionych” pilsudeczykéw w innych krajach. Na tej bazie chcieli zbudowacé
swojq przewage polityczna 1 podporzadkowaé sobie caly obdz. Widzieli w tym
swoim opozycjonizmie z lat 1941-1944 istotny argument polityczny. Co jednak
znamienne, Floyar-Rajchman 1 koledzy dazyli w zasadzie do odbudowania

® Szerzej na temat rywalizacji o przywodztwo personalne w pracach zob. J. Piotrowski, Pit-
sudczycy bez lidera, Torun 2004, s. 327; A. Adamczyk, Pitsudczycy w izolacji (1939-1954).
Studium z dziejow struktur i mysli politycznej, Betchatéw 2008, s. 195-196.

80 Biblioteka Polska w Londynie, Kolekcja Bronistawa Helczynskiego, List Mikotaja Dola-
nowskiego do H. Floyara-Rajchmana z 17 VI 1946.

81 R. Ziobron, Historia zotnierza tutacza. Dziatalnosé emigracyjna generata Wiadystawa
Bortnowskiego, Rzeszéw 2009, s. 149.
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hierarchii®?, w ktérej funkcjonowali przed wojna. Bezdyskusyjny byt dla nich
autorytet ,Szefa” jako nastepcy Komendanta, dalej znaczace osoby pelniace
funkcje premierow z kregu ,Zgromadzenia Lokatorow” (ktérych niewielu
zostato juz przy zyciu) 1 wreszcie byli ministrowie 1 wyzsi wojskowl — czyli
wladnie oni jako czolowe postaci obozu — dopiero w dalszej kolejnoéci inni
zwolennicy.

Floyar-Rajchman byl tu szczegélnie konsekwentny (mato elastyczny), nie
uwzglednial zmian, jakie zaszly na éwiecie 1 w polskiej polityce (ale takze
przetasowan w $rodowisku pitsudczykowskim, gdzie po znaczace miejsca
zaczell siega¢ nowi ludzie). Proba odbudowy dawnej hierarchii, zbudowane;j
w Polsce przed 1935 r., w zupetnie odmiennym $rodowisku amerykanskim
w zasadzie skazana byla na porazke. Niemniej ,triumwirat” dzieki swym
zaletom, wzajemnej lojalnosci, konsekwencji potrafil skupi¢ wokét siebie
nieliczne, ale wierne grono zwolennikéw czy moze raczej ,,wyznawcow’ 8,

Tymeczasem pitsudczycy dzialajacy w kraju czy w §rodowisku londynskim
wysuwali zupelnie nowe postulaty 1 nowych ludzi®. Potrzeby prawdziwych
organizacji byly innego rodzaju niz kanapowego w istocie srodowiska ,daw-
nych pultkownikéw” przebywajacych w Stanach Zjednoczonych. Pitsudczycy
w kraju musieli bra¢ pod uwage prosty fakt, ze dawni oficjele, np. byly premier
Switalski, nie nadaja sie do pracy w konspiracji. Koncepcje gloszone przez
Floyara-Rajchmana nie uwzgledniaty tego typu okolicznoéci i gtéwnie z tego
wzgledu byly w swej istocie archaiczne, a do tego po wojnie nastapilo na scenie
politycznej w catej Europie znaczace przesuniecie pogladéw w strone lewicy.

Jednak byli ministrowie, nawet gdy czesciowo uswiadomili sobie niesprzy-
jajace im uwarunkowania, nadal chcieli utrzymaé swoja pozycje ,,moralnych
autorytetow ruchu”. Mieli ku temu podstawy w postaci swego dorobku
z czaséw wojny. Cheieli zachowaé wplyw na to, co sie dzieje w ich §rodowisku
politycznym — nie tylko w Stanach Zjednoczonych (gléwnie poprzez publi-
cystyke), ale takze w innych czeSciach §wiata. Stad mocno rozwinieta kore-
spondencja, ktora prowadzili z Londynem, Bliskim Wschodem 1 w mniejszym
stopniu z krajem (gdzie obawiali sie zaszkodzi¢ dawnym towarzyszom broni).
Nie rezygnowali jednak z kontaktow, a najbardziej aktywny w tym zakresie
byt chyba wlaénie Floyar-Rajchman®. Rownolegle dazyli do uzyskania swego
rodzaju dominacji opartej na autorytecie 1 wplywach.

82 TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, t. I, Projekt listu Floyara-Rajchman do J. Jedrze-
jewicza o sporach w Londynie, k. 19 (,Pan premier przewodniczy [...] z tytulu niezaprze-
czalnego hierarchicznego starszenstwa”).

8 J. Lechon, op. cit., t. I, s. 408, zapis z 17 IX 1950 (,Rajchman w jednej ze swych olénie-
wajacych wizji [...]. Napisane tak, jak on to méwil, bytby to porywajacy kawatek prozy”).

81 J. Piotrowski, Pitsudczycy bez lidera..., s. 335.

8 TJP/A, Kol. W. Jaroszewicza, List Floyara-Rajchmana do W. Jaroszewicza z 27 VI 1946
(,Poérednimi drogami kieruje paczki zywno$ciowe i odziezowe jako sygnaly i jako pomoc.
Jest to rozdziatl specjalny...”).



Minister Henryk Juliusz Floyar-Rajchman jako polski polityk na uchodzstwie 43

Temu stuzyly rozliczne inicjatywy, jak np. powolanie jednej struktury
pod nazwa Zwiazek Pilsudczykéw czy sprowadzanie nowych oséb z konspi-
racji krajowej. Pomysléw na zaktywizowanie dzialalnosci (oczywiscie pod
kierownictwem Srodowiska nowojorskiego) byto zdecydowanie wiecej. Flo-
yar-Rajchman w pewnym momencie mocno zaangazowal sie w promowanie
koncepcji powotania Komitetu Zagranicznego (scalajacego wszystkie Srodowi-
ska pilsudczykowskie), ktéra jednak ostatecznie nie znalazla wystarczajacego
poparcia ani wérod pilsudczykéw na Bliskim Wschodzie, ani w Londynie.
Jednak warto zwréci¢ uwage na Deklaracje Ideowa Komitetu Zagranicznego
Obozu Pilsudczykéw, uchwalona 1 II 1946 r., ktorej byl wspdtautorem. Nie-
watpliwie chodzilo o ozywienie tego nurtu politycznego, wsparcie dzialaczy
w kraju 1 scalenie rozproszonych inicjatyw. Koncepcja powstala w znacznej
mierze pod wrazaniem przybycia z kraju Jerzego Hryniewieckiego (Mikotaj
Dolanowski), ale nadzieje na konspiracje byty przesadzone®®, zreszta pozostale
érodowiska na uchodzZstwie tez nie pality sie do takiej konsolidacji.

Pilsudczycy nowojorscy nie tracili jednak zapatu. W lutym 1946 r. goscili
po raz drugi gen. Bortnowskiego, prowadzili z nim rozmowy (naklaniajac
do idei Komitetu Zagranicznego)® 1 — jak sie mozemy domysélaé — aktywnie
dziatali, aby na spotkaniach z generalem nie zabraklo stuchaczy — rodakéw.
Wedlug doniesien zaprzyjaznionej prasy byly ich tysiace®®.

Tymczasem dla wysnuwanych przez ,triumwirat” koncepcji pojawit sie
zupelnie nowy, a bardzo niebezpieczny 1 bezwzgledny przeciwnik — stan
zdrowia. Wszystkie te lata duzych emocji, niezdrowy tryb zycia, trudnosci
bytowe musialy sie odbié¢ na ich kondycji zdrowotnej. Ogromnym ciosem byta
nagla Smieré¢ gléwnego ideologa Srodowiska i jednocze$nie czolowego pole-
misty, wybitnego publicysty, znanego 1 szanowanego przez cate $rodowisko
pitlsudczykow na uchodzstwie — Matuszewskiego, ktory zmart nagle na zawat
3 VIII 1946 r.* Strata byta bolesna, a nikt nie mégt zapelnié tej luki. Zaden
z pozostatych lider6w nie dysponowat tak ,lekkim piérem”. Floyar-Rajchman
byt raczej typem dziatacza przekonujacego ludzi w bezposredniej rozmowie,
ewentualnie korespondencyjnie, ale nie potrafit prowadzié¢ publicystyki poli-
tycznej na tym poziomie. Musialo sie to odbi¢ na jakosci pracy, politycznych
planach 1 przede wszystkim wplywach uszczuplonej grupy. Marzenia o zbu-
dowaniu dominujacego wérod pitsudezykéw osrodka legly w gruzach.

86 S. Cenckiewicz, Tadeusz Katelbach. Biografia polityczna (1897-1977), Warszawa 2005, s. 450.

87 Floyar-Rajchman pisat o tym w liScie do J. Lukasiewicza juz 13 II 1946 r. Zob. K. Lan-
gowski, Koncepcja zorganizowania Komitetu Zagranicznego Pitsudczykéw na emigracji,
»Niepodleglo§é” 2002, t. LII, s. 214.

88 Gen. Wi Bortnowski entuzjastycznie witany przez tysieczne rzesze Polakéw, ,Dziennik
Polski”, (Detroit) 4 IIT 1946.

8 S. Cenckiewicz, Putkownik Ignacy Matuszewski 1891-1946, Warszawa 2017, s. 46. Zob.
https://przystanekhistoria.pl/pa2/biblioteka-cyfrowa/publikacje/24079,Pulkownik-Ignacy-
-Matuszewski-1891-1946.html (dostep: 10 V 2023).
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W tym miejscu trzeba jeszcze zaznaczyé, ze wszelkie préby zastapienia
Matuszewskiego bylyby skazane na niepowodzenie, nie tylko ze wzgledu na
brak talentéw. Floyar-Rajchman rok wczeéniej przeszedt pierwszy zawat serca
1 musial szereg tygodni odpoczywaé. Owszem, przed koncem 1945 r. wrécil do
aktywnoéci spolecznej i politycznej, ale juz bez poprzedniego wigoru. Smieré
Matuszewskiego (takze na serce) stanowila dlan grozne memento, aby zwolnit
tempo zycia 1 swej aktywnos$ci spoleczno-zawodowe;.

Kiedy stalo sie jasne (po $émierci Matuszewskiego), ze nowojorski ,trium-
wirat” nie bedzie w stanie zdominowa¢ pilsudczykow rozsianych po Swiecie,
ani organizacyjnie, ani programowo, pozostalo juz tylko pielegnowanie wczes-
niejszego dorobku. Po $émierci Matuszewskiego wplywy dawnych ministrow
w KNAPP nie byly juz tak znaczace. Nawet na plaszczyznie IJP/A — ich
ukochanego dziecka, ktére miato kontynuowaé misje podobnego organu powo-
lanego jeszcze przed wojna w Warszawie — pojawily sie problemy. Floyar-
-Rajchman jako wieloletni wiceprezes Instytutu probowal im zaradzi¢ na miare
swych mozliwoéci. Wbrew poczatkowym nadziejom bylych ministrow to nie
IJP w Ameryce stat sie wydawcg, prestizowego pisma Srodowiska, pt. ,Nie-
podlegto$é”, ale IJP w Londynie, postrzegany poczatkowo jako zwykta filia
powolanej przez nich struktury. To dzialacze w Europie mogli sie pochwalié
wznowieniem pisma od 1948 r. jako swego oficjalnego organu. Floyar-Rajch-
man staral sie zapewni¢ ptynnos¢ érodkéw finansowych dla IJP/A 1 podrzucat
konkretne pomysty®. Wszed! rowniez w skiad komisji w Funduszu im. prof.
Tomasza Siemiradzkiego®. W latach 1947-1951 absorbowata go mocno funkcja
wiceprezesa zarzadu IJP odpowiedzialnego za finanse.

Nie znaczy to bynajmniej, by nowojorscy pilsudczycy zrezygnowali z wywie-
rania wplywu na losy swego obozu politycznego. Musieli jedynie skroécié front
1 nieco zmieni¢ metody (zredukowali publicystyke). Natomiast Floyar-Raj-
chman nadal prébowat pozyskaé sobie poparcie zaréwno w Stanach Zjedno-
czonych, jak 1 wszedzie tam, gdzie przebywali dawni koledzy. Najciekawszy
wydaje sie watek wywierania wplywu na oérodek prezydencki w Londynie.
Za zycia prezydenta Raczkiewicza podtrzymywany byt staly kontakt, choé
bez wylewnoéci®?. Mozna odnie$é uzasadnione wrazenie, ze od wiosny 1947 r.
kontakty weszly na wyzszy nieco poziom. Najwyrazniej] panowie lepiej rozu-
mieli sie z jego nastepca, Augustem Zaleskim — wczeéniej szefem Kancelarii

9 K. Langowski, ,,O honor i sztandar...”, s. 63. Jednym z nich byto szybkie zwiekszenie liczby
cztonkéw z listy 600 uchodZcéw polskich.

9 Historyk, nestor §rodowiska pitsudczykéw w Stanach Zjednoczonych i do §mierci w 1940 r.
honorowy prezes Ztaczonych Komitetéw Pitsudskiego. Po §mierci Tomasza Siemiradzkiego
powolano fundusz naukowy jego imienia.

92 TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, t. I, Korespondencja, List Floyara-Rajchman do
Prezydenta RP z 14 VIII 1942, k. 3. W obronie Matuszewskiego, ktéremu obdz rzadzacy
w Londynie zarzucal dezercje, pisal m.in.: ,,Akcja zmierzajaca do zniestawienia wybitnego
polityka 1 publicysty na terenie sojuszniczego mocarstwa”. Ibidem.
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Prezydenta, poprzez ktérego utrzymywali kontakt z glowa panstwa. Teraz,
o$mieleni wczesniejsza wspdlpraca 1 stalymi kontaktami, domagali sie wrecz
jak najszybszego zdymisjonowania gabinetu Tomasza Arciszewskiego®. Kryty
sie za tym — jak sadze — nadzieja na zlamanie dominacji stronnictw politycz-
nych (nawet tych kadlubowych po wyjezdzie Mikotajczyka do kraju) i powr6t
do ,,czystych zapiséw konstytucji kwietniowej”. Zatem celem bylo definitywne
anulowanie umowy paryskiej z 30 IX 1939 r., ograniczajacej samowladztwo
prezydenta. Floyar-Rajchman i W. Jedrzejewicz uznali, ze tamte porozumie-
nia traca moc obowigzujaca, a catoé¢ legalnej wladzy przejmuje pitsudczyk —
Zaleski, 1 tym samym zapewne widzieli mozliwoéé restytucji wladzy swego
obozu politycznego po ewentualnym przetomie ustrojowym w kraju. Na ile
te nadzieje byly realne, to oczywiscie temat do odrebnej dyskusji. Moim
zdaniem panowie ministrowie nie znali specyfiki polskiej sceny polityczne)
nad Tamiza 1 wyraznie przeceniali tesknote czeSci uchodzcéw za powrotem
do rezimu sprzed 1939 r. Byli klasycznymi pogrobowcami przezytych juz roz-
wigzan organizacyjnych i ideowych — dzialajacych w zupelnie innych realiach
spotecznych 1 do tego na innym kontynencie (sic/). Po §mierci Matuszewskiego
1 wyraznym ostabieniu grupy powstal nowy problem — W. Jedrzejewicz ze
wzgledéw osobistych (konieczno$é utrzymania rodziny, ktéra dotarta do
Stanéw Zjednoczonych) musial podjaé prace zarobkowa na pelny etat poza
Nowym dJorkiem. Przy tym, aby wykladaé, musiat sie na tym zajeciu mocno
skupié¢ (odéwiezyé¢ 1 uaktualnié¢ np. znajomoé§é literatury rosyjskiej).

W tych okoliczno$ciach catoéé pracy spoleczno-politycznej, wykonywane;j
wczeénie] przez trzy osoby, spadia na Floyara-Rajchmana, ktéry prébowal
sie tym zajmowacé, pomimo statych postepéw choroby wiencowej. Nawroty
ciezszego stanu choroby w postaci gorszego samopoczucia, gdy serce odma-
wiato wspélpracy, zmuszaly go do ograniczenia aktywnosci, a przy tym nie
byta to praca ,bezstresowa”!

Floyar-Rajchman prébowal — opierajac sie na wcezeéniejszym dorobku
Striumwiratu” — wywieraé wpltyw na to, co dziato sie w Londynie latem 1948 r.
Co ciekawe, w sprawach organizacyjnych myslal szablonowo, na podstawie
swoich do$wiadczen zyciowych sugerujac w korespondencji gen. Bortnow-
skiemu: ,,Badz laskaw zblizy¢ sie [...] z Tadziem [Schaetzel] 1 Januszem
[Jedrzejewicz] tak, abyScie mogli tworzyé wyraznie trzyosobowa grupe”.

Podobnie czesto korespondowal oczywiScie z gen. Sosnkowskim, J. L.uka-
siewiczem, wspomnianym gen. Bortnowskim, J. Jedrzejewiczem, Dolanowskim
1 Schaetzlem. Nieco rzadziej z innymi znanymi pitlsudczykami.

Nie sposéb oprzeé sie wrazeniu, ze przy kolejnych przesileniach rzadowych
w Londynie pod koniec lat czterdziestych érodowisko nowojorskie byto juz

9 Tbidem, Kol. A. Zaleskiego, t. I, k. 78-81. Swiadczy 0 tym zapis stenograficzny rozmowy
telefonicznej Zaleskiego z Floyarem-Rajchmanem.
% A. Adamczyk, Pitsudczycy..., s. 355. Autor myli w przypisie nadawce wiadomosci z odbiorca.
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tylko biernym obserwatorem wydarzen. Owszem, obszernie informowanym
korespondencyjnie o przebiegu wypadkéw, m.in. przez ambasadora J. Luka-
siewicza (z ktorym pisali do siebie czesto 1 obszernie®), ale nawet razem nie
mieli juz wiekszego wplywu na érodowisko pitsudczykowskie, ktére w Lon-
dynie podazalo wlasnym torem. W zupelnie odmiennej sytuacji §rodowisko-
wej — przy licznym uchodzstwie wojennym 1 konkurencyjnych organizacjach
politycznych — LNP jesli cheiala podjaé rywalizacje, musiala stosowaé zupel-
nie inne Srodki: dotrzeé¢ do szeregowych zwolennikéw, wykorzysta¢ metody
znane z demokracji. Dla bylych ministréw przebywajacych w Nowym Jorku
to byly niemal antypody na ich rozumienie uczestnictwa w polityce. Nikt
juz nie bral na powaznie zalecenn w rodzaju stworzenia nielicznej doborowe;j
grupy, na ktérej mozna oprzeé calta dziatalnosé. Zreszta losy ,triumwiratu”
w Stanach Zjednoczonych tez wskazywaly, ze to bylo budowanie na stabych
fundamentach. Kres ambicji to wydarzenia losowe, jak $mieré, choroba czy
koniecznoéé pracy zawodowej. Floyara-Rajchmana nie zniechecaly jednak
trudne okoliczno$ci czy sytuacja miedzynarodowa. Na odwrdét, tak charakte-
ryzowal zadania instytucji, na ktéra zachowal najwiekszy wptyw do $émierci:
,Instytut nie jest organizacja wylacznie naukowa. Im wieksze straty Polska
ponosi, tym wieksze na Instytut spadaja zadania, nienapisane w statucie
[...] to instrument walki”®,

Floyar-Rajchman po pierwszym zawale nie poddal sie. Nadal prowadzit
ozywiona, korespondencje z kolegami, snut ré6zne plany wokodt przysztej dzia-
lalnosci Komitetu Zagranicznego, podtrzymywat korespondencje z ,,.Szefem”
1 prezydentem RP w Londynie. Poprzez kontakty z milionerami polskiego
pochodzenia, jak Franciszek Januszewski, szukal mozliwosci wsparcia dla
akcji propagandowej prowadzonej przez gen. Bortnowskiego 1 wydawnictwa
pitsudczykowskie. Zabiegal o érodki finansowe, tagodzil tarcia personalne
wérod najblizszego kregu uchodzstwa®’, staral sie o aktywizacje gen. Sosn-
kowskiego. W tle byla troska o losy KNAPP i IJP/A. To chyba najwazniejsze
wowczas zmartwienia Floyara-Rajchmana. Swoje plany w Europie musiat
realizowacé przez zaprzyjaznionych pilsudczykéw. Korespondowat glownie
z gen. Bortnowskim, ktérego uwazal za swego rodzaju reprezentanta w Lon-
dynie. Wzajemnie informowal o swoim wyjezdzie do Montrealu latem 1946 r.,
gdzie prébowal naméwié gen. Sosnkowskiego do powrotu do aktywnego udziatu

9% TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, t. III, Korespondencja, List do J. Lukasiewicza
z 3V 1949 (,Wczoraj wystatem list do Ciebie [...] w sprawie Skarbu Narodowego i Komi-
tetu Katynskiego”).

% Tbidem, Archiwum Wtlasne, zesp. 174, 9, Ksiega protokotéw walnych zgromadzen IJP,
t. I, Przeméwienie Floyara-Rajchmana podczas IV Walnego Zebrania Czlonkéw Instytutu
Jézefa Pilsudskiego w Nowym Jorku z 11 I 1947 (zal. nr 7), k. 6.

97 Przy tym sam nie miat tatwego charakteru. Zob. J. Lechon, op. cit., t. I, s. 120, zapis z 6 V
1951 (,Mial niezno$ne usposobienie. Wpadal w ataki wsciekloéci, ktére wybaczali mu ci,
co go dobrze znali — ale przez ktére zrazal sobie nieraz ludzi na zawsze”).



Minister Henryk Juliusz Floyar-Rajchman jako polski polityk na uchodzstwie 47

w zyciu politycznym?®. Tymczasem wiosng 1947 r. Brytyjczycy odmoéwili
»Szefowl” wizy wjazdowe;.

Po $mierci Matuszewskiego Floyar-Rajchman (sam schorowany) znalazl
sie w jeszcze trudniejszej sytuacji. Nie tylko dlatego, ze chciat choé po czeSci
wypekié luke po utalentowanym koledze, ale doszly nowe obowigzki. Oto
KNAPP na specjalnym posiedzeniu uchwalil powotanie funduszu dla wydania
pism zebranych zmarlego. Na redaktora tejze inicjatywy wybrano oczywiScie
Floyara-Rajchmana, wskazujac, ze to wtasnie on wraz z Matuszewskim wcze$-
niej najwiecej pracowal nad artykutami. Nie miat jednak takiego talentu
publicystycznego...

Jego uwage zaprzataly wazne wydarzenia polityczne na uchodzstwie. Kiedy
15 XII 1947 r. doszlo do zawarcia porozumienia KPA 1 Polskiego Stronnictwa
Ludowego pod wodza Mikotajczyka, uznal to za powazng porazke KNAPP
1 jego Srodowiska politycznego. Nie udalo sie tej wspotpracy KPA z  kawa-
lerami jattanskimi” rozerwacé takze wiosng 1948 r., pomimo usilnych staran
Floyara-Rajchmana. Za porazke swego Srodowiska uwazal takze areszto-
wanie w kraju Lipinskiego, co przekre§lato nadzieje na stworzenie liczace]
sie konspiracji pilsudczykowskiej przez Srodowisko dawnych pulkownikéw.
Floyar-Rajchman prébowal — w miare swoich mozliwosci — szukaé jakiejs
pomocy m.in. w Londynie®, ale wiosna 1947 r. chorowal na zapalenie pluc
1tym samym jego aktywno$¢ publiczna znowu byta ograniczona. Wobec odwo-
lania wizyty szefa Kancelarii Prezydenta Zaleskiego, ktéry mial przybyé do
Nowego Jorku 15 V 1947 r., domy§lat sie, ze Raczkiewicz jest w zlym stanie.
Musiat jednak — przebywajac za oceanem — przyjaé do wiadomos$ci zmiany,
jakie zachodzily w Londynie, gdzie ostatecznie zatriumfowata jako plaszczy-
zna konsolidacji pitsudczykéw LNP. Owszem, cieszyl sie z mocnej pozycji
niektorych (J. Jedrzejewicz, Liukasiewicz, Schaetzel), ale generalnie nie ufat
dawnym ,Naprawiaczom” dominujacym w organizacji. Natomiast desygnacje
Zaleskiego na glowe panstwa przyjmowal wowczas z duzym zadowoleniem.

Osobny aspekt ,dziatalnosci publicznej” Floyara-Rajchmana to pomoc
potrzebujacym uchodzcom. Staral sie — w miare swoich mozliwo$ci — na
wiele sposobéw!®. Nie tylko finansowych — bo sam byl czesto w potrzebie!®! —
kontaktowat takie osoby z lepiej sytuowanymi, a w miejsce nieobecnego ojca
doradzal Krzysztofowi Bortnowskiemu. Jednak jego oddzialywanie na mlodsze
pokolenie ograniczato sie do kregu bliskich znajomych.

% R. Ziobron, op. cit., s. 197.

9% TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, t. III, Korespondencja, List Floyara-Rajchmana
do J. Liukasiewicza z 27 I 1947 (,Niech zamilkna, aby nie wyrzadzaé¢ szkéd czlowiekowi
[aresztowanemu przez UB w kraju W. Lipinskiemu], ktérego charakter 1 zaslugi stawiaja
ponad psiarnie londynska”).

100 Thidem, List od dawnego podwladnego Fryderyka Tkaczyka z Livingston (Rodezja) z 30 XII
1944. Zawiera pros$be o referencje pana ministra przy zatrudnieniu w UNRRA.

101 J. Lechon, op. cit., t. II, s. 213.
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Warto zwrdci¢é uwage na wspomnienie jego postaci w prasie amerykan-
skiej. Wybitny amerykanski dziennikarz polskiego pochodzenia tak opisat
ostatnie z nim spotkanie: , Przyjechat do mnie, aby naktoni¢ mnie do wspdl-
pracy z KNAPP. Dyskusje z nim byly zawsze uczta duchowa. [...] Kiedy
powiedziatlem, ze nie ma tam w ogdle slowa demokracja, a sg tylko stowa
wyjete ze stownika sanacyjnego. W odpowiedzi otrzymatem o$wiadczanie
jasne, brutalne, ale szczere 1 odwazne — Ja nie jestem demokrata! powiedzial
uderzajac piescia w stol, po czym dart slowo demokracja w strzepy z zacie-
kloécia, fanatyzmem 1 namietnoscia. [...] Rozeszliémy sie jako przeciwnicy,
ale byt on moze jedynym, ktéry miat odwage w czasach zaklamania...”'?

Floyar-Rajchman niewatpliwie byl i pozostat do §mierci konsekwentnym
zwolennikiem autorytarnego modelu politycznego. Wéréd wielu wycinkéw
prasowych zawierajacych wspomnienia po$miertne, przechowywanych pie-
czotowicie w IJP/A (ktorego wszak byt wspoélzatozycielem), odnajdujemy
réwniez celne analizy jego ,zagubienia” na gruncie amerykanskim. Jeden
z dziennikarzy trafnie — jak sadze — zauwazyl podstawowsg stabo&é politycz-
nej aktywnos$ci Floyara-Rajchmana w tym okresie. Podkreslal bowiem, ze
byly minister nie liczyl sie z brutalna rzeczywistos$cia, nie liczyt sie z Ame-
ryka w swych rachubach. Jednoczeénie zakladaly one wszak oparcie sie na
niej w walce o przywrdcenie Polsce niepodleglo$ci. W tym kontekS$cie grzeszyt
brakiem poczucia rzeczywisto$ci w swych podstawowych zalozeniach. Celna
wydaje sie rowniez konstatacja, ze odkad zabrakto Matuszewskiego, znalazt
sie w sensie programowym na pustelni.

Dla waskiego kregu bylych zolnierzy Legionéw w Ameryce jego Smieré na
pewno byla stratg. Warto zwrdci¢ uwage na okolicznoSciowy wiersz z 26 111
1951 r., podpisany A. Wojcicki, w ktérym odnajdujemy szczery zal po odej-
§ciu dawnego towarzysza broni'®®. Najpelniej wyrazit te odczucia wieloletni
polityczny 1 osobisty przyjaciel W. Jedrzejewicz, piszac: ,,Strata niezastgpiona,
czlowieka niezwyklego, ktérego umyslt pracowat z precyzja zegarka, umiat
przewidywacé, a jego niezwykla energia tamata wszelkie przeszkody w osiag-
nieciu celu ostatecznego. Tym zawsze byla sprawa polska”,

W swej dziatalnoéci politycznej byl ortodoksyjnym pitsudczykiem opowia-
dajacym sie za pelna suwerennos$cia Polski bez jakichkolwiek ograniczen.
Uwazano go za jednego z niezlomnych politykéw szukajacych mozliwosci walki
o niepodlegto$é Rzeczypospolite] w kazdych okoliczno$ciach'®. Wykorzystywat

102 TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, Wycinki prasowe, Wspomnienie aut. Piotr Yolles,
Prezes Stowarzyszenia Dziennikarzy Polski w Ameryce, k. 1.

103 Thidem, Post mortem, k. nlb. (,,Pamieci dobrego zolnierza...”).

104 W. Pobég-Malinowski, W. Jedrzejewicz, op. cit., s. 434.

105 TJP/A, Kol. Henryka Floyar-Rajchmana, Korespondencja, t. I, List W. Jedrzejewicza do
Floyara-Rajchmana z 1 X 1950. Pismo w sprawie powolania od 1 I 1951 dwutygodnika
z Klaudiuszem Hrabykiem jako redaktorem naczelnym, do ktérego Floyar-Rajchman nie
mial pelnego zaufania.
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w tym celu wszystkie dostepne narzedzia podczas wieloletniego pobytu na
uchodzstwie w USA, w latach wojny 1 poczatkach dyktatury komunistyczne;]
w kraju. Zmart 22 III 1951 r. w Nowym Jorku, po ciezkiej chorobie, a jego
pogrzeb stat sie manifestacja, patriotyczng!'%®. Pochowano go w jednym grobie
z Matuszewskim. Odszed! jako wierny zotnierz Pilsudskiego. Jego prochy
powrécity do kraju dopiero w XXI w.1%7 staraniem polskich historykéw. 10 XII
2016 r. zostal uroczyscie pochowany w Warszawie na Powazkach jako zashu-
zony dla Polski polityk 1 oficer.

Streszczenie

W oparciu o materialy archiwalne (gtéwnie z Instytutu Jézefa Pilsudskiego w Ameryce)
artykul przypomina o nietuzinkowej postaci historycznej. Polski minister przemystu i handlu
z lat 1934-1935, pochodzenia zydowskiego, podczas wojny 1 p6zniej na uchodzstwie odegrat
istotng role. Najpierw ratowal ztoto Banku Polskiego i Fundusz Obrony Narodowej dla
dalszej walki u boku aliantéw. Nastepnie wspottworzyl liczace sie érodowisko polityczne
w Stanach Zjednoczonych. Do $émierci pozostal ,nieugietym niepodlegtosciowcem” strzegacym
praw 1 granic II Rzeczypospolitej, w ktorej mial honor byé ministrem.

Henryk Juliusz Floyar-Rajchman wraz z kolegami stworzyt w Stanach Zjednoczonych
Komitet Narodowy Amerykanéw Polskiego Pochodzenia oraz Instytut Jézefa Pilsudskiego
w Ameryce. Staral sie pomagaé w miare swych mozliwoéci wielu Polakom na catym $wiecie.
Mial ambicje, aby oddzialywaé na rozproszone Srodowisko pitsudczykéw w réznych krajach
i w oparciu o swoje wplywy konsolidowaé je wokét idei jednoSci obozu politycznego (dawne
hierarchiczne starszenstwo). Pozostal do §mierci zwolennikiem rzadéw autorytarnych na
wzor systemu wladzy w Polsce w latach 1926-1939. Utrzymywal kontakty z czotowymi
postaciami swych czaséw, prezydentem RP na uchodZstwie, liderami partyjnymi, a takze
twércami kultury — przyjaznil sie z poeta Janem Lechoniem. Niewatpliwie byt epigonem
systemu politycznego, ktéry upadt. Nie akceptowal zmian politycznych, jakie zaszly w kraju,
a nawet na uchodzstwie w Londynie. Pozostal nieztomnym obroticg starych praw i rozwigzan
ustrojowych (Konstytucja kwietniowa).

Umarl w biedzie i osamotnieniu w Nowy Jorku, a o jego zastugach przypomniano sobie
w kraju dopiero w XXI w., kiedy to sprowadzono jego prochy do Polski i pochowano z honorami
przystugujacymi ministrowi oraz zasluzonemu oficerowi — zaréwno w wojnach (1914-1921),
jak 1 w kooperacji wywiaddéw polskiego i japonskiego (1928-1932). Na uchodzstwie konse-
kwentnie do $émierci dzialal w grupie niepodlegto$ciowcéw, ktérzy pozostali zwolennikami
kontynuacji rzadéw pilsudezykéw sprzed wrzesnia 1939 r.

Minister Henryk Juliusz Floyar-Rajchman as a Polish Politician in Exile

The article recalls this outstanding historical figure based on archival material (mainly
from the Jézef Pilsudski Institute of America). Polish Minister of Industry and Trade from

106 J, Lechon, op. cit., t. II, s. 83, zapis z 26 III 1951 (,Henryk umart w biedzie, widziat ruine
swoich prac [...], ale mimo to nie czulem tej beznadziejnosci, tego jakiego$ przeklenstwa
polskiego losu”).

107 Zob. https://ipn.gov.pl/pl/aktualnosci/37885,Uroczysty-pogrzeb-plk-Ignacego-Matuszew-
skiego-i-mjr-Henryka-Floyar-Rajchmana-War.html (dostep: 10 V 2023).
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1934-1935, of Jewish origin, played an important role during the war and later in exile.
First, he saved the gold of the Bank of Poland and the National Defence Fund from being
seized by the Germans during the war to finance the continued fighting of Poles alongside
the Allies. Then he co-created a significant political milieu in the United States. Until his
death, he remained a “steadfast independentist” guarding the rights and borders of the
Second Republic of Poland, where he served as a minister.

In the United States, Henryk Juliusz Floyar-Rajchman and his colleagues formed the
National Committee of Americans of Polish Descent and the Jézef Pitsudski Institute of
America. He tried to help as much as he could Poles around the world. He had ambitions
to influence the dispersed circles of Pitsudski’s followers in various countries and, based on
his influence, consolidate them around the idea of the unity of the political camp (the old
hierarchical seniority). Until his death, he remained an advocate of authoritarian rule along
the lines of the system in Poland from 1926 to 1939. He maintained contacts with the lead-
ing figures of his time, the President of the Republic of Poland in exile, party leaders, and
artists of culture — he was a friend of the poet Jan Lechori. He was undoubtedly an epigone
of a political system that had collapsed. He did not accept the political changes that had
taken place at home or even within the Polish government in exile in London. He remained
a steadfast defender of the old laws and systemic solutions (the April Constitution of 1935).

He died alone and in poverty in New York. It was not until the twenty-first century
that his merits were remembered in Poland when his ashes were brought to the country to
be buried with the honours due to a minister and a distinguished officer — both in the wars
of 1914-1921 and in the cooperation between the Polish and Japanese intelligence services
(1928-1932). In exile, until his death, he was active in a group of pro-independence activists
who supported Pilsudski’s model of pre-September 1939 rule.
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