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Kryteria wiarygodnosci Jezusa i Kosciota
w Swietle J 6,60-7,53

The criteria for the credibility of Jesus and the Church
in the light of the J 6,60-7,53

Streszczenie. Autor studium egzegetycznego, kierujac si¢ w prowadzonych bada-
niach faktem dwupoziomowosci narracji ewangelicznej, koncentruje sie na przestaniu
Ewangelisty Jana, jakie kieruje on do reprezentowanego przez siebie Ko$ciota w kwe-
stii ponownej misji ewangelizacyjnej wirod wspoélczesnych mu wyznawcéw judaizmu
(Zydéw). Z analizy sekcji 6,60-7,53 wynika, ze widzi on nie tylko jej konieczno$¢, ale
podaje tez kryteria jej wiarygodno$ci i skuteczno$ci. Zalicza do nich przede wszystkim
prawos¢ i szukanie chwaly Bozej. Wskazane Ko$ciotowi kryteria to atrybuty Jezusa
z czasOw Jego historycznej dziatalno$ci w Jerozolimie w czasie $wigta Sukkot.

Abstract. The author of exegetical study, guided in this study by two-level Gospel nar-
ration, focuses on the message of John the Evangelist, which is directed to the church
they represent in terms of the re-evangelizing mission among contemporary Jews. The
analysis of section 6,60-7,53 indicates that he sees not only its necessity but also gives
criteria for the credibility and effectiveness. These include mainly integrity and look for
the glory of God. The criteria indicated to the Church concern the attributes of Jesus
from the time of his historical activity in Jerusalem during Sukkot celebration.

Stowa kluczowe: Zydzi; Jezus; bracia; misja; spory; prawoéé; sprawiedliwos$¢ Boza;
chwata Boza.

Keywords: Jews; Jesus; brothers; mission; disputes; righteousness; justice of God; glory
of God.

e wspolczesnej literaturze biblijnej panuje dzi§ dos¢ powszechne prze-
konanie, ze redaktorzy kanonicznych Ewangelii opowiadaja o Jezusie na
dwdch podstawowych poziomach: na chronologicznie pierwszym poziomie
historycznego Jezusa i Jego uczniow oraz na wyplywajacym z niego poziomie
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ich wspolczesnosci i wspdlnot Kosciolow, jakie reprezentujg. Niektorzy egzege-
ci méwig o dwoch horyzontach lub poziomach swiadectwa, czy tez o podwoj-
nej osi: historycznej i teologicznej. Takze wedlug teorii lingwistycznej nalezy
moéwi¢ o dwoch poziomach komunikacyjnych: intertekstualnym i ekstratek-
stualnym. Oznacza to, ze w przekazie Ewangelisty Jana sytuacja ziemskiego Je-
zusa i Jego pierwszych ucznidow rzutuje na zycie i dzialalno$¢ uczniéow po Jego
zmartwychwstaniu. Nalezy mie¢ zatem swiadomos¢, ze w uczniach historycz-
nego Jezusa nalezy widzie¢ réwniez wspolczesna Janowi wspolnote Kosciota,
w ktorej on zyje i redaguje Ewangelie o Jezusie i Jego zbawczym dziele. Stad tez,
podobnie jak u Synoptykow, kluczowe stownictwo, jak chociazby uczniowie,
bracia, nasladowad, nie opisuje jedynie zycia historycznego Jezusa i uczniow,
lecz réwniez egzystencje osobista Ewangelisty i reprezentowanego przez nie-
go Kosciola w konkretnych uwarunkowaniach czasu i miejsca. Zatem odczy-
tujac ponownie Ewangelie wedtug sw. Jana, wnikliwie rozrézniajac pomiedzy
tymi dwoma poziomami, mozna zapytac: czy jesteSmy w stanie dociec glebszej
prawdy o tym, jak Ewangelista rozumial wspotczesnos¢ i przyszios¢ Kosciota,
ktdry dziedziczyt tradycje biblijnej przeszlosci Izraela i historycznej osoby Je-
zusa Mesjasza i Syna Bozego? Do jakich koncowych wnioskéw doszed! i jakie
chcial otworzy¢ przed Kosciotem perspektywy na przyszios¢ w jego relacji do
narodu Jezusa, szczegdlnie w sytuacji, w ktorej gloszenie Jego Ewangelii nie
tylko w Judei, lecz takze w diasporze znalazto si¢ w gtebokim kryzysie, na co
bez watpienia miata wplyw niezmiennie wroga postawa religijnych przywod-
cOw, wojna zydowska i zburzenie §wiatyni oraz odradzajacy si¢ po-$wiagtynny
judaizm pod przewodnictwem faryzeuszoéw z Jabne. Czy Ewangelista w ogdle
jeszcze myslal o mozliwo$ci prowadzenia misji ewangelizacyjnej wérod Zydow?
Jesli tak, to w jaki sposdb chcial ja na nowo podja¢ w narodzie, do ktorego
Bog postal swojego Syna i Mesjasza, a ten w swej wiekszosci Go odrzucit? Czy
tez byt juz przekonany, ze nalezy ostatecznie pogodzi¢ si¢ z zaistnialg sytuacja
i zaja¢ sie przede wszystkim losem Kosciola i jego misji wérdd pogan. Jesli tak
rzeczywiscie myslal, to jak wyobrazal sobie, jezeli nad tym w ogoéle sie zasta-
nawial, realizacje¢ planu zbawienia wobec narodu, od ktérego cale to dzieto
Bog rozpoczal w powotaniu Abrahama i dopelnit w osobie i dziele Jezusa? Czy
nie byl $wiadom tego, ze Jezus wybral Dwunastu i zbudowal na nich Kosciot
w tym celu, zeby ten kontynuowal dzieto zbawcze réwniez wsrod tych, ktdrzy
Go odrzucili? Czy wie na kim i na czym powinien oprze¢ argumentacje swoje-
go przestania do braci Kosciola, by ci ze zrozumieniem je przyjeli i wprowadzili
w czyn? I w koncu, czy wskazuje kryteria, ktére powinni oni uzna¢ za funda-
mentalne w prowadzeniu skutecznej ewangelizacji.
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1. Niewiara uczniow i braci Jezusa - przygotowanie misji
(6,60-7,13)!

Po wygloszeniu mowy o chlebie Zycia w synagodze w Kafarnaum (6,1-59) wie-
lu uczniow (mathétai) na stale opuscilo Jezusa (6,66). Zgorszyto ich bowiem
zaproszenie do spozywania ciafa i picia Jego krwi (6,60n). Okazalo sie, Ze na
tym etapie nie byli jeszcze w stanie wlasciwie zrozumiec i zaakceptowa¢ usly-
szanych stow. Gdyby, pomimo niezrozumienia, pozostali jednak przy wybra-
nym przez siebie Nauczycielu, to stworzyliby tym sobie i Jemu szanse na dalsza
edukacje pozwalajacg na glebsze zrozumienie trudnej nauki Mistrza (6,60-66).
Ostatecznie pozostalo przy Nim jedynie grono Dwunastu, ktérzy tez nie do
konca przeciez rozumieli Jego nauczanie. Dlatego tez wiedzac o tym, pyta ich,
czy i oni chcg Go opusci¢. W odpowiedzi Szymon Piotr, w imieniu pozosta-
tych Apostolow, oswiadcza, ze nie odejda od Niego jak inni, poniewaz w prze-
ciwienstwie do nich sa przekonani, iz tylko On w Izraelu glosi ,,stowa zycia
wiecznego’, gdyz jest Swigtym Boga (hagios tou theou)?. Cho¢ zabrzmiato to
optymistycznie i dobrze rokujaco na przyszlos¢, to zaraz jednak Jezus dodaje,
ze jeden z nich, a konkretnie Judasz — syn Szymona Iskarioty, w odréznieniu od
odchodzacych uczniéw, wyda Go, poniewaz jest diablem (6,64.67-71)3. Stwier-
dzeniem, ze Judasz jest diablem i dlatego wyda Jezusa, Ewangelista nie tylko
kresli zasadniczg roznice miedzy jednym z Dwunastu a opuszczajacymi Go

! Ze wzgledu na tematyke studium material narracyjny J 6,60-7,53 zostanie podzie-

lony wedtug kryterium oséb i ich postaw wobec Jezusa: 6,60-7,13: niewiara uczniéw i braci
Jezusa - przygotowanie misji; 7,14-19: dysputa Jezusa z Zydami; 7,20-24: dysputa Jezusa
z ttumami; 7,25-31: dysputa Jezusa z niektérymi mieszkancami Jerozolimy; 7,32-53: reak-
cja zydowskich elit, ttumow i strazy na dzialania Jezusa.

2 Jego godnos¢ mesjanska uznali juz w 1,41.45 i najwyrazniej nadal ufajg zapewnie-
niom o pochodzeniu od Boga (6,37.44.65). Ewangelista ukazuje postannictwo Jezusa w §wie-
tle $wietosci Boga (10,36; 17,11.19), co stanowi argument za Jego Boska godnoscia jako
Jednorodzonego Syna. Okreslenie Swigty Boga spotykamy réwniez u Synoptykéow (Mk 1,24;
Lk 4,34). Por. L. Stachowiak, Ewangelia wedlug sw. Jana, s. 233.

3 Ewangelista antycypuje tu informacje z 13,2.27. Nalezy zaznaczy¢, ze nazwanie Ju-
dasza diablem, jest $cisle powiazane z czynem wydania Jezusa, a nie z Jego opuszczeniem.
Ewangelista roznicuje w ten sposéb jakos¢ moralng tych dwdch dziatan. Drugie jest wy-
raznie zwigzane z dziataniem diabla - przeciwnika Boga. Zatem samo opuszczenie Jezusa
nie jest jednoznacznie definiowane jako wspotdziatanie z diabfem przeciwko Bogu i Jego
Synowi. To wazna informacja dla Ko$ciota reprezentowanego przez Ewangeliste w kwestii
nie tylko oceny przypadkow apostazji jego cztonkoéw, ale tez i sensu dzialan misyjnych
wérdd tych wyznawcow judaizmu faryzejsko-rabinicznego, ktorzy wezesniej w Judei opu-
$cili Jezusa.
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uczniami, lecz sygnalizuje réwniez istote sporu Jezusa z religijnymi elitami zy-
dowskimi jaki bedzie prowadzit w czasie Swieta Namiotéw (7,1-10,21)* Okaza
sie podobni do Judasza, gdy powie o nich, ze ich ojcem jest diabet (8,44), czym
okresla charakter ich dzialania: wydadzg Go.

Po tych wydarzeniach, wygladajacych na bardzo rujnujace dotychczaso-
wy wysilek Jezusa w budowaniu wlasnego Kosciota w Izraelu, kontynuuje On
swoja dziatalno$¢ w Galilei (7,1a). Nie chce i$¢ do Jerozolimy na zZydowskie
Swigto Namiotéw (7,2)°, poniewaz ma $wiadomo$¢ ztowrogich zamiaréw obec-
nych tam religijnych elit, o czym informuje wprost Ewangelista (7,1b)®. Jego
bracia namawiaja Go jednak, aby udal si¢ do Judei. Motywuja to tym, Ze Jego
uczniowie powinni zobaczy¢ dziela jakich dokonuje (7,3)7, oraz zeby objawil sie
przez nie swiatu (7,4)%. Zapewne mysla, ze Swieto Namiotéw to dobra okazja,
by dotrze¢ do tych ucznidw, ktérzy Go opuscili oraz by pokaza¢ si¢ roéwniez
Zydom przybytym z diaspory z cala mocg dziel Bozych dokonywanych dotad,
a przez nich réwniez $wiatu poganskiemu, w ktorym zyjg oni na co dziert’. Ale

4 Swieto Namiotéw (Sukkot) obchodzono przez osiem dni dla upamietnienia po-

bytu Izraela na pustyni i zamieszkiwania tam w namiotach (Wj 23,16), co symbolizowato
catkowitg zalezno$¢ od Boga (Oz 2,15). Przypadalo w czasie winobrania. Bylo $wietem
radosci i szczgdcia. Jego przebieg opisuje Kpt 23,33-36.39-43; Pwt 16,13-15; TB Sukka
5,2-4. W czasach Jezusa nalezato do najwazniejszych i najpopularniejszych swiat pielgrzym-
kowych (obok Paschy i Pie¢dziesigtnicy). W czasie obchodéw mezczyzni mieli obowigzek
udania sie do $wigtyni w celu zlozenia dziekczynnych ofiar za Boze blogostawienstwo, stad
tez gromadzilo w Jerozolimie liczna rzesze pielgrzymow z kraju i diaspory.

5 Zwrot zydowskie w odniesieniu do Swieta Namiotéw §wiadczy, ze Ewangelista patrzy
na te wydarzenie rowniez z perspektywy wlasnej i reprezentowanego przez siebie Kosciofa.

Por. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium, s. 192.

6 O zamiarze zabicia Jezusa wiadomo juz od 5,18.

7 Czy mialyby pelny sens stowa Ewangelisty, gdyby méwit tu tylko o historycznych

uczniach Jezusa? Przeciez byli juz $wiadkami Jego wielkich dziet (2,1-12; 5,1-18; 6,1-15;
6,16-21).

8 Ewangelista ma tu zapewne na mysli réwniez tych wszystkich uczniéw, ktérzy
opuscili Go po wygloszeniu mowy o chlebie zywym (6,66). Jednak terminy uczniowie
(mathetai) i bracia (adelfoi) maja tu réwniez sens eklezjalny i oznaczaja cztonkéw Kosciota
Jezusa zmartwychwstatego — Koscidta reprezentowanego przez Ewangeliste. Por. L. Sta-
chowiak, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 224. Koniec pierwszego wieku to lata przesladowan
chrzeécijan w Imperium Rzymskim. Dlatego to réwniez czas utraty wiary w Jezusa
skutkujacej niejednokrotnie apostazja oraz brak nowych wyznawcéw ze wzgledu na obawy
o wlasne zycie. Por. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium, s. 193-196; ]. Lach, Bracia

Jezusa, s. 257-264.

 By¢ moze bracia (bliscy krewni) pragna manifestacji mesjaniskiej mocy Jezusa po

to, zeby stworzy¢ pretekst do okrzykniecia Go mesjaszem politycznym, lub tez tak po ludz-
ku, dowarto$ciowac samych siebie osobg krewnego w tak licznym gronie rodakéw z kraju



Kryteria wiarygodnosci Jezusa i Kosciota w Swietle J 6,60-7,53

czy rzeczywiscie chodzi tu Ewangeliscie tylko o utraconych uczniow i swiat
diaspory wspétczesnych Jezusowi Zydéw? A moze réwniez o bytych uczniéw
i Zydéw jego czaséw, tych, ktérzy odrzuciwszy Jezusa, przestali reprezentowaé
tym samym nar6d wybrany (dzieci Abrahama), stajac si¢ czescig $wiata po-
ganskiego? Skoro tak, to czy Ewangelista nie ma tu na mysli réwniez czasow,
w ktorych sam zyje? Czy nie chce zaprosic¢ braci Koéciota, ktory reprezentuje',
do podjecia nowej dziatalno$ci misyjnej wsréd Zydéw!! zamieszkujacych Judee
i $wiat Pogan'?, pomimo wrogo$ci, jaka miedzy nimi zapanowata? Poczatkowo
réwniez Jezus nie chcial podejmowac si¢ tego dziela, mimo nalegan Jego braci.
Czy Ewangelista wraz z bra¢mi Kosciola reprezentujacymi podobne przeko-
nania, nie zdradza tu zamiaru poslania ewangelizatoréw do Judei, by ci poszli
z Jezusem zmartwychwstaltym ponownie i dokonali tam razem z Nim dziet ja-
kich dokonywal On sam w czasach ziemskiej dziatalnosci? Czy nie jawne (ou
faneros) lecz w ukryciu (en krypto) udanie si¢ Jezusa do Jerozolimy, szukanie Go
wéréd thumu, skrywane dyskusje z obawy przed Zydami, nie wskazujg réwniez
na czasy obecnosci Jezusa zmartwychwstalego w dziatalnosci braci Kosciota

i diaspory. O niewierze braci Jezusa informuja réwniez Synoptycy (Mk 3,20-21.31-35;
Mt 12,46-50). Niektorzy z nich uwierzyli w Jezusa po zmartwychwstaniu i zajmowali
czotowe miejsca w Kosciele jerozolimskim. Ich wiara jednak nadal cechowala si¢ duzym
legalizmem judaistycznym (Dz 12,17; 15,13-21; 2,9). Por. T. Okure, Ewangelia wedlug
sw. Jana, s. 1336n.

10 W ktérym tez ksztaltuje sie jego Ewangelia oraz dla ktérego jest ona jednoczesnie
pisana.

" Termin Zydzi w 7,1-10,21 na poziomie czaséw Jezusa odnosi si¢ do religijnych
elit zydowskich, natomiast czaséw Ewangelisty to ogdét wyznawcédw judaizmu faryzejsko-
rabinicznego po definitywnym rozejsciu si¢ drog Kosciola i Synagogi okresu jabnenskiego.
Wiecej na ten temat zob. A. Paciorek, Ewangelia umitowanego ucznia, s. 107-110; Z. Zywica,
Kosciot Jezusa, s. 22-30; M.S. Wrdbel, Antyjudaizm, s. 79-91. 93-145. 153-155.

12 Idea, ze Zydzi ktérzy odrzucili Jezusa stali sie w statusie historio-zbawczym réwni
Poganom, nie jest obca w czasach apostolskich. Widac ja wyraznie chocby u Pawta w Licie
do Rzymian (2-3). Stad tez Zydzi reprezentujacy swiat (kosmos) stanowiliby tu wroga Je-
zusowi jego czes¢ od samego poczatku dziatalnosci. Drugg czes¢ natomiast stanowiliby
Poganie, ktérzy nie mogg nienawidzi¢ Jego uczniéw (7,7), poniewaz dzialaja w $wiecie
pokojowo, gloszac Ewangelie mitos$ci Bozej objawionej w Jego Synu Chrystusie. Taki
stan ewangelizacji $wiata poganskiego potwierdza szybki rozwdj Kosciota Jezusa, o czym
informuja Dzieje Apostolskie i Listy Pawta. Zrédta te wskazuja rowniez, ze wiele wrogosci
do chrzeécijan budzili w przywédcach poganiskich sami Zydzi. Wrogo$¢ i przesladowania
czasow Domicjana, do ktérych odnosi sie tu zapewne Ewangelista, nie osigga w jego nar-
racji szczegolnie wyjatkowego miejsca i zradykalizowanej formy. Autor chce niewatpliwie
zasugerowa¢ w ten sposob, ze mozliwe jest pokojowe wspolistnienie Kosciota i narodéw
Cesarstwa, pomimo przypadkéw wrogosci jego elit politycznych. Por. A. Paciorek, Ewange-
lia umitowanego ucznia, s. 111-113.
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(7,10-13)132 Cho¢ Jezus uwazal, ze Jego czas (kairos) jeszcze sie nie dopelnil',
to jednak ostatecznie udal si¢ do Jerozolimy, by podja¢ wysitek przekonania do
siebie i swojej nauki wrogo nastawione elity zydowskie. Nie ulega presji braci,
lecz demonstruje suwerenne wypelnianie jedynie woli swego Ojca, ktory po-
stal Go, aby da¢ zycie wszystkim tym, ktorzy w Niego uwierzga i wyznaja Go
jako Syna Bozego. Sytuacja braci Ko$ciola Jezusa zmartwychwstalego jest juz
inna, dlatego czas (kairos) na ewangelizacje jest wlasciwy, gdyz swiat ich nie
nienawidzi tak jak to byto wczesniej z Jezusem (7,6n). Moze powinni podje¢
nowg probe ewangelizacji wrogich Jezusowi braci swego narodu ze wzgledu na
wspOlne dziedzictwo Abrahama? Czy wyznaniem, ze nawet bracia nie wierzyli
w Jezusa (7,5), nie ekstrapoluje Ewangelista rowniez do tych braci Kosciota,
ktorzy w jego czasach nie wierzyli, Ze mozna jeszcze nakloni¢ wspoélczesnych
im wyznawcow judaizmu do wiary w Jezusa zmartwychwstalego, skoro nie
przekonal ich On sam w czasie ziemskiej dziatalno$ci'>?

2. Dysputa Jezusa z Zydami (7,14-19)

Na pytanie Zydéw, skad Jezus zna Pisma, skoro sie ich nie uczyt (7,15), odpo-
wiada, ze nauka jaka glosi nie jest Jego, lecz Tego, ktéry Go postat (7,16). Py-
tajagcym nie chodzi o znajomos¢ tresci ksiag biblijnych, lecz o umiejetno$¢ ich
interpretacji i wykfadni, czego mozna si¢ bylo nauczy¢ jedynie u éwczesnych
wybitnych nauczycieli i mistrzéw. To znaczy w szkotach uczonych w Pi$mie,
reprezentujacych ugrupowania zydowskie, a wsrdd nich szczegélnie faryzejskie
i saducejskie’®. Jezus nie studiowal w zadnej z nich, stad tez od razu dostrzegli
w Jego nauce radykalng odmiennos¢ od ich wlasne;.

W udzielonej odpowiedzi Jezus zarysowuje nie tylko zasadniczg rdéznice
miedzy Nim samym a adwersarzami. Jezeli bowiem o$wiadcza, ze Jego nauka
pochodzi od Boga, a ta jest tozsama z nauka Pism, co poswiadczajg w posta-

13 Zarzuty o zwodzeniu thumdéw byly stawiane przez religijnych przywédcéw zydowskich

zardwno Jezusowi jak i Jego Ko$ciolowi. Rozumiano pod nim przede wszystkim odstepstwo
od tradycji ojcéw, czyli interpretacji Tory judaizmu §wiagtynnego i po-$wiatynnego.

14 Uzyty tylko w tym miejscu Ewangelii rzeczownik czas ma praktycznie to samo zna-
czenie, co licznie stosowny termin godzina i opisuje wydarzenia paschalne w Jerozolimie:
meke, $mier¢ i zmartwychwstanie Jezusa. Por. L. Stachowiak, Ewangelia wedtug sw. Jana,

s. 225.

15 R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium, s. 197-200.

16 Przykladem jest tu Pawel (Dz 22,3).
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wionym pytaniu'’, to tym samym wykazuje w nich brak logicznego myslenia
lub tez ztg wole w stosunku do Niego. Jezus, wykorzystujac ich logike myslenia
zaprezentowang w pytaniu, wskazuje, ze skoro sami uznajg znajomos¢ wyklad-
ni Pism przez Jezusa, bez ich wczesniejszego uczenia si¢ w ich srodowiskach,
to powinni widzie¢ w Nim kogos pochodzacego od Boga, i to bardzo Mu bli-
skiego skoro tak dobrze zna Jego wole zawarta w Pismach, czym s3 sami zdu-
mieni (ethaumadzon)'®. Jezus deklaruje, ze nie pelni swojej woli gdy naucza
i dziala, lecz wolg Tego, ktéry Go postal. Gdyby zatem i oni pelnili wole Boga
zapisang w Pismach, to uznaliby w Jezusie Postanica Bozego, ktory reprezentuje
Go w pelnej zgodnosci z tym, co méwi On do swego ludu w Pismach. Jezus
jest nadzwyczaj konsekwentny w swym dzialaniu. Skoro bowiem nie méwi we
wlasnym imieniu, to tez i nie szuka wlasnej chwaty, lecz chwaty Tego, ktorego
wole petni'®. To zas jest ewidentnym dowodem na Jego prawdziwos¢ (alethés)*
i na brak w Nim niesprawiedliwosci (adikia), co oznacza, ze jest prawdomowny
i prawy, a przez to godny calkowitego zaufania w tym co méwi o sobie i wia-
snym posfannictwie (7,17n). W ten oto sposob Jezus okresla fundamentalng
réznice miedzy sobg a religijnymi elitami. Oni bowiem, cho¢ - jak s3 gteboko
przekonani — dobrze znajg i wykladaja Prawo Mojzeszowe jednoznacznie za-
braniajace przeciez zabijania, to jednak juz od dawna z premedytacja daza do
zabicia Jezusa (7,19)?1. W oczywisty zatem spos6b udowadniajg tym, Ze nie
wykonuja woli Bozej, do przestrzegania ktdrej zobowigzali si¢ w Przymierzu
z Nim zawartym. Manifestuja ostentacyjnie, ze nie tylko méwig we wlasnym
imieniu, ale tez i dzialaja wedlug wilasnej woli, szukajac osobistej chwaly, ko-
rzy$ci, wladzy i jej splendoru, a nie chwaly Bozej - co jest ich konstytutywnym

17" Zastanawiaja sie nad zrédlem Jego nauki, ktéra jest tozsama z nauka Pism. Te za$

uznaja za spisang wole Boza objawiang w dziejach narodu. Por. S. Wtodarczyk, ,,Skgd zna
on Pisma, skoro si¢ nie uczyt?” (J 7,15), s. 223-231.

18 Ich zdumienie dotyczy interpretacji i wykladni Pism, a nie ich literalnych tresci.

Y9 Temat szukania prawdy Jezus poruszyt juz w 5,44, gdzie réwniez jednoznacznie
stwierdzil, ze wlasna chwala nie stanowi celu ani motywu Jego dzialania.

2 Prawdziwos¢ nalezy rozumieé¢ jako prawo$é, czyli harmonijng zgodnoéé miedzy
wlasnym zyciem a wyznawang prawda.

21O Mojzeszu jako oskarzycielu Zydéw Jezus méwit juz w 5,45. Natomiast jako

o $wiadku poswiadczajacym prawdziwo$¢ postannictwa Jezusa i Jego nauki w 5,46n.
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obowigzkiem??. To za$ jest niezbitym dowodem na ich nie-prawdziwosé® - nie-
prawos$¢, ktora w konsekwencji czyni ich niesprawiedliwymi przed Bogiem?*.

3. Dysputa Jezusa z tftumami (7,20-24)

Wydaje sie, ze ttumy (ochloi) nie s nastawione do Jezusa az tak agresywnie
zfowrogo jak ich elity religijne, co moze wynika¢ z wypowiedzi skierowanej do
Niego, gdy zarzucil ich przywédcom, ze chcg Go zabi¢. Zdecydowanie jednak
staja w ich obronie. Stowa Jezusa o zamiarze zabicia Go uwazajg za co$ tak ab-
surdalnego, ze moga by¢ one jedynie wypowiedziane pod wplywem demona.
Skoro za$ Jezus tak uwaza, to w ich przekonaniu, potwierdza tylko ze rzeczywi-
$cie jest opetany (7,20)%. W odpowiedzi na te insynuacje, Jezus wykazuje brak
prawosci réwniez w ich postawie. Ot6z zywia do Jezusa ztos¢, wsciekajg si¢ na
Niego?®, dlatego ze postepuje podobnie jak oni sami z ich elitami. Ztoszczg sig
na Jezusa z powodu uzdrowienia chromego w szabat (5,1-18), a tymczasem
dokonujg obrzezan réwniez w szabat?’. Nie postrzegaja jednak swego dziatania
jako tamanie Prawa. Natomiast gdy Jezusa uzdrawia chorego, to uwazaja to za
naruszenie spoczynku szabatu. Dlatego, reaguja zdecydowanym oskarzeniem

22 Mieli tez tego nauczaé lud powierzony ich duchowej opiece.

2 Ich przymiot nie-prawdziwosci jest zaprzeczeniem atrybutu Jezusa prawdziwosci

(7,18). W mysli zydowskiej, ktora przeciez reprezentuja, poznanie Boga znaczy bliski z Nim
zwigzek, a nie abstrakcyjne idee z Nim zwigzane. Por. T. Okure, Ewangelia wedtug sw. Jana,
s. 1337.

24 Podobnie rzecz wyglada i w kwestii drugiego atrybutu Jezusa. Jest w Nim brak

niesprawiedliwosci (7,18), podczas gdy oni wydaja niesprawiedliwe wyroki (7,24). Por. A. Pa-
ciorek, Ewangelia umitowanego ucznia, s. 321; L. Stachowiak, Ewangelia wedtug sw. Jana,

s. 227.

%5 Opetanie przez demona byto do$¢ powszechnie utozsamiane z utratg zmystow

(J 8,48.52; 10,20). Z zarzutem dziafania Jezusa mocg Belzebuba spotykamy si¢ w Mk 3,22.
Jezeli thumy rzeczywiscie nic nie wiedzg o zamiarze zabicia Jezusa przez religijnych przy-
wddcdw, oznacza to, ze sg przez nich oszukiwani. To zas$ jest kolejnym swiadectwem ich
glebokiego zdeprawowania.

%6 Zastosowany tu czasownik cholad oznacza: by¢ zlym, by¢ rozgniewanym, zloscié sig,
wéciekac sig na kogo$; dostownie: wylewaé z6t¢. Forma rzeczownikowa cholé oznacza: Zo#,
gorycz.

27 Obrzed obrzezania siega czasdw patriarchalnych (Rdz 17,9-14; 34,15nn). Prawo
Mojzeszowe nakazywalo dokona¢ obrzezania chtopca ésmego dnia po jego narodzeniu
(Kpt 12,3). Jezeli za$§ 6smy dzien przypadal w dzien szabatu, to - zgodnie z interpretacja
uczonych w Pismie - ceremoni¢ obrzezania nalezalo przeprowadzi¢ w tym wiasnie dniu
(TB Szab 132a). Por. L. Stachowiak, Ewangelia wedlug sw. Jana, s. 228.
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Go o famanie Prawa Bozego, co wyklucza, w ich mniemaniu, mozliwos¢ Jego
pochodzenia od Boga. Jezus wskazuje na sprzecznos$¢ w ich mysleniu i poste-
powaniu wowczas gdy ta sama sprawa dotyczy ich oraz Jego osoby. Sprzecznos¢
ta jest identyczna z ta, w jakiej znajduja si¢ ich religijni zwierzchnicy. Dlatego
napomina ich i jednoczesnie wzywa do glebszego spojrzenia na wewnetrzny
konflikt, w ktory sa uwiklani. Zacheca, by nie kierowali si¢ powierzchowno-
$cig i stronniczoscia, lecz kierujac si¢ sprawiedliwoscig Boza, spojrzeli gteboko
w swoje serca i dostrzegli w nich niesprawiedliwo$¢ i nieobrzezanie (7,20-24).
Choc¢ stopien wrogos$ci wobec Jezusa religijnych elit i stajacych w ich obronie
ttuméw nie jest przedstawiony tu jako tozsamy?®, to nie ulega watpliwosci, ze
tak samo uwiktani s3 w wewnetrzng sprzeczno$¢ miedzy ich postepowaniem
a wyznawang prawda. Stowa Jezusa skierowane bezposrednio do ttumoéw do-
tycza réwniez i ich przywodcow. Tworza tu bowiem jedng grupe adwersarzy
i stuchaczy Jego stéw. Wczesniej nie bylo okazji do wygloszenia podobnych
napomnien tylko do przywo6dcéw, poniewaz na oskarzenie ich o zamiar zabicia
Go, reaguja natychmiast zgromadzone przy nich ttumy (7,19n). Przedstawienie
ich przez Ewangeliste w jednej grupie religijnej i mentalnej, do ktérej kierowa-
ne s3 identyczne stowa, zdradza Jego zamiar ukazania ich jako jednej wspélno-
ty o tych samych przekonaniach i dzialaniach, cho¢ w detalach réznigcych sie
co do ich formy i intensywnosci.

4. Dysputa Jezusa z niektorymi mieszkaricami Jerozolimy
(7,25-31)

Niektorzy mieszkaricy Jerozolimy, w przeciwienstwie do ttumoéw, wiedzg o ist-
nieniu oséb usitujacych rzeczywiscie zabi¢ Jezusa, cho¢ w pierwszym pyta-
niu nie podajg kogo majg na mygli (7,25)*.W drugim natomiast wskazuja na
zwierzchnikéw (archontes), majac zapewne na mysli religijne elity. Ich dotych-
czasowy brak dziatari podczas Swieta Namiotéw w stosunku do osoby Jezu-
sa kaze im domniemywac¢, ze by¢ moze dali si¢ przekonac Jego argumentom
i uznali w Nim Mesjasza. Zarzucajg im bowiem, ze Jezus ,jawnie przemawia
i nic Mu nie moéwig” (7,26). Ze stéw tych mozna by wywnioskowac, ze sg przy-
chylnie nastawieni do Jezusa i okazujg wrecz zadowolenie z takiego przebiegu
sprawy. Jednak ich dalsza wypowiedz pokazuje wrecz co$ przeciwnego. Okazu-

28 Thumy nie daza do zabicia Jezusa. Dopiero w 7,44 okaze sig, ze cze$¢ z nich bedzie

chciala Go pojmac.
2 Ewangelista wprowadza tu trzecia grupe oséb: niektérych mieszkaricow Jerozolimy.

Prezentuje ja jako odrebng od dwéch wezesniej wymienionych: Zydéw i Humow.
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je sie, ze jest ona jeszcze bardziej wrogo nastawiona do Jezusa niz poprzednie
dwie grupy (Zydzi i ttumy). Zarzucaja bowiem zwierzchnikom, ze gdyby uwie-
rzyli w mesjanska godnos¢ Jezusa postapiliby sprzecznie z tym, co jest wiado-
mo o okolicznosciach przyjscia Mesjasza, a mianowicie gdy przyjdzie, nikt nie
bedzie wiedzial skad pochodzi®’. Wszyscy natomiast wiedza, skad jest Jezus,
to za$ — w ich przekonaniu — w sposob oczywisty wyklucza Go z oczekiwan
mesjanskich (7,27). Skoro wiedzg o tym oni, to tym bardziej powinni to wie-
dzie¢ zwierzchnicy. A jesli wiedza o tym, to dlaczego do tej pory nie przedsie-
wzieli zadnych dziatan przeciwko Jezusowi, przeciez od dawna zamierzaja Go
zabié; a mineta juz potowa Swigt (7,14). Zastosowany tu przystéwek prawdzi-
wie (alethos) w pytaniu niektorych mieszkancéw Jerozolimy, charakteryzujacy
postawe zwierzchnikow, przywotuj na pamiec rzeczownik prawdziwy (alétheés)
odnoszacy sie do osoby Jezusa. Dzigki zastosowaniu tej gry stow Ewangelista
chce zapewne pokaza¢, ze niektérzy mieszkancy Jerozolimy, w sposéb przez
nich nie zamierzony i nie uswiadomiony, wypowiadaja petng prawde o Jezusie,
a mianowicie, ze jest prawdziwy, tzn. prawy i prawdomdéwny w tym co mowi
o sobie i Bogu. Obawiaja sie, ze zwierzchnicy rzeczywiscie poznali prawde o Je-
zusie i uznali Go za Mesjasza. Pytaja: ,,czyz nie prawdziwie poznali zwierzch-
nicy, ze ten jest Chrystusem? (mépote alethos egnosan hoi archontes, choti
houtos estin ho Christos;” 7,26)°!. Dla czytelnika staje si¢ jasne, ze prawda o Je-
zusie jest oczywista i wychodzi na §wiatto dzienne nawet w wypowiedziach
jej przeciwnikéw, ktorzy robig wszystko, co mozliwe, by ja zanegowaé. Zeby
to $wiadomie dostrzec, potrzebne jest jednak prawe serce, tj. serce poddane
i otwarte na Boga i Jego wole. Tego jednak brakuje przeciwnikom Jezusa, po-
niewaz pozwolili zaslepi¢ swe serca nienawiscia do Niego przez ich ojca diabla
(8,44), ojca kltamstwa i nieprzyjaciela Boga. Taki stan sprawia, ze nawet stowo
Boze, znane im przeciez z Pism, nie jest w stanie tego odmienic¢®.

W odpowiedzi skierowanej do tej grupy adwersarzy Jezus potwierdza, ze
tak naprawde, to dobrze wiedzg, skad przychodzi i kim jest, bo przeciez wypo-
wiedzieli to w postawionych pytaniach (7,28). Styszeli, ze nie przyszed! z wla-
snej woli, lecz z woli Tego, ktdry jest prawdziwy (aléthinos). Wierza przeciez,
ze Jedynym Prawdziwym jest sam Bog Jahwe. A skoro Jezus jest prawdziwy, to
znaczy, ze pochodzi od Niego. Odrzucajac Jezusa, dowodza, ze nie znaja swego

30 Zgodnie z rozpowszechnionym wdéwczas przekonaniem, opartym na 1 Hen 48,6,

Mesjasz powinien pozosta¢ zupelnie nieznany przed swym publicznym wystapieniem. Por.
A. Paciorek, Ewangelia umifowanego ucznia, s. 322; R. Schnackenburg, Das Johannesevan-
gelium, s. 202; ]. Lach, Znamienny zapis, s. 24-246.

31 To dlatego cheg im przypomnieé okolicznosci przyjécia Mesjasza.

32 Por. M.S. Wrébel, Antyjudaizm, s. 219-222.
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Boga, bo przeciez gdyby Go znali w prawdzie objawienia, to uznaliby Jezusa za
Jego Pomazanca. Tego jednak nie czynia, czym potwierdzaja, ze nie znaja swe-
go Boga zgodnie z Jego objawiona wola, lecz ciagle kieruja si¢ wlasna jej inter-
pretacja (7,28)%. Jezus, w przeciwienstwie do nich, zna Go, poniewaz od Niego
jest (eimi) i to On Go wyslat (apesteilen) do nich (7,29)**. Reakcja na te stowa
potwierdza tylko prawdziwo$¢ zarzutéw Jezusa oraz ich wlasciwe zrozumienie
przez adwersarzy. Pragna Go bowiem pojmac. Jednak nikt nie chce im pomoéc
w tym zamiarze, poniewaz godzina Jezusa jeszcze nie nadeszta (7,30). Znaczy
to, ze wszystko dokonuje si¢ zgodnie z wolg Boga i Jego Syna, a nie w godzinie
ich spiskéw i dzialan. Suwerenem jest tu Jahwe i Jego Syn, a nie religijne eli-
ty zydowskie wraz z ich wszystkimi zwolennikami®>. Brzmi to w tonie mocno
oskarzycielskim, poniewaz Jezus zarzuca im, Ze nie reprezentujg juz Boga, stad
tez nie majg juz prawa uwazac siebie dalej za postanych przez Niego pasterzy
do ludu Izraela. Gdyby nadal byli prawdziwie postani przez Niego, tak jak jest
Jezus, to nie postapiliby wobec Niego tak jak to wlasnie probujg uczynic. Jezeli
byliby rzeczywiscie prawdziwi — prawi, to poznaliby Jezusa w pelnej prawdzie
objawiajacej si¢ w Nim woli Bozej. Ich bezsilnos¢ i bezskutecznos¢ w pojmaniu
Jezusa, tylko tego dowodzi. Niestety, nawet tego nie s3 w stanie dostrzec i wia-
$ciwie zinterpretowac, a przeciez uchodzg za znakomitych znawcow i interpre-
tator6w Pism?®.

Polemika Jezusa z ta grupa mieszkancow Jerozolimy osiggneta skutek od-
wrotny do zamierzonego przez adwersarzy. Ci bowiem, argumentami o pocho-
dzeniu Mesjasza, chcieli niewatpliwie utwierdzi¢ zebrane tam tumy we wro-
giej postawie wobec Jezusa. Stalo sie jednak inaczej. Wiele 0séb sposrod ttumu
uwierzylo (episteusan) w Jezusa, uznata Go za Mesjasza (7,31). Nie przemowily
do nich argumenty adwersarzy, lecz znaki dokonywane przez Jezusa. Mowili
bowiem: Mesjasz gdy przyjdzie, czy liczniejsze znaki uczyni, od tych ktore ten
uczynit? Tak sformulowane pytanie wyraza ich przekonanie, ze nawet zapo-
wiadany Mesjasza, o ktorym wiele juz slyszeli od swych religijnych zwierzchni-

3 W jezyku biblijnym czasownik poznaé oznacza utworzy¢ jedno$¢ z inna

rzeczywistoécig lub osoba. W Ewangelii oznacza zapoznanie (4,1.53), posiadanie znajomosci
(7,49), zrozumienie (3,10; 10,65 12,16; 13,7), wiedze (3,11; 7,265 8,55; 10,4; 13,7; 14,7). Poz-
nanie zatem to praca umystu, ktéry usituje uczyni¢ niejako wlasng osobe (rzecz) poznawang
dzieki pelnemu, doskonatemu jej rozpoznaniu. To wzajemne oddanie si¢, upodobanie petne
serdecznosci i mitosci; to objawienie si¢ poznanego bytu (10,14). Por. E. Szymanek, Wiara
i niewiara, s. 269n.

34
(14,9).

35

To On ,,jest na tonie Ojca” (1,18) i to On objawia Go tym, ktérzy wierza w Niego

Por. L. Stachowiak, Ewangelia wedlug sw. Jana, s. 229.

3% Por. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium, s. 204n.
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kow, nie uczynilby wigcej i bardziej spektakularnych znakéw niz Jezus z Galilei.
W zupelnie nieoczekiwany sposéb zatem okazuje sig, ze cze$¢ Humu bardziej
ufa Jezusowi niz swoim zwierzchnikom. Wyrazona w ich pytaniu watpliwo$¢
co do skutecznosci oczekiwanego Mesjasza, w pordwnaniu do dziatan Jezusa,
moze rowniez odslaniac ich postrzeganie Go jako kogos wigkszego niz tylko
Mesjasz, skoro widzg, ze dokonuje On wiekszych dziet od niego. Jest to zapew-
ne zamierzona przez Ewangeliste sugestia o ich otwartych sercach i umystach
na Boska godno$¢ Jezusa®.

5. Reakcja zydowskich elit, ttumow i strazy na dziatania Jezusa
(7,32-53)

Reakcja na postawe tluméw wobec Jezusa byta natychmiastowa. Faryzeusze
gdy tylko dowiedzieli sie, ze czes¢ thumu uwierzyta w Jezusa, a reszta szeptata
(goggydzontos)* o Nim oraz o tym wszystkim, co sie dotychczas wydarzyto,
poinformowali arcykaptanéw. Nastepnie wspdlnie wystali straz §wigtynna z na-
kazem pojmania Jezusa (7,32). Zapewne postapili tak, aby uniemozliwi¢ dalsze
nawrocenia osob z thumu, wywolujac w nich strach o ich wiasny los.

W odpowiedzi Jezus, w dalszym ciaggu pokazywany przez Ewangeliste jako
suweren realizujacy wole Boga co do wlasnego losu, zapowiada nieodlegly juz
powrdt do Tego, ktéry Go wystat do nich (7,33). Zapewnia ich, ze pomimo po-
dejmowanych préb odnalezienia Go, nie beda w stanie tego uczyni¢, poniewaz
udaje sie tam, gdzie oni p6j$¢ nie moga (7,34). Jezus rekapituluje w ten sposob
wczesniejsze swoje wypowiedzi o nich. Nie beda w stanie odnalez¢ Go w nie-
biosach u Boga, poniewaz tu na ziemi nie chcg Go poznac i uznac za Mesjasza
i Syna Bozego. Wiedza przeciez doskonale, ze w niebiosach znajda si¢ jedynie
ci, ktorzy za zycia ziemskiego pelnig wolg Bozg. Ten za$ warunek, na obecnym
etapie, catkowicie ich wyklucza. W odpowiedzi Zydzi zastanawiaja sie, dokad
moze On pojs¢, skoro nawet oni - religijne elity - nie beda mogli Go znalez¢;
do tej pory nie mieli z tym przeciez zadnych probleméw. Ich zaduma nad sto-
wami Jezusa pokazuje, ze ciagle nic nie rozumieja z dokonujacej si¢ woli Bozej
na tym etapie dziejow Izraela, cho¢ formalnie s jego duchowymi elitami. Za-

%7 Dla Kofciota Jana stanowi to wyrazny sygnal, ze ewangelizacja wéréd wyznawcow

judaizmu po-$wigtynnego jest nadal otwarta i obiecujgca w nawrdcenia.

38 Zastosowany tu imiestéw szepczgcy wskazuje na lek tlumoéw przed otwartym
mowieniem o Jezusie. Podyktowane to bylo zapewne obawami przed negatywnymi dla nich
konsekwencjami ze strony ich religijnych zwierzchnikéw. Skoro Jezusa zamierzali zabic, to

réwniez los Jego zwolennikéw mogt okazac si¢ podobny.



Kryteria wiarygodnosci Jezusa i Kosciota w Swietle J 6,60-7,53

kiadaja, ze uda sie na tereny Grekdéw, tam, gdzie konczy si¢ ich wladza, i wérod
zamieszkujgcych tam Zydéw oraz Grekéw bedzie dalej prowadzit swe dzieto
zwodzenia ludzi (7,35). Ewangelista ponownie stosuje tu termin Zydzi (7,15.35).
Chce zapewne wyjasni¢, ze na poziomie czaséw Jezusa ma tu na mysli religij-
ne elity (szczegdlnie arcykaplandw i faryzeuszy), pozostate im wierne ttumy
oraz cze$¢ mieszkancow Jerozolimy®. Na poziomie czaséw mu wspolczesnych
myséli o wszystkich wyznawcach judaizmu po-$wigtynnego. Wzmianka o Zy-
dach w diasporze i Grekach wyraznie dowodzi, ze opowiadanie Ewangelisty
rozgrywa sie na dwoch poziomach historycznych i teologicznych*’. Udanie sie
Jezusa na tereny Pogan, moze by¢ w zamiarze Ewangelisty kolejnym ostrzeze-
niem Zydéw przed konsekwencjami eschatologicznymi odrzucenia Jezusa. Za-
jecie identycznej postawy wobec Kosciota Jezusa na obecnym etapie zbawienia,
moze by¢ ostatnig juz szansa dang im przez Boga na zbawienie wieczne*!.
Kolejne wystapienie Jezusa, zaznaczone przez Ewangeliste, ma miejsce do-
piero w ostatnim dniu Swieta Namiotéw, najbardziej uroczystym, (7,37a; Kpt
23,36)*. W tym dniu odbywala sie procesja z wodg zaczerpniety z sadzaw-
ki Siloe, ktérg kaptan wylewal na ottarz ofiarny. Skladano w ten sposéb Bogu
dzigkczynienie za otrzymane blogostawienstwa i proszono jednoczesnie o ob-
fity deszcz w okresie jesiennym majacy zapewnia¢ uradzaj w nastepnych zbio-
rach. W pdzniejszym czasie prorocy nadaja wodzie gltebsza symbolike i wigza
ja z oczekiwaniami mesjanskimi, wskazujac na ich obfite dobrodziejstwa®’.
W czasach Jezusa takg wlasnie symbolike nidst ze sobg ten obrzed. Jezus nawia-
zuje do tej tradycji i zaprasza wszystkich wierzacych w Niego, by przychodzili
i pili wodg, ktéra On daje. Stwierdza tym samym, ze oczekiwania mesjanskie
wypelniajg si¢ wlasnie w Jego osobie i dokonywanym przez Niego dziele, ze
w Nim oczekiwane dobrodziejstwa staja sie dostepne w calej swej eschatolo-
gicznej pelni. Jednak, co wyraznie wynika z Jego stéw, s one dostepne tylko

3 Temu celowi stuzyto zapewne ich wezeéniejsze przywotanie w 7,15.20.25.

40 Wzmianke o domniemanym udaniu si¢ Jezusa na tereny pogan, na poziomie Jego

historycznej dzialalnosci, mozna potraktowac réwniez jako wyraz pogardy dwczesnych elit

wobec Jezusa.

4 Por. A. Paciorek, Ewangelia umitowanego ucznia, 322; R. Schnackenburg, Das Jo-

hannesevangelium, s. 206-209. Narracja 7,32-36 ma réwniez na celu przygotowanie do
stow Jezusa z 7,37-39, reakcji zgromadzonych tam tluméw (7,40-44) oraz straznikow,
arcykaptanow i faryzeuszy (7,45-53).

4 Byl to 6smy dzien Swigt. Obchodzono go bardziej uroczyécie niz poprzednie,
stad tez stanowil niejako oddzielne $wigto. Obejmowat modlitwe o deszcz, rozwazanie
o kruchoéci ludzkiego zycia oraz wspomnienie zmartych. Por.T. Okure, Ewangelia wedlug

sw. Jana, s. 1336.

% Por. A. Paciorek, Ewangelia umitowanego ucznia, s. 322.
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dla tych, ktérzy w Niego wierza (ho pisteuon eis eme). Zatem warunkiem ich
dostgpienia jest wiara w Jezusa, a nie tylko obecnos$¢ przy Nim w czasie Jego
dziafalnosci (7,37b-38a). Wszystko zas to dokonuje sie zgodnie z Pismem, kto-
re o tym wyraznie méwi od wiekéw: ,,Strumienie wody Zywej poplyna z jego
wnetrza” (7,38b)*. Ewangelista wyjasnia, ze Jezus méwigc o wodzie zywej ma
na mys$li Ducha, ktérego mieli otrzymac wierzgcy w Niego (7,39a)*, czym po-
nownie nawigzuje do tradycji prorockiej, w ktorej wielokrotnie jest mowa o zy-
ciodajnym dziataniu Ducha®.

Tym razem réwniez Ewangelista deklaruje, ze otrzymaja Go jedynie wie-
rzacy w Jezusa. Niewatpliwie deklaracje te kieruje réwniez do adresatow Ewan-
gelii, rozstrzygajac jednoznacznie, ze zapowiadane dobrodziejstwa mesjanskie
wypelnily si¢ definitywnie juz w Jezusie, i zadne inne nie nadejda w Zadnym
innym Pomazancu Bozym.

Na wypowiedz Jezusa o Zywej wodzie reaguje ttum (7,41n), podobnie jak
to mialo miejsce na poczatku Swieta, zanim Jezus ujawnit sie (7,12). Zgro-
madzony tum Ewangelista dzieli na trzy ro6zniace si¢ miedzy soba grupy pod
wzgledem ich postawy wobec osoby Mesjasza. Jedna z nich uwazala Jezusa za
proroka®’. Inna za Mesjasza; zapewne ta, ktdra wczeéniej juz uwierzyla Nie-
go (7,31)*. Trzecia natomiast grupa, reaguje wrogo wobec tych, ktorzy widza
w Jezusie Mesjasza. Radykalnie neguje Jego godno$¢ mesjanska, powotujac
sie na przytaczane juz wczesniej argumenty dotyczace pochodzenia Mesjasza
(7,27). Mial on przeciez jako potomek Dawida pochodzi¢ z Betlejem - twierdza
(7,42)*. Podobnie jak w poprzedniej odslonie cze$¢ ttumu pozostata wierna
swym zwierzchnikom i nie uwierzyta w Jezusa. Nadto miata zamiar Go poj-
ma¢, lecz nie odwazyla sie ostatecznie na takie dzialanie (7,44). Ewangelista
wskazuje w ten sposdb na bardzo bliskie podobienstwo w mysleniu i dzialaniu
czesci ludu zydowskiego i ich religijnych zwierzchnikéw™’.

4 Temat wody dajgcej zycie pojawil sie juz w 4,14 1 6,35.

Trwa ozywiona dyskusja wérdd egzegetéw na temat obecnosci i dziatania Ducha
Swietego w czasie dzialalnosci Jezusa, przed Jego zestaniem w dniu Piecdziesigtnicy. Jako
ze kwestia ta nie stanowi centrum naszego zainteresowania w niniejszym studium, pozosta-
wiamy jg jako temat do odrebnych badan egzegetycznych.

% Por. Iz 58,11; Ez 47,1; Za 14,8. Por. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium,
s. 211-218.

47

45

Zapewne na wzOr zapowiedzianego w Pwt 18,15.18.

48 By¢ moze widza w nim nacjonalistycznego kréla zydowskiego z rodu Dawida.

4 Por.2 Sm 7,12-16; Ps 89 (88), 4-5; 132 (131), 11; Mi 5,1-2; Jr 23,5-6. Por. L. Stacho-

wiak, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 233.

50" Por. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium, s. 218-220.
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Okazuje sie, ze nie tylko cze¢$¢ ttumu nie byla w stanie pojmac Jezusa, ale
réwniez nie dokonaly tego wystane w tym celu straze (7,45; 7,32)°!. Po powro-
cie arcykaplani i faryzeusze zazadali od nich wyjasnien, dlaczego nie dopetnili
nalozonego na nich obowiazku. W odpowiedzi ustyszeli to, czego na pewno ci
nie oczekiwali. Ot6z Jezus zrobil na nich tak ogromne pozytywne wrazenie, ze
wyniesli Go ponad wszystkie dotychczasowe autorytety w Izraelu. Stwierdzi-
li, ze ,jeszcze nikt nie przemawiatl tak jak ten cztowiek” (7,46). To wyznanie
w obecnosci swoich przelozonych musiato zrobi¢ na nich bardzo negatywne
wrazenie i doprowadzi¢ ich do stanu glebokiej irytacji i ztosci. W celu zniszcze-
nia autorytetu Jezusa potozyli na szale swoj wlasny oraz zwierzchnikow. Zadali
im pytanie, na ktore oczekiwali w sposob oczywisty odpowiedzi po ich mysli:
,Czy kto$ ze zwierzchnikéw lub faryzeuszy uwierzyl w Niego?” (7,48)2. Odpo-
wiedZ miata pasé: oczywidcie, ze nie. Zeby jednak jeszcze bardziej wzmocnié
sile zastraszenia i ustysze¢ oczekiwang negatywna odpowiedz, zeby i ci nie dali
sie zwies¢ Jezusowi (7,47), oskarzyli cze$¢ ttumow uznajaca Jezusa za Mesjasza,
za ludzi przekletych przez Boga (7,49)>. W takim stanie rzeczy - w ich przeko-
naniu - jedynymi autorytetami w petni wiarygodnymi dla straznikéw, powinni
pozosta¢ nadal ci, ktérzy byli nimi do tej pory, czyli religijne elity zydowskie.
Przemawia za tym ich znajomo$¢ Prawa i jego praktyka potwierdzana przez
nich w codziennym zyciu, czego byli przeciez swiadkami>*.

Cala przygotowana strategia zniszczenia autorytetu Jezusa i zatrzymania
przy sobie jak najwiekszej liczby zwolennikéw, zostaje nieoczekiwanie dla nich
podwazona przez jednego z ich wilasnych szeregéw. Oto Nikodem, czlonek
Sanhedrynu, powolujac si¢ rowniez na znajomos¢ Prawa, staje w obronie po-
tepionej czesci ttumu®. Kaze faryzeuszom odpowiedzie¢ na pytanie, czy przy-

31 Zapewne zastanawia czytelnika powtarzajaca sie w tej scenie wyjatkowa nieskutecz-

nos$¢ wrogdéw Jezusa w czynnosci pojmania Go. Czy w ten sposob Ewangelista nie chce
doda¢ otuchy ewangelizatorom reprezentowanego przez siebie Kosciola? Zeby nie obawiali
sie tak bardzo religijnych przywodcow zydowskich, poniewaz w czasach Jezusa tez byli nie-
skuteczni, a przeciez Chrystus zmartwychwstaly bedzie z nimi obecny przez caly czas ich
misji. To On bedzie przez nich dokonywat dziela ewangelizacji swoich rodakow.

2 Nalezy podkresli¢, ze w odpowiedzi na stowa stazy nie powotali sie na zaden tekst
Pisma.

3 Zagrupe przekleta przez Boga uwazano tzw. lud ziemi, ztozony z ludno$ci mieszanej

pod wzgledem etnicznym i religijnym. Rzeczywiscie nie znali oni Prawa i nie przestrzegali
go, stajac sie¢ przez to przedmiotem nienawisci faryzeuszy. Odmawiano im jakiejkolwiek
poboznosci. To wlasnie sposréd nich rekrutowali sie zwolennicy i uczniowie Jezusa. Por.

L. Stachowiak, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 233.

% Por. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium, s. 220-222.

> Znany juzz 3,1-21.
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padkiem Prawo, na ktére powolali si¢, by uzasadni¢ swoje racje i dzialania,
nie nakazuje przed wydaniem wyroku przeprowadzenia przestuchania oskar-
zonych i zbadania racji ich postaw i dziatan? (7,51)°. W odpowiedzi Nikodem
slyszy te same argumenty o pochodzeniu Mesjasza (7,52)°’. Nadto posadzaja go
o brak obiektywizmu, poniewaz sam pochodzi z Galilei*.

Informacja, ze wszystkie strony sporu o Jezusa (faryzeusze, arcykaptani,
straze i Nikodem) rozeszli si¢ do swoich domow (7,53), Ewangelista stwierdza
réwniez, ze kazda pozostala przy swoich przekonaniach i watpliwosciach. Nie-
wiadoma pozostaje dalsza postawa strazy. Czy nadal trwaja w zachwycie nad
Jezusem i rokuja wieksza nadziej¢ na zwrdcenie si¢ ku wierze w Jezusa, czy tez
dali si¢ zastraszy¢ swoim zwierzchnikom i pozostali im w pelni wierni? Ca-
lo$¢ narracji o dysputach w czasie Swieta Namiotéw Ewangelista koriczy ko-
lejnym wyeksponowaniem bezradnosci i nieskuteczno$ci wszystkich dziatan
przeciwnikéw Jezusa. Jakiekolwiek by byty podjete przez nich samych zamiary
i dzialania, czy tez zlecone innym do wykonania, okazujg si¢ catkowicie nie-
skuteczne. W opisie tego zjawiska jest on nadzwyczaj konsekwentny. Na jego
tle rownie konsekwentnie pokazuje Jezusa jako skutecznego suwerena swego
losu i dzialan. Czytelnik Ewangelii dostaje w ten sposéb bardzo silny sygnal,
ze Jezus postepuje tak dlatego, poniewaz prawdziwie pochodzi od Boga i petni
Jego wole. To wola Boga, z ktdra si¢ w pelni identyfikuje, decyduje o tym co si¢
z Nim dzieje i w przyszlosci dzia¢ bedzie, a nie intrygi Jego i, jak to dobitnie
wybrzmiewa w calosci narracji, réwniez Boga przeciwnikow®. To wazny sy-
gnal dla Kosciola reprezentowanego przez Ewangeliste, szczegdlnie w obliczu
pytania o sens i skutecznos¢ podejmowania kolejnej proby ewangelizacji swo-
ich rodakéw, wrogo nastawionych do Jezusa i Jego Kosciota w czasie redakeji
Ewangelii.

% Nikodem mial zapewne na mysli Wj 23,1; Kpt 19,15 i Pwt 1,16-17; 17,4; 19,15-20.
Prawo nakazywato dokladne zbadanie kazdej sprawy o charakterze religijnym. Podobnie
nauczala tez tradycja rabiniczna (TB Sanh 5,4c; Exod Rabba 21,3). Por. A. Paciorek, Ewan-
gelia umitowanego ucznia, s. 323; por. L. Stachowiak, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 234.

7 Zrédta zydowskie nic nie méwia o wykluczeniu Galilei jako ojczyzny prorokéw.
Przeciwnie, z BT Sukka 27b dowiadujemy sie, ze prorocy moga pochodzi¢ z wszystkich

pokolen Izraela. Por. L. Stachowiak, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 234.

58 Por. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium, s. 222n.

5 Por. S. Medala, Chrystologia, s. 306-309.
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6. Prawosc i szukanie chwaty Bozej Jezusa i Kosciota

Egzegeza sekcji ] 6,60-7,53 wykazuje, ze Ewangelista Jan opowiada w niej
histori¢ Jezusa z Galilei, w ktora gleboko zakorzenia wspolczesno$¢ osobistg
oraz reprezentowanego przez siebie Kosciota. Podobnie jak to bylo w czasie
historycznej dziatalnosci Nauczyciela z Galilei, tak réwniez w czasach, w kto-
rych przyszto mu redagowa¢ Ewangelie doswiadcza odejs¢ uczniow Jezusa ze
wspolnoty Kosciola, zwatpien i malej wiary jego cztonkéw oraz wrogosci re-
ligijnych elit wraz z podleglym mu ludem zydowskim. Mimo to, kierujac sie
postawa Jezusa i Jego nauka, widzi koniecznos¢ ponownego zwrécenia sie do
wszystkich wyznawcow judaizmu (Zydéw), szczegdlnie tych w Judei, z misja
ewangelizacyjng ukrzyzowanego i zmartwychwstalego Pana. Ma $wiadomosc¢,
ze nie bedzie to latwe zadanie, ale tez dobrze zdaje sobie sprawe, ze niewiarg
wykluczyli siebie ze sfery Bozego zbawienia, z czym nie wolno si¢ godzi¢, ma-
jac na wzgledzie Jego wole objawiona w dziejach Izraela, osobie Jezusa i misji
Kosciota. W celu przeprowadzenia jak najskuteczniejszej ewangelizacji propo-
nuje Kosciotowi jej konstytutywne kryteria, ktérymi charakteryzowat sie histo-
ryczny Jezus w czasie swojej dziatalnosci. W interesujgcym nas tekscie sa nimi:
prawos¢ i szukanie chwaty Bozej. Z perspektywy czaséw Ewangelisty niektorzy
mogli oczywiscie uwaza¢, ze sam Jezus nie odnidst nadzwyczaj spektakularnych
sukcesdw misyjnych w Jerozolimie. W odpowiedzi na takie zarzuty w swoim
przestaniu wyraznie jednak podkresla, ze w czasie dysput prowadzonych pod-
czas Swieta Namiotow Jezus uzyskal wsparcie od przedstawiciela Sanhedry-
nu Nikodema oraz sympati¢ i podziw strazy swigtynnej, a przede wszystkich
wzbudzil takie uznanie wsrod czesci ludu zydowskiego, ze ta dostrzegta w Nim
Mesjasza. To wszystko czyni waznym argumentem uzasadniajagcym sens pod-
jecia misji ewangelizacyjnej wérdd Zydéw. Tym samym wyraza tu swe glebokie
przekonanie, ze kazde misyjne przedsiewziecie Kosciola, dzieki dziatajagcemu
w nim Duchowi, moze zwrécic¢ kolejng czes¢ wrogo dotychczas nastawionych
wyznawcow judaizmu ku Bogu i Jego zbawieniu ofiarowanego im w Jego Synu
i Mesjaszu. Wystarczy tylko, aby ci, ktérzy Go wéwczas odrzucili, tym razem
zwrocili sie prawym sercem do Boga i Jego woli zapisanej w Pismach. Zaufali
ich interpretacji ewangelicznej dokonanej przez Jezusa, a obecnie przekazywa-
nej przez Kosciol i szukali w tym wszystkim jedynie chwaly ich Najwyzszego
Pana, a On sam da im dar wlasciwego poznanie Jego woli i wiary w Jezusa. Jako
argument przemawiajacy za zgodna z Jego wolg interpretacje Pism dokonang
przez Jezusa, Ewangelista wydaje si¢ uznawa¢ skuteczno$¢ misyjng Kosciota
w $wiecie pogariskim. Stanowczo ostrzega Zydéw, ze obecna misja Kosciota
okaze sie bezowocna, podobnie jak poprzednia Jezusa, jesli nadal bedg kiero-
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wacé si¢ nieprawoscig i egoistycznym szukaniem wlasnej chwaty. Ostrzezenie
to dotyczy réwniez i Kosciola. Jezeli jego ewangelizatorzy zatracg osobistg pra-
wos¢ i beda szuka¢ wlasnej chwaly, to ich dzialania okazg si¢ tak samo niesku-
teczne jak owczesnych wrogéw Jezusa i podobnie jak oni nie dostapia taski
przebywania w obecnosci Jezusa i Jego Ojca w niebianskiej wiecznosci.
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