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Streszczenie. Jedng z najbardziej znanych postaci Nowego Testamentu, obok samego
Jezusa, jest apostot Piotr. Powotany nad jeziorem Genezaret szed! wiernie za Chrystu-
sem, odkrywajac stopniowo tozsamo$¢ Jezusa, ale takze prawde o samym sobie, przy-
gotowujac sie w ten sposob do misji gloszenia Ewangelii. Byta to dla niego prawdziwa
droga wiary.

W artykule oméwione zostalo jedno z najbardziej znaczacych wydarzen w historii
Piotra. Chodzi o moment zaparcia si¢ Mistrza tuz przed meka Jezusa. Proponowana
refleksja opiera si¢ na opowiadaniu o tym wydarzeniu w redakeji Lukasza, ktéry do-
skonale ilustruje droge wiary apostota Piotra jako droge koniecznego przejscia przez
doswiadczenie wiasnej stabosci i niewystarczalnosci, co ostatecznie prowadzi do zwré-
cenia si¢ (nawrdcenia) ku mocy Kogo$ Innego.

Artykut skfada si¢ z trzech czg$ci. W pierwszej analizie zostala poddana zapowiedz
zdrady Piotra, wygloszona przez Jezusa w Wieczerniku (Lk 22,31-34), zawierajaca ele-
menty, ktérych brakuje u pozostalych ewangelistow: naleganie szatana, aby do$wiad-
czy¢ ucznioéw (22,31), modlitwa Jezusa za Piotra, aby nie ustala jego wiara oraz pro-
roctwo-obietnica, ze kiedy Piotr si¢ nawrdci, bedzie umacniat braci w wierze (22,32).
Druga cze$¢ poswiecona zostala samemu wydarzenia zaparcia si¢ Jezusa przez Piotra
na dziedzincu domu arcykaplana (Lk 22,45b-62), gdzie szczegdlng wage odgrywa spoj-
rzenie Chrystusa na Piotra (Lk 22,61). Ostatnia cz¢$¢ o charakterze podsumowujacym
w $wietle doswiadczenia Piotra ma u§wiadomic czytelnikom konieczno$¢ drogi wiary,
ktéra wiedzie od wiary niewlasciwej opartej na wlasnej wiernosci do tej prawdziwej,
budowanej na wiernosci i mocy Chrystusa.
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Abstract. One of the best known events in Peter’s life are his three acts of denial of Jesus.
The denial is referred to in all four Gospels (Matthew 26:58.69-75; Mark 14:54.66-72;
Luke 22:54-62; John 18:15-27). What happened in the courtyard of the high priest’s
palace had been foretold by Jesus himself, though the accounts pertaining to this event
given by the Evangelists are slightly different from each other, particularly in terms
of the context and time of Jesus’ announcement. According to Matthew and Mark the
announcement was made after the Last Supper on the way to Getsemani (Matthew
26:31-35; Mark 14:27-31), whereas according to Luke and John it happened during the
Last Supper as part of Jesus’ farewell address (Luke 22:31-34; John 13:36-38). The sub-
ject of our deliberations is the account given by Luke the Evangelist, which illustrates
perfectly well Apostle Peter’s way of faith as the necessary act of experiencing one’s own
weakness and insufficiency, which results in turning oneself (converting) to the power
of Somebody else. Moreover, Luke’s version contains new essential elements which the
other Evangelists are missing: Satan insisting on afflicting the disciples (22:31), Jesus
praying for Peter that his faith would not fail and the prophecy - a promise that when
Peter is converted, he shall strenghten his brothers (22:32).

In light of the analyzed texts, the way of faith does not always bring one from non-
belief to faith. Sometimes it is necessary to embark upon the way which is harder and
more demanding, the way which takes one from improper, false faith to the one which
is proper and true. Peter’s way of faith mirrored the latter. First, he put unconditional
trust into himself. He relied on his faithfulness, which he declared openly, spontane-
ously and readily. He was ready to go with Jesus to prison and to death (22:33). Jesus
knew that in order to cleanse Peter’s faith, it needed to be shaken and go through a criti-
cal period. Jesus approved of such a situation in order to put Peter’s faith to test. This
approval, however, from the very beginning, had been ingrained with assurance and
a promise that Peter’s faith, even though put to test, shall not fail completely (22:32).
One can say that Jesus, through experiencing three acts of denial, allowed the destruc-
tion of Peter’s improper and false faith, which was based on Peter being convinced
of his power and faithfulness. Peter then was brought onto the way of faith, which was
the way of cleansing, conversion and strengthening in genuine faith based on Jesus’
forgiving love (22:61-62).

O jciec Swiety Franciszek w swojej encyklice o wierze — Lumen fidei stwier-
dza, ze ,wiara otwiera nam drogq i towarzyszy nam na przestrzeni dzie-
jow. Dlatego jesli chcemy zrozumie¢, czym jest wiara, powinnismy opowiedzie¢
jej historie, droge ludzi wierzacych”. W niniejszej refleksji mamy zamiar
~opowiedzie¢ droge” apostota Piotra, a szczegdlnie jedno z wydarzen
jego zycia, ktére mialo istotny wplyw na ksztaltowanie sie jego wiary
oraz postuge pasterska umacniania braci w wierze i mifosci.

U Franciszek, Lumen fidei, s. 13 (n. 8).
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Osoba Szymona Piotra jest jedng z najbardziej znanych postaci Nowego Te-
stamentu, obok samego Jezusa i Pawla z Tarsu i - jak stusznie twierdzi J. Gnil-
ka - ,,obok Pawta jest on tym z Apostotow, ktorego imig i dzieto miato w historii
najwieksze oddziatywanie™. Jego droga za Jezusem, a wiec droga wiary, wiodla
od Jeziora Galilejskiego, gdzie uslyszal Jezusowe ,,P6jdz za Mng” (Mk 1,16-17)
przez Cezaree Filipowa az po Jerozolime, a potem jako glosiciela Ewangelii do
Rzymu az po meczenstwo w stolicy cesarstwa. Znamy dobrze poszczegdlne
etapy tej nielatwej drogi Piotra za Jezusem i razem z Nim, drogi wymagajacej,
ktéra stopniowo i konsekwentnie ksztaltowata Piotra w duchu Ewangelii.

Jednym z najbardziej znanych watkéw (epizoddw) z zycia Piotra jest wyda-
rzenie w Jerozolimie tuz przed $miercig Jezusa. Chodzi oczywiscie o trzykrotne
zaparcie sie Jezusa przez Piotra. Wspominaja o nim wszyscy ewangelisci (Mt
26,58.69-75; Mk 14,54.66-72; Lk 22,54-62; ] 18,15-27). To, co wydarzylo sie
na dziedzincu patacu arcykaplanskiego, zostato zapowiedziane przez samego
Jezusa, cho¢ tutaj relacje poszczegolnych ewangelistow réznig si¢ nieco miedzy
soba, zwlaszcza jesli chodzi o kontekst i czas Jezusowej zapowiedzi. Wedtug
Mateusza i Marka miata ona miejsce po Ostatniej Wieczerzy w drodze do Get-
semani (Mt 26,31-35; Mk 14,27-31), natomiast wedlug Lukasza i Jana jeszcze
podczas Ostatniej Wieczerzy w ramach mowy pozegnalnej Jezusa (Ek 22,31-34;
J 13,36-38). W naszych rozwazaniach zajmiemy si¢ zapisem Lukaszowym?,
doskonale ilustrujacym droge wiary apostota Piotra jako droge koniecznego
przejscia przez do$wiadczenie wlasnej stabosci i niewystarczalnosci, co prowa-
dzi do zwrécenia si¢ (nawrdcenia) ku mocy Kogos Innego. Ponadto wersja Lu-
kaszowa zawiera w sobie istotne nowe elementy, ktérych brakuje u pozostatych
ewangelistow: naleganie szatana, aby do$wiadczy¢ uczniéw (22,31), modlitwa
Jezusa za Piotra, aby nie ustala jego wiara oraz proroctwo — obietnica, ze kiedy
Piotr si¢ nawrdci, bedzie umacniat braci w wierze (22,32).

1. Zapowiedz zaparcia sie Piotra (Lk 22,31-34)

Jak juz zostalo to zasygnalizowane, w Ewangelii wedtug $w. Lukasza Jezuso-
wa zapowiedz zaparcia si¢ Piotra zostala umieszczona w kontekscie mowy

2 J. Gnilka, Piotr, s. 5.

3 Trudno jednoznacznie okre$li¢ pochodzenie tej tradycji. Czesto przypisuje sie ja
Lukaszowi, ktory mialby ja stworzy¢ z samodzielnych stow i przekazow, jakie byly zacho-
wywane we wspolnocie popaschalnej. Jednak caly tekst odznacza si¢ spdjnoscia, co pozwa-
la go traktowac jako jednolity opis wydarzenia, zob. B. Maggioni, Ewangeliczne opowiesci,
s. 200-201.
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pozegnalnej wygloszonej przez Jezusa jeszcze w Wieczerniku w czasie trwa-
nia Ostatniej Wieczerzy. Po ustanowieniu Eucharystii (22,14-21) i ujawnieniu
zdrajcy (22,22-23) uczniowie spierali si¢ miedzy soba, kto jest najwazniejszy
z nich (22,24)*, a Jezus w odpowiedzi udzielil im pouczen o koniecznosci poko-
ry i ducha stuzby (22,25-27) oraz przekazal im wladze krélowania (22,28-30).
Kolejng jednostke literacka stanowig wlasnie stowa skierowane do Piotra
(22,31-34), ktére s przedmiotem naszej analizy.

Jezus zwraca si¢ do apostota, uzywajac podwdjnego wolacza ,,Szymonie,
Szymonie” (Si,mwn Si,mwn). Bioragc pod uwage tradycje biblijna, podwdjne
uzycie imienia stuzy podkresleniu znaczenia chwili oraz doniostoéci zada-
nia, jakie przywolywana osoba bedzie miala do spelnienia (Rdz 22,1; Wj 3,4;
1 Sm 3,10). Ewangelista nasladuje t¢ forme starotestamentows (podobnie w Lk
10,41; 13,34; Dz 9,4; 22,7; 26,14) dla podkreslenia uroczystego tonu wypowie-
dzi Jezusa oraz faktu, Ze owa zapowiedz dotyczy w pierwszym rzedzie samego
Piotra, cho¢ obecni s pozostali apostolowie®. Wskazuje to takze na szczegdlng
role apostota we wspdlnocie pierwotnego Ko$ciota®.

Nastepnie sfowa Jezusa opisujg dzialanie szatana: ,,oto szatan wymogt, zeby
was przesia¢ jak pszenice” (16ob 0 catava €NTHONTO DUEC TOD OLVLAONL (G
tov oltov). Ewangelista uzywa tutaj okreslenia ,,szatan’, ktére wystepuje jeszcze
w 10,18; 11,18; 13,16; 22,3. Cho¢ zostal juz pokonany (10,18: szatan spadajacy
z nieba jak btyskawica), to jednak nadal moze dziala¢. Jak przed chwilg wszed!
w Judasza (22,3), o czym nie wie Piotr, tej samej nocy zaatakuje Piotra. To ten
sam szatan, ktory kusit na pustyni Jezusa (4,1-2) i odstapil az do czasu (2,13).
Teraz powrdcil, aby zaatakowa¢ uczniéw Jezusa.

Drzialanie szatana okreslajg dwa czasowniki: €€aitéopat oraz owialw. Oba
czasowniki stanowig hapax legomena w Nowym Testamencie. Pierwszy wyra-
za ide nacisku, domagania si¢ wydania kogos, usilnego proszenia i nalegania.
Czasownik zostat uzyty w aoryscie, co wskazuje na to, Ze szatan osiagnat zamie-
rzony cel. Jak stusznie zauwaza bp Kiernikowski, ,,trzeba wigc tutaj rozumie¢
ten czasownik nie w znaczeniu «domagal sig, ale mu sie to nie udalo», ale raczej
blizej w znaczeniu «wymogt to» — czyli osiagnal to przez swoje usilne domaga-

* Zdaniem K. Wonsa, Ty wiesz, s. 255 zachowanie uczniéw Jezusa podczas Wiecze-
rzy i toczacy sie spor $wiadcza, ze ,nie tkwig w rzeczywistosci, nie ucza si¢ od Jezusa, ale
polegaja na wlasnej opinii. Sg przywigzani do swoich wyimaginowanych projektow, ktore
nie majg nic wspdlnego z zyciem ucznia Jezusa. Piotr jako lider wydaje si¢ zawodzi¢ najbar-
dziej”.

5 Zob. Z. Kiernikowski, Postuga Piotra, s. 87-88; Fr. Mickiewicz, Ewangelia, s. 463.

¢ Zdaniem H. Langkammera, Rola Piotra, s. 22 fragment Lk 22,31-38 nalezy zaliczy¢
do ,klasycznych tekstow prymacjalnych” obok Mt 16,17-19 oraz J 21,15-19.
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nie si¢ tego. Nie byto to, co prawda w jego wtadzy, ale zostato mu to udostep-
nione””. W dzialaniu szatana, ktéry domaga si¢ od Jezusa mozliwosci dziatania
na Jego uczniéw mozna widzie¢ nawigzanie do Hi 1-2, gdzie szatan domaga si¢
od Boga, by pozwolil mu podda¢ probie wiare i ufnos¢ Hioba. Wiemy, ze szatan
uzyskat taka zgode ze strony Boga (Hi 1,12). Podobnie jak w historii Hioba, tak
i teraz szatan moze doswiadczy¢ uczniéw Jezusa, uzyskuje takie przyzwolenie,
moze dziala¢, aby osiagna¢ zamierzony sukces, ktory jednak w konicowym re-
zultacie okaze si¢ jego wielka porazka.

Na czym zalezy szatanowi i o co udalo mu si¢ wymoéc na Jezusie? ,,Aby
was przesia¢ jak pszenic¢”. Dzialanie szatana odnosi si¢ nie tylko do Piotra,
ale do wszystkich apostotéw (budc). Szatan domaga si¢ od Jezusa mozliwosci
do$wiadczenia wspdlnoty, ktéra ma by¢ ,,przesiana” (owitowt) jak pszenica.
Uzyty czasownik nie tylko wskazuje na przesiania w celu oczyszczenia plew
od ziarna pszenicznego, ale ,wyraza takze, a tutaj prawdopodobnie przede
wszystkim: «wstrzas$niecie», a wigc wzburzenie, rozbicie czy rozdzielenie wla-
$nie przez jakas gwaltowna akcje (zob. Am 9,9). Chodzi wiec nie tyle o konco-
wy efekt przesiania dla oddzielenia ziarna od plew czy piasku, ale raczej o sam
moment wstrzasu, zburzenia, zametu, co naturalnie nie wyklucza koncowego
efektu oddzielenia. Zmierza to do destabilizacji jednosci, powiazan, relacji za-
ufania i wiernosci. To si¢ okaze szczegoélnie w wydarzeniach meki. Uczniowie
wobec krzyza ulegng zametowi, rozproszeniu™®.

Czy odpowiedzig Jezusa jest zgoda na dzialanie szatana? Otz Jezus zapew-
nia Piotra: ,,Ja jednak modlilem si¢ za ciebie, aby nie zanikla twoja wiary” (éy®
8¢ €dendny mepl 0od v pun ékAlmn M mlotig oov). Odpowiedzig Jezusa jest
przede wszystkim modlitwa, ktéra ma swdj $cisle okreslony cel: chodzi o to,
aby nie ustala wiara (wierno$¢®) Piotral?. Uzyty czasownik ékAelnw ,,opisuje
proces zmniejszania sie czego$ az do jego zaniku”!!, a zastosowana konstrukcja
gramatyczna (un, + coniunctivus = tryb laczacy) nie wyraza niedopuszczenia
zaistnienia procesu zanikania w naszym przypadku wiary Piotra, ale zatrzy-
manie tego procesu, aby nie doszed! do konica'?. Zatem ,,ze stéw Jezusa mozna

Z. Kiernikowski, Posfuga Piotra, s. 89.

8 Ibidem, s. 90. Podobnie S. Cipriani, Sw. Piotr Apostot, s. 78-79.

9 Zob. ]. Gnilka, Piotr, s. 67.

10 K. Wons, Ty wiesz, s. 257: ,,Jezus prosil Pjca, aby nie ustala (eklipe) jego wiara, nie

zanikla jak ksiezyc podczas za¢mienia i nie zamienila si¢ w kompletng ciemno$¢ niewiary”
11 Fr. Mickiewicz, Ewangelia, s. 464.

12 Zob. Z. Kiernikowski, Postuga Piotra, s. 93.
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wnioskowac¢, ze w wyniku ataku szatana wiara Piotra zostanie zachwiana i pod-
dana ciezkiej probie, ale dzieki interwencji Mistrza nie zaniknie catkowicie™'?.

Uwage zwraca takze fakt, ze mimo iz dzialanie szatana dotyczy wszyst-
kich apostoléw, to jednak modlitwa Jezusa odnosi si¢ do wiary apostola Piotra
(€8enony Tepl ood). Wskazuje to z jednej strony na szczegolng pozycje Piotra
we wspolnocie, ale przede wszystkim na prawde, ze wiara innych zaleze¢ bedzie
w zasadniczy sposob od wiary apostota Piotra. Potwierdzeniem tego sg dalsze
stowa Jezusa, ktére niosg w sobie jednoczesnie proroctwo i obietnice: ,A ty,
kiedy$ nawrociwszy sie [gdy kiedys nawrdcisz si¢], utwierdzaj swoich braci”
(kal 00 ToTe EMLOTPEYRG 0TNPLOOV ToLg adeAdolc Gov)'4. Jest to najpierw stowo
proroctwa, ktore odnosi si¢ do stabosci Piotra i potrzeby jego nawrdcenia, na
co wskazuje uzyty czasownik émotpépw'®. Konieczne jest jego nawrdcenie, aby
mogl wykonywa¢ powierzone mu zadanie bycia skala twarda i solidng, ktdrej
nie poruszy zadna nawalnica, oraz utwierdzania braci w wierze. Konstrukcja
zdania jednoznacznie wskazuje, ze Jezus nie tylko zapowiada koniecznos¢ na-
wrocenia Piotra, ale takze je obiecuje i to w niedalekiej przysztosci, bo tylko
wtedy Piotr bedzie mogt wypelni¢ swojg misje. Przyszle zadanie apostota jest
wyrazone czasownikiem otnpilw, ktory zwlaszcza w Dziejach Apostolskich
(Dz 14,225 15,32.41; 18,231%) oznacza zachete, szczegdlnie w chwilach przeciw-
nosci. Wedtug S. Ciprianiego, ,,z calego kontekstu, ktory odnosi si¢ do nieodle-
glej proby, jaka bedzie meka Jezusa, mozna wywnioskowac, ze zadaniem Piotra,
ktorym przeciez wstrzasng te wydarzenia, ma by¢ «umacnianie» innych, zeby
nawet jesli zdradzg, nie popadli w niewiare czy rozpacz: objawienie si¢ Zba-
wiciela i jego wlasna skrucha, utatwia Piotrowi te role «<umacniajacego» wiare
swoich «braci»”'”. Zobaczymy w dalszej czesci naszych rozwazan, ze zadanie
Piotra bedzie przede wszystkim polegalo na utwierdzaniu braci, to jest innych
apostotow (kontekst bezposredni) oraz przysztych wierzacych (kontekst dal-
szy) we wlasciwej (prawdziwej'®) wierze, to znaczy opartej nie na przekonaniu
o wlasnej wiernosci i sile, ale catkowitym zdaniu si¢ na Jezusa.

13 Fr. Mickiewicz, Ewangelia, s. 464.

4" Na temat problematyki thumaczenia 22,32b zob. P. Oktaba, Modlitwa Jezusa, s. 130~
-133.

15 Na temat mozliwych réznych znaczen uzytego czasownika €MLOTPEDW, zob.

Z. Kiernikowski, Postuga Piotra, s. 94-95.

16 Tutaj wystepuje jednak forma ztozona: €mLoTNPL{W.

17

S. Cipriani, Sw. Piotr, s. 80.

18 R. Brandstaetter, Jezus z Nazarethu, s. 459, parafrazuje wypowiedz Jezusa w naste-
pujacy sposéb: ,,Kefasie, Kefasie, dopiero gdy si¢ nauczysz prawdziwie wierzy¢, bedziesz

utwierdzal braci swoich”
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Podsumowujac te cze$¢ analiz, mozna stwierdzié, ze Jezus przepowiada
Piotrowi swoistego rodzaju droge wiary, ktéra bedzie najpierw wiodla przez
doswiadczenie kryzysu wiernosci i obnazy stabos¢ apostota, co gteboko nim
wstrzaénie i spowoduje, ze jego wigZ z Jezusem i wspdlnotg zostanie powaznie
ostabiona, bedzie bliska catkowitemu zaniknigciu, jednak nie zostanie calko-
wicie zerwana. Piotr musi przejs¢ przez to bolesne, ale jednoczesnie konieczne
doswiadczenie, aby si¢ nawrdci¢ i niejako powrdci¢ w nowy sposéb do Jezusa
i do wspolnoty, aby moéc utwierdza¢ braci. Stowa Jezusa zawieraja oczywista
obietnice, ze takie przejécie jest mozliwe i rzeczywiscie dokona si¢ w zyciu apo-
stofa.

Teraz mozemy postawic¢ kolejne pytania: dlaczego Piotr ma si¢ nawrdcic¢?
o jakim nawrdceniu méwi Jezus? skad apostot ma powrdci¢ do Jezusa i wspol-
noty?

Odpowiedz przynosza kolejne wersety. Kiedy Jezus zapowiada apostoto-
wi doswiadczenie, ktdre go czeka, a takze nawrdcenie i przyszla misje, reakcja
Piotra jest natychmiastowa i polega na deklaracji absolutnej wiernosci ze stro-
ny apostola, ktory jest gotow is¢ za Jezusem do wiezienia, a nawet na $mier¢
(22,33). Jak trafnie komentuje ks. Mickiewicz: ,,Piotr zdaje si¢ tutaj przedsta-
wia¢ swemu Panu program dobrego chrzescijanina, odznaczajacego si¢ hero-
iczng cnota wiernosci w obliczu dotkliwych przesladowan, jednakze na tym
etapie jego rozwoju duchowego jego zapewnienie wyplywa bardziej z poryw-
czego charakteru i zbytniej pewnosci siebie anizeli z rzeczywistej stanowczosci
i niezachwianej gotowos$ci na meczenstwo. Jak si¢ okaze, Piotr bedzie musial
przejsc¢ jeszcze dluga droge przemiany i duchowego umocnienia, aby jego pro-
gram stat sie realistyczny i mozliwy do wykonania™”.

W odpowiedzi Piotr styszy gorzkie, ale prawdziwe stowa Jezusa, ktore za-
powiadaja bliska zdrade: ,,Méwie ci, Piotrze, dzis, nim kogut zapieje, trzy razy
wyprzesz si¢ tego, ze Mnie znasz” (22,34). Na uwage zastuguje mocne podkre-
Slenie bliskosci czasowej zapowiadanego wydarzenia (dzis$), co jeszcze bardziej
uwypukla kontrast miedzy deklaracja Piotra o gotowosci wiezienia i §mierci
dla Jezusa, a postawa zdrady i wyparcia si¢ znajomosci Jezusa. Warto zwrdcié
takze uwage, ze w stosunku do Mt 26,34 i Mk 14,30, wydaje si¢, ze Lukasz nie-
co tagodzi zapowiedz samego wyparcia si¢ Jezusa przez Piotra, gdyz dotyczy
ona znajomosci z Jezusem (Mt 26,34: ,,trzy razy si¢ Mnie wyprzesz”; Mk 14,30:
»trzy razy si¢ Mnie wyprzesz”; Lk 22,34: ,trzy razy wyprzesz si¢ tego, ze Mnie
znasz”). Ponadto Jezus zwraca si¢ do apostofa imieniem ,,Piotr”, ktore sam mu
nadat (6,14). Biorac po uwage fakt, ze wczesniej Jezus zwracal si¢ do apostota
imieniem ,,Szymon” (22,31), by¢ moze mamy tutaj oczywiste przypomnienie

9 Fr. Mickiewicz, Ewangelia, s. 465.
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roli apostota jako ,,Skaly” albo ,lekka ironi¢”, gdyz ,,Piotr, czyli Skala, w rze-
czywistosci jest jeszcze skala chwiejng i niepewna, poniewaz zbytnio polega na
sobie i swych ludzkich sitach. Ale Jezus nie odwoluje nadanego mu drugiego
imienia, gdyz w przyszlosci, dzigki fasce Bozej, stanie si¢ on rzeczywiscie fun-
damentem Ko$ciota i wzorem wiernosci swemu Panu”?.

2. Zaparcie sie Piotra (22,54b-62)

Wszyscy ewangelisci opowiadaja o zaparciu si¢ Piotra (Mt 26,58-75; Mk
14,54-72; Lk 22,54-62; ] 18,15-18.25-27). Co do miejsca wydarzenia s3
zgodni: dziedziniec palacu arcykaptanskiego (Mt 26,58; Mk 14,54; Lk 22,55;
J 18,15-16). Rdznica polega jednak na samym momencie zaparcia si¢ Piotra.
Wedlug Mt, Mk i ] miato ono miejsce w czasie przestuchania Jezusa przez ar-
cykaptana i Wysoka Rade, podczas gdy Lukasz opowiada zaparcie si¢ Piotra
i jego nawrdcenie zaszlo przed rozpoczeciem procesu zydowskiego. Zdaniem
niektérych komentatoréw ma to znaczenie dla Lukasza, gdyz w ten sposob ,w
czasie procesu Jezusa Piotr jest juz po stronie Jezusa jako nawrdcony”?, jako
ten, ktory dokonal wlasciwego wyboru w odréznieniu od przywodcédw ludu
Starego Testamentu, ktérzy odrzucy Jezusa (22,66-71).

Wedlug trzeciej Ewangelii mamy zatem nastgpujacy ciag zdarzen:
po pojmaniu Jezusa na Gorze Oliwnej (22,47-53) ,pochwycili Go, za-
brali i zaprowadzili do domu najwyzszego kaptana” (22,54a). Ewangeli-
sta wspomina, ze towarzyszyl Mu tylko Piotr, ktory ,szedl za Nim z da-
leka” (22,54b). Nastepnie ma miejsce zaparcie si¢ Jezusa przez Piotra
(22,55-60). Nie wiadomo dokfadnie, gdzie w tym czasie znajdowal sie¢ Jezus.
Ewangelista nie precyzuje tego dokladnie, ale kontekst (zwlaszcza 22,61) po-
zwala si¢ domyslac, ze Jezus byl takze na dziedzincu (albo w domu arcykapta-
na) i w ten sposob stat sie niejako naocznym ,,$wiadkiem” calego wydarzenia.
Dopiero po spotkaniu Jezusa z Piotrem (22,61) i jego nawréceniu (22,62), Jezus
zostal wyszydzony (22,63-65) i stanal przed Wysoka Radg (22,66-71).

Po aresztowaniu Jezusa w Getsemani apostol towarzyszy wiernie Jezusowi.
Ewangelista Lukasz pisze ,,A Piotr szedl na Nim z daleka” (6 &¢ Ilétpoc mkoAd
00eL pakpoBev). Ten sam czasownik pojawil sie w opowiadaniu o powotaniu
Piotra, Jakuba i Jana, kiedy ,,zostawili wszystko i poszli za Nim” (5,11). Moz-
na zatem powiedzie¢, ze Piotr wypelnia wiernie zadanie ucznia, idzie ciggle
za Jezusem, mimo trudnej sytuacji, w ktérej obaj si¢ znalezli. Dopowiedzenie

20 Ibidem, s. 465-466.
21 Z. Kiernikowski, Postuga Piotra, s. 96.
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jednak ,,z daleka” (pakpdBer) wskazuje na pewien juz dystans nie tylko miedzy
Piotrem a tymi, ktorzy pojmali Jezusa, ale by¢ moze Lukasz mysli juz o stopnio-
wym oddalaniu si¢ Piotra od samego Jezusa i wspolnoty (szedl sam!).

Kiedy apostot znalazl si¢ na dziedzincu palacu arcykaptana (22,55), rozpa-
lono ognisko, Piotr znalaz! si¢ blisko ognia. Gdy jego blask rozswietlit mroki,
nocy jedna ze stuzacych rozpoznala w Piotrze towarzysza Jezusa i wskazujac na
niego, powiedziala ,Ten tez byl z Nim” (22,56: kal oUtoc obv adt® fv). Piotr
natychmiast stanowczo zaprzeczyt: ,Kobieto, nie znam Go” (22,57: o0k oidw
adtov, ylval). Pierwsze zaparcie jest negacja znajomosci Jezusa. Dokladnie
wypelnia sie zapowiedz Jezusa, ze Piotr wyprze sie, Ze zna Jezusa. Apostot Piotr
w bardzo stanowczych stowach neguje swoja relacje z Jezusem. On Go nie zna.
Nie ma z nim nic wspdlnego. Zadaniem ucznia idgcego za Jezusem byto rozpo-
zna¢ Jego tozsamos¢ jako Mesjasza i Syna Bozego, a Piotr calkowicie odrzuca
jakakolwiek znajomos¢ juz nie tylko Jezusa, ale takze z Jezusem.

Kolejny dialog ma miejsce nieco pdzniej, kiedy kto$ inny stwierdzit, ze Piotr
jest ,jednym z nich” (22,58: kel ob € a0tV €l). Tym razem pytanie nie do-
tyczy tylko i wylacznie relacji Piotra do Jezusa, ale do wspodlnoty Jego uczniow.
Piotr jest postrzegany jako ,jeden z nich’, to znaczy towarzyszy Jezusa. Apostol
wypiera si¢ przynalezno$ci do grona ucznidéw Jezusa: ,czlowieku, nie jestem”
(22,58: &vbpwte, ovk eipl) jednym z nich, nie mam nic z nimi, a posrednio
z Nim, wspoélnego, nic nas nie tgczy, nie identyfikuje si¢ z nimi w zadnej mierze.
Kolejne klamstwo Piotra, ktore tym razem dotyczy jego relacji do braci. Ten,
ktéry ma utwierdza¢ ich wiare, wypiera si¢ jakiegokolwiek zwigzku z nimi. Tra-
gicznie wymowne jest jego wyznanie ,,Nie jestem”. Jakby zdawal si¢ mowic: ,,Je-
$li nie jestem z Jezusem, jesli nie jestem z bra¢mi, to tak jakbym nie istnial - nie
jestem”. Bez nich traci tozsamo$¢ Kefasa. Jakby zaprzeczal swemu istnieniu®2.

Po uplywie okolo godziny jeszcze inny stanowczo twierdzil, ze Piotr ,z
pewnoscia tez byl z Nim, przeciez jest Galilejczykiem” (22,59: ém” aAndelog kol
oltoc pet’ adtod nMy, kol yip [aiideioc €otiv). Tym razem stwierdzenie
kogos z dziedzinca arcykaptana dotyczy znowu w pierwszym rzedzie relacji
Piotra do samego Jezusa (,,byl z Nim”). Potwierdzeniem przekonania o przy-
naleznosci Piotra do Jezusa mialo by¢ jego pochodzenie z Galilei, ktore mogt
zdradzac galilejski akcent apostota, bez trudu rozpoznawalny w Jerozolimie??.

22 K. Wons, Ty wiesz, s. 269.
2 Mateusz wyjaénia, w jaki spos6b rozpoznano Piotra jako Galilejczyka, a co za tym
idzie, jako nalezacego do ruchu Jezusowego: ,,Nawet twoja mowa cie zdradza” (26,73). Lud-
nos$¢ Galilei miata charakterystyczng, odrozniajaca ich od innych wymowe aramejskiego.
Polegata ona zwlaszcza na niedokladnym wymawianiu glosek gardlowych. Mieszano mig-
dzy innymi wymowe ajin z aleph, zob. J. Gnilka, Piotr, s. 78.
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Podobnie jak poprzednio, reakcja Piotra jest jednoznaczna i nader stanowcza:
~cztowieku, nie wiem, o czym moéwisz” (22,60: avbpwte, otk olda 0 Aéyelc).
Piotr konsekwentnie nie chce by¢ w zaden sposob taczony ani z Jezusem ani
z ewentualnym gronem Jego towarzyszy, pochodzacych gtéwnie z Galilei.
Trzecie zaprzeczenie nie odnosi si¢ wylacznie do relacji Piotra do Jezusa i Jego
ucznidw, ale w pewien sposob Piotr neguje takze to kim sam jest, kiedy wy-
piera si¢ swojej ojczyzny, domu, galilejskiego pochodzenia, wielu wspomnien,
zwigzanych z tamtg kraing powotania i wyboru, jednym slowem zapiera si¢
swojej tozsamosci. Piotr Skala peknal, ,zaczyna watpi¢ we wszystko. Juz nie
tylko watpi w to, czy Jezus i wspdlnota maja dla niego jakie$ znaczenie. Watpi
takze w siebie, we wszystko, kim byl, watpi w swoja tozsamo$¢™4.

Piotr nie skonczyl jeszcze méwi¢, kiedy ,,kogut zapial”. Tylko Lukasz wspo-
mina w tym miejscu obecnos¢ samego Chrystusa i Jego reakcje: ,,Pan odwrdcit
sie i spojrzal na Piotra” (22,61: kel otpadelc 6 klpLog évéPrefier t¢) IIétpw).
Ewangelista nie moéwi tego wprost, ale mozna mie¢ wrazenie, ze Jezus caly
przez czas byl swiadkiem catego wydarzenia i styszal dialogi Piotra. To jeszcze
bardziej podkresla dramatyzm calej sytuacji: Piotr wyparl si¢ Mistrza, bedac
blisko Niego! Jak pisze ks. Wons: ,,Historia Piotra kryje w sobie dramatyczny
paradoks: zapiera si¢ on Jezusa, idac za Jezusem, oddala si¢, odchodzi od Niego
w sytuacji, gdy usiluje i$¢ za Nim az do wigzienia i na $mier¢. Ten paradoks ob-
naza bolesng konsekwencje jego polowicznych i pozornych decyzji. Widzimy
Piotra w gltebokim kryzysie wiary, powotania™?.

Jaka jest odpowiedz zdradzonego Pana? Jezus zwraca si¢ do apostota
(otpadelc) i obdarza go swoim spojrzeniem (évéprefer). Trudno na podsta-
wie tekstu jednoznacznie powiedzie¢, jaki charakter mialo to spojrzenie Jezu-
sa: wyrzutu, oskarzenia, nagany, rozczarowania, wsp(')lczucia, przebaczenia.
Ewangelista nie precyzuje tego dokladnie, ale spojrzenie Jezusa bylo potwier-
dzeniem Jego blisko$ci mimo zdrady ze strony apostota, On nie wyparl si¢ swo-
jego ucznia, nie odszedl, nie oddalit si¢, nie minat go obojetnie. Piotr nadal byt
dla Niego kim$ waznym, bliskim. Jezus spojrzal na Piotra w najtrudniejszym
i najciemniejszym momencie jego zycia. Dla Piotra bylo to z pewnoscia spoj-
rzenie milosci i wiernosci Jezusa Pana. By¢ moze przywolalo w pamieci inne
wydarzenie, kiedy Jezus po raz pierwszy spojrzal na niego (éupréac) i powie-
dzial: Ty bedziesz nazywal si¢ Kefas” (] 1,42).

To spojrzenie Jezusa wystarczylo takze, aby Piotr przypomnial sobie stowa
Mistrza z Wieczernika, w ktérych zapowiadal trzykrotne zaparcie si¢ Piotra
(22,34) i jego zdrade: Przypomnial sobie Piotr stowo Pana, gdy mu powiedziat:

24 K. Wons, Ty wiesz, s. 271.
25 Ibidem, s. 261.
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»Dzisiaj, nim kogut zapieje, trzy razy si¢ mnie wyprzesz” (22,61). By¢ moze
wtedy Piotr przypomnial sobie jeszcze co§ wazniejszego, ze Jezus nie tylko
przepowiedzial stabos¢ i upadek apostola, ale obiecal mu takze, ze jego wiara
nie ustanie (22,32)%. To wlaénie ona sprawita, ze ,wyszedt na zewnatrz i gorzko
zaplakal” (22,62: kol €Eerbav €Ew ékAavoer mikp@c). Apostol najpierw ,wy-
szedl na zewnatrz”. Wskazuje to na wyjscie z miejsca, ze srodowiska, ktore stato
sie przyczyng upadku i zdrady Jezusa, wspdlnoty i siebie samego. Piotr opuscit
dziedziniec arcykaplanskiego patacu. Uswiadamiajac sobie wielkos¢ stabosci,
ktéra si¢ objawila, zalowat szczerze i gorzko zaplakal. Jego lzy byly wyrazem
skruchy i zalu. W ten sposob Piotr odwraca si¢ (nawraca si¢) od ufnosci w sie-
bie i poleganiu wylacznie na sobie, ktére przeciez zawiodly w tak waznym mo-
mencie zycia apostota, a zwraca si¢ (powraca) ku calkowitej ufnosci Jezusowi
i tylko Jemu. Piotr powraca do Jezusa i tym samym do wspdlnoty z innymi
wierzacymi.

3. Droga wiary apostota Piotra

Omowione wyzej doswiadczenie apostola Piotra uczy nas, ze droga wiary nie
zawsze prowadzi tylko i wylacznie od niewiary ku wierze, ale czasami koniecz-
na jest droga trudniejsza i bardziej wymagajaca, ktéra wiedzie od niewtasci-
wej, falszywej wiary do tej jedynej wlasciwej i prawdziwej. Kiedy $ledzimy
losy Piotra opisane w ewangeliach, mozemy bez przesady powiedzie¢, ze byt
czlowiekiem ,wielkiej wiary”. Wydawac¢ by sie moglo, ze jego wierze niczego
nie brakowalo, ze byla ona mocna i zdolna, przynajmniej wedtug deklaracji
apostola, pokonywa¢ wszelkie trudnosci i przeszkody, na ktére napotykata.
A jednak wydarzenia meki i $mierci Jezusa obnazyly prawdziwe oblicze wiary
Piotra. Jak pisze bp Kiernikowski «problem Piotra nie polegal na tym, ze miat
»malo” wiary, lecz na tym, Ze miat zbyt duzo niewlasciwej wiary, zbyt duzo
przekonania o swojej wiernosci. Jezusowi chodzito o to, by Piotr doswiadczyt
i zrozumial, ze istotna jest nie deklarowana wielko$¢ wiary czy wiernosci, jak
to zdaje sie wynikac¢ ze stow Piotra przed zaparciem, lecz pokorne dostrze-
zenie i uznanie tego malenkiego zaczynu w ksztaltowaniu nowej relacji czto-
wieka — poznajacego siebie w $wietle jakiego$ kryzysu tozsamosci — do Boga.
Wowczas cztowiek moze pojgc wiare jako czysty i catkowity dar»?’.

%6 Zob. P. Oktaba, Modlitwa Jezusa, s. 132.
27 Z. Kiernikowski, Postuga Piotra, s. 95-96.
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Piotr przeszed! doktadnie taka droge wiary. Najpierw ufal catkowicie so-
bie, polegal na swojej wiernosci, ktéra deklarowal otwarcie, spontanicznie
i fatwo. Byt gotowy i$¢ z Jezusem do wiezienie, a nawet na $mier¢. Jezus wie-
dzial, ze aby oczysci¢ wiare Piotra, potrzebuje ona wstrzasu i kryzysu. Zgodzit
sie na taka sytuacje¢, aby apostol przeszedl probe wiary. W te zgode Jezusa
jednak od samego poczatku bylo wpisane zapewnienie i obietnica, ze wiara
Piotra, cho¢ zostanie wystawiona na probe, nie zaniknie catkowicie. Mozna
by powiedzie¢, ze Jezus poprzez doswiadczenie, ktore stato sie udzialem apo-
stofa, pozwolil niejako na zniszczenie niewlasciwej (falszywej) wiary Piotra,
ktéra bazowata na przeswiadczeniu o mozliwo$ciac h wtasnej mocy i wierno-
$ci. Piotr zostal zatem wprowadzony na droge wiary, ktéra byla droga oczysz-
czenia, nawrdcenia i umocnienia w wierze prawdziwe;j.

Droga wiary Piotra wiodla przez doswiadczenie wlasnej stabosci, ogra-
niczenia, strachu, ktére doprowadzily do zdrady Mistrza, wspdlnoty Jego
ucznidéw oraz poniekad siebie samego, kiedy zanegowal nawet przynalezno$¢
do swojej ojczyzny i pochodzenie z Galilei. Piotrowi zostala jednak dana
mozliwo$¢ poznania wlasnej stabosci, niewystarczalno$ci, niewiernosci. To
byla bardzo wazna lekcja, ktdra z jednej strony burzyla wiare w siebie, wia-
re opartg na ludzkich mozliwosciach, ale data Piotrowi mozliwos$¢ oparcia
sie ,na doswiadczeniu przebaczajacej wiernosci Boga objawionej w Jezusie
w kontekécie poznania przez Piotra wlasnej niewiernosci’?.

Droga wiary apostola od opierania si¢ na swojej wiernosci do budowania
na mocy i pewnosci Jezusa® stala sie drogg nawrdcenia i powrotu do Jezusa:
catkowitego odejscia od siebie, aby w nowy sposob zblizy¢ sie i przyjs¢ do
Mistrza z Nazaretu (22,32: mote émotpédoc). W ten sposdb Piotr «zostanie
przygotowany do zadania umacniania braci wlasnie wéwczas, gdy pozna (od-
kryje i uzna) swoja chwiejnos¢ i dlatego bedzie mdgt odwolac si¢ do wsta-
wienniczej interwencji Jezusa, umozliwiajacej mu powrdt, nawrdcenie. Jego
mocg stanie si¢ umiejetnos¢ (poznania i podejmowanie decyzji) powrotu do
Jezusa. Uznanie swego ,,grzechu’, to znaczy swego bledu co do wlasnej wier-
nosci, i nawrdcenie si¢ wlasnie w tej dziedzinie bylo mozliwe dzieki spotka-
niu z przebaczajaca wiernoscia Jezusa. Piotr potrzebowal tego przezycia, by
odtad by¢ wiernym w oparciu o to doswiadczenie (a nie o swoje przekonanie)
i méc umacniac braci. Piotr musial przezy¢ wstrzgs, zachwianie si¢ wskutek
dopuszczonego przez Boga (i przez Jezusa) dzialania szatana, podczas ktd-
rego — dzieki wstawienniczej modlitwie Jezusa — mimo owego krytycznego

28 Ibidem, s. 98.
2 Zob. H. Langkammer, Rola Piotra, s. 23.
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wstrzasu, nie doznal zaniku wiary. Ta wiara zostala ,wyprébowana” i oczysz-
czona, nie tylko przez wzmocnienie dotychczasowej wlasnej wiary, lecz przez
jej kryzys, az do granic zaparcia sig, by nie by¢ opartym na sobie, lecz odkry¢
potrzebe oparcia si¢ na stowie Jezusa — na Bogu [...]. Tylko taka wiara moze
stanowi¢ odniesienie do umacniania braci”.

Droga wiary, ktdrg przeszedt apostot Piotr, jest takze nasza droga, polega-
jaca na nieustannym oczyszczaniu i umacniania prawdziwej wiary. Chrystus
ciagle modli sie i za nas ,,aby nie ustata nasza wiara”, cho¢ czesto jest i bedzie
poddawana koniecznym préobom i wyzwaniom. Pamietajmy wtedy o Piotrze
i jego historii. Pamietajmy o ,,czlowieku zdolnym do zdrady, ale potrafiagcym
wyrazi¢ zal o dalej okazywa¢ mito$¢™3!. Piotr jest ,,czlowiekiem, ktérego moz-
na obdarzy¢ zaufaniem! Jest tez osoba, ktora wzbudza sympatie: rodzi si¢ ona

z poczucia, ze przed kazdym z nas ja$niejg promyki nadziei i odkupienia”®?.
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