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,Paulus servus lesu Christi...”
Rz 1,1 w egzegezie Ambrozjastra

Ambrozjaster pozostaje do dzisiaj troche tajemniczym pisarzem IV w., mimo
stosunkowo duzej liczby publikacji, jakie ukazaly sie w ciggu ostatnich pie¢-
dziesigciu lat, pos§wigconych jednak bardziej jego literackiej spusciznie niz samej
osobie. Analiza jego dziel pozwala na stwierdzenie, ze dziatal m.in. w Rzymie za
czaséw pontyfikatu papieza Damazego w latach 366-384. W jego pismach do-
strzegamy jednak tez wzmianki o Mediolanie, Akwilei jak tez $wiadectwa zwigz-
kow autora z Hiszpanig. Pytanie o to, czy chodzi jedynie o aluzje czy tez w rze-
czywisci Ambrozjaster w tych miejscach przebywal, pozostaje ciggle aktualne.

W literaturze obcojezycznej, jak juz wspomniano, mozna dostrzec spore zain-
teresowanie pismami Ambrozjastra'. Nie mozna tego powiedzie¢ o publikacjach
w jezyku polskim, gdzie opracowania dotyczace tego autora naleza do rzadkosci.
Ich gléwnymi autorami sg E. Stanula i E. Staniek. Pierwszego patrologa intereso-
wala przede wszystkim angelologia i antropologia Ambrozjastra®, drugiego zas
eklezjologia®. Dysponujemy ponadto warto$ciowym, cho¢ stosunkowo krétkim,
Wstegpem* J. Zelaznego, poprzedzajagcym polskie ttumaczenie Komentarza do
Listu $w. Pawta do Rzymian, dokonanego przez J. Sulowskiego.

Ten Komentarz uchodzi za wybitne osiagniecie egzegezy tacinskiej zaréwno
w zwigzku z forma jak i podejmowang problematyka. Pierwsza charakteryzuje

1 Zob. odnosng bibliografie, opracowang przez: J. Zelazny, Zrédta Mysli Teologicznej
(odtad: ZMT) 19, Krakéw 2000, s. 19-22.

2 Zob. E. Stanula, Aniotowie oraz ich upadek wedtug Ambrozjastra, ,Studia Theologica
Varsaviensia” 13 (1975) 2, s. 105-116; Nauka Ambrozjastra o stanie pierwotnym cztowieka.
Studium z zakresu antropologii teologicznej, ,Studia Antiquitatis Christianae” 1977, t. 1, z. 2,
s. 3-120.

3 Zob. Tajemnica Kosciota wedtug Ambrozjastra, ,Analecta Cracoviensia 9 (1977),
s. 207-236; Widzialny aspekt Chrystusowego Kosciola wedtug Ambrozjastra, ,,Analecta
Cracoviensia” 10 (1978), s. 183-210.

* Zob. ZMT 19, s. 5-16.
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sie m.in. jasnoscia, zwiezloscia, wyczuleniem na aspekt historyczny; druga na-
tomiast stanowi $mialg probe wyjasnienia podstawowych tematéw Pawlowych,
jak: relacja chrzescijan do Prawa starotestamentalnego i narodu zydowskiego,
usprawiedliwienie i zbawienie, Osoba i postannictwo Chrystusa.

1. Principia rerum

Niektére cechy egzegezy Ambrozjastra sg dostrzegalne juz w Prologu (zwa-
nym tez argumentum), jakim poprzedzit on Komentarz do Listu sw. Pawta do
Rzymian:

Najpierw rozpatrzy¢ nalezy zalozenia rzeczy, zeby mozna byto zdoby¢ ich poznanie.
Latwiej bowiem bedzie mozna wypowiedzie¢ si¢ na temat zalozen zagadnienia, jezeli
zapoznamy sie z samga ksiega; tatwiej tez bedziemy w stanie zrozumie¢ przedstawio-
ng prawde, jesli przedstawimy ukfad oraz zalozenia tego listu®.

W ten sposéb rozpoczyna Ambrozjaster swoj Komentarz: podaje pewne za-
tozenia natury metodologicznej, ktdre trzeba wyjasni¢ przed przystapieniem do
egzegezy zdania po zdaniu. Uzywa przy tym niektérych wyrazen, ktére mozna
traktowac jako zwroty techniczne.

Mamy wiec najpierw wyrazenie principia rerum. Chodzi o ,zasady rze-
czy’, czyli o charakterystyke kontekstu historycznego, w ktérym powstat List
Pawlowy. Juz te dwa slowa wskazuja na to, ze Ambrozjaster opowiada si¢ za
egzegeza ad litteram i za pojmowaniem samej historii nie tyle jako dyscypliny
opisujacej wydarzenia, ale szukajacej ich przyczyn i konsekwencji.

Ambrozjaster uwaza nastepnie, Ze jest mozliwe wyjasnienie kontrowersji,
jaka narodzita si¢ we wspdlnocie rzymskiej miedzy chrzescijanami zachowu-
jacymi Prawo i je odrzucajacymi, jesli wlasciwie odczytamy pawlowy List do
Rzymian. Stad konieczno$¢ ukazania samej przyczyny jego powstania (ratio),
jak tez opisu argumentacji w nim zastosowanej (modus).

2. Quattuor modis scribit

Ambrozjaster uwaza, ze $w. Pawel zwraca si¢ do Rzymian na cztery sposoby,
ktére nazywa modi. Przed doktadniejszym ich wyjasnieniem uwaza za stosowne,
aby zwroci¢ uwage na samych adresatow Listu: ,Rzymianie [...] wysuwaja si¢

> Ambrozjaster, Komentarz do Listu sw. Pawta do Rzymia. Argumentum 1, ed. H.I
Vogels, CSEL 81,1, Vindobonae 1966, s. 5: Principia rerum requirenda sunt, ut notitia earum
possit haberi; tunc demum enim facilius poterit causae ratio declarari, si liber iste discatur; si
ergo epistolae datae modum et rationem ostenderimus, potest verum videri quod dicimus; tl.
J. Sulowski, ZMT 19, s. 25.
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na czolo wszystkich narodéw, aby od nich braty przyklad wszystkie pozostate
narody”®.

Zdaniem zatem autora Komentarza, $w. Pawel adresuje swoj List do Rzymian,
majgc na uwadze szczegélng ich role i miejsce w dwczesnym $wiecie. Nazywa
ich nawet caput omnium gentium, a nastepnie dodaje, ze réwniez w sprawach
wiary inne narody maja si¢ od nich uczy¢. To, co Apostot skierowal do Rzymian,
mozna zaadresowa¢ do wszystkich innych pogan. Tego typu mysl spotykamy
takze w innych fragmentach Komentarza Ambrozjastra, ktéry réwniez w ten
sposob ukazuje, jak doniosta sprawg jest, aby wlasciwie odczyta¢ nauke Apostota
Narodoéw.

Wspomniane juz cztery sposoby, ktorymi postuguje si¢ §w. Pawel w Liscie
do Rzymian, s nast¢pujace:

Primus modus

Pawel ,,przedstawia si¢ kim jest oraz do kogo nalezy i czyim jest wystannikiem,
a takze kim byl uprzednio, przez co takze napietnuje herezje™.

Nietrudno jest domysle¢ sie tutaj, ze Ambrozjaster ma na uwadze przede
wszystkim sam poczatek Listu do Rzymian: ,,Pawel stuga Chrystusa Jezusa, z po-
wolania Apostol, przeznaczony do gloszenia Ewangelii Bozej” (Rz 1,1). Zdanie
to analizuje nastgpnie i wyjasnia dokladnie w roz. 1 swojego Komentarza.

Secundus modus

Pawel w odniesieniu do Rzymian ,wykazuje, ze w przyrodzony sposéb nie pod-
porzadkowali sie jedynemu Bogu, oraz ze wobec siebie postepowali nieuczciwie
dopuszczajac si¢ bezwstydu™.

Zarzut, jaki, zdaniem Ambrozjastra, Pawel kieruje przeciwko Rzymianom,
dotyczy ich ogolnej postawy w odniesieniu do Boga; nie poddali si¢ Bogu, jak
tego wymaga natura. Komentator jest zdania, ze cztowiek, opierajac si¢ na natu-
rze moze dojs$¢ do poznania Boga, gdy bierze pod uwage przede wszystkim Jego
dzielo stworcze. W duchu mysli sw. Pawla, Ambrozjaster uzasadnia, Ze owo nie-
podporzadkowanie si¢ Bogu pociagnelo za sobg powazny nieporzadek moralny,
zwlaszcza nieuczciwo$¢ i bezwstyd.

6 Tamze: Hi enim caput sunt omnium gentium, ut in his discant ceteri universique gentiles;
th. tamze.

7 Tamze, Argumentum 4: Primus modus est, quo se ostendit, quid sit et cuius sit et quid
fuerit, quo et hereses percutit; tt. tamze.

8 Tamze: Secundus modus est, quo arguit, quod naturae ratione non se subiecerint uni
Deo et quae inhonesta et turpia egerint invicem; tt. tamze.

143



144

Ks. Waldemar Turek

Tertius modus

Pawel wykazuje, ze Bog ,,z powodu lekcewazenia przez nich (Rzymian) Prawa,
Zydéw wyni6st ponad Grekow™.

Rzymianie, ktérzy reprezentujg caly swiat poganski, nie zachowali danego
im przez Boga prawa i poniedli tego konsekwencje. Jedna z nich jest to, ze - jak
wida¢ z Listu do Rzymian - w Bozym planie zbawienia stawia si¢ na pierwszym
miejscu Zyddw, a nastepnie $wiat poganski.

Quartus modus

Pawel ,poucza, ze Zydzi sprzeniewierzyli si¢ Prawu i Prorokom w sprawie
Chrystusa i upodobnili si¢ do pogan™°.

Ale i Zydzi nie s3 bez winy, nawet jesli otrzymali oni od Boga przywileje.
Odrzucili bowiem Chrystusa, poniewaz nie odczytali wlasciwie Prawa i Prorokéw,
ktérzy bardzo wyraznie zapowiadali Jego Osobe i dzielo. Zydzi upodobnili sie do
pogan; jedni i drudzy potrzebuja Bozego mitosierdzia.

Wyijasniwszy quattuor modi pawtowe, autor Komentarza zapowiada (ciagle
w jego wstepnej czesci, czyli w prologu), jeden z gléwnych tematéw Listu pa-
wlowego, dotyczacy potrzeby uwolnienia si¢ od Prawa zydowskiego. Swéj wy-
wdd rozpoczyna od pochwaly kierowanej pod adresem wspoélnoty Rzymian: ,,Na
Rzymian jednak (Pawel) nie mial powodu gniewac sie, dlatego chwali ich wiare,
gdyz nie widzac zadnych cuddéw, ani nie slyszac zadnego z Apostotdw, przyjeli
wiare Chrystusows, chociaz w rozumieniu nie catkowicie poprawnym (corrupto
sensu)”!,

Na czym polega — pytamy - 0w corruptus sensus, odnoszacy sie do wiary
Rzymian? Na tym, ze przynajmniej jaka$ cze$¢ z nich uwazala, ze przyjmujac
chrzescijanstwo, nalezy zachowa¢ Prawo zydowskie. Tego typu wymog przekazali
im Zydzi zamieszkujacy Rzym, jakoby w Chrystusie nie byto pelni zbawienia.

Pawet zatem - zdaniem Ambrozjastra — pisze swoj List do Rzymian, aby
pomoce im uwolnié sie spod Prawa, ,,jako ze Prawo i Prorocy obowigzujg az do
wystapienia Jana (Lk 16,16), natomiast catkowicie i wylacznie poddaje ich wie-

° Tamze: Tertius modus est, quod legem datam spreverunt, unde anteponit Graecis
Iudaeos; t1. tamze.

10 Tamze: Quartus modus est, quo docet Iudaeos exorbitasse a lege et profetis in causa
Christi similes factos gentilibus; t}. tamze.

I Tamze, Argumentum 3, s. 7: Romanis autem irasci non debuit, sed et laudare fidem
illorum, quia nulla virtutum videntes insignia nec aliquem apostolorum susceperant fidem
Christi quamvis corrupto sensu; tl. tamze, s. 26.
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rze Chrystusowe;j. Stad niejako przeciw Prawu opowiada si¢ za Ewangelig - nie
obala Prawa, jednak wyzej stawia chrzescijanstwo”'2.

3. Paulum se dicit

Wsrod czterech opisanych sposobdw, §w. Pawet wymienia na pierwszym miejscu
swoja osobistg historig, czyli pozostawienie Prawa i przejscie na strone Ewangelii;
ma to by¢ swego rodzaju przykladem uzytecznym dla chrzescijan rzymskich nie-
potrafigcych uwolnic¢ si¢ od norm Starego Testamentu.

Z punktu widzenia metodologii Ambrozjastra, jest to rodzaj tezy, ktora au-
tor uzasadnia, opierajgc si¢ przede wszystkim na pierwszym zdaniu Listu do
Rzymian 1,1. W wersji Ambrozjastra brzmi ona nast¢pujaco: Paulus servus lesu
Christi, vocatus Apostolus, segregatus in Evangelium Dei; ,,Pawel stuga Jezusa
Chrystusa, z powolania Apostol, przeznaczony do gloszenia Ewangelii Bozej”
Latwo jest wyrézni¢ w tym zwrocie trzy elementy, ktére autor Komentarza
szczegolowo wyjasnia: Paulus servus lesu Christi; vocatus Apostolus; segregatus
in Evangelium Dei.

Paulus servus lesu Christi

Ambrozjaster rozpoczyna swoj wywod dotyczacy tego tytulu pawlowego od wy-
jasnienia o charakterze etymologicznym:

[Pawel] stwierdza o sobie, ze z Saula stal si¢ Pawlem, czyli Ze si¢ zmienit. Poniewaz
za$ Saul znaczy niepokéj albo pokusa, przystepujac do wiary Chrystusowej nazwat
siebie Pawlem, czyli spokojem, gdyz sama nasza wiara jest juz pokojem*.

Charakteryzujac osobe i postannictwo Apostola Narodéw, Ambrozjaster
zwraca uwage na znaczacg jego zdaniem zmiang¢ imion: imie Saul wyprowa-
dza od ,,niepokoju” i ,,pokusy”, natomiast stowo Paulus wyjasnia jako ,,spokoj”
Chodzi w rzeczywistoéci o zewnetrzny znak radykalnej zmiany, jaka nastapi-
ta w jego zyciu po tym jak uwierzyl w Chrystusa: wiara bowiem chrzescijan
wprowadza do naszego wnetrza pokoj. To wyrazenie (pax est fides nostra) jest

znaczacym szczegOtem egzegezy Ambrozjastra, ktéry co pewien czas podaje

12 Tamze, Argumentum 5: Quia lex et prophetae usque ad Ioannem, et in sola illos
fide Christi constituat, et quasi contra legem Evangelium vindicat, non destruens legem, sed
praeferens Christianismum; tl. tamze, s. 26.

13 Tamze 1,1,1, s. 9: Ex Saulo Paulum se dicit, hoc est inmutatum, et quia Saulus
inquietudo seu temptatio interpretatur, hic cum ad fidem Christi accessit, Paulum se dicit, id
est quietum, quia iam pax est fides nostra; tt. tamze, s. 27.
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stwierdzenia o charakterze ogdlnym, wyplywajace posrednio z analizowanych
stow. Zwykle podkreslaja one znaczenie wiary dla zycia chrzescijan i ich postepu
duchowego.

Po wyjasnieniu o charakterze etymologicznym Ambrozjaster kontynuuje:

Nazywajac siebie stuga Jezusa Chrystusa, uznal, Ze zostal uwolniony spod Prawa.
Stwierdzil tak i jedno i drugie, to jest Ze Jezus Chrystus jest osoba Boga i czlowieka,
i w obu [naturach] jest Panem, jak to stwierdza Piotr apostol stowami: «On jest
Panem wszystkich» (Dz 10,36)".

Zdaniem Ambrozjastra, juz sam fakt, ze $w. Pawel nazywa siebie servus lesu
Christi oznacza, ze Apostol zostal uwolniony od Prawa. Owa niezaleznos¢ zo-
staje podkreslona przede wszystkim dlatego, aby ukaza¢ Rzymianom, ze maja
uczyni¢ podobnie. Autor Komentarza stwierdza w rzeczywistosci pod koniec
prologu:

Aby pokaza¢, ze w Chrystusie nalezy poklada¢ nadzieje Zycia i zbawienia poza za-
siegiem Prawa, i zeby nauczy¢, ze On sam jest Panem wszystkich, rozpoczyna w taki
oto sposob...".

Nazywajac siebie servus lesu Christi, Pawet — zdaniem Ambrozjastra - za-
mierza osiggnac jeszcze jeden cel, to znaczy wystapic¢ przeciw niektérym here-
zjom. W rzeczywisto$ci bowiem imie Jesus $wiadczy o pelnym czlowieczenstwie
Zbawiciela, a imi¢ Christus o jego doskonalym bodstwie. Autor Listu jest zatem
przeciwny najpierw Marcjonowi i zwolennikom jego doktryny negujacej czlo-
wieczeristwo Chrystusa, a nastepnie tym Zydom i Fotynowi, ktorzy nie przyznaja
Mu boéstwa'.

Vocatus Apostolus

Z powotania Apostol. Poniewaz uznal Pana oraz wyznal Go, okazal si¢ stuga god-
nym; natomiast, ze zostal powolany wskazal na to stowami: Z powotania Apostot, to
znaczy powolany przez Pana do wypelnienia Jego woli. Dzigki temu zaznaczyl, ze

14 Tamze 1,1,2, s. 9-11: Servum autem lesu Christi se profitens a lege se exutum ostendit,
et ideo utrumque posuit, id est lesu Christi, ut et Dei et hominis personam signaret, quia in
utroque est Dominus, sicut et Petrus apostolus testatur dicens: hic est, inquit, Dominus omnium;
th tamze s. 27.

15 Tamze, Argumentum 5, s. 9: Ut ergo in Christo sine lege spem vitae salutisque ponendam
tradat et ipsum esse Dominum omnium doceat, sic incipit...; th. tamze, s. 26.

16 Odwoluje si¢ w tej czesci studium do opracowania A. Pollastri, Il prologo del
Commento alla Lettera ai Romani dellAmbrosiaster, ,,Studi Storico Religiosi” 2 (1978),
s. 121-123.
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kto stuzy Chrystusowi, a nie Prawu, u Boga zdobywa zastuge; «Bo Syn Czlowieczy
jest Panem réwniez Szabatu» (Mt 12,8)".

Réwniez i w okresleniu ,,z powolania Apostol” Ambrozjaster dostrzega
Pawtowa wole ukazania siebie jako tego, ktory wyzwolil si¢ spod Prawa w mo-
mencie, gdy zaczat stuzy¢ Chrystusowi. Pawel, powotany przez Pana do wypel-
nienia okreslonej misji, stuzy Jemu samemu a nie Prawu, bo - zgodnie ze sto-
wami Ewangelii Mateuszowej - ,,Syn Czlowieczy jest Panem réwniez Szabatu”
(Mt 12,18).

W przytoczonym tekscie szczegdlng role odgrywa wyrazenie qui Christo
servit, non legi; Pawel - zdaniem Ambrozjastra — nie widzi mozliwosci, aby
praktykowac wiare w Jezusa Chrystusa majac za posrednika przepisy i zwyczaje
starotestamentalne. Przez Chrystusa Bog przebaczyl przeszle winy narodowi wy-
branemu i zrzucil ci¢zar regul, ktére doprawdy trudno bylo zachowywaé w co-
dziennym zyciu i ktére stanowily fatwa okazj¢ do upadku.

Segregatus in Evangelium Dei

Przeznaczony do gloszenia Ewangelii Bozej. Stal si¢ dobrym glosicielem Ewangelii
Bozej, dzigki czemu grzesznicy zostajg wezwani do przebaczenia. Poniewaz jako
faryzeusz poérod Zydéw nosit tytut doktora, Apostol powiada o sobie, ze zostat
odlaczony od judaizmu do gloszenia Ewangelii Bozej. Chodzilo o to, by uwalniajac
sie spod Prawa przepowiadal Chrystusa, ktéry w sobie usprawiedliwial wierzacych,
czego Prawo nie bylo w stanie osiagnac¢’®.

Tym razem Ambrozjaster nawigzuje do okresu, w ktérym apostol Pawel byt
faryzeuszem i odznaczal si¢ wsrdd nich nawet tytulem doktora. Zostal jednak
W pewnym momencie swojego zycia segregatus in Evangelium Dei, czyli oddzie-
lony od dotychczasowego stronnictwa religijnego i przeznaczony do gloszenia
Ewangelii Chrystusa, ktéry usprawiedliwial w sobie wierzacych, do czego Prawo
nie byto zdolne.

17" Ambrozjaster, Komentarz do Listu sw. Pawlta do Rzymian 1,1,4, CSEL 81,1, s. 11:
Vocatus apostolus. Propter quod Dominum agnovit et fatetur, factus idoneus servus, promotum
se ostendit dicens: vocatus apostolus, hoc est a Domino missus ad res eius agendas. Per quod
ostendit hunc meritum se habere apud Deum, qui Christo servit, non legi. Dominus est enim
filius hominis etiam sabbati; t. ZMT 19, s. 28.

18 Tamze 1,1,5, s. 11: Segregatus in Evangelium Dei. Evangelium Dei est bonus nuntius, quo
peccatores ad indulgentiam convocantur. Apostolus autem quoniam in Iudaismo locum doctoris
habebat utpote Fariseus, ideo segregatum se dicit a Iudaismi praedicatione in Evangelium Dei,
ut a lege dissimulans Christum praedicaret, qui, quod lex non potuit, credentes in se iustificaret;
th. tamze, s. 28.
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Zakonczenie

Analizujac Prolog Komentarza do Listu sw. Pawta do Rzymian Ambrozjastra
i jego wyjasnienia dotyczace tekstu Rz 1,1, zauwazamy, Ze komentator proponu-
je interpretacje dziela Pawlowego ad litteram z uwzglednieniem kontekstu hi-
storycznego i danych z innych dziedzin, jakimi dysponowat (principia rerum).
Wychodzi z zalozenia, ze wlasciwe zrozumienie celu i struktury Listu do Rzymian
upowaznia nas do ukazania poczatkéw judeo-chrzescijanskich wspoélnoty rzym-
skiej, ktora przyjela wiare w Chrystusa, ale nie byta w stanie uwolni¢ si¢ od
Prawa starotestamentalnego. Z kolei egzegeza pierwszego zdania z Listu do
Rzymian: Paulus servus lesu Christi, vocatus Apostolus, segregatus in Evangelium
Dei, stuzy autorowi Komentarza do umotywowania orginalnej tezy, wedle kto-
rej $w. Pawel przedstawia swoja histori¢ uwolnienia si¢ od Prawa i przejscia do
gloszenia Ewangelii jako przyklad, ktéry proponuje do nasladowania chrzesci-
janom rzymskim.

"Paulus Servus lesu Christi". Rom 1:1 in the Exegesis of Ambrosiaster
Summary

The author shows some principles of the exegesis typical of Ambrosiaster. The
exegesis of the very first line of the Letter to the Romans serves to Ambrosiaster
as an excuse for presenting his thesis that Paul uses a personal story about his
liberation from the Law and about his clinging to the Gospel to show himself as
an example to be imitated by the Romans.





