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Dwa oblicza sprawiedliwosci Bozej (Rz 3,25n)

W niemalze powszechnej opinii egzegetéw Rz 3,21-31 jest jednym z kluczowych
tekstow dla rozumienia przestania $w. Pawla o usprawiedliwieniu. Stanowi on
odpowiedZ na swoisty impas przedstawiony we wczesniejszej czesci Listu, wy-
nikajacy z faktu niemoznosci usprawiedliwienia z uczynkéw Prawa, co Autor
wyraza w stwierdzeniu: z uczynkéw Prawa zaden czlowiek nie moze dostgpié
usprawiedliwienia w Jego [Boga] oczach. Przez Prawo bowiem jest tylko wigksza
znajomos¢ grzechu (3,20). W ten sposdb konczy si¢ partia Listu zajmujaca sig
sprawami uczynkéw pogan w odniesieniu do prawa naturalnego (1,18-32) oraz
uczynkéw Zydéw w odniesieniu do prawa mozaistycznego (2,17-3,20)".

W wierszu 3,21 $w. Pawel ukazuje za$ zupelnie nowa perspektywe, ktéra ob-
jawila sie w zbawczym dziataniu Boga wtasnie na tle zarysowanej uprzednio kry-
tycznej sytuacji’ Ta partia tekstu (3,21-31) w swej pierwszej czesci (3,21-26), od
strony strukturalnej stanowi jednolita wypowiedz zlozonag z kilku czlonow?. Jest
to jednak tekst, ktory przedstawia pewne trudnosci egzegetyczne co do struk-
tury, syntaksy jak i semantyki. Spowodowane jest to zaréwno faktem, ze Autor
Listu w 3,25n przytacza fragment zaczerpniety z tradycji, ktéry wkomponowuje
w tok swego myslenia i pisania oraz koncentracja licznych terminéw o znacznej
no$nosci teologicznej*.

Druga cze$¢ tego tekstu (3,27-31) ma inny, to znaczy bardziej bezposredni
czy kolokwialny charakter. Stanowi swoistg diatrybe, wyrazajaca aplikacje prze-

1 Przyjmujemy nastepujaca artykulacje pierwszej czesci doktrynalnej Listu: temat
(1,16n), kilkuczlonowe przedstawienie antytetyczne (1,18-3,20) i wskazanie rozwigzania
(3,21-31) oraz ilustracje skrypturystyczng (4,1-25).

2 Wyraza to formalnie przystéwek czasowy vuvi wraz z enklitykg &¢.

3 Wiecej na temat struktury tego tekstu zob. R. Jewett, Romans (Hermeneia), Mineapolis
2007, 269.

4 Zob. np. E. Lohse, Der Brief an die Romer (KEKNT), Gottingen 2003, 133. Wiecej
zob. Jewett, 270n. Tam tez informacje o propozycjach rekonstrukeji tekstu przedpawlowego
i wyodrebnienia dodatkéw Pawlowych.
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stania pierwszej czgsci i prowadzi do ostatecznej sentencji, wyrazonej w w. 31, na
temat nowej relacji miedzy Prawem a wiarg. Caly ten tekst, poczawszy od w. 21,
stanowi climax rozumowania $§w. Pawla przeprowadzonego w dotychczasowej
czesdci Listu (1,16-3,20), ktéry jednocze$nie wprowadza w dalszy ciag argu-
mentacji’.

Jak juz zostalo powiedziane, w pierwszej cze$ci wspomnianego fragmentu
jawig sie kwestie egzegetyczne wynikajace z faktu kompilacji tego tekstu z wy-
korzystaniem wcze$niejszego materialu z liturgii czy z przepowiadania. Z tego
powodu wystepuja w nim uproszczenia badz powtdérzenia®. W konsekwencji
tekst domaga si¢ wyjasnienia’. Trudnosci koncentruja si¢ w okresie zdaniowym
sformutowanym w wierszach 25 i 26. Wiersze te gramatycznie tworzg zdanie
wzgledne zalezne od dopelnienia poprzedniego zdania i - merytorycznie odno-
szac si¢ do Osoby Chrystusa Jezusa - stanowig proklamacj¢ nowego objawienia
sprawiedliwo$ci w obecnym czasie przez wiare, ukazang na tle poprzedniego,
innego sposobu traktowania wykroczen za czasu cierpliwos$ci Boga.

Trudnosci w rozumieniu, a w konsekwencji w przekladzie tego tekstu po-
legaja glownie na tym, Ze z jednej strony zostaja wskazane dwa rdzne okresy
czasowe (etapy) co do rodzaju objawienia si¢ sprawiedliwosci Boga, ktore sg
sobie niejako przeciwstawione, a z drugiej stwierdza si¢ brak blizszego okresle-
nia czy sprecyzowania sposobu objawiania si¢ tej sprawiedliwosci. I tak mamy
wyréznione dwa etapy historii (ekonomii) zbawienia: czas cierpliwosci Boga
(év tf avoxf tod BeoDd) i czas obecny (év t@ viv kaip@). Oczekuje sie wiec
wskazania na specyfike (sprecyzowanie sposobu) objawiania si¢ sprawiedliwosci
Bozej w kazdym z tych okreséw oraz okreslenia réznicy w tym objawianiu sie.
Tymczasem wyrazne sprecyzowanie sposobu zostaje podane tylko w pierwszym
przypadku, czyli za cierpliwo$ci Bozej. Wyraza je termin mapéoLc. Jednak termin
ten nie jest jednoznaczny, co stwarza trudnosci w jego rozumieniu. W drugim
przypadku, czyli ,w obecnym czasie”, takiego okreslenia brak.

Kroétko ujmujgc, problem sprowadza sie do tego, czy termin mapéoLc, odno-
szacy sie do pierwszego okresu, nalezy rozumie¢ jako odpuszczenie grzechow
na réwni z @deoLc, czy tez ma on inne znaczenie, a jesli tak, to jakie®. Gdyby

> Bedzie nig ilustracja skrypturystyczna (swoisty maszal) w rozdziale 4, a nastepnie -
poczawszy od 5,1 - zostanie podjeta tematyka objawienia milosci Boga.

6 Takim jest paralelne, niemalze identyczne, podwdjne sformulowanie: eic évdel&iv T
Siketootvng adtod (w. 25) i mpog Ty évdeléLy thg Sikatoolvng adtod (w. 26).

7 Mozna wzigc¢ jako przyklad przektad BT, ktdry jest trudny do zrozumienia bez dodat-
kowego komentarza czy wyjasnien.

8 Trzeba zaznaczy¢, ze termin d¢eaic nie nalezy do jezyka Pawtowego. Dwukrotne wy-
stepowanie sformutowania ddeoic oV apaptiov /apaptnuatwr (Kol 1,14 i Ef 1,7) mozna
uwazac za paralelne i nalezace do jezyka deuteropaulinéw czy ogolnego jezyka pierwotnego
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bowiem mial oznacza¢ odpuszczenie - odnoszac sie do grzechéw dawniej po-
petnionych (czyli do sytuacji okreslonej jako bedaca pod znakiem cierpliwosci
Boga) - w sensie przebaczenia, na réwni z objawieniem sprawiedliwo$ci Bozej,
takiej jak w czasie obecnym (czyli wynikajacej ze zbawczego wydarzenia doko-
nanego w Jezusie Chrystusie), to nie byloby racji objawienia nowego sposobu
tejze sprawiedliwo$ci. To jednak stanowi zasadnicza tez¢ wypowiadang przez
Apostota w tej czedci Listu, ktora wlasnie w tym miejscu uzyskuje swoj climax —
poczawszy od wiersza 21, w szczegélnosci w ww. 25n, z praktycznym zakoncze-
niem wyrazonym w retorycznym pytaniu w w. 31.

Gdy przegladamy przeklady i interpretacje tego tekstu widzimy, ze idg one
w dwdch rozbieznych kierunkach. Pierwszy zdaje si¢ nie rozrozniaé sposobow
objawienia sie sprawiedliwosci Bozej, przektadajac termin mepéoic pojeciami wy-
razajacymi odpuszczenie grzechdw, co sugeruje zbyt daleko idace utozsamianie
ekonomii zbawienia przed Chrystusem i po Chrystusie. To zas stoi w sprzeczno-
$ci z gtéwna teza Listu. Drugi kierunek natomiast widzi czas cierpliwosci Bozej
jako czas poblazliwego traktowania grzechdw i pozostawiania ich bez karania,
co prowadzi do zbytniego przeciwstawiania tych dwoch ekonomii, tak jakby
nie mialy one blizszego zwigzku. To z kolei niewystarczajaco wskazuje na jedno
zrodlo usprawiedliwienia i stopniowo$¢ realizacji calej ekonomii zbawczej®.

Ko$ciota. Podobnie tez czasownik ddLévat, tak czesto wyrazajagcy w NT odpuszczenie grze-
chéw, wystepuje u Pawla tylko jeden raz, i to w cytacie ze ST (Rz 4,7).

® W jezyku polskim oddajg mdpeoic przez ,,odpuszczenie” (lub ,odpuszczad”) m.in.:
Biblia Gdanska (Gdansk 1632), Biblia Tysigclecia (wydanie V i wcze$niejsze), Przektad
Ekumeniczny NT (Warszawa 2001), Przeklad dokonany z inicjatywy Towarzystwa Swietego
Pawta (Czestochowa 2008). Natomiast Biblia Wujka (wydanie trzecie poprawione, Krakéw
1962) przeklada: ,,Bég znosit cierpliwie przeszte grzechy”; Ks. S. Kowalski (Warszawa 1982)
podaje przeklad: ,W cierpliwosci swojej Bog zaniechal byt kary za dawniejsze grzechy”. Biblia
Warszawsko-Praska (Warszawa 1997) méwi o ,,poblazliwym znoszeniu grzechéw popelnio-
nych kiedy$”. Przeklad za§ w Komentarzu Zydowskim do Nowego Testamentu (Warszawa
2004, s. 526) brzmi: ,Bog w swej cierpliwoéci odnidst si¢ wyrozumiale [ani nie karzac ani
nie odpuszczajac] do grzechéw popelnionych w przeszloéci”. Przeciwstawienie tych dwoch
sposobow widaé tez w interpretacji tego tekstu w Komentarzu Praktycznym do Nowego
Testamentu, Poznan-Krakéw 1999, s. 23n, gdzie m.in. czytamy: ,,Tak wiec jedli ST jest czasem
cierpliwosci Bozej, to NT uzna¢ nalezy za epoke milosierdzia Bozego” Zob. takze wyjasnienia
w Katolickim Komentarzu Biblijnym, Warszawa 2002, 1274n. Przegladajac przeklady w Bible
Works spotykamy te, ktére przekladaja mapeoic przez rzeczowniki wyrazajace odpuszczenie
grzechow (np. EIN, IEP, LND, MGK, VUL). Z drugiej strony mamy przeklady takie jak: ,God
... had left the sins committed beforehand unpunished’, ,,il a patienté et laissé impunis les
péchés des hommes” lub podobne (np. BFC, LSG, MNT, NIB, NIV, NJB, SCH, TOB).
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1. Spojrzenie na tekst Rz 3,25n

1.1. Propozycja artykulacji tekstu

Wiersze 25 i 26 stanowig rozbudowany okres zdaniowy, wprowadzony przez
zaimek wzgledny w bierniku, zalezny od poprzedzajacego je datiwu év XpLotQ
‘Inoov. Ten fakt wskazuje m.in. na uzycie przedpawlowego materialu'’, co tez jest
jedna z przyczyn ztozonosci tego tekstu. Zdanie wzgledne: 6v mpoéBeto O 6ed
¢ Lhaotniprov i [tRc]! mlotewe év t¢ adtod aipatt, stanowi punkt wyjscia
dla dalszej czesci tekstu. Moze wiec by¢ wiec traktowane jako zdanie gléwne
z rozwinigciem. Rozwinigcie to dokonuje sie w trzech elementach, z ktérych dwa
pierwsze to rownowazniki zdaniowe o charakterze celowym badz skutkowym,
a trzeci to podwojny accusativus z infinitiwem o znaczeniu skutkowym'. Tak
mamy kolejno:

1. eig édelLy thg Sikatoolvng adTod L THY TEPESLY TOV TPOYEYOVOTWY

OUOPTNUATWY 28 €V TR avoyf) Tod BeoD,
2. mpog TV évdeliy TR Sikatoolvng adtod év t@ viv Kalpg,
3. €i¢ 10 elval adtOv Sikalov kol Sikerodvte TOV €k Tiotewg Inood.

Widzimy, ze w tych trzech czlonach, a zwlaszcza w dwodch pierwszych wy-
stepuja pewne paralelne odpowiedniki’. To zauwazalne odpowiadanie sobie
niektérych elementéw pozwala na dalsza ,artykulacje” tekstu. Jawig si¢ jednak
pewne trudnosci, gdyz te odpowiedniki nie sg pelne i nie w kazdym przypadku
jednoznaczne. Nie ulega watpliwosci, Ze paralelizm zachodzi mi¢dzy wyrazenia-
mi: el évdelfLy Thc SikaLooivng adTod impodg THY évdelfLy thc SikaLoolvng
a0tod, mimo réznych partykut wprowadzajacych i obecnosci lub braku rodzajni-
ka przed rzeczownikiem évdel€ic. Dalej odpowiednikami sa dwa okreslenia cza-

10 Podobnie jak to mamy np. w Flp 2,6 i Kol 1,15. Dalsze elementy to: obecne w tym
krétkim tekscie trzy hapaxlegomena (1Axotnpiov, mapeoic i TpoyeyordTe GUEpTAUETY) Oraz
przynajmniej dwa okreslenia, ktore domagaja sie blizszego dookreslenia w jezyku Pawtowym
w tym kontekscie (mpotifnofut i alpaw).

11 Niektore lekcje nie maja rodzajnika.

12 Zob. wiecej w C.E.B. Cranfield, The Epistel to the Romans, Vol. I, Edinburgh 2001
(reprint with corrections), 208 oraz E. Lohse, Der Brief an die Romer, (KEKNT), Gottingen
2003, 136. Ten ostatni uwaza koncowe zdanie za celowe, a poprzedzajacy je réownowaznik
zdaniowy za Pawlowy dodatek do wcze$niejszego tekstu (s. 133).

13 H. Schlier traktuje 25a jako zdanie gtéwne, ktore jest rozwiniete w dwoch okresle-
niach (Bestimmungen) celowych zbudowanych ,nicht ganz parallel”: ei¢ évéelév (25b)
iTpoc Ty €vdelfiy (26a). Zdanie skutkowe (26b) koniczy calo$¢ (Der Romerbrief (HTWKNT),
Freiburg 1977, 109).
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su, czyli okresu historii zbawienia: év tf avoyfj tod Beod iév 1@ viv katp@™.
W drugim czlonie dla pelnej paralelnosci brakuje odpowiednika sformutowania:
3Ll THY TapeoLy TAV Tpoyeyovotwy apeptnuatwy. To sformutowanie w pierw-
szym czlonie zdaje si¢ okresla¢ ,,zastosowanie” czy wyrazanie sie sprawiedliwosci
Bozej na etapie cierpliwosci Bozej, ktdry nalezy do przesztosci, bedacej w prze-
ciwstawieniu do czasu obecnego.

Ostatni czlon wiersza 26, aczkolwiek ma pewne elementy nawigzujace do
dwoch poprzednich, stanowi jednak odrebne sformulowanie (konstrukeje ACI),
ktore — jak juz zostalo wspomniane - ukazuje raczej zamierzony skutek calego
procesu objawienia sprawiedliwosci. Przez objawienie swojej sprawiedliwosci
Bog okazuje si¢ sprawiedliwym i usprawiedliwiajagcym. Mozemy juz powiedzie¢,
ze tre$ci wyrazone w tym wierszu odnoszg si¢ w szczegdlnosci do drugiego eta-
pu, czyli do czasu obecnego, chociaz nie mozna ich traktowac jako oderwanych
od poprzedniego.

Podsumowujac te¢ krotka analize struktury tekstu 3,25n mozemy powiedziec,
ze te dwa wiersze stanowig jedng wypowiedz doktrynalng, w ktdrej w. 25a stano-
wi zdanie gléwne: a). Jest ono rozwiniete w dwdch réwnowaznikach zdaniowych
o charakterze celowym: b*) i b?), uksztaltowanych w sposob nie do konica para-
lelny (25b i 26a). Calos¢ zas tej czesci wypowiedzi jest podsumowana zdaniem
skutkowym: ¢) (26b). Mozemy to zaprezentowa¢ w sposdb schematyczny:

«© ’ e \ € ’
a) ov mpoebeto O Bedg LAwaTnpLov
due [thc] mlotewe év t® adtod afpatt

b!) eig &vdelfw tfig Sucaroolvng adTod
SLo TNV TOPESLY TOV TPOYEYOVOTOV (UXPTNUATOY
% ey 1f qroyf tob Beod,

b?) mpdg v évdeliy tfig Sukaroovvng adTod

v Tt viv KoLpd,

3 \ > 5\ ’ \ ~ \ ) ’ 5 ~
c) €l¢ 10 elvar adtov Olkalov kol Sikolodvte TOV €k TloTew 'Inood.

14 Qkre$lenie év 1 viv kaip@ nie ma charakteru tylko czasowego, ale takze histo-
riozbawczy, podobnie jak np. Rz 8,18; 13,11. Pojecia te mozna odnies¢ do schematu prze-
ciwstawiajacego czas przeszly (czas poza Chrystusem) do czasu obecnego (czas zbawienia
w Chrystusie), jak to mamy np. w Rz 11,30; Ef 2,2.13; 5;8; Kol 1,21n.
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2.2. Przekfad roboczy (bliski tekstowi oryginalnemu)

a) Jego to ustanowit Bog przebltaganiem
przez wiare w (dzigki) Jego krwi

b') dla okazania swej sprawiedliwosci
przez ,,znoszenie” grzechow popetnionych dawniej
za [w czasie] cierpliwosci Bozej

b?) ze wzgledu na ukazanie swej sprawiedliwosci

w obecnym czasie

c) [objawiajgc], Ze On sam jest sprawiedliwy i Ze usprawiedliwia kazdego przez
wiare [w] Jezusa.

Glowne przestanie calej wypowiedzi jest niewatpliwie zawarte w cztonach
a) i ¢). Natomiast czlony b') i b?) wskazujg na partykularne momenty i niejako
dookreslajg etapy dzialania Bozego ukazanego w gléwnej wypowiedzi. Trzeba je
zatem pojmowac jako szczegélne momenty calej ekonomii i pedagogii zbawie-
nia. Czlon b') odnosi si¢ do czasu przygotowania — cierpliwosci Boga, a czlon
b?) do obecnego czasu - czasu zbawienia.

2.3. Propozycja przektadu wolnego (opisowego)

a) Jego to ustanowit Bog przeblaganiem
[dostepnym] przez wiare
[a dokonanym] w Jego krwi (krzyzu)

b') dla okazania [jak spetniata si¢] Jego sprawiedliwosci [-$¢]
przez ,,znoszenie” grzechéw popetnionych uprzednio
za [w czasie] cierpliwosci Bozej

b?) ze wzgledu na to [definitywne] ukazanie Jego sprawiedliwosci

w obecnym czasie

c) [co objawilo], Ze On sam jest sprawiedliwy i ze usprawiedliwia kazdego przez
wiare [w] Jezusa.
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Dla ptynnosci jezykowej mozna przestawi¢ kolejno$¢ czlonéw tego okresu
zdaniowego, przenoszac zdanie skutkowe z ostatniego na drugie miejsce, a dwa
réwnowazniki zdaniowe (w tekscie greckim) potraktowac jako dookreslajace
dopowiedzenia, wskazujace na sposoby objawienia sie (urzeczywistniania sie)
sprawiedliwo$ci Bozej — i odda¢ je nowym zdaniem. Mozna wowczas zapropo-
nowac taki oto przeklad:

Bég ustanowit Go [Jezusa] przeblaganiem [dokonanym] w Jego krwi (krzyzu) a dostep-
nym przez wiare, co objawito, ze On sam (Bog) jest sprawiedliwy i ze usprawiedliwia
kazdego [zyjgcego] z wiary w Jezusa. Okazywat bowiem [kiedys] swojg sprawiedliwos¢
w cierpliwosci Bozej przez znoszenie popetnionych uprzednio grzechow, ze wzgledu
wlasnie na to ostateczne ukazanie (urzeczywistnienie) Jego sprawiedliwosci w obecnym
czasie (o jakim jest mowa w tym Liscie, a ktérym jest odpuszczenie — dar Ducha
Swietego).

2. Terminologia i wynikajace z niej tresci

Zwrécimy teraz uwage na podstawowe terminy tego krétkiego tekstu. Sg one
brzemienne w tres¢ i nie zawsze jednoznaczne.

2.1. Specyfika sprawiedliwosci Bozej — usprawiedliwienie

Sprawiedliwo$¢ Boza (dikatootvn Beod) stanowi gléwny motyw pierwszej sekcji
cze$ci doktrynalnej Listu $w. Pawla Apostota do Rzymian'. Temat ten z jednej
strony zwigzany jest z Prawem i wypelnianiem wynikajacych z niego uczyn-
kéw, a z drugiej odnosi si¢ do wiary i gloszonej Ewangelii (1,17). Te dwa od-
niesienia odzwierciedlajag dwa etapy ekonomii zbawienia: czas przygotowania,
czyli czas Starego Przymierza, i czas wypelnienia obietnic spelnionych w Jezusie
Chrystusie, co stanowi czas Nowego Przymierza. Te dwa aspekty s3 niewatpliwie
ze sobg koniecznie zlaczone, chociaz musza by¢ rozpatrywane i przezywane ze
$wiadomoscig ich odrebnosci.

Sam termin dikatootvn w N'T wystepuje blisko 100 razy, z czego ponad po-
towa w pismach Pawlowych, gtéwnie w Liscie do Rzymian'®. Z jednej strony

15 Przyjmujemy prawie powszechnie akceptowang opinie egzegetow, wedlug ktorej czesé¢
doktrynalna Rz 1,16-11,36) ma dwie sekcje. Zasadniczym motywem pierwszej jest sprawied-
liwos¢ Boza (1,16-4,25), a drugiej milo$¢ Boza (5,1-11,36).

167 91 przypadkéw 57 przypada na Listy Pawlowe, z czego 33 razy w Rz. Zob. wiecej
K. Kertelge, art. dikatoo0vn w: Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament, Band I,
Stuttgart-Berlin-Koln 1992, 784-796.
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zachowuje on po czesci znaczenie sprawiedliwo$ci o charakterze odptatnym,
dystrybutywnym (iustitia remunerativa, distributiva, vendicativa — wyrazajac
takze aspekt jurydyczny i sadowy), jako cnoty dzialania odpowiadajacego pra-
wu i nalezno$ci. Z drugiej — oddaje zasadniczo tresci, jakie w tradycji biblijnej
gromadzg si¢ wokét pojecia iTPT3. Stad wynika rozumienie sprawiedliwosci nie
tyle jako cnoty ludzkiej, czy pojmowanie jej w sensie jurydycznym (dokonywa-
nie sagdu zgodnie z obowigzujacym - bedacym w mocy - prawem), ile raczej
jako odniesionej do prawdy i rzeczywistosci Przymierza, ktore Bog zawart ze
swoim ludem.

Wyrazenie dikatoovvn 6eod odpowiada hebrajskiemu biblijnemu
mm NP8 i P NP8 (sidqot Jahwe lub sidqot El)V. Tym okresleniem zo-
staje wyrazona prawda o sprawiedliwych dzietach Boga i o Jego sprawiedliwym
dzialaniu'®. Przejawia si¢ ona w okazywaniu przez Boga dobrodziejstw na rzecz
czlowieka, co jest wyrazem Jego wiernosci. W tym sformulowaniu genetivus
Beod wskazuje na podmiot urzeczywistniajacy sprawiedliwo$¢ (genetivus subiec-
tivus)". U $w. Pawla wyrazenie dikaLtoovn Beod oznacza najwyzszy przejaw
suwerennego dzialania Boga wobec stworzenia, ktére ostatecznie i najpelniej
objawilo si¢ w Jezusie Chrystusie®.

Sprawiedliwo$¢ Boza, wg Rz 3,21, jest niezalezna od Prawa i potwierdzona
przez Prawo i Prorokéw. Wzmianka o niezalezno$ci od Prawa wskazuje na nowa
jako$¢ tej sprawiedliwosci. Natomiast wzmianka o tym, Ze jest ona potwierdzo-
na przez Prawo i Prorokéw, wskazuje na ciaglos¢ z poprzednim etapem zba-
wienia. Potwierdzenie tej nowej sprawiedliwosci ze strony Prawa wida¢ w tym,
ze Prawo nie doprowadzilo nikogo do stanu sprawiedliwosci. Ukazuje sie wiec
aspekt negatywny tego potwierdzenia ze strony Prawa. Potwierdzenie za$ ze stro-
ny Prorokéw to przede wszystkim zapowiedzi, jakie znajdujemy w drugiej czesci
Izajasza i w Psalmach. W tekstach tych widzimy Boga wiernego swojemu przy-
mierzu, ktéry zmierza do tego, by odbudowac swoj lud i utwierdzi¢ go - usta-
nowi¢ na nowo spadkobiercg obiecanych mu débr. Ukazuje si¢ w tym blisko$¢
dwdch szczegélnych przymiotéw Boga, ktérymi sg sprawiedliwos¢ i wiernos¢

17 Zob. np. Sdz 5,11; 1Sm 12,7; Ps 103,6. Spotykamy je takze w Qumran, np. 1QS 1,21;
11,12n.

18 W literaturze greckiej spotykamy sformutowanie, iz sprawiedliwos¢ jest prawem Boga
(tiv dwkarooVvner Beod vépov), gdyz prowadzi ludzi do prawego dziatania i obwarowuje
dzialanie ludzkie lgkiem przed kara po $mierci. Jest tez pojmowana jako zebranie wszystkich
cndt - cnotliwego dziatania (év &¢ Sikatoodvm cuAMIBONY Tac dpetr) €otL). Zob. wiecej
R. Jewett, Romans (Hermeneia), Mineapolis 2007, 272.

19 Zob. wiecej w E. Lohse, Der Brief an die Rémer, Gottingen 2003, 78-82, z bogatg
bibliografia.

20 Zob. R. Jewett, Romans (Hermeneia), Mineapolis 2007, 272.
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(dikattoovvn i aAnbeia). Opierajgc sie na fakcie Przymierza Izraelici przywoly-
wali sprawiedliwos¢ Boga (odwotywali si¢ do niej). Stawalo sie to prawdziwym
aktem wiary w wierno$¢ Boga. Jest to widoczne m.in. w Psalmie 143(142), do
ktérego Pawel nawigzuje i ktérego fragment przywoluje*. Psalmista ma $wia-
domos¢ tego, ze jesli Bog przeprowadzalby sad, to nie ma mozliwosci, aby on
(cztowiek) okazal sie sprawiedliwy, dlatego odwotuje si¢ do wiernosci i spra-
wiedliwosci Boga (M8 LXX aAnBerw i ap78 LXX dLkatoovvn)?.,

Potrzeba i zamysl objawienia ,,narzedzia” sprawiedliwo$ci - ,,przeblagania”

Zapowiedzi dokonane w Starym Przymierzu mialy si¢ spetni¢ w Nowym. Ten
fakt zostaje wyrazony w stwierdzeniu o ustanowieniu Jezusa owym ,narzedziem”
objawienia si¢ sprawiedliwo$ci Boga: v mpoébeto 0 Bedc LAaatnpiov. Kwestie
interpretacyjne koncentruja sie na rozumieniu uzytych tutaj termindéw: czasow-
nika i rzeczownika. Czasownik mpotifnuL oznacza postawic przed, wystawi¢ do
przodu, ustanowi¢ w miejsce czegos$*. Zawiera tez aspekt wskazujacy na charak-
ter publicznego wystawienia. W grece LXX wyraza dzialanie zwigzane z kultem
(zob. np. Wj 29,23; 40,23; Kpt 25,28). Wszystkie te niuanse s3 zapewne po czesci
do uwzglednienia w interpretacji w. 25%.

Jezus zostal ustanowiony i publicznie ukazany wlasnie jako LAxotnipLov
w celu otwarcia nowej relacji cztowieka z Bogiem - a wiec takze wprowadzenia
nowej formy kultu. Stalo si¢ to faktem ogolnie dostepnym w wydarzeniu krzyza
na Golgocie przez Jego krew, w odréznieniu od tego, co podczas Jom Kippur
raz w roku, w zarezerwowanym miejscu $wiatyni spelnial arcykaptan. W czasie
wydarzenia krzyza rozdarla si¢ zastona w przybytku $§wigtynnym?.

21 Zob. przypis do Rz 3,20 w BJ.

22 Zob. wiecej S. Lyonnet, Etudes sur lepitre aux Romains, Roma 1989, 92. Trzeba pa-
mieta¢ o tym, ze jak zaznacza S. Lyonnet, $w. Pawel w Rz 3,20 odwotujac si¢ do jednego
wiersza tego Psalmu, odnosi sie do przestania calego Psalmu. Warto przy tej okazji zwrdci¢
uwage na okreslenie sprawiedliwosci u §w. Pawla, ktére podaje F. Zorell: justitia est donum
illud divinum quo homo qui filius irae Dei nascitur, in statum gratiae et adoptionis filiorum
Dei transalatus ex injusto vere justus et ex inimico amicus Dei fit, ut sit heres secundum spem
vitae aeternae (Lexicon Graecum NT, Parisiis 1961, 317).

23 Aspekt czasowy i przestrzenny. Zob. A. Pitta, Lettera ai Romani, Milano 2001, 166.

24 Zwr6cimy poZniej uwage na czasownik moplotnul w Rz 12,1.

25 Trudno jest twierdzi¢ z calg pewnoscig, ze Pawet $wiadomie chciat wzbudzi¢ w od-
biorcach Listu wszystkie te konotacje i tresci. Kierujac jednak ten List do wspdlnoty, ktdra
przynajmniej po czeéci byla zaznajomiona z teologia §wiatyni, kultu i tradycji judaistycznych,
mogt liczy¢ na rozumienie tych odniesien. Trzeba wigc dzi$ te wszystkie aspekty w jakiejs
mierze mie¢ na uwadze. Zob. wiecej np. ].D.G. Dunn, Romans 1-8 (WBC), Dallas 1988, 170;
R. Jewett, Romans (Hermeneia), Mineapolis 2007, 283n.
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Termin LAootrplov moze odnosi¢ sie bezposrednio do hebrajskiego kap-
poret®, czyli zlotego przykrycia (wieka) arki przymierza®. Moze tez by¢ rozu-
miany jako zwigzany z przebltagalng ofiarg sprawiedliwego, z ktéra spotykamy
sie w tradycji machabejskiej. Przelanie krwi przez sprawiedliwych jest widziane
jako ofiara przebtagalna (4Mch 17,21n). Apostol Jan uzywa terminu pokrewne-
go, z tego samego rdzenia, mianowicie tAaopdc, ktéry oznacza ofiare przebta-
galna®. Tym terminem zostaje okreslony Jezus Chrystus jako ofiara za grzechy
(1] 2,2; 4,10).

Wracajac do terminu iAeotripiov w Rz 3,25 musimy mie¢ na uwadze jego
zwigzek z kapporet, aczkolwiek nie mozemy jego znaczenia zaciesni¢ tylko do
tego aspektu. Trzeba uwzgledni¢ szersze i bardziej ogdlne znaczenie wyrazaja-
ce przeblaganie, ekspiacje, oczyszczenie. Narzuca si¢ wigc, z jednej strony, 13-
czenie tego terminu z rytem pokropienia krwig podczas obrzedéw Jom Kippur
(zob. Kpt 16,15-22), ale z drugiej, takze z przelaniem krwi przez sprawiedliwe-
go, co bylto znaczgco obecne w przepowiadaniu i Zyciu pierwotnego Kosciota®.
Zaréwno stownictwo, jak i caly kontekst prowadza nas do stwierdzenia, Ze Autor
Listu, uzywajac tutaj terminu iAxotnprov, wskazuje na wydarzenie zbawcze
Jezusa dokonane na krzyzu jako na nowy sposob przeblagania Boga i pojednania
ludzi (uczynienia ich ludem, ciatem), wyrazajacego si¢ w Nowym Przymierzu
we krwi Jezusa. Niezaleznie od tego, czy bedziemy wdzieli iAxotrpLov bardziej
w odniesieniu do kapporet czy do ofiary przeblagalnej, trzeba zawsze pojmowac
to okreslenie jako odniesione do Osoby Jezusa i Jego krzyza. Tak mozna wnio-
skowa¢ z dopowiedzenia: év t¢) «dtod alpat®.

Jezus przeznaczony od wiekdéw w zamysle Bozym, teraz zostal wprowadzony
w historie ludzkosci wlasnie po to, aby by¢ owym miejscem, w ktérym przebywa
Bog, z ktorego przemawia i przez ktdre dziala. Jezus jest tg tajemnicg, ktora stale
realizuje obietnice, jednajac cztowieka z Bogiem. Jest to tajemnica obecnosci

26 W LXX iraotiprov wystepuje blisko trzydziesci razy i zasadniczo oddaje hebrajski
termin kapporet. Wystepuje gléwnie w Ksiedze Wyjscia i Ksiedze Kaplanskiej. Sam termin
LAxotipLov jest rzeczownikiem utworzonym z przymiotnika LAxotiprog. Przymiotnik wyraza
tresci odnoszace si¢ do przeblagania, ekspiacji. Rzeczownik rodzaju nijakiego utworzony
z przymiotnika wskazuje na jaki$ konkretny przedmiot. Wobec tego rzeczownik iAaotripLov
nalezy przekladac stosujgc pojecia takie jak $rodek czy narzedzie przebtagania, czyli to, co stu-
zy przeblaganiu (Sithnemittel, Sithnemal, Stihnendes). Zob. wiecej H. Schlier, Der Romerbrief
(HThKNT), Freiburg 1977, 110n.

27 Takie znaczenie termin ten ma niezaprzeczalnie w Hbr 9,5. W NT wystepuje tylko
dwa razy (Rz 3,25 i Hbr 9,5).

28 Zob. J. Roloff, art. LAxopdc w: EWNT, 455.457. Odpowiadajacy znaczeniem czasownik
iAdokopat wystepuje w NT tylko dwa razy (Ek 18,13 i Hbr 2,17).

29 Zob. wiecej E. Lohse, Der Brief an die Romer, Géttingen 2003, 135 z bibliografig.

30 H. Schlier, Der Rémerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 111.
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Boga miedzy ludzmi, w ktorej spelnia si¢ ostatecznie Nowe Przymierze polegaja-
ce na utworzeniu Ludu, ktéry nalezy do Boga, gdyz doswiadczyl przebaczenia®'.
Proponuje wiec, by termin tAaotipiov w Rz 3,25 przektadaé przez ,przeblaga-
nie”, majac na uwadze wlasnie te konotacje i odniesienia do Przymierza.

To Jezus Chrystus przez swoja ofiare na krzyzu objawil przebaczajacg spra-
wiedliwos¢, ktora potencjalnie istniata w Bogu od samego poczatku historii zba-
wienia. Dotychczas nie bylo jednak skutecznego narzedzia dla objawienia tej
sprawiedliwo$ci. Na nikim (z grzesznikéw) nie mogta bowiem w pelni objawi¢
sie ta sprawiedliwa milo$¢ i milujaca sprawiedliwos¢. To objawienie domagato
sie bowiem réwniez okazania gniewu wobec nieprawosci i bezboznosci (1,18).
Usprawiedliwienie grzesznika, to znaczy podniesienie go do godnosci dziecka
Bozego przez dar Ducha Swiqtego (Rz 5,1-11; 8,1-30), nie mogto odby¢ si¢ bez
ofiary i objawienia si¢ gniewu Boga®*’. Przyjal to na siebie Ten, ktéry zgodnie
z stal si¢ zamyslem Boga ,,przeblaganiem™.

Realizacja usprawiedliwienia (we krwi) i dostep do niego (przez wiarg)

Z dwoch okreslen, ktére wystepujg po wskazaniu na Jezusa jako na iieotrpLov,
pierwsze: L0 TloTeog jest uwazane za Pawlowe, natomiast drugie: év t¢ adtod
atpatt, za element wezesniejszego tekstu®. Pierwsze — jak mozemy sadzi¢, zgod-
nie z intencja $w. Pawla — okresla sposdb czy $rodek, dzieki ktoremu czlowiek
moze uczestniczy¢ w dokonanym przez Jezusa pojednaniu, drugie natomiast
wskazuje na sposob realizacji samego dziela odkupienia®.

Okreslenie: év 1@ «dtod oipett, widziane w odniesieniu do teologii Jom
Kippur, wskazuje na krew Jezusa jako na nowg instytucje i nowy przejaw tego, co
bylo zawarte w obrzedach Jom Kippur jako typie*. Przez przelanie krwi Jezusa

31 TJest to gléwnie przestanie m.in. Jr 31,31-34. Zob. Zbigniew Kiernikowski, Rola prze-
baczenia grzechéw w Nowym Przymierzu wedtug Jr 31,31-34, w: ,Duch i Oblubienica méwia:
«Przyjdz!». Ksigga Pamigtkowa dla Ojca Profesora Augustyna Jankowskiego OSB w 85. rocz-
nice urodzin”, oprac. ks. W. Chrostowski, Warszawa 2001, s. 190-203. Na temat LAxotnpLov
jako ,,miejsca” pojednania zob. K. Barth, LUEpistola ai Romani. A cura di G. Miegge, Milano
1989, 79-81.

32 Por. wyzej definicje sprawiedliwo$ci Bozej za E Zorell, przypis 22.

3 Sformutowanie: On jest / Bég uczynit Go ,,przeblaganiem” mozna widzie¢ jako stojg-
ce w pewnym paralelizmie z takimi formulami jak: ,,On jest naszym pokojem” (Ef 2,14; por.
Mi 5,4; Iz 12,2; Dz 13,47 itp.).

34 Zob. np. R. Jewett, Romans (Hermeneia), Mineapolis 2007, 270-271, z propozy-
cja rekonstrukeji tekstu przedpawlowego, i inne opracowania juz wczesniej wskazane (zob.
przypis 4).

35 Zob. np. J.A. Fitzmeyr, Lettera ai Romani, Casale Monferrato, 1999, 417-18 i 420. Jest
to sformulowanie, ktére wystepuje w Nowym Testamencie tylko tutaj.

36 Zob. H. Schlier, Der Rémerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 111.
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zostaje publicznie obwieszczony i udostepniony nowy system naprawy relacji
czlowieka z Bogiem i pojednania go z calg historig jego Zycia przez odpusz-
czenie grzechéw. To sam Bdg ,uczynil” i ustanowil Jezusa owym ,narzedziem’,
przez Jego krew (dostownie: w Jego krwi, czyli dzigki Jego krwi)¥. Jezus wiec
W swojej $mierci jest nowym miejscem, nowym nos$nikiem, nowym sposobem
sprawiedliwosci Boga, ktdra leczy czlowieka, wprowadzajac go w nowa relacje
z Bogiem.

Chodzi wiec o Osobe Jezusa Chrystusa w odniesieniu do przelanej krwi,
czyli do wydarzenia krzyza. Z drugiej strony, gdy jest tu mowa o krwi, nie mozna
tego ograniczy¢ tylko do krwi jako takiej czy krwi jakiejkolwiek ofiary ekspia-
cyjnej (co mogloby by¢ pojmowane niejako magicznie lub tez czysto rytualnie),
lecz trzeba to rozumie¢ jako fakt i akt przelania krwi przez Jezusa na krzyzu.
Jezus ukrzyzowany (wydarzenie - tajemnica) jedna czlowieka z Bogiem w swo-
im ciele i w swojej krwi. Jako iAxotnprov, publicznie ustanowiony, jest dostepny
dla kazdego czlowieka przez wiare.

Pawlowe okreslenie due. Tiloteoc wskazuje na sposdb dostepu czlowieka do
wystuzonego przez Jezusa dobra®. Wyraza ono dwa aspekty: pozytywny i nega-
tywny. Pierwszy wskazuje na to, ze aby cztowiek mégt mie¢ udzial w dobru, kto-
re plynie ze zbawczego dziela Jezusa Chrystusa, potrzebna jest jego odpowiedz
w wierze. Drugi aspekt, ktory jest konsekwencja pierwszego, wskazuje, ze nie ma
innej drogi skorzystania z tego dobrodziejstwa, jak tylko przez wiare. Jakakolwiek
proba dojscia do tego daru droga ludzka, to znaczy przez wysilek i uczynki (za-
stugi) czlowieka, zostaje wykluczona®. Dokonuje si¢ to jedynie przez gloszenie
prawdy Ewangelii, mocy Bozej (1,16n) i przez przyjecie jej w wierze.

Jak w Starym Przymierzu relacja cztowieka do Boga miala wyraza¢ sie
w wiernosci przykazaniom Przymierza (czyli przez pelnienie uczynkéw wyma-
ganych przez Prawo), tak w Nowym Przymierzu ta relacja wyraza si¢ przez wia-
re. Wiara oznacza ukierunkowanie siebie na Boga w zaufaniu i zawierzeniu, ze to
On poprowadzi zycie cztowieka. Trzeba odnies¢ si¢ do pierwocin wiary, ukaza-
nej przez osobe i figure Abrahama, co zresztg sw. Pawel przywola bezposrednio

37 Krew, czyli jej przelanie, wskazuje na fakt $mierci Jezusa jako zlozonej przez Niego

ofiary pojednania. Zob. C.E.B. Cranfield, The Epistel to the Romans, Vol. 1, Edinburgh 2001
(reprint with corrections), 210.

38 Przyimek die z rzeczownikiem w bierniku oznacza przez, w znaczeniu z powodu,
ze wzgledu na, stosownie do itp. Czasem moze tez przybiera¢ znaczenie: na mocy, mocg,
przez czyjes zastugi. Zob. H. Schlier, Der Romerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 113. J.A.
Fitzmeyr, Lettera ai Romani, Casale Monferrato, 1999, 420 przeklada w sposéb opisowy,
moéwigc o usprawiedliwieniu dla wszystkich, ktérzy majg wiare.

39 Cfr. C.E.B. Cranfield, The Epistel to the Romans, Vol. I, Edinburgh 2001 (reprint with
corrections), 210.
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po zakonczeniu swej argumentacji w 3,31*°. Ta wiara pozwala Abrahamowi i$¢
w nieznane (po ludzku nie do opanowania i nie do pokonania) i dawa¢ swiade-
ctwo o tym, ze Bdog przewidzi (zob. Rdz 22,8.14). W Nowym Przymierzu, ktére
jest wypelnieniem Przymierza opartego na obietnicy, a nie na uczynkach Prawa,
decydujacym faktorem jest wlasnie wiara.

2.2. Stare i nowe ukazanie sprawiedliwosci

Jak zauwazyli$my juz wcze$niej, w sSrodkowej czgsci badanego tekstu mamy dwa
po czesci paralelne czlony (b' i b?), ktére dwukrotnie wskazuja na ukazanie si¢
sprawiedliwosci Boga. W obydwu jest uzyty, rzadko spotykany w grece, rzeczow-
nik évdeific. Okresla on (wyrazny) znak, dowdd czy okazanie czegos*. Niewiele
rézni sie on od émdelfic, wyrazajacego doglebne wykazanie i udowodnienie
czego$ przez interpelacje i zaangazowanie tego, do kogo si¢ odnosi*’. Taki an-
gazujacy odbiorce sposob argumentacji zastosuje Autor w dalszej czedci Listu
(5,1-11), by wykaza¢, ze to okazanie sprawiedliwo$ci objawilo si¢ ostatecznie
w paradoksalnej i darmowej mitosci Boga objawionej w Chrystusie.

W Rz 3,25 i 26 termin évdelfLc jest dwukrotnie odniesiony do pojecia spra-
wiedliwosci Bozej. Merytorycznie §w. Pawel nawigzuje do postawionego wczes-
niej w 3,3n pytania i danej juz odpowiedzi, z odwolaniem si¢ do Ps 50(49),6 oraz
51(50),6*. To Bdg jest tym, ktory okazuje i wykonuje sprawiedliwos¢.

Nowy sposéb okazania sie sprawiedliwosci Bozej, o jakim mowa w wier-
szu 26, dokonal si¢ na tle poprzedniego (w. 25). To zestawienie jest wyrazne.
Natomiast jaka jest migdzy tymi dwoma sposobami objawienia si¢ sprawied-
liwosci Bozej relacja, musimy dociekaé. Majac na uwadze zaréwno strukture,
jak i terminologie tego tekstu, mozemy stwierdzi¢, Ze miedzy jednym a drugim
zachodzi zwiazek, ale nie jest to zwigzek typu ewolucyjnego. Pierwszy zdaje si¢

40 Autor Listu podejmie to w nastepnym rozdziale. Bezposrednio nawigzuje do wiary
Abrahama w Rz 4,3 przytaczajac tekst Rdz 15,6: Abram uwierzyt Bogu i to stalo si¢ dla niego
sprawiedliwoscig (tzedaka). Nalezy zwroci¢ uwage na przeklad Rdz 15,6 w BT.

41 Zob. H. Paulsen, art: évderéic w: EWNT, Band I, 1098n. W NT wystepuje czterokrot-
nie. Oprocz dwdch przypadkéw wspominanych w rozwazanym przez nas tekécie wystepuje
jeszcze w 2Kor 8,24 i Flp 1,28. Pokrewny czasownik évdeikvupat wystepuje w NT okoto dzie-
sieciu razy (tylko w Listach) w znaczeniu okaza¢, wykazac itp., np. Rz 2,15; 9,17.22.

42 A. Pitta, Lettera ai Romani, Milano 2001, 169 z podang literaturg dotyczacg terminu
¢mbeific. Termin ten nie wystepuje w N'T. Wystepuje natomiast siedmiokrotnie czasownik
émdeikvopl (Mt 16,15 22,19; 24,1 itd.).

43 Bo i c6z? Jesli niektorzy stali si¢ niewierni, czyz ich niewierno$¢ miataby zniweczyé
wierno$¢ Boga? Zadng miarg! Bég przeciez musi okaza¢ si¢ prawdoméwny, kazdy zas czlowiek
ktamliwy, zgodnie z tym, co napisane: Abys sie okazat sprawiedliwy w sfowach Twoich i odnidst
zwycigstwo, kiedy Cig sgdzg (Rz 3,3n).
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uzyskiwaé swoje zamkniecie i kres w sformulowaniu év tfj avoxfi tod 6eod.
Drugi natomiast podejmuje motyw ukazania si¢ sprawiedliwosci na nowo. Nie
wynika on samoistnie z pierwszego. Nowe objawienie si¢ sprawiedliwosci nie
jest zatem prostym rozwinigciem czy kontynuacja poprzedniego. Jest natomiast
nowym programem, chociaz zakorzenionym w pierwszym i pochodzacym od
tego samego sprawiedliwego Boga. Wyraza Jego sprawiedliwos¢, ktorg realizuje
On od poczatku stosownie do swego zamystu wyzwolenia cztowieka od grzechu.

W Starym Przymierzu, za dni cierpliwosci Boga, sposéb wyrazania si¢ Bozej
sprawiedliwo$ci wobec ludzkich grzechéw jest okreslony jako Sie thv mapeaiv.
W Nowym Przymierzu jest on inny. Jednakze ten nowy sposoéb ukazania si¢
sprawiedliwos$ci nie zostaje w tym tekscie bezposrednio okreslony przez zaden
termin analogiczny do mdpeoic. Zaktadamy wiec, ze wynika to z calego kon-
tekstu i tenoru Listu, a tutaj uzyskuje swoje blizsze okreslenie w sformulowaniu
przedstawiajgcym cel i skutek calego dziatania Boga: ei¢ 10 elval adtov diketov
kol diketodvte tov €k miotewe Inood. Chodzi wiec o definitywne usprawied-
liwienie, w ktérym nie tylko dokonuje sie mapeoic wobec grzechéw czlowieka,
lecz dzigki wierze dokonuje si¢ wyposazenie go w takie usprawiedliwienie, ktore
pozwala mu zachowa¢ pokdj (5,1) i przez umieranie dla siebie wprowadza go
w zycie w wolnosci od grzechu (6,3-7), gdyz Duch Swiety jest w nim zasadg
nowego zycia (8,1-4 z nastepujacym rozwinieciem).

Trzeba nadto zwrdci¢ uwage na to, ze rzeczownik évéeilfic w tym drugim
przypadku, w odréznieniu od tego w wierszu poprzednim, jest opatrzony rodzaj-
nikiem. Stad mozemy wnioskowa¢, ze Autor chce teraz wyrazi¢ to, co stanowi
specjalny i okreslony sposéb wykazania Bozej sprawiedliwosci, ze wlasnie to
jest okreslonym przedmiotem jego argumentacji. To wszystko po to, by wykaza¢
sprawiedliwo$¢ Boga, w ktorej ujawnia sie prawda, ze to wtasnie On i jedynie On
jest tym, ktdry usprawiedliwia. Ten nowy sposéb ukazania si¢ sprawiedliwosci
Boga musi by¢ wigc rozumiany jako radykalnie inny w stosunku do tego, co byto
Wyrazone w TepeOLG TV TPOYEYOVOTWV GUAPTNUATWY.

Sformutowanie mpog v évdelEr uwypukla czy wydobywa na $wiatto to,
co w poprzednim wierszu moglo nie by¢ wystarczajaco jasne, a co wigze si¢ ze
znaczeniem terminu mapeoic*. Po zakonczonym czasie, w ktérym byta stoso-
wana mapeoLg wobec TV TPOYEYOVOTWY GuapTNaTwY, nastepuje teraz okaza-
nie nowego sposobu , traktowania” przez Boga ludzkich grzechéw, a wlasciwie
nowy sposob traktowania czlowieka z natury grzesznego, ktéry w usprawied-
liwieniu zostaje wyposazony w moc zycia wolnego od grzechu (6,5-7 i dalej).
Poprzedni okres zostal zakonczony. Teraz zaistnial nowy, radykalnie odmienny
od poprzedniego. Nie polega on na odniesieniu do Prawa, czyli nie jest zwigza-

4 Zob. H. Schlier, Der Rémerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 114.
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ny z uczynkami cztowieka, w ktorych dostosowywalby sie on do Prawa, lecz do
mocy Ewangelii, co tez jest poswiadczone przez Prawo i Prorokéw (3,21).

2.3. Wobec braku mozliwosci przebaczenia — paresis

Termin mapeaic w grece wystepuje rzadko®. Jego znaczenie oscyluje miedzy ode-
staniem czy odprawieniem, darowaniem dlugéw i przyzwalajacym przepuszcze-
niem lub zaniechaniem czego$, czyli poblazaniem, i zbliza si¢ do znaczenia wy-
razajacego przebaczenie czy odpuszczenie, a wigc definitywne ,,zlikwidowanie”
winy i kary. Czasownik zlozony mopiéwvar (topa i Lévat, czyli ,obok” i ,klas¢”
znaczy: opusci¢, porzuci¢, oming¢, przeoczy¢, zaniedbad, ale takze odpusci,
w znaczeniu darowac i przebaczy¢. Jaka wymowe ma mapeoic w odniesieniu do
TpoyeyovoTwy uaptnudtwy w Rz 3,252 Czy oznacza pobtazanie lub definitywne
odpuszczenie, analogicznie do &deoic? A moze raczej wielokrotne odpuszczanie
w sensie czasowego i merytorycznego odktadania®.

Nawet jesli nie mozna z calg pewnoscig zdecydowac o tresci rzeczownika
Tapeotc w jego relacji do rzeczownika ddeolc, to jednak trzeba raczej sklaniaé sie
ku rozumieniu go jako pewnego poblazania, przepuszczenia czego$ przez palce
czy tolerowania, niz jako odpuszczenia czy przebaczenia. Chociaz migdzy tymi
dwoma terminami nie ma zasadniczej réznicy i w obydwu przypadkach chodzi
o jakie$ odpuszczenie, to uzycie mapeoLg i mapLével wskazuje na odtozenie kon-
sekwencji, na pewng ,wymuszong” tolerancje¢ czy tez brak ostatecznego odpusz-
czenia?. Termin mapeoLc nie wyraza wiec pelnego przebaczenia i wprowadzenia

45 W NT spotykamy go tylko w badanym tekécie. Nie wystepuje w LXX. W greckiej
literaturze pozabiblijnej tez nie wystepuje czesto i trudno ustali¢ jednoznaczne okreslenie
jego tresci. Zob. artykul Perdono, w DCBNT, 1272n i 1275 oraz art. mdpeaig, w: EWNT,
Band III, 92, zob. tez H. Schlier, Der Romerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 112n.

4 M. Zerwick w Analysis Philologica Novi Testamenti Graeci, (Romae 1953, ad locum)
proponuje przeklad przez lacifiskie praetermissio, indulgens toleratio. Dodaje jednak: sed
etiam remissio i stawia znak rownoéci z ddeorc. Przeglad propozycji przekladu tego terminu
w Rz 3,25 podaje S. Lyonnet, Etudes sur lepitre aux Romains, Roma 1989, 96-106. Tenze
Autor tak precyzuje relacje miedzy terminami mapeoLg i dpeoic: Nie mozna jednak przyj-
mowaé, by kto§ z wyczuciem jezyka greckiego (Grek) mogt pojmowaé okre$lenie mapeoic
GpopTL@Y W znaczeniu niedopelnienie karania grzechéw. Podobnie jak d¢Léval oznacza tez
nie tylko przebaczy¢, ale takze opusci¢, zbagatelizowad, jak np. Mk 7,8 — Uchyliliscie przy-
kazanie Boze, a trzymacie si¢ ludzkiej tradycji. Podobnie tez Mt 23,23 i £k 11,42. A mimo to
nikt nie prébuje przetozy¢ wyrazenia &peore apaptidv inaczej niz odpuszczenie grzechéw
(tamze, 100).

47 Swiadomi blisko$ci i rdéznic zachodzacych miedzy terminami Tapeoic i ddeoic mo-
zemy z cala pewnodcig twierdzié, ze sens wystepujacego w Rz 3,25 terminu mapeoic nie
moze by¢ zréwnany z tym, jaki ma termin &deorc w Kol 1,14 i Ef 1,7, wyrazajacy pelne
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nowego typu relacji migdzy cztowiekiem a Bogiem. To stalo si¢ mozliwe dopiero
przez usprawiedliwienie w Jezusie Chrystusie.

Termin mapeorg w Rz 3,25 nie oznacza zatem odpuszczenia (jakoby w prze-
szlosci Bog przebaczal grzechy) ani tez ,,odpuszczenia czesciowego’, lecz wyraza
jakby odpuszczajace odlozenie czy jurydyczne odroczenie konieczne z powodu
braku mozliwosci urzeczywistnienia pelnego odpuszczenia. Dla Pawla stara eko-
nomia charakteryzuje si¢ tym, ze nie ma w niej usprawiedliwienia, czyli pelnego
pojednania i odpuszczenia grzechéw, a dominuje odlozenie (odkladanie) gniewu
Bozego. Tak czynil Bog ze wzgledu na swoje milosierdzie i swoja wielkodusznos¢
oraz cierpliwo$¢ (zob. Rz 2,3n). Dostrzegamy zatem, ze problem lezy nie tyle
w samym terminie mapeoic czy w jego relacji do terminu d¢eorc, ile w pojmo-
waniu odpuszczenia grzechéw w odniesieniu do daru Ducha Swietego, dzieki
ktéremu dokonuje si¢ zachowanie nas od karzacego gniewu (5,1-11).

Grzechy uprzednio popelnione

Sformulowanie tGv mpoyeyovotwy apaptnuatwy odnosi sie do konkretnych
indywidualnych czynéw grzesznych, widzianych jako skutek grzesznego poste-
powania: zaréwno do niezachowywania Prawa danego na Synaju, jak tez do
wszystkich innych wykroczen ludzi*. Chodzi o wszystkie grzeszne czyny popet-
nione do czasu wydarzenia zbawczego. Czas ,tolerancji’, czyli znoszenia, a wiec
swoistego zawieszenia byt oczekiwaniem na przyjscie Odkupiciela. Kiedy On
przyszed!l i w swoim ciele dokonat aktu odkupienia i pojednania, nie ograniczylo
sie to tylko do czasu (chronos) nastepujacego po tym wydarzeniu, lecz miato
odniesienie takze do przeszlosci, a wiec do grzechéw popetnionych uprzednio,
za dni cierpliwosci Boga. W 1P (3,18-22) znajdujemy wypowiedz o zstapieniu
Jezusa do otchlani w celu ogloszenia przodkom zbawienia i usprawiedliwienia®.
Do tej my$li nawiazuja tez czgsto Ojcowie Kosciola.

Gdy jest mowa o uprzednio popelnionych grzechach, mozna i trzeba poj-
mowac to nie tylko w kategoriach chronologicznych, ale tez jako$ciowych. Czas
przeszlodci to czas braku obecnosci zbawienia. Czas obecny to czas, w ktérym
znajduje sie ten, do kogo dotarto przestanie o wydarzeniu zbawczym Jezusa.
Chodzi wigc takze o wszystkie sytuacje grzeszne, ktére zachodzg (chronolo-
gicznie) po wydarzeniu zbawczym, u ludzi, do ktérych (jeszcze) nie dotarla
Ewangelia obwieszczajaca nowy sposdb dostepu do sprawiedliwosci Bozej przez

i definitywne odpuszczenie grzechéw dokonane w Jezusie Chrystusie. Zob. H. Schlier, Der
Romerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 112. A. Pitta, Lettera ai Romani, Milano, 2001, 168.
48 Zob. R. Jewett, Romans (Hermeneia), Mineapolis 2007, 290, z dalszymi wskazaniami
bibliograficznymi.
49 Zob. przypis BJ do 1P 3,19.
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wiare. W zwigzku z tym, mimo faktycznej obecnosci i potencjalnego dostepu do
tej sprawiedliwosci, sa tacy, ktorzy jej nie znaja i z niej nie korzystaja. Pozostaja
wiec nadal w tym, co zawiera si¢ w okresleniu év tf) avoyfj tod 6eob.
Pozostawanie pod znakiem cierpliwosci Boga nadal funkcjonuje wszedzie
tam, gdzie ze wzgledu na brak dotarcia Ewangelii, ludzie pozostajg zdani na to-
lerancje i pobtazliwos¢ Boga, gdyz w stosunku do nich nie ma (jeszcze) zastoso-
wania przebaczenie dokonane w Jezusie Chrystusie®. Dotyczy to czasu objetego
Starym Przymierzem oraz, chociaz w inny sposob, takze pogan nieznajacych
Chrystusa — czy to w przesztosci, czy tez w czasie juz po Chrystusie, ale prze-
zywanym bez Niego. Wszedzie tam mamy do czynienia z rzeczywistoscig tov
Tpoyeyovotwy auaptnuatwy. Ich mapeoic dokonuje sie jednak nie bez odniesie-
nia do Chrystusa. Te mysl dostrzegamy w orzeczeniu Soboru Watykanskiego II
o roznego rodzaju przynaleznos$ci do zbawczego dziela Chrystusa (KK 16n).

»Cierpliwo$¢” Boga i jej kres

Termin dvoyn oznacza przerwe, zatrzymanie, wstrzymywanie sie, cierpliwo$é,
wyrozumialo$¢é®'. W NT termin avoyn zachodzi tylko dwa razy — oprdcz badane-
go tekstu, jeszcze w Rz 2,4, gdzie jest ulokowany miedzy xpnotédtng i pakpodupic.
Chodzi tutaj o danie czlowiekowi czasu (warunkéw) do nawrdcenia. W Rz 3,26
tym terminem zostaje okreslona sytuacja (stan i czas), kiedy to Bog wstrzymywat
swoj gniew i potepiajagcy sad (6pyn i Sikatokpiole)®.

Skoro wiec tutaj jest mowa o takim stanie czy czasie ,wstrzymania” Bozego,
czyli cierpliwego znoszenia, to jest czym$ oczywistym, ze w tym kontekscie ter-
min TapeoLg nie moze oznaczaé definitywnego czy skutecznego przebaczania (to
znaczy majacego konkretny efekt ,likwidowania” grzechu i winy). Musi zatem
wyrazac czynnos¢ czy sposob ukladania relacji Boga z cztowiekiem, ktéry mozna
okresli¢ jako tolerowanie grzechéw, czyli chwilowe znoszenie tej sytuacji, oraz
przyjmowanie wszystkich wysitkéw czlowieka zmierzajacych do nawigzania re-
lacji z Bogiem przez ofiary itp. To wszystko jednak jest etapem ,,cierpliwosci” ze
wzgledu na definitywne rozwigzanie, ktére nieodwotalnie mialo nastapi¢, gdy
nadejdzie pelnia czasu (por. Ga 4,4). Nie oznaczalo to, ze owe grzechy nie mialy

0 Nie majg mozliwosci korzystania z przebaczenia, ktore wynika z krwi Jezusa i jest
wyrazone w piciu z eucharystycznego kielicha. Na temat pedagogii Bozej prowadzacej do
pojednania mocg krwi zob. Z. Kiernikowski, Eucharystia i jednos¢, Czestochowa 2000, 46-51
i 110n oraz 320-325.

51 Zob. hasto @avoyri, w EWNT, Band I, 256 oraz dvéyopat, tamze 235. Czasownik
duéyopal w Iz 64,11; 42,14; 63,15 oznacza cierpliwo$¢ Boga, ktéra przekracza ludzkie mozli-
wosci. Wigcej zob. R. Jewett, Romans (Hermeneia), Mineapolis 2007, 290n, gdzie jest podana
dalsza literatura.

52 Zob. H. Schlier, Der Rémerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 113.

77



78

Bp Zbigniew Kiernikowski

swej ciezkosci i wagi, i ze Bog nie bral ich serio, lecz dlatego, ze byl to jesz-
cze czas przygotowania i oczekiwania na pojawienie si¢ narzedzia przeblagania
i przebaczenia®.

Czas owej cierpliwoéci Boga, w ktérym miata miejsce mapeatg, skonczyt
sie z chwilg zbawczego wydarzenia dokonanego w Jezusie Chrystusie. W Nim
bowiem objawila si¢ w sposéb ostateczny sprawiedliwos¢ Boza. Objawienie si¢
sprawiedliwosci Bozej jest objawieniem Jego faski i usprawiedliwiajacym czlo-
wieka w jego wnetrzu darem Ducha Swietego. Sad Bozy ukazuje sie (staje sie)
bardzo konkretny wlasnie w relacji do taski - darmowego usprawiedliwienia.
Kto otrzyma i przyjmie usprawiedliwiajacy dar Ducha Swietego, ten poddaje si¢
osadowi Bozemu i przyjmuje wszystko, co jest wyrazem karzacego gniewu Boga,
a co jednocze$nie wprowadza w nowa relacje z Bogiem usprawiedliwiajagcym
czlowieka. Wowczas spelnia si¢ to, o czym $w. Pawel powie pdzniej, Ze nic nie
odlaczy takiego cztowieka od Boga (zob. 8,31-39 na tle poprzedzajacego tekstu).
Dostep do tej sprawiedliwosci (usprawiedliwienia), ktora jest taska, nie dokonu-
je sie przez wypelnianie uczynkéw Prawa, lecz przez wiare. Jest to ostatecznie
spelnienie w Duchu Swietym wszystkich obietnic zapowiadanych przez Prawo
i Prorokéw za pomocy roznych obrazéw wskazujacych na Nowe Przymierze.
Ta sprawiedliwos$¢ nie ma juz charakteru odplatnego (iustitia remunerativa lub
vendicativa), lecz jest czystym darem Boga wynikajacym z Jego wiernosci, z Jego
prawdy, z Jego chwaly®. To stanowi kres cierpliwosci Boga.

2.4. Nowy etap zbawienia

W wierszu 26 spotykamy elementy paralelne do wiersza 25. Trzeba wigc te wy-
powiedzi wiersza 26 traktowac na tle poprzedniego. Stuzy to uwypukleniu tego,
co nie zostalo w pelni wyrazone w wierszu 25, ktéry mowil o czasie cierpliwosci
Boga®®. W w. 26 nie ma okreslenia, ktore odpowiadaloby terminowi mapeatg,
wskazujacego na sposob traktowania grzechow przez Boga. Przyjmujemy, jak
wyzej wspomniano, ze okreslenie tego nowego sposobu traktowania grzechéw
stanowi gtéwne przestanie Listu — dar usprawiedliwienia. Ostros¢ tego przestania
ukazuje si¢ na tle wspomnianej uprzednio cierpliwosci Boga®’.

33 Zob. H. Schlier, Der Rémerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 113.
>4 Zob. S. Lyonnet, Etudes sur lepitre aux Romains, Roma 1989, 103 i 231-241.
35 Zob. H. Schlier, Der Rémerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 114.
H. Schlier zwraca uwagg, ze by¢ moze dlatego w tym nowym wierszu, oprocz zmi-
any przyimka eic na mpé¢ przed rzeczownikiem évdeifLc, mamy jeszcze rodzajnik. Zob. Der
Romerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 114.

57 Mamy nawigzanie do w. 2,4 méwiacego o bogactwie cierpliwoéci i wielkoduszno$ci
Boga. Ten czas cierpliwosci to czas poza Chrystusem, czas odlozenia cigzacej nad wszystkimi
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Uaktualnienie definitywnego zbawienia

Czas obecny to czas zbawienia. Jest on objety zbawczym dzialaniem Jezusa
Chrystusa. Tenor wypowiedzi wskazuje na nowy czas — év 1@ viv Kolp@.
Chodzi nie tylko o czas (chronos), lecz o sytuacje, ktora zaistniala dzigki wyda-
rzeniu zbawczemu. W teologii Pawlowej ten nowy czas pozostaje w kontrascie
do czasu braku zbawienia, ktory jest okreslany przystowkiem ,kiedys” — moté
(zob. Ef 2,12n; Kol 1,21n; zob. takze Rz 11,30; por. Ef 5,8 i 1P 2,10). Nowy czas
to stosowny czas zbawienia - evTpdodektog (2Kor 6,2).

Wyrazenie év 1@ viv kaip® obejmuje dwa aspekty. Pierwszy odnosi si¢
do wydarzen zbawczych dokonanych w Jezusie Chrystusie, a wiec do Jego meki
i zmartwychwstania. Drugi to aktualny czas proklamacji Ewangelii: realizuje si¢
on, ilekro¢ przepowiadanie Ewangelii o ukrzyZzowanym i zmartwychwstalym
Jezusie Chrystusie dociera do konkretnego odbiorcy*.

Objawienie pelni sprawiedliwosci

Calg wypowiedz konczy zdanie bezokolicznikowe (ACI) z dwoma orzecznika-
mi: przymiotnikiem dlkatoc i imiestowem &ikoiobrtoc®. Ma ono znaczenie
skutkowe®, chociaz trzeba je widzie¢ w kontekscie celowosci. Jest to doprowa-
dzenie do zamierzonego celu. Objawienie si¢ sprawiedliwosci Bozej posiada
dwa wymiary: Bég jest sprawiedliwy i usprawiedliwia (dziala sprawiedliwie).
Termin 6iketog, odniesiony do Boga, wystepuje u Pawla tylko tutaj. Trzeba wiec
ustali¢ jego znaczenie, biorgc pod uwage caly kontekst. Okreslenie Boga jako
sprawiedliwego i dzialajacego sprawiedliwie obejmuje zaréwno przejsciowy czas
przygotowania (mapeotic i avoyn), jak i nowg sytuacje — definitywne zbawienie
w Jezusie Chrystusie. Oto jest sprawiedliwy sedzia, ktéry w swojej faskawosci
sadzi i dokonal sadu w Jezusie Chrystusie. Jest to ten sad usprawiedliwienia,
o ktorym moéwilismy wyzej®'. Ten sad prowadzi do usprawiedliwienia cztowieka
grzesznego wszedzie tam, gdzie spotyka si¢ z wiarg w Jezusa Chrystusa, ktory

kary, czyli odlozenia urzeczywistnienia si¢ gniewu Boga. Zob. A. Pitta, Lettera ai Romani,
Milano, 2001, 169.

58 Zob. wiecej w C.E.B. Cranfield, The Epistel to the Romans, Vol. I, Edinburgh 2001
(reprint with corrections) 212n. Czas ,teraz” to czas pelni, jednak nie ze wzgledu na uptyw
czasu, lecz na obecnos¢ Syna Bozego poslanego przez Ojca (por. Ga 4,4). Pickne jest
sformulowanie M. Lutra: ,non enim tempus fecit filium mitti, sed et contra missio filii fecit
tempus plenitudinis” (Vorlesung iiber den Galaterbrief, 1516-1517, 18 (za A. Pitta, Lettera
ai Romani, Milano, 2001, 169).

% Wiecej na temat tego rodzaju konstrukeji zob. E. Kdsemann, An die Romer (HNT),
Tiibingen, 1973, 93.

0 Zob. H. Schlier, Der Rémerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 114.

61 Zob. przypis 22.
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jest LAxotnpLov. Ma tu bowiem zastosowanie nowa ekonomia, czyli nowy system
czy nowa ,taryfa” relacji, jaka jest usprawiedliwienie grzesznika przed dar Ducha
Swietego i uzdolnienie go do uczestnictwa w dziele pojednania, czego wyrazem
jest rozumna stuzba Boza (12,1-2).

Sformutowanie okre$lajgce Boga jako sprawiedliwego (5ikatoc eivet) wska-
zuje na to, ze Bog w swojej cierpliwosci nie byl i nie jest obojetny wobec grzechéw
popelnionych wczesniej, lecz ze osadza je i odpuszcza dopiero teraz w Jezusie
Chrystusie. W Nim objawia sie ta Boza sprawiedliwos$¢. Podobnie dokonuje si¢
to w kazdym, kto usprawiedliwiony przez wiar¢ przezywa owoce usprawiedli-
wienia, przyjmujac na siebie skutki grzechu i niesprawiedliwosci. Taki postepuje
w nowosci zycia (6,4), umierajac z Chrystusem dla siebie i Zyjac w przebaczeniu
i niosgc przebaczenie innym. Jest to misja powierzona Kosciolowi. Tam zas,
gdzie misja wierzacych w Chrystusa i usprawiedliwionych przez Niego nie do-
trze, z koniecznosci trwa nadal logika cierpliwosci i oczekiwania (rézne formy
mapeoLc) oraz logika cigzacego gniewu Boga, ktdry moze staé si¢ definitywny
tam, gdzie usprawiedliwienie nie zostanie przyjete.

Sprawiedliwo$¢ Boga okazuje si¢ nie tylko przez to, ze On jest sprawiedliwy,
to znaczy kims, kto ma taki przymiot, stosuje okreslong ,,norme” sprawiedliwosci,
ale takze przez to, ze usprawiedliwia. Wyraza to drugi czlon, ktory okresla Boga
jako Sukaodvtog. Ta prawda zostala juz wyrazona w w. 24, tu zostaje wskazana
jako ostateczny cel i skutek dzialania Bozego, a wlasciwie jako przejaw Jego na-
tury. On jest tym, ktory usprawiedliwia. Biorac to wszystko pod uwage, dostrze-
gamy, jak mysl wraca do w. 22n. Objawienie si¢ sprawiedliwosci Bozej jest jakby
uwarunkowane gotowosciag przyjecia tego daru z wiarg (w wierze), by niejako
»pozwoli¢” Bogu by¢ tym, kim jest — milodcig usprawiedliwiajaca grzesznika.
Patrzac za$ ze strony czlowieka, to wiara, mozliwa dzieki dzietu Jezusa Chrystusa
i przepowiadaniu Ewangelii, pozwala ludziom pozna¢ Boga jako usprawiedliwia-
jacego. Mozna w pewnym sensie powiedzie¢, ze wiara czlowieka przyjmujacego
dar usprawiedliwienia niejako pozwala Bogu by¢ ,,bardziej” Bogiem.

Wiara w Jezusa

Wszystko, o czym mowa wyzej, jest mozliwe dzieki wierze. Okreslenie o charak-
terze gramatycznego dopelnienia: tov €k mlotewe 'Inood wskazuje na koniecz-
nos¢ osobistej wiary®. Wierzacy, ktéry dostepuje usprawiedliwienia, jest okre-
$lony jako 0 €k mlotewc 'Inood. Sformulowanie elval éx oznacza to, z czego kto$
zyje, skad pochodzi, co jest podstawa jego Zycia, co okresla jego zycie i stanowi
0 jego tozsamosci (zob. 4,12.16; Ga 3,7.8.10 itd.)*. W sformulowaniu miotig

62 Na temat samego sformutowania zob. wiecej w: R. Jewett, Romans (Hermeneia),
Mineapolis 2007, 292n.
63 Zob. H. Schlier, Der Rémerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 115.
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‘Inood imig Jezus nalezy rozumie¢ jako genetivus obiecti. Jezus jest ,,gramatycz-
nym” przedmiotem aktu wiary — podobnie jak w w. 22 (por. Ga 2,14.20; 3,22;
Flp 3,9)%*. Trzeba tez zauwazy¢, ze imie¢ 'Inooic¢ jest bez dalszych okreslen, takich
jak np. Xpiotoc lub kiproc. Mozliwe, ze $w. Pawel ma tutaj na mysli przede
wszystkim Jezusa w Jego ziemskim wymiarze zycia, co wigze wiare z realizmem
Jego meki i krzyza®. Tylko przyjecie w wierze prawdy objawionej i urzeczywist-
nionej w Jezusie jako tAaotnpLov daje cztowiekowi dostep do usprawiedliwiajg-
cej grzesznika sprawiedliwosci Bozej.

3. Obfitos¢ sprawiedliwosci Bozej

3.1. Zamyst Bozy — etap prowadzacy do krzyza

Pelne objawienie Boga jako sprawiedliwego i usprawiedliwiajacego dokonalo si¢
na tle Jego ,cierpliwego znoszenia” grzechéw dopiero wtedy, gdy Jezus zostal
ustanowiony LAaotnplov. Poprzednie formy okazywania przez Boga sprawied-
liwosci w odpowiedzi na spelniane przez cztowieka ryty przeblagania, w szcze-
gblnosci w obrzedach Jom Kippur, byly tylko typem i zapowiedzig. W obecnym
czasie cztowiek przez wiarg otrzymal nowy sposéb pojednania (ekspiacji) i do-
stepu do Boga. Plynie on z usprawiedliwienia - jak to wyraza Rz 5,1.

Naturalnie to rozrdznienie czasowe nie istnialo i nie istnieje w samym
Bogu. Bég od poczatku mial zamyst pelnego usprawiedliwienia cztowieka (od
Rdz 3,15). Do ludzi moglo jednak to dotrze¢ w procesie historii zbawienia.
Dlatego potrzebne bylo ukazanie najpierw braku mozliwosci wejscia w petne po-
jednanie z Bogiem przez dzialanie tylko ze strony cztowieka (prawo naturalne),
oraz niewystarczalnosci typologicznego rytu pojednania spelnianego podczas
Jom Kippur i podobnych aktéw (w odniesieniu do Prawa). Stad Bég w swojej
pedagogii doprowadzil do tego doswiadczenia niemocy, aby ostatecznie mogta
objawic si¢ sprawiedliwos¢ wynikajaca z Jego absolutnej i suwerennej wiernosci
wobec stworzenia®’.

64 Zob. E. Kdsemann, An die Romer (HNT), Tibingen, 1973, 94. H. Schlier, Der
Romerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 115.

65 U Pawla - poza formutami wzietymi z tradycji - takie uzycie imienia Jezus wystepuje
tylko tutaj (ewentualnie jeszcze Flm 5). Chociaz akcent moze by¢ polozony na wymiar ziem-
skiego zycia i §mierci Jezusa, to jednak tego aspektu nie mozna oderwaé od wymiaru Jezusa
Chrystusa uwielbionego. Zob. H. Schlier, Der Romerbrief (HThKNT), Freiburg 1977, 114n.

66 Szczegolnie jesli wezmiemy lekcje €xopev, czyli w indikatiwie.

7" Do tego momentu mogta si¢ dokonywac¢ sprawiedliwos¢ retrybutywna, czyli odptatna
albo wendykatywna - stosownie do Prawa, ktore cztowiek naruszyl przez swoje grzeszne
uczynki.
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Czlowiek musial mie¢ okazje poznania, ze dawana mu szansa powrotu do
relacji z Bogiem na drodze Prawa prowadzila go do doswiadczenia, ze po grze-
chu ten powrdét nie jest mozliwy do zrealizowania przez niego samego. Nie mogt
(nie byl w stanie) bowiem zaprze¢ si¢ samego siebie i w pelni podda¢ si¢ Bogu
przez przyjecie $mierci jako skutku grzechu, zgodnie z Prawem (zob. Rdz 2,17).
Mogt to uczynic¢ jedynie Syn Bozy, ktory jest objawieniem milosci Boga w naj-
bardziej radykalnej formie. Tylko bowiem Boég jest zdolny do tego, by zwraca¢
sie przeciwko samemu sobie dla zbawienia czlowieka®. Jest to jednak postawa
i koncepcja bytu radykalnie odmienna od mentalnosci cztowieka. Tego czlo-
wiek sam z siebie nie modgl spetni¢, cho¢ stale pretendowat do tego®. Stworzenie
musialo poznaé swoja niemoc i zobaczy¢ (publicznie) owo znizenie si¢ Boga
w Jezusie i Jego wydanie sie. Zobaczy¢, ze Jezus przez swoja krew, to znaczy
przez swoj krzyz, stal si¢ iAaotnpiov. Ten wlasnie moment wyznacza réznice
pomiedzy dwoma sposobami objawiania si¢ sprawiedliwo$ci Bozej: na etapie
przygotowania i spetnienia jej w Jezusie Chrystusie.

Trzeba bylo tego etapu znoszenia grzechéw popetnionych dawniej, az do tego
momentu, jakim byt krzyz. Dni cierpliwo$ci Bozej i tolerancji wobec grzechu
czlowieka (ludzi) prowadzily do wypelnienia miary wielko$ci grzechu cztowieka
i miary cierpliwosci Boga, czyli do krzyza jako momentu objawienia si¢ gniewu
Boga wobec wszelkiej nieprawosci i bezboznosci (por. 1,18). Bog — przez caly
czas, gdy miala zastosowanie mapeoic — przygotowywal rozwigzanie w krzyzu
(we krwi Jezusa). Przez prorokéw wzywat do nawrdcenia i karat swoj lud wygna-
niem oraz innymi doswiadczeniami. To jednak nie bylo w stanie doprowadzi¢
czlowieka do prawdziwego nawrdcenia i wejscia w relacje z Bogiem. Postuzyto
raczej jakby do zaostrzenia tych relacji: przez Prawo i w $wietle nawotywania
Prorokéw jeszcze bardziej odstonit sie grzech i ukazato si¢ zagubienie cztowieka
w sobie. Ta sytuacja niemocy ujawnifa konieczno$¢ dziatania innego niz ludzkie.
Totez w wielu tekstach prorockich znajdujemy zapowiedz nadchodzacej nowosci
dzialania Boga™.

68 Por. Benedykt XVI, Deus caritas est, pkt. 10 i 12.

8 Ujawnia sie to w takich momentach, jak wyrazona przez lud gotowo$¢ zachowania
Przymierza (zob. Wj 19 i 24). Nastepnie mozemy ja dostrzec w postawie Piotra, ktory byt
przekonany, ze nie zaprze si¢ Jezusa i o tym zapewnial. Musial jednak przezy¢ to zaparcie
sie Jezusa, aby wreszcie wej$¢ we wlasciwg relacje z Jezusem i by¢ $wiadkiem Jego milosci
i przebaczenia. Dalej, takze w postawie Szawla/Pawla, ktéry przed nawrdceniem w swojej
faryzejskiej koncepcji zycia byl przekonany, ze stuzyl Bogu i Jego sprawiedliwosci (zob. Flp
3,4-10).

70 Ten motyw jest obecny w tradycji deuteronomistycznej, np. w watku obrzezania serca
(por. Pwt 10, 16 i 30,6 oraz teksty podejmujace ten temat — zob. przypis i marginalia w BJ).
Rozwiniety jest dalej w gléwnych tekstach prorockich zapowiadajacych nowos¢ dzialania
Bozego, jak np. Iz 61-66; Jr 31,31-34; Ez 36-37.



Dwa oblicza sprawiedliwosci Bozej (Rz 3,25n)

Okazalo sie, ze zastosowanie jakkolwiek pojetej sprawiedliwosci, ktora cho¢-
by w jakiej$ tylko mierze opieralaby si¢ na cztowieku, nie prowadzi do rozwigza-
nia - naprawy relacji miedzy cztowiekiem a Bogiem. Doprowadzilo natomiast do
krzyza. I wtedy nastgpila nowos¢. Dopiero bowiem w krzyzu Jezusa mogto na-
stapi¢ pelne i absolutne, niczym nieuwarunkowane objawienie si¢ sprawiedliwo-
$ci Bozej, ktoéra usprawiedliwia czlowieka i wprowadza go w zycie wediug Ducha
Bozego. Gdy méwimy ,,niczym nie uwarunkowane” objawienie sprawiedliwosci,
mamy na mysli niezalezno$¢ od jakiegokolwiek uwarunkowania ze strony czlo-
wieka - poza tym, ze czlowiek grzeszyt i w ten sposoéb ,,przygotowywal” krzyz.
Nowe objawienie sprawiedliwosci Bozej dokonalo si¢ nie tylko na tle grzechu
ludzkiego i ludzkiej niesprawiedliwosci, ale takze na tle dopuszczonego przez
Boga usifowania cztowieka zmierzajacego do zdobycia usprawiedliwienia przez
uczynki, ktére mialyby odpowiada¢ oczekiwaniom Boga wyrazonym w Prawie.
Ta droga okazala si¢ nieskuteczna i jeszcze bardziej ukazala niesprawiedli-
wos¢ i niemoc czlowieka (zob. Rz 3,20; 7,7-25). W tej sytuacji Bog, w Jezusie
Chrystusie, dokonal tego, co odpowiadalo Jego pierwotnemu zamystowi. On to
tego, ktory nie znat grzechu, uczynit grzechem, abysmy w Nim stali si¢ sprawied-
liwoscig Bozg (2 Kor 5,21). Czlowiek moze poznac t¢ bezinteresowng i niczym
nie uwarunkowang milo$¢ Boga dopiero w krzyzu Jezusa Chrystusa.

3.2. Przygotowanie ,narzedzia’, czyli ,przebtagania”

Od poczatku - i to w bezposrednim kontekscie grzechu pierworodnego (Rdz
3,15) - istnial w Bogu zamysl powolania i zastosowania ,narzedzia’ naprawy
relacji czlowieka z Bogiem. Ta naprawa miala polega¢ nie na zmianie ustosun-
kowania si¢ Boga do czlowieka”, lecz na przemianie samego czlowieka, ktora
zapowiedzial i spelnienia ktorej podjat si¢ sam Bdg. Protoewangelia zapowiada
potomka niewiasty, ktory stanie do walki wlasnie ze sprawcg innej mentalnosci
niz Boza. Dokona sie to wiec w czfowieku, ale nie przez czlowieka.

Potrzebny byl zatem czas przygotowania - czas obietnic i czas Prawa. Byt to
czas, w ktérym Bég pracowat nad czlowiekiem (nad ludzkoscia) jakby w dwo-
jaki sposob. Pierwszy to ,,przygotowanie” czfowieka, ktoéry mial by¢ narzedziem
dokonania tego procesu. Drugi to doprowadzenie ludzi (ludzkosci) do takiego
stanu, by to ,,narzedzie”, czyli ten specjalny czlowiek (potomek Niewiasty) mogt
sie znalez¢ w stosownym Srodowisku, to znaczy w takim $rodowisku, w ktérym
wobec Niego jako Mesjasza Panskiego ujawni si¢ grzech, i to az do odrzuce-

7l Uzywamy naturalnie sformulowania méwigcego o przeblaganiu Pana Boga. Jest to
jednak spojrzenie ze strony cztowieka. Tego przeblagania nie mégt uczyni¢ sam czlowiek —
ani z wlasnej inicjatywy, ani wlasnymi $rodkami.
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nia i ukrzyzowania samego Boga. Mialo to si¢ sta¢ w Synu Bozym - potomku
Niewiasty. To przez Niego i w Nim Bég mogt objawi¢ petnie swej sprawiedliwo-
$ci — usprawiedliwiajaca mitos¢”.

Pierwsze zadanie bylo dla Boga ,stosunkowo latwe”, bo zalezne tylko od
Niego i od Niewiasty, ktora Bog przygotowal w Niepokalanym Poczeciu.
Chodzilo o postanie Syna, a wigc o Jego ,zgode”. Byta to najpierw wewnetrzna
sprawa Tréjcy Swietej — odwieczny zamyst realizowany przez Syna. Dalej cho-
dzito o znalezienie, czyli stworzenie Osoby, ktora ze strony ludzkosci mogtaby
przyjac te propozycje Boga. Czyli o taka osobeg, ktora bedac czlowiekiem nie
bylaby jednoczesnie uwiklana w sytuacje wynikajaca z grzechu. Stad ,,przygoto-
wanie” Niewiasty, Maryi jako Niepokalanie Poczetej.

Drugi aspekt tego przygotowania wymagal — mozna powiedzie¢ — wiecej
zabiegdw. Trzeba bylo przygotowa¢ ludzi do przyjecia daru pojednania, a wiec
niejako przekonac ich, ze potrzebuja pojednania (przebaczenia) i ze to moze
dokonac si¢ nie inaczej, jak tylko w tak radykalny sposob. Bog musial niejako
wykaza¢ czltowiekowi (ludzkosci) potrzebe pojednania, ktdrego cztowiek nie byt
w stanie dokona¢, a ktore bylo i jest wylacznie darem Boga. Trzeba byto wigc,
aby ukazal si¢ grzech i jego skutki. Czlowiek potrzebowal nie tylko uswiadomie-
nia sobie wlasnej sytuacji grzechu, ale takze tego, ze wchodzac na jakakolwiek
droge samousprawiedliwienia, wbrew pozorom i swoim odczuciom, oddala si¢
od Boga, czyli grzeszy (por. ] 16,2n). Temu stuzylo Prawo, ktére — naturalnie
obok prowadzenia czlowieka drogami Bozymi - mialo takze wykaza¢ grzech
(Rz 3,205 7,7; por. Ga 2,16) i tym samym ujawni¢ koniecznos¢ naprawy w $wietle
objawienia si¢ gniewu Boga wobec nieprawosci i bezboznosci (Rz 1,18).

W zamysle Boga istniala $wiadomo$¢, ze czlowiek sam z siebie nie zachowa
Prawa i nie przywrdci straconej relacji do Boga, chociaz usitowat to uczynic”.
Dla dobra czlowieka musialo sie wiec okazad, ze to dazenie — z powodu za-
twardziatosci serca — doprowadzito do przewidywanego przez Boga odrzucenia
i ukrzyzowania Mesjasza Panskiego ze wspoldziataniem takze osdb i instytucii,

72 Pierwociny realizacji tego zamystu widzimy w teofanii podczas Chrztu Jezusa
w Jordanie, kiedy ,,stajac z grzesznikami’, widzi niebo otwarte, doswiadcza zstagpienia Ducha
Swietego i gdy daje sie stysze¢ glos obwieszczajacy; iz jest Synem umilowanym, w ktérym Boég
Ojciec ma upodobanie (zob. Mk 1,10n i paral.).

73 Boég przyjmowatl zobowigzania czlowieka do wytrwania w Przymierzu, mimo ,,prze-
widywalnosci”, ze czlowiek z nich si¢ nie wywiaze. Tak mozemy spojrze¢ na zapewnienie
wyrazone przy okazji zawarcia Przymierza pod Synajem (Wj 19,8; 24,3.7) i fakt pierwszego
aktu cztowieka po zawarciu tegoz Przymierza, jakim byt kult zlotego cielca (Wj 32,1-6).
Mozemy w tym widzie¢ zamyst Boga, ktdry zawart to Przymierze z ludem niebedacym w sta-
nie dochowa¢ wiernoéci, aby na tle niewiernosci czlowieka okazala sie calkowicie suwerenna
i darmowa Jego wierno$¢ wyrazajaca sie w darze przebaczenia.
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ktére byly postawione i dzialaly w mocy dotychczasowego porzadku religijne-
go i spotecznego (zob. Dz 4,27n). Ujawnienie si¢ niesprawiedliwego dzialania
czlowieka™ Bog ,wykorzystal” do objawienia swojej sprawiedliwosci. Wyznacza
to nowy etap wszystkich relacji i wprowadza Bozy porzadek, by czlowiek maogt
zy¢ wedlug zamystu Boga, czyli powrdci¢ do Zycia w jednosci z Bogiem - jako
obraz i podobienstwo Boga.

3.3. Przeciwstawna kontynuacja - przeobfita (przelewajaca sie)
sprawiedliwos¢

Migdzy jednym a drugim etapem, czyli etapem przygotowania i wypelnienia,
istnieje Scisty zwigzek, ale wystepuje tez zasadnicza réznica. Naleza one do jed-
nolitego i spdjnego planu calej ekonomii zbawienia, ktéra od poczatku (od mo-
mentu grzechu czlowieka) ma swoje jedyne zrodlo w Bogu. Celem pierwszego
etapu byto wykazanie, ze dzialanie cztowieka nie jest wystarczajace, chociaz byto
i jest potrzebne. Ten czas ekonomii zbawienia przed Chrystusem wyraza termin
mapeoLc. Znoszenie grzechdéw w cierpliwosci ,domagato” sie definitywnego od-
kupienia i udostepnienia czlowiekowi mozliwosci przyjecia Bozej sprawiedli-
wosci, w ktorej z jednej strony musial objawic si¢ gniew Boga wobec nieprawo-
$ci i bezboznosci, a z drugiej — mialo dokona¢ sie usprawiedliwienie czlowieka
przez odpuszczenie grzechéw i uzdolnienie go do trwania w logice pojedna-
nia. Dokonalo si¢ to w Jezusie Chrystusie jako ,przebtagniu” - iAcotnipLov.
Dokonalo si¢ to, by ta prawda i ta rzeczywisto$¢ trwala i spetniala sie w dzie-
jach ludzkosci.

Tak jak okreslenie cierpliwosci Boga, a wigc takze mapeoic, mozemy zastoso-
wac rowniez do wszystkich sytuacji, w ktérych czlowiek pozostaje poza $wiado-
mym odniesieniem do zbawczego misterium Jezusa Chrystusa (takze w obecnym
czasie), tak tez — w kluczu pewnej analogii - mozemy myslec¢ o trwajacej logice
LAaotnprov w tych, ktorzy przyjeli usprawiedliwienie i stajg sie niejako uaktual-
nieniem tego usprawiedliwienia w konkretnych sytuacjach. A zatem tam, gdzie
nie zostata obwieszczona Ewangelia i gdzie nie ma dostepu do tAxotnprov, nadal
trwa logika mapeoic, czyli logika starego systemu év tfj avoyf) tod Beod. Wszedzie
tam bowiem, gdzie nie ma relacji do Jezusa Chrystusa jako do iiaotrpLov, i tam,
gdzie nie przezywa si¢ pojednania w oparciu o Niego, niejako z koniecznosci
nadal trwa to znoszenie grzechéw - mapeoic. Nie ma bowiem odpuszczenia
grzechow poza zbawczym dzielem Jezusa Chrystusa. Natomiast wszedzie tam,
gdzie dotarta Ewangelia, moc Boza, ktdra niesie usprawiedliwienie (1,16), doko-

74 'W Dz 4,27 jest mowa o Herodzie i Pitacie, o poganach i pokoleniach Izraela, a wiec
o calej ludzkosci.
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nuje si¢ ukonkretnienie przebtagania i tym samym budowanie jednosci — Ciata
Chrystusa, gdyz On jest obwieszczany i dostepny jako tAaotnpLov.

Ci, ktorzy spotkali Jezusa Chrystusa (sg w relacji do Jego zbawczego dziela)
i wierza w Niego, to znaczy akceptujg logike zbawienia spelniong przez Niego
w Jego krwi (krzyzu), zyjac w tej logice niosg ja réwniez $wiatu. Korzystajac
z tego odpuszczenia, sg tak nim przeniknigci (usprawiedliwieni), ze stajg si¢
$wiadkami i no$nikami tego rodzaju naprawy relacji czlowieka z Bogiem oraz
relacji miedzyludzkich. Poznali, ze nie ma innego sposobu pojednania, jak tylko
przez krew Jezusa, i w wierze oddaja si¢ temu procesowi jednania. Nie zadowala-
ja sie jakimkolwiek regulowaniem tych relacji w znaczeniu mapeoic, lecz wydaja
siebie, swoje ciala na podobienstwo wydania si¢ Jezusa Chrystusa. Autor Listu
poruszy ten aspekt na poczatku parenezy: A zatem prosze was, bracia, przez
mitosierdzie Boze, abyscie dali (mapaotiowl)” ciata swoje na ofiare zZywg, swietg,
Bogu przyjemng, jako wyraz waszej rozumnej stuzby Bozej (Rz 12,1).

Dalej my$l Apostota zmierza do tego, co jest wymiernym celem i skutkiem
odpuszczenia grzechéw, dokonujacym si¢ przez wydanie siebie, spelnionym
w Jezusie Chrystusie i spelnianym w tych, ktérzy wierza w Niego. Jest nim po-
jednanie i tworzenie jednego ciata, Ciala Chrystusa (12,4n). Pojednanie dokonu-
je sie w Jezusie Chrystusie, ktory stal sie LAxotnpiov, i jest uaktualniane w Jego
Ciele - Kosciele przez to, ze jego cztonki wydaja swoje ciato na ofiare zywa jako
wyraz rozumnej stluzby Bozej. Jest to realizacja Nowego Przymierza, wierno-
$ci Boga wobec Jego obietnic, czego owocem jest Cialo Chrystusa — wspdlnota
pojednanych. To w tym Ciele nadal dokonuje si¢ (trwa i jest przekazywana)
tajemnica zbawienia, czyli ekspiacji i pojednania. Dokonuje si¢ ona mocg krwi
Jezusa w czlonkach, ktére spozywajac te krew jednoczesnie sa gotowe wydawac
siebie dla spelnienia tej tajemnicy, w ktdrej same uczestnicza jako beneficjenci,
ale w ktorej biorg udzial takze jako wspdtdzialajace’™. Sq w stuzbie jednajacej
sprawiedliwosci Bozej.

To, co sie dokonalo w Jezusie Chrystusie i co trwa w tych, ktérzy wierza,
jest mozliwe tylko na tle tego doswiadczenia, ktére wykazalo niewystarczalnos¢
i niemozno$¢ pierwszego sposobu traktowania grzechdw. W tym sensie jest to
kontynuacja, a jednoczesnie catkowita nowos¢, ktdra nie jest oparta na wysitku
czlowieka, lecz na calkowitym przyjeciu darmowosci - taski (zob. Rz 3,24!),

75 Czasownik mapiotnpt moze by¢ widziany w paralelnym odniesieniu do mpotifept
z 3,25.

76 Zob. Zbigniew Kiernikowski, Ciafo i Krew Pana, Warszawa-Siedlce, 2007, 22-28.42-
-51.59-62.82-85 oraz Rola przebaczenia grzechow w Nowym Przymierzu wedtug Jr 31,31-34,
w: ,Duch i Oblubienica méwig: «Przyjdz!». Ksigga Pamigtkowa dla Ojca Profesora Augustyna
Jankowskiego OSB w 85. rocznice urodzin’, oprac. ks. W. Chrostowski, Warszawa 2001,
190-203.



Dwa oblicza sprawiedliwosci Bozej (Rz 3,25n)

ktéra przyjmujacego uzdalnia do stawania si¢ swiadkiem, a wiec narzedziem,
miejscem przeblagania i pojednania na podobienstwo iLicotripiov. Relacje
miedzy logika Prawa (sprawiedliwoscig na etapie przygotowania) i logika taski
(darmowym usprawiedliwieniem) mozemy okresli¢ jako relacje przeciwstawnej
kontynuacji.

Dla tych, ktérzy poznali Jezusa Chrystusa i zyja w tej $wiadomosci, nie ma
juz miejsca na inne sposoby przebaczania, jak tylko radykalne wejscie w wydanie
wlasnego ciata na ofiare milg Bogu, jako wyraz rozumnej stuzby Bozej, w celu
jednania i pojednania $wiata. Nalezaloby rozwing¢ ten watek pod wzgledem
pastoralnym. To pomogloby lepiej rozumie¢ tozsamos¢ i misje Kosciota w dzi-
siejszym $wiecie.

Na zakonczenie mozemy nawiazac¢ do stéw Jezusa z Kazania na Gorze: Jesli
wasza sprawiedliwos¢ nie bedzie wigksza niz uczonych w Pismie i faryzeuszow,
nie wejdziecie do krélestwa niebieskiego (Mt 5,20). Wystepujacy tu czasownik
TepLooeVw bywa zazwyczaj przekladany: ,by¢ wiekszym” w znaczeniu poréw-
nawczym. Ten czasownik wyraza jednak takze sens przekroczenia: by¢ ponad
czyms, stanowi¢ nadwyzke, przekroczy¢ miare itp. W takim przypadku wska-
zuje na nowy jako$¢ sprawiedliwosci, ktéra przekracza dotychczasows. Mozna
wiec widzie¢ tu wskazanie na nowa kategori¢ sprawiedliwosci, odmienng od
stosowanej przez uczonych w Pismie i faryzeuszéw. Nie jest to zatem odwolanie
sie tylko do kategorii wielkosci czy intensywnosci w tym samym systemie, lecz
wskazanie na konieczno$¢ przejécia do innego rodzaju sprawiedliwosci, czyli do
innej jakosci sprawiedliwosci”’.

Sprawiedliwo$¢ w kategorii uczonych w Pismie i faryzeuszéw byta co do
wielkosci maksymalna i doprowadzila do ukrzyzowania Sprawiedliwego. On
w swojej misji objawienia Bozej sprawiedliwosci stangt po stronie grzesznikow.
Sprawiedliwo$¢ Boga i tych, ktory ja przyjmuja (zostaja usprawiedliwieni), rea-
lizuje nadal w $wiecie dzieto usprawiedliwienia grzesznika przez wiarg. To staje
sie jednak w tym, kto do tej sprawiedliwosci przystepuje i wchodzi w logike
wyrazong w LAeotniprov. Oznacza to zycie z usprawiedliwiajacej sprawiedliwo-
$ci Boga i przezywanie doswiadczania niesprawiedliwosci ze strony $wiata, by
nie$¢ mu oredzie przebaczenia. Tak nalezy rozumie¢ sens przestania Kazania na
Gorze (np. 5,11 na tle wszystkich blogostawienstw; 5,44-48 na tle poprzednich

77 Aspekt poréwnania i wielko$ci pozostaje. Na to wskazuje przystowek mieiov (stopien
wyzszy). Nie mozna jednak na nim poprzestaé. Ukrzyzowany stat si¢ LAxotrplov, w kté-
rym juz nie dokonuje sie zadna forma mdpeaic, lecz jest obecna moc Ducha Swietego, ktéra
usprawiedliwia i wprowadza w Zycie w przebaczeniu przyjmowanym od Boga i okazywanym
bliznim, w szczegdlnoéci nieprzyjaciolom (zob. Rz 12,17-21 w kontekscie calego 12 i 13,
a takze 14 rozdziatu).
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polecen; 6,14-15 na tle poprzedzajacych wezwan). Do tego tez zmierza pareneza
zawarta w konicowej czesci Listu do Rzymian - w szczegélnosci 12,14; 15,1-13.
Jest to tez w pelnej harmonii z pouczeniami, jakie — w kluczu powszechnego ka-
planstwa (1P 2,9) — daje $w. Piotr poruszajac kolejno prawde o obecnosci chrzes-
cijan w $wiecie poganskim, kwestie stosunku chrzescijan do wtadzy czy sposéb
przezywania relacji w spolecznosci i w rodzinie i miedzy czlonkami wspolnoty
stosownie do ich stanu (1P 2,11-5,11). Wszedzie zaklada si¢ wynikajace z wiary
powolanie i moc do tego, aby znosi¢ niesprawiedliwo$¢ i przez przebaczenie
dawa¢ $wiadectwo obecno$ci i dziatania w nich Ducha Bozego (1P 4,14).

Two faces of divine justice (Rom 3,25f)
Summary

The article consists of a deep analysis of Rom 3,25. Kiernikowski argues that the
text is of a crucial importance for our comprehension of the Pauline teaching on
the manifestation of divine justice revealed in Christ Jesus. In the course of his
study the author arrives at conclusions that allow determining two stages of
salvation. He believes that on each of the two respective stages one may detect a
diffrent face of divine justice.



Dwa oblicza sprawiedliwosci Bozej (Rz 3,28%)








