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Typologia proroka Jonasza
w przepowiadaniu Piotra Chryzologa

Na tle autoréw starozytnosci chrzescijanskiej Piotr Chryzolog jawi si¢ jako po-
sta¢ malo znana i raczej nie jest gwiazdg pierwszej wielkoéci na firmamencie
chrzescijanskiej literatury tacinskiej okresu poznego antyku. Zasluguje jednak
na szczegdlng uwage, chodzi bowiem o reprezentatywnego przedstawiciela ow-
czesnych hierarchéw Kos$ciota pelnych czujnej troski o powierzong im trzode.
Jako jeden z wielkich nauczycieli w Kosciele powszechnym Chryzolog pozosta-
wit wazng spuscizne w formie homilii. Jest to fakt jak najbardziej zrozumiaty,
gdyz dzialalnos¢ biskupow w okresie patrystycznym wyrazala sie gtéwnie przez
przepowiadanie. Z bogatego repertorium homiletyki Piotra Chryzologa wybie-
ramy pojedynczy, lecz bardzo interesujacy aspekt homiletycznej interpretacji
postaci proroka Jonasza.

1. Zycie i dziatalnos¢ Piotra Chryzologa w zwierciadle epoki

W sylwetce Piotra Chryzologa przeglada si¢ cala epoka, chociaz jego biogra-
fia nie obfituje w materiat faktograficzny'. Byt on wspdlczesny Maksymowi, bi-
skupowi Rawenny. Chryzolog urodzit si¢ okoto 380 roku w Imoli. Metropolita
Rawenny zostal pomiedzy 425-429 rokiem?®. Wiadomo, ze byt obecny przy
$mierci $wigtego Germana z Auxerre. Chryzolog napisal do Eutycha®, gdy ten
zostal potepiony przez Flawiana, patriarche Konstantynopola, nakazujac mu
podporzadkowanie si¢ decyzjom papieza Leona, oraz staral si¢ odciagnaé go
od teorii monofizyckich.

1 Por. G. Lucchesi, Stato attuale degli studi sui santi della antica provincia ravennate:
Atti dei convegni di Cesena e di Ravenna, t. I, Cesena 1969, s. 51-80; A. Di Berardino (red.),
J. Quasten (wstep), Patrologia, t. III, Casale Monferrato 1983, s. 544-545; V. Zangara, San
Pietro Crisologo, w: G. Bosio, D. Dal Covolo, M. Maritano (red.), Introduzione ai Padri della
Chiesa. Secoli IV e V, Torino 1995, s. 236-249.

2 Piotr Chryzolog dostapit tej godnoéci przed 431 r. (data listu napisanego do niego przez
Teodoreta). Konsekracji nowego biskupa Rawenny dokonal w Rzymie papiez Sykstus III.

3 Jest to jedyny zachowany list w spusciZnie tego autora. Por. Epistula ad Eutychen: inter
ep. Leonis Magni 25; por. Patrologia Latina [= PL] 52, kol. 71 i PL 54, kol. 739-744.
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Za autentyczne uznaje si¢ 168 Kazan Piotra Chryzologa, dolaczajac do tej
liczby 15 dodatkowych homilii*. Dzigki tej spusciznie kaznodziejskiej biskup
Rawenny stal si¢ znany i zastuzyl nie tylko na stawe wielkiego kaznodziei, lecz
réwniez na tytul ,,Chryzologa™. Miejsce jego postugi, czyli Rawenna, byto obok
Rzymu gléwnym osrodkiem chrzescijanskiej architektury i sztuk plastycznych,
chociaz przewage na tym polu miasto to zdobyto dopiero po $mierci naszego
autora. Cesarz Honoriusz wynidst Rawenne do rangi stolicy imperium, a ta po-
zostala nig takze po upadku cesarstwa na Zachodzie. Nie bez znaczenia bylo nie-
dalekie usytuowanie portu morskiego, stanowigcego prawdziwe ,,okno na $wiat”
cesarskiego miasta.

Swoje kazania Piotr Chryzolog wyglaszal do wyksztalconej elity bardzo
waznego osrodka miejskiego i do ludzi prostych. Nie dziwi wigc fakt, ze w ho-
miliach nie brak poréwnan zaczerpnietych z zycia dworskiego i wojskowego
oraz odwotujacych sie do codziennoséci zwyktych ludzi. Z pewnoscia mowy
wyglaszane w scenerii wspanialej architektury i wsrdd bogatych dekoracji pla-
stycznych wptywaly na forme kazan, przepetnionych ,elokwencja najwyzszej
proby, ugruntowang i przekonywajacg’®. Retoryka Chryzologa jakby ,dostraja
si¢” do scenerii. Kazanie biskupa bylo wydarzeniem i ,,widowiskiem” juz samo
w sobie, oprocz tego, ze stanowilo swoiscie pojety akt oficjalny. W kazdym jednak
razie Chryzolog przemawial ,,z obfitoéci serca” (por. Mt 12,35; Lk 6,45b)".

4 O Piotrze Chryzologu jako homilecie pisano niejednokrotnie. Podstawowe stu-
dium stanowi praca: G. Boehmer, Petrus Chrysologus, Erzbischof von Ravenna als Prediger,
Paderborn 1919. W wielu punktach praca ta do dzi$§ zachowuje swa warto$¢. Por. rowniez
L. Baldisseri, S. Pier Crisologo, arcivescovo di Ravenna, Imola 1921; J.H. Baxter, The homilies
of St. Peter Chrysologus, JThS 22 (1921), s. 250-258; U. Moricca, Storia della letteratura lati-
na cristiana, t. II1/1, Torino 1932, s. 993-994; 1011-1123; G. Del Ton, De s. Petri Chrysologi
eloquentia, Latinitas 6 (1958), s. 177-189; A. Olivar, Los sermones de san Pedro Crisélogo,
Montserrat 1962 (to dzieto ma znaczenie podstawowe); E. Paganotto, Lapporto dei sermoni
di S. Pier Crisologo alla storia della cura pastorale a Ravenna nel secolo V (praca doktorska
na Papieskim Uniwersytecie ,,Gregorianum”), Roma 1969.

5 Tytul ten nadano Piotrowi w IX w. Znaczy on tyle, co Zlotostowy. Odnoénie do wyd.
homilii por. PL 52; PL Supplementum 3;5; Corpus Christianorum, Series Latina 24.

¢ Por. U. Moricca, dz. cyt., s. 1021. O Piotrze Chyzologu nie wspomina ani stowem
miarodajna skadinad pozycja: M. Cytowska, H. Szelest, Literatura rzymska. Okres cesarstwa.
Autorzy chrzescijariscy, Warszawa 1994.

7 Pierwszego kazania Piotra Chryzologa jako biskupa stuchal prawdopodobnie na-
wet papiez Sykstus III. Wérdd stuchaczy byta obecna réwniez Galla Placydia, cérka cesarza
Teodozjusza i siostra cesarza Honoriusza.
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W duzej mierze homilie naszego autora sa podporzadkowane strukturze
roku ko$cielnego® i perykopom odczytywanym podczas liturgii®. Zdaniem auto-
ra to, co liturgicznie i ascetycznie odnosi si¢ do poszczegélnych chrzedcijan, jest
réwnoczeé$nie odzwierciedleniem powszechnych loséw ludzi Kosciota'. Kazde
wystapienie liturgiczne stanowito w sobie odrebna calos¢ i bylo niejednokrot-
nie znakomita adhortacjg, dotyczaca réznej tematyki. Kazania biskupa Rawenny
to $wiadectwo Zywego zainteresowania sprawami doktrynalnymi i teologiczny-
mi, przede wszystkim chrystologicznymi''. Sermones 56-62 stanowia wyjas-
nienie Credo, co czyni Chryzologa $wiadkiem wiary. Niepoélednia role w jego
kazaniach odgrywa problem Ko$ciota, ktory jest omawiany w wielu aspektach.
Innymi kwestiami sg: aska, zZycie chrzescijanskie'? i uznanie prymatu biskupa
Rzymu. Ten ostatni problem byt szczegoélnie odczuwalny w Rawennie, gdzie esar-
cha reprezentujacy cesarza nie zawsze rozdzielal kwestie religijne od polityki.
Chryzolog musial walczy¢ z pozostalo$ciami poganistwa i polemizowat z Zydami
osiadtymi w Rawennie. Ten wielki pasterz Kosciofa rawenskiego zmarl pomiedzy
449 a 458 rokiem". Posta¢ Chryzologa reprezentuje ,nastawienie pastoralne epi-
skopatu owczesnego Kosciota podlegtego wplywowi cesarza bizantyjskiego™'. Jak
inni biskupi w tamtym czasie, cieszy! si¢ powazaniem ze wzgledu na stanowisko
i $wietos$¢ zycia. Nalezy doda¢, ze Piotr Chryzolog jawi sie jako czlowiek wiel-
kiej poboznosci, dobry pasterz, prowadzacy swoja wspdlnote ku Bogu szczerze,
sumiennie i po ojcowsku.

2. Postac proroka Jonasza

Chryzolog si¢ga po jedno z najbardziej znanych poréwnan biblijnych i popular-
ny motyw w ikonografii chrzeécijanskiej, obecny juz w sztuce sepulkralnej (kata-
kumby). Posta¢ starotestamentowego proroka stanowila wazny punkt odniesienia

8 Por. E. Sottocornola, Lanno liturgico nei sermoni di Pietro Crisologo. Ricerca storicocritica
sulla liturgia di Ravenna antica, Cesena 1973.

° Kazania biskupa Rawenny opieraja si¢ na watkach ewangelicznych, chociaz ich autor
czerpie rowniez z listow Pawtowych, psalméw lub postuguje si¢ motywami hagiograficznymi.

10" Por. np. Sermones 8; 21,2.

11 Por. C. Jenkins, Aspects of the theology of St. Peter Chrysologus, CQ 103 (1927),
s. 233-259; E. Schiltz, Un trésor oublié: s. Pierre Chrysologue comme théologien, NRTh 55
(1928), 5. 265-276.

12 Por. np. F. Michalcik, Doctrina moralis S. Petri Chrysologi (praca doktorska
na Papieskim Uniwersytecie Lateraniskim), Rzym 1969.

13 List papieza Leona Wielkiego skierowany do Neona, nastepcy Chryzologa, nosi
date 458.

14 B. Studer, Pietro Crisologo, w: A. Di Berardino (red.), Dizionario patristico e di antichita
cristiane, t. I, Casale Monferrato-Genua, 1983-1988, kol. 2793.
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w katechezach chrzcielnych®. Typologia Jonasza'® pozwalata na zabieg konden-
sacji tresci teologicznych', chociaz ksiega biblijna, ze wzgledu na malg objeto$¢,
mogtla by¢ niedoceniana.

Rozwinigcie watku typologii postaci proroka Jonasza nie sprawiato trudnosci
kaznodziei z Rawenny ani tez nie brakowato mu okazji, by odwota¢ si¢ do tego
»znaku”. Ponadto powinno si¢ mie¢ na wzgledzie fakt, ze poziom my$lenia abs-
trakcyjnego zdecydowanej wigkszo$ci stuchaczy Piotra Chryzologa byt niski. Aby
wiec katecheza oddzialywata na ich umysly i dusze, biskup musiat czesto przy-
wolywac¢ plastyczne i poruszajace obrazy'®. Ta okolicznos¢ ttumaczy takze fakt,
ze biskup Rawenny obok pasterza wylicza marynarzy, zolnierzy i rolnikéw. Z ich
sposobu zycia i pracy czerpie najwigcej porownan odnoszacych si¢ do Chrystusa
i do chrzescijan®.

Jedno z kazan (Sermo 37) jest w calosci poswiecone postaci proroka Jonasza
i typologii w odniesieniu do Zbawiciela®. Wprowadzenie do homilii ukazuje,
na jakie ewentualne trudnosci w lekturze Ksiegi Jonasza moga napotkaé wierni:

Nie nalezy przypisywaé przypadkowi czynéw dokonywanych przez swietych.
Powinni$my uwaza¢ je za znaki. To, co moze si¢ u nich wydawa¢ przewinieniem,

15 Przyktadem jest homiletyka Cyryla Jerozolimskiego. Autor ten pisze m.in.:,, Wskazcie
nam mozliwo$¢, iz kto$ od trzech dni umarly lub juz pochowany po trzech dniach znéw
powstal. Tego rodzaju swiadectwo daje nam Pan Jezus, gdy méwi w Ewangelii: «Jak Jonasz
byl trzy dni i trzy noce w brzuchu wieloryba, tak i Syn Czlowieczy bedzie w tonie ziemi
przez trzy dni i trzy noce» (Mt 12,40). Gdy wnikniemy w opowiadanie o Jonaszu, uderzy
nas wielkie podobienstwo. Jezus byl postany dla gloszenia pokuty. Na to byt postany i Jonasz.
Jonasz jednak nie znal przyszlosci i uciekl. Jezus ochotnie podjal gloszenie zbawienia. Gdy
morze sie burzylo, Jonasz potozyl sie na okrecie i twardo zasnal; réwniez w czasie snu Jezusa
morze bylo wzburzone, aby sie okazala moc $piacego. Do Jonasza powiedziano: «Czemu
ty $pisz? Wstan, wolaj do twego Boga, aby nas uratowal» (Jon 1,6)! Tu wolano: «Panie, ratuj
nas» (Mt 8,25)! Jonasz odpowiedzial: «WeZcie mnie i rzuécie w morze, a przestanie morze
burzy¢ sie» (Jon 1,12). Jezus sam rozkazal wiatrowi i morzu i nastata wielka cisza. Jonasz
zostal wrzucony do brzucha wieloryba. Jezus dobrowolnie zstapit, gdzie byt duchowy potwoér
$mierci. Zstapil dobrowolnie, aby oddata $mier¢ tych, ktérych pochlongla. Napisano bowiem:
«Z reki $mierci wybawig ich, od $mierci ich wykupie» (Oz 13,14); Catechesis XIV, 17.

16 Jonasz oznacza po hebrajsku ,,gotab” (Jonah). Por. Hieronim ze Strydonu, In Joelem
[prol.]. Bogata i r6znorodng symbolike golebia przejeta kultura biblijna i chrzescijanska.

7" By¢ moze z takim wladnie zamiarem przedstawiano sceny z Ksiegi Jonasza w potu-
dniowej auli bazyliki w Akwilei (tzw. sala Teodora).

18 ] Wojtczak, Koscidt jako grex w Sermones Piotra Chryzologa, SACh 17 (2004), s. 156.

19" Por. R. Benericetti, Il Cristo nei sermoni di S. Pier Crisologo (Studia Ravennatensia 6),
Cesena 1995, s. 36-40; G. Banterle i inni (wyd.), Pietro Crisologo. Sermoni/1: 1-62 bis (Scrittori
dell’area Santambrosiana), Milano-Roma 1996, s. 106-107, przypis 1.

20 'W PL kazanie to nosi tytut De Jonae prophetae signo (O znaku proroka Jonasza).
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nie powinno by¢ poczytane jako stabos¢, lecz rozumiane jako odkrycie glebokiej
tajemnicy?'.

Po tym wstepie nastepuje uzasadnienie biblijno-liturgiczne:

Jasno ukazuje nam to czytanie [Ewangelii] dzisiejszej niedzieli: ,Gdy tlumy sie
gromadzily, zaczat moéwié: To plemie jest plemieniem przewrotnym. Zada znaku,
ale zaden znak nie bedzie mu dany, procz znaku Jonasza. Jak bowiem Jonasz byt
znakiem dla mieszkancéw Niniwy, tak bedzie Syn Czlowieczy dla tego plemienia”
(Ek 11,29-30)2.

Znak Jonasza, czyli wydarzenia z Zycia tego proroka, to jeden z symboli, kto-
ry Jezus odnosi do siebie samego i dokonuje jego interpretacji**. Chrystologiczne
implikacje ,,znaku Jonasza” nie byty obce takze innym autorom. Przykladem jest
Teodor z Mopsuestii w Cylicji (okoto 350-428)*, ktéry we wstepie do komen-
tarza do Jon zapowiada interpretacje chrystologiczng, lecz nie uwydatnia jej
w systematycznym komentarzu. Komentator po prostu opuszcza zastosowanie
do historii Jonasza wyjasnien typologicznych, mimo Ze z ogromng jasnoscia
zadeklarowal je we wstepie. Dzieje proroka zostang zinterpretowane wylacznie
wedtug klucza literalnego®. Gléwnym zresztg rysem Teodora bylo przyjmowanie
przepowiedni prorockich w ich historycznym wymiarze®.

Ta skrajna doslownos¢ byta jednak wyjgtkiem w literaturze patrystycznej
i kontrastuje z troska, z jakg z zasady inni egzegeci uwidaczniajg sens chrystolo-

21 Sanctorum gesta casibus non sunt deputanda, sed signis: et quae vitia putantur
illorum, mysteriis sunt applicanda, non lapsibus”; Sermo 37,1.

22 Sermo 37,1. Wg $w. Augustyna jest to ,alegoria” zastosowana przez samego Zbawce.
Por. De utilitate credendi 3,8.

23 Innym przyktadem jest Lb 21,9: ,,Mojzesz sporzadzil weza miedzianego i umiescit go
na wysokim palu. Jesli kogo waz ukasil, a ukaszony spojrzal na weza miedzianego, zostawal
przy zyciu”. Chrystus glosit: ,Jak Mojzesz wywyzszyt weza na pustyni, tak potrzeba, by wywyz-
szono Syna Czlowieczego, aby kazdy, kto w Niego wierzy, mial zycie wieczne” (J 3,14-15).

24 Jego spuscizna literacka zachowata sie tylko w niewielkiej czesci. Por. J. Quasten,
Patrologia, t. 2, s. 406-416. Tradycja Kosciola wschodniosyryjskiego, zwanego zwykle
»hestorianskim’, okazata sie bardzo bogata w material egzegetyczny z dziet przettumaczonych
na syryjski. Dla tej wspolnoty biskup Mopsuestii byl przede wszystkim ,,komentatorem” Biblii
i pierwszym z teologdw.

25 Por. M. Simonetti, Miedzy dostownoscig a alegorig. Przyczynek do historii egzegezy
patrystycznej (My$l Teologiczna 26), Krakow 2000, s. 171, przyp. 240.

26 Teodor oddaje si¢ bez reszty poszukiwaniu sensu historycznego i taka wiasnie inter-
pretacja przewaza w jego dzietach komentujacych Ps i prorokéw mniejszych. Por. R. Devreesse,
Essai sur Théodore de Mopsueste (Studi e Testi 141), Watykan 1948, s. 93.
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giczny Starego Testamentu. Hieronim ze Strydonu?® stwierdza, ze nie jest rzecza
tatwg interpretowaé w sensie chrystologicznym wszystkie wydarzenia z Zycia
Jonasza®, a odwolywanie sie do praw alegorii moze wystawi¢ na niebezpieczen-
stwo niedoswiadczonego interpretatora®. Takze wedtug Zenona z Werony*® pro-
rok Jonasz byl typem Chrystusa®'.

Chryzolog przedstawia $mialg interpretacje o charakterze orygenesowym??.
Wprowadza ja stowami:

Tak oto ucieczka proroka daleko od Boga™ staje si¢ figura prorocka, a to co zostaje
przedstawione jako zwykle zatopienie statku, staje sie znakiem zmartwychwstania
Pana. To wlaénie tekst historii Jonasza ukazuje, w jaki sposob dopelnia on zapowie-
dzi Zbawiciela*.

Po tym wstepie kaznodzieja przywoluje werset biblijny:

»Jonasz wstal, aby uciec... [daleko] przed Panem” (Jon 1,3). [Nasz] Pan, aby przyjac
posta¢ i oblicze czlowieka, czyz pozbawit si¢ stanu i postaci bosko$ci?*® Tak mowi
Apostol: ,,On, istniejac w postaci Bozej, nie skorzystal ze sposobnosci, aby na réwni
by¢ z Bogiem, lecz ogotocil samego siebie, przyjawszy postac stugi” (Flp 2,6-7). Pan

27 Hieronim dedykowal swo6j komentarz In Jonam Chromacjuszowi z Akwilei, a wiec
autorowi wywodzacemu sie z podobnego srodowiska co Chryzolog.

28 Por. In Jonam 1, 1; por. M. Simonetti, dz. cyt., s. 337-338.

2 Por. In Jonam 1, 3. Hieronim otwarcie dystansowat sie od ,,btedéw Orygenesa”

30 Matlo znana posta¢. W latach 362-370 lub 371-380 byl biskupem miasta Werony
w poétnocnej Italii.

31 Por. V. Boccardi, ,,Quantum spiritaliter intelligi datur”. Lesegesi di Zenone di Verona,
Augustinianum 23 (1983), s. 475-476. Por. np. Tractatus I, 34.

32 Aleksandryjczyk wprowadza ten watek w egzegeze Rdz 2,24 (,,Dlatego to mezczyzna
opuszcza ojca swego i matke swoja 1 taczy sie ze swa zona tak $cidle, ze staja si¢ jednym
cialem”). Twierdzi, ze ,,dla Kosciola Pan pozostawil swego Ojca, u ktorego przebywal, istnie-
jac w postaci Bozej. Opuscil rowniez matke, gdyz byt synem niebianskiego Jeruzalem”; In
Matthaeum XIV, 17. Bardzo podobny jest fragment Hom. in Jeremiam X, 7.

33 Hieronim ze Strydonu w komentarzu do Jon wprowadza w zwigzku w tym epizodem
szereg pytan: ,Powiedz nam, z czyjego powodu spotyka nas to nieszczg¢scie? Czym sig trud-
nisz? Skad pochodzisz i od jakiego ludu uciekasz. Gdzie tak goraco pragniesz si¢ udac?”; In
Jonam 1, 10. Egzegeta facinski cytuje Wergiliusza; por. Eneida VIII, 112-114.

34 Ecce prophetae fuga ipsius Domini vertitur in figuram, et quod celebratur ferale
naufragium, hoc sacramentum Dominicae resurrectionis existit. Nam quemadmodum Jonas
typum per omnia tenuerit et impleverit Salvatoris, historiae, quae de ipso scripta est, textus
ostendit”; Sermo 37,1.

35 Dostownie: ,Nonne Dominus, ut hominis faciem praeferret, et formam, faciem
formamque propriae deitatis aufugit?”
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przyjat postac stugi, aby przyjs¢ na $§wiat niepostrzezenie, aby zwyciezy¢ diabta. Jakby
odszed! do siebie samego, przyjawszy nature ludzka™®.

Bardzo podobne objasnienie znajdujemy u innych autoréw facinskich:
Hieronima® i Augustyna®. Interpretacja Chryzologa jest bardzo lakoniczna.
Jednak nalezy przypomnie¢, ze Flp 2,6-7 przywolywano w okresie kontrowersji
apolinarystycznej, czgsto bowiem ta perykopa byla manipulowana przez here-
tykéw?. Biskup Rawenny z pewno$cia znal prawowierng interpretacje Flp 2,6-7
przedstawiong przez Hilarego z Poitiers®.

Prorok Jonasz byl uciekinierem, na co wskazuje Chryzolog, nawiazujac po-
krotce do jego dziejow i odwolujac sie do litery tekstu.

Jonasz nie mowi: Uciekne przed Bogiem lecz: Uciekne daleko od oblicza Bozego.
Bog jest wszedzie: nie ma wiec mozliwosci, aby przed Nim uciec*. Chrystus, by od-
dali¢ si¢ od oblicza Boga, nie w jakie$ miejsce, lecz w jakis sposob formalny, uciekt
do wygladu naszej niewoli, ktora przyjal w sposob catkowity*2.

Hieronim ze Strydonu w swoim komentarzu potozyl akcent na sens antro-
pologiczny i egzystencjalny, czego brak w interpretacji Chryzologa®. Hieronim
zacheca do odczytania Ksiegi Jonasza nie tylko w odniesieniu do Chrystusa, aby
nie wpas¢ w niebezpieczenstwo niewlasciwej egzegezy.

36 Sermo 37,1.

37 W swoim komentarzu do Ksiegi Jonasza Hieronim pordéwnuje interpretacje dostowna
z alegoryczna. Strydonczyk odwoluje si¢ najpierw do oczywistej egzegezy doslownej: Jonasz,
ktory stara si¢ uciec przed rozkazem bozym, staje si¢ symbolem cztowieka, ktory oddala si¢
od Boga, zanurza si¢ w $wiecie, znosi jego gwalty (= burza) i wreszcie przybliza si¢ na nowo
do Boga. Odnoénie do Chrystusa, pisze autor Wulgaty, ,méwimy, ze opuscit On [Chrystus]
Boga Ojca, ktory jest w niebiosach, aby potaczy¢ sie z Kosciolem narodow”. In Jonam 1, 3.

38 Augustyn proponuje bardziej racjonalng egzegeze: ,,[Chrystus] opuscil Ojca, ponie-
waz tutaj, na ziemi, nie ukazat si¢ jako réwny Mu... (cytat Flp 2,7). Opuscit réwniez synagoge,
swoja matke, z ktérej pochodzit wedtug ciala”; Sermo 91,6,7.

3 Bazyli Wielki krytykowat tych chrzescijan, ktorzy ,ciagle jeszcze poszukuja... czy
to [przyjete] czlowieczenstwo byto doskonate lub niedoskonate”; In Christi generationem 3;
por. réwniez Epistula 261,2.

40 Por. De Trinitate VIII, 45-46.

41 Hieronim zadawal pytanie: , Jesli boisz sie Boga, dlaczego uciekasz? Je$li Ten, ktérego
czcisz jest potezny, jak méwisz, jak chcesz od Niego uciec... To morze, ktérym uciekam,
to ziemia, od ktérej uciekam”; In Jonam 1, 9.

42 Sermo 37,1. Ostatnie zdanie brzmi nastepujaco: ,,Christus non ut loco, sed sicut specie
faciem deitatis aufugeret, totum nostrae servitutis confugit ad vultum”

43 Egzegeta tacinski stwierdza: ,Jest wielu takich, ktérzy wyruszaja na morze z Jonaszem
i majac wlasnych bozkdw, spiesza by osiagnaé najwyzszy szczyt radoséci’; In Jonam 1, 6.

177



178

O. Mieczystaw Celestyn Paczkowski OFM

Ucieczka proroka moze by¢ rowniez odniesiona w ogélnosci takze do czlowieka,
ktory zaniedbawszy Boze przykazania, oddala si¢ od Jego oblicza i oddaje si¢ caly
$wiatu, gdzie burza nieszcze$¢ i czeste zatopienie w otmetach §wiata sprzysiegaja sie
przeciwko niemu i wymuszaja do odczucia obecnosci Bozej i co powrotu do Tego,
od ktdrego usitowal uciec*.

Chryzolog powraca do tekstu biblijnego i zauwaza: ,Jonasz «zszedl do Jafy»,
aby «uciec do Tarszisz» (por. Jon 1,3). Oto Ten, ktdry schodzi: «Nikt nie wstapit
do nieba, oprocz Tego, ktory z nieba zstapit» (J 3,13). Pan zstapit z nieba ku zie-
mi, Bég przybyl ku cztowiekowi, Wszechmocny znizyl si¢ do [stanu] naszej nie-
woli”**. To wyrazne nawigzanie do kenosis Zbawiciela.

W okrecie, na ktory wsiadt prorok Jonasz, Piotr Chryzolog dopatruje sie
wyobrazenia Kosciofa*: ,,[Ten], ktory zstapit w poblize todzi, wstapit na todz,
aby podrézowaé; w ten sam sposob Chrystus zstapit na ten $wiat, a dzieki mocy
i cudom wstapit na 16dz swojego Kosciola™. Takie utozsamienie sugeruje sam
Jezus w Ewangelii (por. Mt 12,40; £k 11,30). Dla biskupa Rawenny obecnos¢
Chrystusa jest rekojmia bezpiecznego przebycia burz dziejowych przez 16dz
Ko$ciota. ,,[Chrystus] wchodzi ciagle na 16dz swego Kosciota, aby uspokoi¢ fale
$wiata, aby prowadzi¢ wierzacych w Niego w spokojnym rejsie ku ojczyznie
niebieskiej™*®.

4 In Jonam 1, 4.

45 Sermo 37,2; ,Descendit Dominus de coelo ad terram, descendit deitas ad humana,
descendit ad nostram superna dominatio servitutem”

46 Poréwnanie 16dz-Kosciot zostato opracowane w sposob najbardziej obszerny w ho-
miliach 20 i 21 tego autora. Por. R. Wrébel, Znaczenie uciszenia burzy w wypowiedziach
Ojcow Kosciota, W Nurcie Franciszkanskim 8 (1999), s. 21-22; tenze, Starozytna symboli-
ka todzi i morza a interpretacja cudu uciszenia burzy w egzegezie patrystycznej, W Nurcie
Franciszkanskim 8 (1999), s. 37-39.

47 ,Et tamen qui descenderat ad navem, navem navigaturus ascendit: sic Christus, qui
in hunc mundum descendit, virtutibus et mirabilibus, Ecclesiae suae conscendit in navem”;
Sermo 37,2. Chromacjusz z Akwilei (zm. 408 r.) w jednym ze swoich kazan stwierdza: ,W tod-
ce [do ktorej wszedt Chrystus], widzimy Koéciol swiety, ktéry w swych poczatkach sktadal
sie z niewielu wiernych, a p6zniej rozrést sie do tak wielkiej liczby wierzacych, ze caly $wiat
napelnit. I dlatego juz nie jest matg todka, ale wielkim okretem” (Sermo 37,1). Sa to sformu-
fowania o Ko$ciele prawdziwym. Istnieje bowiem inna 16dz, obrazujaca wspdlnote herety-
koéw, ktorej ,zagle opadaja i nie poddaja sie wiatrowi, poniewaz nie s3 kierowane zadnym
powiewem Ducha Swietego. Wlasnie dlatego. .., utraciwszy ster prawdziwej wiary, pozostajac
pod wplywem wrogich duchéw, zostaje [ona] zatopiona wodami $mierci wiecznej, gdyz nie
zastuguje, aby kierowal nig Chrystus Pan” (Tractatus in Mt 42,5).

48 Sermo 32,5.



Typologia proroka Jonasza w przepowiadaniu Piotra Chryzologa

Wida¢ wyraznie, ze Chryzolog potrafit doceni¢ skarbiec wyobrazen mor-
skich* i wykorzysta¢ go wlasciwie do przedstawienia swoich pogladéw teolo-
gicznych. Nawigzanie do burzy morskiej® ilustruje w sposdb prosty i przejrzysty
sytuacje Ko$ciota w $wiecie, opisang na podstawie aluzji biblijnych.

Coz oznacza burza [wywolana sita] wichrow, jesli nie diabta, ktory wszedl w serce
Judasza, pobudza wladcéw, narody, zolnierzy, Zydéw, marynarzy oraz wieje na ot-
mety [morskie]*', by wérdd ryku i wzburzenia wod, kazdy prosit swego boga, aby
przynidst uspokojenie (por. Jon 1,5). Postuchajcie co méwi prorok o [wzburzonych]
wodach tego $wiata®% ,,Dlaczego narody si¢ buntuja, czemu ludy knuja daremne za-
mysty? Krélowie ziemi powstajg i wladcy spiskujg wraz z nimi przeciw Panu i prze-
ciw Jego Pomazancowi” (Ps 2,1-2)%.

To, co odnosi sie do okretu, na ktérym podrézowal Jonasz, jest rownocze$nie
odzwierciedleniem losu chrzeécijan. Obraz ten uzupelniajg refleksje innych au-

49 Symbolika morska byla szeroko znana w $wiecie rzymskim, co potwierdzajg liczne
wyobrazenia todzi i okretéw, ktére pojawily sie w III wieku na $cianach katakumb i na epi-
taflach. Refleksja chrzescijaiiska wykorzystywata bardzo szeroko alegorie zwigzane z todzia
i zegluga. Hipolit (zm. 235 r.) jako pierwszy dokonal drobiazgowej analizy poszczegoélnych
elementéw statku, nadajac im obszerne i bardzo bogate znaczenie alegoryczne. Ta bogata
symbolika zostala rozpowszechniona w starozytnej literaturze chrzescijanskiej. ,,Morzem jest
$wiat, na ktérym znajduje si¢ Kosciol rzucany jak statek na morzu, lecz nie ulega rozbiciu,
bo na nim znajduje si¢ doswiadczony sternik Chrystus. Na srodku statku umieszczony jest
zwycieski znak przeciw $mierci krzyz Chrystusa... Uchwytem steru [s3] dwa Testamenty,
liny otaczajace statek — to mito$¢ Chrystusa $cisle opasujaca Koscidl... Ma on réwniez
zelazne kotwice: sa nimi $wiete przykazania Chrystusa, mocne jak zelazo... Zaglami na-
tomiast wysoko wzniesionymi na maszty sa orszaki prorokéw, meczennikoéw i apostotow”
(De Antichristo 59).

%0 W opisach przygdd zeglarskich zachwyt i podziw mieszaja sie z uczuciem leku i za-
grozenia zywiolem. Wyprawy morskie postrzegane sa jako ,,niebezpieczenistwo §mierci prze-
dziwnie odwaznej”; Klemens Aleksandryjski, Protrepticus X, 93,2.

51 Wzburzyly sie gniewy pogan, Zydéw i demondw, tak ze §wiat caly stal sie jedng
wielkg burzg”; Sermo 20,2.

2 Augustyn z Hippony nie ma watpliwosci, ze ,$wiat jest wstrzasany falami do$wiad-
czen, jest niepokojony burzami i nawalnicami uciskow i wojen’, ale ,udzielone zostalo nam
drzewo, na ktérym plyniemy... Jak dotrzemy do ojczyzny? Przez samo morze, ale na drzewie.
Nie lekaj sie niebezpieczenstwa. Niesie ci¢ drzewo, ktore zwyciezylo $wiat” (Enarrationes in
Ps. 103 [6], 4). Przy koncu czaséw t6dz Koéciota doplynie bezpiecznie do portu zbawienia
(Enarrationes in Ps. 93,25).

53 Sermo 37,2.
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torow starozytnych®, postrzegajacych Kosécioél jako ,,16dz zbawienia™®. Dominuje
historyczny wymiar Ko$ciota, tzn. historia zbawienia zakorzeniona w tragicznych
i czesto niepokojacych wydarzeniach ludzkiej historii. Przy innej okazji Piotr
Chryzolog przekonuje, ze bez swego Boskiego Sternika t6dz Kosciota nie bylaby
w stanie pokona¢ wzburzonych fal $wiata ani w spokoju zawing¢ do portu®™.

Sposob interpretacji alegorii morza, powigzany z obrazami biblijnymi, jest
lakoniczny, lecz bardzo sugestywny. Podobnie jak dla innych Ojcéw Kosciota,
takze dla Chryzologa morze jest niewatpliwie siedziba demondw, ktérych dzia-
tanie ukazuje w réznym aspekcie”. Burza rozpetana wokdt todzi Koséciota nie
jest w stanie jej zatopic®.

Podstawowym motywem mowy biskupa Rawenny jest pojawiajacy si¢ wielo-
krotnie paralelizm miedzy Jonaszem o Chrystusem. Teksty proroctw pozwalajg
tak poprowadzi¢ ten wspolny watek, jakby obydwie te postacie mialy si¢ dosko-
nale utozsamiaé. Przyklad pochodzi z dalszego ciggu homilii:

Rzucono losy, a los padl na Jonasza. Tak wiec wypelnito sie proroctwo [kréla] Dawida
o Chrystusie: ,,Moje szaty dziela miedzy siebie i los rzucaja o moja sukni¢” (Ps 21,19).
Jonasz sam decyduje, by by¢ wyrzuconym ze statku: ,, WeZcie mnie i rzuécie w mo-
rze” (Jon 1,12), powiedzial. Tymi stowami wskazuje na przyjeta dobrowolnie [przez

5 Obserwacje techniki morskiej czesto wykorzystywali biegli w sztuce retorycznej
méwcy. W utworach Jana Chryzostoma natrafiamy na interesujaca wykladnie alegorii stat-
ku: sternikiem na dziobie jest Ojciec niebieski; sternikiem na rufie Chrystus; fodzig — wiara
w dwa Testamenty; drzewem steru — $wiety Krzyz; zaglem - taska Boza; dobrym wiatrem —
Duch Swiety; wioélarzami - apostotowie i uczniowie Chrystusa; pasazerami natomiast pro-
rocy (por. Homilia de cruce, passim). Slady alegorii todzi-Kosciota odnajdujemy niemalze
we wszystkich dzietach Ambrozego (por. np. In Hexaemeron 3,5,24). Przeznaczenie Ko$ciota
zostalo wyrazone przez biskupa Mediolanu w antytezie zagrozenia i bezpieczenistwa. Zywe
echa symboliki fodzi i okretu bez trudu mozna odnalez¢é w pismach pisarzy $redniowiecz-
nych.

%5 Maksym z Turynu (zm. 423 r.) twierdzi, ze 16dz ,zegluje po pelnym morzu tego $wiata
w taki sposéb, ze podczas gdy $wiat ginie, ona zachowuje nietknietymi tych, ktorzy sa na jej
pokladzie” (Sermo 49,4). Ko$ciol jest wiec miejscem ocalenia.

% ,To nie Chrystus potrzebuje todzi, ale t6dZ potrzebuje Chrystusa; bez niebieskiego
Sternika bowiem t6dz Kosciota z powodu takich licznych niebezpieczenstw nie moze poprzez
pelne morze $wiata osiggnaé portu niebieskiego” (Sermo 50,2). W przekonaniu Hipolita 16dz
Ko$ciola moze bezpiecznie ptynaé przez swiat. Makary Egipcjanin (zm. 390 r.): ,,£6dz, aby
zeglowad szczeéliwie, potrzebuje sternika i sprzyjajacego wiatru; otéz Pan, kiedy przebywa
w duszy wiernej, odpowiada tym wszystkim wymaganiom, jako ze pomaga lodzi przezwy-
ciezy¢ niebezpieczne burze (Homiliae 44,5-7).

57 Por. ,Quid sibi vult autem confusa ventis procella, nisi diabolum qui cor Judae
penetrans, reges, gentes, populos, militiam, judices, marinos elevavit, et inflavit in fluctus”.

8 Tunditur, non mergitur — Jest miotany, ale nie tonie”; por. Sermo 21,5. Te sama mys]
wyrazil Hipolit w De Antichristo.
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Pana] meke. Dlaczego bowiem marynarze wyczekiwali rozkazu, chociaz z wlasnej
inicjatywy mogli zapobiec tak wielkim niebezpieczenistwom? Kiedy ratunek wszyst-
kich wymaga $mierci jednej osoby, daje sie mozliwos¢ wyboru odnoénie do $mierci,
bowiem wola majacego umrze¢ moze ten moment op6zni¢ lub dobrowolna ofiara
zazegna¢ niebezpieczenstwo. Tak oto w tym opowiadaniu, w ktérym przedstawio-
no [dzieje] Pana, wyczekuje sie decyzji majacego umrzeé, aby jego $mier¢ nie byla
narzucong koniecznoscia, tylko wolnym aktem®. ,Mam moc odda¢ [zycie] i mam
moc je znoéw odzyska¢” (J 10,18), powiedzial Pan. Chociaz Chrystus oddal ducha,
nie pozwolil mu oddali¢ si¢, bowiem Ten, ktéry dzierzy w rekach dusze wszystkich
ludzi, nie mogt utraci¢ swego [Duchal]®. ,Moje zycie jest w ciaglym niebezpieczen-
stwie” (Ps 118,109), jak réwniez w innym miejscu: ,,W rece Twoje powierzam ducha
mojego” (Ps 30,6). Nie trzeba moéwi¢ nic poza tym®.

Chryzolog podaza $ladem innych pisarzy chrzedcijaniskich, podkreslajacych
dobrowolnos¢ $mierci Zbawiciela®. Przez to stal si¢ On prawdziwym ,mistrzem
umierania’, ktdry uczy czlowieka, jak powinien przej$¢ z tego $wiata do Ojca.
Stad tez $mier¢ chrzescijanina jest jednoczesnie nasladowaniem i uczestnictwem
w $mierci Zbawcy®. Winna ona stanowi¢ wolne i dobrowolne wyrzeczenie si¢
wszystkiego, ktore zaklada chrzest i przyjecie wiary®.

Homilia w kolejnej swej czesci zachowuje forme kunsztownego pod wzgle-
dem konstrukgji i jezyka wywodu. Nalezy jednak pamieta¢ o tym, Ze nasz autor
pozostaje raczej wywazony w cytowaniu Pisma Swietego. Kladzie nacisk raczej
na efekty retoryczne niz na erudycje biblijng, stad tez cytowanie natchnionego
tekstu nie wychodzi poza najbardziej znane wyrazenia, i to z pewnoscig podsu-
niete przez liturgie.

% Dostownie: ,Quando enim multorum salus petit unius mortem, mors in intereuntis
arbitrio collocatur, quia et moriturum retardare potest ad mortem voluntas, et periclitantis
mors periculum praevenire: sic hic ubi totum Domini geritur in figuram exspectatur morientis
auctoritas, ut mori non sit necessitas, sed potestas”.

0 Anima - animus. To gra stéw, ktorg trudno odda¢ w przektadzie polskim.

6l Sermo 3,2.

2 Por. Pseudo-Epifaniusz, In S. Pascham 8 (tekst odwoluje sie do Melitona z Sardes).
Orygenes podkreslal dobrowolne przyjecie cierpien przez Chrystusa (por. Comm. in Romanos
1L, 17; V, 1; Comm. in Canticum III; Hom. in Jeremiam 10,7. Wg Chromacjusza z Akwilei,
Chrystus przyjal $mier¢ dobrowolnie (por. Tractatus LIV; In Matthaeum XVI, 4).

3 Por. np. Cyprian z Kartaginy, De mortalitate 22.

64 Tekst Flp 2,8 przywoluje literatura monastyczna. Por. np. Apophtegmata 925.
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3. Jonasz i zmartwychwstanie Chrystusa

Kontekst paschalny byt $cisle zwigzany z tradycja interpretacyjna postaci Jonasza.
Druga czgs$¢ kazania Piotra Chryzologa nie odbiega od tego hermeneutycznego
standardu.

Oto z glebin wytania sie potwdr, zbliza sie ogromna ryba, ktora bedzie stuzy¢ urze-
czywistnieniu i ukazaniu w sposob petny zmartwychwstania Pana; albo raczej, by po-
cza¢ i wydad na $wiat tajemnice®. Jest tam potwor straszliwy, wizerunek okrutnego
piekta. Oto swoimi chciwymi szczgkami rzuca si¢ na proroka, smakuje i pochtania
zywotnos¢ swego Stworcy, a polykajac Go, skazuje sam siebie na absolutny post
(wstrzemiezliwos¢). Budzace groze przebywanie [proroka] w jego wnetrzu, przy-
gotowuje mieszkanie dla niebianskiego goscia. To co bylo przyczyna nieszczescia,
staje si¢ niestychang todzig potrzebna do niezbednej przeprawy®, zatrzymujac swego

podroéznego, a potem wyrzucajac go na brzeg trzy dni pozniej” ¢,

65 Katechezy chrzcielne Cyryla Jerozolimskiego $wiadczg, Ze temat ten opracowano
bardzo starannie. ,,Figura Zbawiciela byt prorok Jonasz, gdy w brzuchu wieloryba modlit sie
i moéwil: «W utrapieniu moim wolatem z glebokosci otchtani» (Jon 2,4). Cho¢ byt w wielo-
rybie, méwi, ze jest w otchlani, wlasnie dlatego, ze byt figurg Chrystusa, ktéry mial zstapi¢
do otchtani. Wnet potem moéwi zupelnie jasno w osobie Chrystusa: «Do posad gor zstapitem»
(Jon 2,6). A przeciez byl w brzuchu wieloryba. W jakich to jestes gorach? Wiem - odpowia-
da Jonasz - iz jestem figura Tego, ktéry bedzie zlozony w grobie wykutym w skale. Cho¢
Jonasz byl w morzu, - powiedzial: «zstapilem do ziemi» (Jon 2,7), bo i tu przedstawiat figure
Chrystusa, ktory zstapit w serce ziemi”; Catechesis XIV, 20.

6 Cyryl Jerozolimski pisze: ,Mozemy tu sie zapytaé: Co jest trudniejsze, czy po pogrze-
bie z ziemi powsta¢, czy znalez¢ sie w brzuchu wieloryba i w wielkim goracu zwierzecia nie
zgina¢? Ktdz nie wie, ze w brzuchu jest tak goraco, ze si¢ rozkladajg nawet potknigte kosci?
Jak wiec to sie stalo, ze cho¢ Jonasz byl trzy dni i trzy noce we wnetrzu wieloryba, nie zginal?
Jak mogt, cho¢ z natury nikt z nas nie potrafi zy¢ bez oddychania, obej$¢ sie przez trzy dni
bez powietrza? Zydzi odpowiadaja: Z Jonaszem wstapita do otchtani moc Boza. Jesli wiec
Pan przywrocit swemu studze zycie, uzyczajac mu swej sily, czyz nie mégl da¢ zycia samemu
sobie? Kto wierzy w pierwsze, musi przyja¢ i drugie, kto nie przyjmie drugiego, nie moze
uwierzy¢ i w pierwsze. Wierze w jedno i w drugie. Z jednej strony wierze, iz Jonasz zacho-
wal zycie - bo dla Boga wszystko jest mozliwe; z drugiej strony wierze, iz Chrystus zmar-
twychwstal. Wielokrotnie §wiadczy mi o tym boskie Pismo i az do dzi$ cudownie dzialajaca
czynno$¢ zmartwychwstalego, ktory sam zstapit do otchtani, lecz w licznym orszaku z niej
wyszedl. Zstapit w $mier¢, lecz wskrzesit wiele cial zmarlych $wietych”; Catechesis XIV, 18.

67 ,Currit, occurrit, adest bellua de profundo totum Dominicae resurrectionis impletura
et proditura, immo conceptura et paritura mysterium; adest bellua, adest imago horrida et
crudelis inferni, quae dum fertur avidis faucibus in prophetam, vigorem sui sensit et degustavit
auctoris, incurrit namque jejunium devorando. Sed domicilium cordis sui tremens ad superni
hospitis aptat et praeparat mansionem: ut ipsa quae fuerat tota causa discriminis, ipsa fieret
necessariae navigationis inaudita vectura, vectorem suum servans, et post triduum referens
ad superna”; Sermo 37,3.
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Urywane zdania nie wplywajg korzystnie na jasno$¢ wywodu. Kaznodzieja
jest najwyrazniej przekonany, Ze wystarczy zasygnalizowaé pewne kwestie, a jego
stuchacze sami bedg w stanie je przywola¢ i powigza¢ prawdy doktrynalne.
Pozostanie tajemnica, czy tak bylo w rzeczywisto$ci.

Ojcowie czesto przywolywali obraz wielkiej ryby pozerajacej Jonasza, a na-
stepnie wyrzucajacej go na brzeg®. Potwdr morski zostaje utozsamiony ponad
wszelka watpliwos¢ z otchtanig piekielng®. Mimo pozostawionej mu mocy, wrog
ten nie zdola pokona¢ Zbawcy, wrecz przeciwnie: sam ponosi sromotng kleske.
Biskup Rawenny nawigzuje do egzegezy aleksandryjskiej, dostrzegajacej zwy-
ciestwo nad szatanem we Wcieleniu Jezusa i w Jego Mece. Ta prawda zostata —
dzieki symbolice morskiej — ukazana w sposéb niezwykle plastyczny: Chrystus
zostal rzucony w otchtan morza jak haczyk wedki. W postaci cztowieka byl nie-
rozpoznany jako Bog panujacy nad morzem, a wigc rowniez i nad jego miesz-
kancem, wielkim potworem morskim. Natura ludzka Jezusa byla przyneta, ktéora
szatan chcial porwa¢, a na ktora sam dat si¢ zlapaé; od tamtej chwili - mimo
podejmowanych wysitkéw — pozostaje bezsilny. Ten sposéb patrzenia na zsta-
pienie Chrystusa na ,,ziemski padét” byl u Ojcow Kosciota bardzo popularny.
Odkupienie, zapowiedziane w Starym Testamencie, zostaje ujete rowniez w ka-
tegoriach zwycigstwa Chrystusa, urzeczywistnionym w kazdym chrzeécijaninie

% Por. np. Ireneusz z Lyonu, Adversus haereses V, 5,5; Euzebiusz z Emezy, Homilia XV, 8.
W znaczeniu soteriologicznym przedstawia ten epizod biskup Lyonu: ,,To, co dokonalo si¢
dla proroka Jonasza, stato si¢ dla cztowieka. Bog zezwolil, aby potknat go potwér morski, lecz
nie by zniknal zupelnie i zostal unicestwiony, lecz aby po wyrzuceniu przez potwora, bar-
dziej ulegl Bogu i bardziej wychwalat Tego, od ktérego otrzymat tak nieoczekiwane wybawie-
nie... W taki sam sposéb Bog od poczatku zezwolil, by cztowieka potknal ogromny potwor,
tworca niepostuszenstwa, nie po to, by zniknal zupelnie i zostal unicestwiony, ale dlatego,
ze Bog przygotowywal zbawienie dokonane przez Jego Stowo za pomocy «znaku Jonasza».
To Zbawienie zostalo przygotowane dla tych, ktérzy mieli wobec Boga te same odczucia
co Jonasz i wyznawali Mu w taki sam sposob: «Jestem stugg Panskim [wg BT Hebrajczykiem]
i czcze Pana, Boga nieba, ktory stworzyl morze i lad» (Jon 1,9). Bég zechcial, aby cztowiek,
otrzymawszy od Niego nieoczekiwane zbawienie, powstal z martwych i wychwalal Boga, mé-
wigc z Jonaszem: «W utrapieniu moim wotalem do Pana, a On mi odpowiedzial. Z glebokosci
Szeolu wzywalem pomocy, a Ty ustyszales moj gtos» (Jon 2,3). Bog zechcial, aby czlowiek
zawsze pozostal wierny w wystawianiu Go i w niestannym skfadaniu podzi¢ki za otrzymane
zbawienie”. Ireneusz z Lyonu, Adversus haereses 111, 20.

8 Utozsamiany takze z szatanem. Sw. Augustyn przypominal: ,, Wiecie, ze nieprzyjacie-
lem Ko$ciota jest jakis smok”; Enarrationes in Ps. 103 (4), 6.

70 Por. Ambrozy z Mediolanu, De institutione virginis V, 34; Rufin z Akwilei, Comm. in
Symbolum Apostolorum 16.
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przez sakrament chrztu”. Te watki teologiczne rozwija katecheza mistagogiczna
Cyryla Jerozolimskiego, Grzegorza z Nazjanzu, Ambrozego’ i Jana Chryzostoma”.
Gdyby typologie pojmowaé nieadekwatnie, jak w przypadku heretykéw zwa-
nych pneumatomachami, nie tylko unicestwiloby sie znaczenie sakramentéw’,
lecz réwniez dziatanie samego Boga. Taka jest na ten temat opinia Bazylego
Wielkiego: ,Ani zejécie do piekiel nie byloby straszne, skoro wczesniej Jonasz
w ciaggu trzech dni i tyluz nocy (por. Jon 2,1) urzeczywistnit typ $§mierci””.
Chryzolog przywoluje nastepnie znany watek odrzucenia Zydéw i wybrania

pogan.

Tak oto zostaje dane poganom to, co zabrano Zydom. Gdy domagaja sie znaku,
Pan zdecydowal, ze zostanie dany tylko ten jeden, przez ktdéry zrozumiejg, Ze chwa-
ta, ktérg mieli nadziej¢ otrzyma¢ od Mesjasza’™, zostala dana w caloéci poganom?”.
,»To plemig jest plemieniem przewrotnym. Zada znaku, ale Zaden znak nie bedzie mu
dany, procz znaku Jonasza. Jak bowiem Jonasz byl znakiem dla mieszkancéw Niniwy,
tak bedzie Syn Czlowieczy dla tego plemienia” (Lk 11,29-30).

Nie ma wiec najmniejszych watpliwosci, ze Izrael zostal zastapiony przez
nowy lud Bozy — Koscidt. Dla innych pisarzy o zajeciu miejsca Izraela przez lud
chrzescijanski $wiadczyt bieg wydarzen historycznych”.

Wina Hebrajczykow staje si¢ jeszcze bardziej oczywista, gdy kaznodzieja
udowadnia:

71 Sw. Pawel przedstawia chrzest jako zanurzenie w $mierci Chrystusa (por. Rz 6,3-4).
Przedltuzajac ten paralelizm, w starozytnym KoSciele postrzega si¢ chrzest takze jako pogrze-
banie z Chrystusem w Jego $mierci oraz jako zmartwychwstanie z Nim do nowego zycia.

72 Por. R. Cantalamessa, Pascha naszego zbawienia. Tradycje paschalne Biblii oraz pier-
wotnego Kosciota, Krakéw 1998, thum. M. Brzezinka, s. 162-163.

73 Catechesis 11, 11.

74 Ochrzczony, otrzymujac dar ,,nowych narodzin’, winien sta¢ si¢ odbiciem wizerunku
Syna Bozego. O identyfikacji chrzescijanina z Chrystusem zob. L. Cignelli, Studi basiliani sul
rapporto Padre/Figlio (SBF Analecta, 15), Jerusalem 1982, s. 110-112.

7> De Spiritu Sancto XIV, 32.

76 Tzn. Chrystusa. Autorzy tacinscy uzywaja stowa Christus, latynizujac greckie okresle-
nie Christos (Pomazaniec).

77" Dostownie: ,Hoc daret gentibus quod abstulerat Judaeis, quibus signum quaerentibus
solum dandum Dominus esse signum hoc decernit, per quod scirent gloriam quam in Christo
speraverant, totam esse gentibus conferendam”.

78 Sermo 37,3.

79 Augustyn z Hippony stwierdza, ze ,,cesarz rzymski, juz chrzescijaniski, zakazal Zydom
wstepu do Jerozolimy (ad ipsam Ierusalem non accederent Iudaei)”. Sermo 5,5.
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Z powodu zlo$ci Zydéw Chrystus pograzyt sie w petnych krzyku czelu$ciach piekiet.
Przez trzy dni nawiedzil wszystkie jego zakamarki®. Tak wigc, gdy powstal z mar-
twych, ukazat jednocze$nie w $wietle dnia okrucieristwo Zydéw, wlasng wielko$¢
i swoje zwycigstwo nad $miercig®'.

Biskup Rawenny przedstawia nardd hebrajski jako pewng jednorodng, zwarta
calo$¢, bez rozrdznienia w nim jednostek®?. Podkreslony zostaje krancowy anta-
gonizm pomiedzy poganami a Zydami. Rzutuje na te opinie fakt, ze od IV wieku
antyjudaizm stawal si¢ coraz bardziej radykalny, a dystans pomigdzy judaizmem
i chrzescijanstwem stale si¢ powigkszal. Obie religie od dawna juz uwazaly si¢
za zupelnie autonomiczne i odlegle od siebie w sposéb niewyobrazalny. Uptyw
czasu nie oznaczal zmniejszenia si¢ intensywnosci polemiki antyjudaistycznej,
poniewaz religia mojzeszowa byta nadal postrzegana jako zagrozenie prawowier-
nosci w wierze. Tekst skrypturystyczny stanowit dla pasterza wspdlnoty rawen-
skiej doskonalg okazje, aby wydoby¢ tego typu elementy.

Bedzie wiec stuszne, ze mieszkancy Niniwy powstang w dzien sadu, aby potepi¢
to plemie, gdyz oni nawrdécili sie dzigki przepowiadaniu jednego tylko proroka:
rozbitka, obcego przybysza, nieznanego; podczas gdy Zydzi, po tych niezwyklych
wydarzeniach i cudach, po ktérych nastgpito pelne blasku zmartwychwstanie, nie
uwierzyli i nie nawrdcili si¢. Odrzucili wiare wladnie w znak zmartwychwstania.
Widzimy ich raczej, jak z niecierpliwoécia snujg bajania, gdy starajg si¢ omamic zot-
nierzy pieniedzmi i przekupi¢ ich serca, aby milczeli o tym, co wiedza i co ogladali.
Kupujg klamstwo, aby ukry¢ prawde. Wlasne przestepstwo przypisuja uczniom

80 Przestraszyla sie $mier¢, jak zobaczyta, gdy nowy przybysz zjawit sie w otchlani, nie
zwigzany wigzami $mierci. Straznicy otchfani, czemu przestraszyliscie si¢ na Jego widok?
Dlaczego ogarneta was wielka trwoga? Smier¢ zbiegta, zdradzajac w ten sposéb swa bojazn.
Zjawili sie $wieci prorocy, prawodawca Mojzesz, Abraham, Izaak i Jakub, Dawid i Samuel,
Izajasz i Jan Chrzciciel, ktéry swiadczyl: «Ty jestes, ktory miale$ przyjs¢, czy na innego mamy
czekaé?» (Mt 11,3). Odzyskali wolnos¢ wszyscy przez $mieré pochlonieci sprawiedliwi.
Wypadato bowiem, aby Krol wybawil wybornych heroldéw, ktorzy Go przepowiedzieli. Kazdy
z tych sprawiedliwych moéwil wtedy: «Gdziez jest, o $mierci, twe zwycigstwo? Gdziez jest,
otchlani, oécien twoj?» (1 Kor 15,55). Uwolnil nas Zwyciezca’; Cyryl Jerozolimski, Catechesis
X1V, 19.

81 ,Quia Judaica perfidia fluctuante inferni Christus demersus est in profundum; et
triduano cursu tota tartari occulta percurrens, et Judaicae crudelitatis, et majestatis suae ac
peremptae mortis dedit indicium cum resurgeret”; Sermo 37,3.

82 Np. Zydzi, ktorzy uwierzyli w Chrystusa. Faktem jest jednak, ze juz na soborze w Nicei
biskupi judeochrzescijaniscy rodem z Palestyny lub nalezacy do ,Ecclesia ex circumcisione”
byli nieobecni. Por. B. Bagatti, Alle origini della Chiesa. Le comunita giudeo-cristiane (Storia
e attualita 5), t. 1, Watykan 19852, s. 90-98.
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Chrystusa®, polecajac: ,Rozpowiadajcie tak: Jego uczniowie przyszli w nocy i wy-
kradli Go” (Mt 28,13). Oszukujesz sam siebie, Judejczyku®’. To nie uczniowie Go
wykradli, ale to Mistrz, sam z siebie, wykradl si¢ [z grobu]. Jest On tym, ktérego
[wczesniej] zabito wobec wszystkich®.

Mamy tu przyklad raczej ludowego sposobu wyrazania prawd teologicznych.
Przebieglos¢ Zbawiciela polega na tym, ze On sam ,,wykradl si¢” z grobu, a nikt
z ludzi nie byl tego $wiadkiem. Inne poréwnanie tego typu dotyczy Logosu, ktéry
przyobleka cialo, aby ,,0szuka¢” w sposob stuszny diabta, ktéry wprowadzajac
w blad czlowieka, uczynil go niewolnikiem grzechu®. Godne uwagi jest takze
to, ze Odkupiciel ,,0szukal” réwniez $mier¢, co wyraza chociazby Chromacjusz
z Akwilei: ,,Chrystus, ktory jest zyciem, przyjal cialo, aby oszuka¢ $mier¢, ktora
pozerala ludzkie ciata™.

W kolejnych zdaniach swojego kazania biskup Rawenny siega po reperto-
rium $rodkéw polemicznych i rozwija watki podejmowane przez innych pisarzy.
Niewatpliwie §wiadczy to, ze jego stosunek do judaizmu pozostawal ambiwalen-
tny. Z jednej strony istnialo przyjmowane i akceptowane wspdlne dziedzictwo
Starego Testamentu, z drugiej jednak na postrzeganie Izraela rzutowata kwestia
odrzucenia Chrystusa i Jego przestania. Fakt ten potwierdzaja reminiscencje
ewangeliczne:

83 Dostownie: ,Illi [Ninivitae] unius prophetae naufragi, advenae, ignoti, praeconio
corriguntur; isti post virtutes tantas, mirabilia tanta, cum toto resurrectionis corusco, ad
fidem non veniunt, ad poenitentiam non moventur. Jpsum namque resurrectionis signum
non credunt, sed gestiunt infamare, dum pretio militum claudunt oculos, corda corrumpunt,
quod scierant, quod viderant, ut tacerent; redimentes mendacium, ut tollerent veritatem.
Facinus suum in Christi retorsere discipulos”

84 Przewidujac, iz Zydzi beda namawia¢ zotierzy do ktamstwa: «Powiedzcie, ze Go
wykradli» (Mt 28,13), moéwi: «Kto strzeze nikczemno$ci, ten opuscil milosierdzie» (Jon 2,9).
Przyszedl bowiem ten, ktory si¢ nad nimi umilowal, dat sie ukrzyzowa¢ i powstal z mar-
twych, wylawszy swa krew za Zydéw i pogan. Zydzi chwycili si¢ prostego ktamstwa, mé-
wiac: «Powiedzcie, iz Go wykradli»! Zmartwychwstanie Jezusa przepowiedzial tez Izajasz:
«Wyprowadzil z ziemi wielkiego pasterza owiec» (Iz 63,12). Dodal przymiotnik «wiel-
ki», aby nie uwazano Jezusa za réwnego poprzednim pasterzom”; Cyryl Jerozolimski,
Catechesis XIV, 20.

85 Sermo 37,3. Cytat Mt 28,13 w oryginale zostaje podsumowany nastepujaco: ,,Erras,
Judaee: hoc discipuli non tulerant, sed magister; et ipse se furatus est, qui videbatur occisus”.

86 Por. np. Exerpta ex Theodoto 61; Acta Thomae 45; Orygenes, Comm. in Mt. XVI, 8;
Bazyli Wielki, Homilia adversus eos qui per calumniam 3; Chromacjusz z Akwilei Tractatus
in Mt XIV, 4,1-11.

87 Sermo XVII, 2.
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Dziwig sie, ze Zyd poszukuje [martwego] Chrystusa, bo go przeciez umiescil pomie-
dzy dwoma ztoczyncami, by umart. To jego dzialanie $ciaga wine, [czy to] straz nie-
prawa, szukanie prézne (committit male, custodit impie, iniquius quaerit). Judejczyku,
Chrystus nie moze umrze¢, lecz ty z powodu twojej zbrodni stracile$ Go dla sie-
bie®. O tak, krolowa Poludnia moze przyjs¢ w dzien sadu i przez samego Sedziego,
o ktérym sadzono, ze zostal zabrany potajemnie, potepi cie. Ona bowiem ,,przy-
byta z kracéw ziemi stucha¢ madrosci Salomona” (Lk 11,31). Ty za$, nieszcze$ni-
ku, zamordowale$ sama madro$¢ Boza, ktora przyszia do ciebie. Niniwici bowiem
zapowiadali narody [poganskie]®, ktore mialy przyja¢ wiare, a krolowa Potudnia
to Koscidt (Ninivitae crediturarum gentium, regina austri Ecclesiae tunc provisa est
in figuram)®.

Podobne pordéwnania i antytezy biblijne stosowal w swoich kazaniach
Zenon z Werony. Wérdd nich znajduje sie nieoczekiwane poréwnanie Kosciota
do Niniwy - ,,wielkiego miasta’, bowiem ,musialo si¢ sta¢, aby dla wszystkich lu-
dow wierzacych w Chrystusa, cata ziemia przemienila sie w jedno miasto™'. Topos
Niniwitow byl znany w literaturze egzegetycznej Ojcow Kosciota®. Podobnie
ma si¢ sprawa z krolowg Potudnia®. Juz Orygenes zauwazyt, ze krdlowa Saba

8 Dostownie: ,,Christus perire non potest, sed tu eum tibi tuo scelere perdidisti”

89 Por. Augustyn z Hippony, De civitate Dei XVIIL, 44.

%0 Sermo 37,3. Nawrdcenie pogan to zapowiedz prorocka, jak zauwaza Jezus w Mt 12,41.
W osobie krolowej Saby zostaje przedstawiony Kosciél. Jest to dosy¢ czesty motyw w egzege-
zie patrystycznej. Por. np. Orygenes, Comm. in Canticum II, 38.

91 Tractatus I, 34.

92 Swiadczy o tym fragment kazania Jana Chryzostoma: ,,C6z méwi [Zbawiciel]? (cytat
Mt 12,41:. «[Prorok Jonasz] byl niewolnikiem, Ja jestem Panem; on wyszedl z wieloryba,
Ja powstalem z martwych; on grozil zguba, Ja przyszedtem glosi¢ radosng nowing o kréle-
stwie. Niniwici uwierzyli bez znaku, a Ja uczynilem wiele znakéw; oni nie styszeli nic wiecej
oprocz stow Jonasza, Ja natomiast uzylem wszelkich sposobéw wzniostego nauczania [...].
On przybyl jako postannik, Ja za$ przyszedtem jako wladca i Pan wszystkiego, nie grozac,
nie zadajac rachunku, lecz przynoszac przebaczenie. Niniwici byli barbarzyncami, natomiast
Zydzi stykali sig z licznymi prorokami. O Jonaszu nikt nie przepowiadal, a o Mnie wszy-
scy, a wydarzenia zgadzaly sie z ich przepowiedniami. On uciekl, chcac sie oddali¢, aby go
nie wy$miano (por. Jon 1,1-3), Ja przyszedtem, mimo Zze wiedzialem, iz bede ukrzyzowany
i ze beda si¢ ze Mnie naigrawa¢. On nie znosil nawet zelzywosci za tych, ktorzy zostali ocale-
ni; Ja natomiast poniostem $mier¢, i to $mier¢ najbardziej haniebng, a potem posytam znowu
innych. On byl jakim$ cudzoziemcem, obcym i nieznanym; Ja za$ wedlug ciata bytem ich
wspolrodakiem i pochodzitem od tych samych przodkéw»”; Homilia in Mt 42,2.

93, Krolowa z Poludnia nie czekala, az Salomon do niej przybedzie, lecz sama udata sie
do niego, nie z powodu zagrazajacego niebezpieczenstwa, nie z obawy przed $miercia, lecz
jedynie z powodu umilowania madrosci, chociaz byla kobieta barbarzynska, cho¢ dzielila
ja od niego tak wielka przestrzen. A oto tu jest cos wigcej niz Salomon. «Tam przybyla kobie-
ta; tutaj Ja przyszedlem. Ona wyruszyla z krancoéw ziemi; Ja obchodze¢ miasta i wioski»”; Jan
Chryzostom, Homilia in Mt 42,2.
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(= Potudnia) to zapowiedz Kosciota przybywajacego ,,z ludami calego $wiata™*
i w ten sposob podazajacego ,,do Dawcy pokoju, Kréla Chrystusa™®.

Konczac kazanie biskup Rawenny wypowiada z radoscig: ,,Jestesmy szczesli-
wi bracia, gdyz to, co na poczatku wydarzylo sie w sposob symboliczny i zostato
zapowiedziane przez figure, zostato nam dane, aby uczcié, ujrze¢ i posigsé w pet-
ni rzeczywistosci’*®. Rados¢ i szcze$cie wyplywaja z uczestnictwa w prawdzie
zapowiadanej przez proroctwa i symbole. Poznanie prawdy wowczas staje si¢
pelne, gdy rozumiemy ja takze w figurach, poniewaz wszystko zostalo napisane
ku naszemu pouczeniu (por. 1 Kor 14,3).

Zakonczenie

Przepowiadanie Piotra Chryzologa zmierzalo, jak to bylo praktyka éwczesnych
kaznodziejow, nie tylko do pouczenia, ale przede wszystkim do poruszenia
uczu¢. Jednak podstawowy cel duszpasterski nie przeszkadzal w wyrafinowanym,
formalnym dopracowaniu poszczegélnych homilii. Podobnie jak inni starozytni
kaznodzieje, takze biskup Rawenny zakladal, ze jego stuchacze, dokonujac nie-
odzownych skojarzen, w sposob wlasciwy wytlumaczg stosowane przez niego
symbole i poréwnania.

Metafory i figury wywodza sie w pierwszym rzedzie z Pisma Swietego
Starego i Nowego Testamentu, chociaz nie brak motywéw odnoszacych sie
do otaczajacego $wiata. Gtéwnym zadaniem symboli byta prosta i zrozumiata
synteza podstawowych zasad nauki chrzescijanskiej. Jezyk obrazéw i symboli stat
sie szczegélnym nosnikiem tresci. Nigdy zreszta prawd religijnych nie dalo sie
przedstawi¢ w pelni postugujac sie wylacznie kategoriami filozofii czy abstrakeji.
To wlasnie jezyk symbolu, przenoéni, skojarzenia jest najlepszym narzedziem
przekazania odwiecznych prawd.

Refleksje Chryzologa w pelni po$wiadczajg, ze watek Jonasza i jego dziejow
to jedna z wazniejszych konwencji w starozytnej literaturze chrzedcijanskiej. Nie
jest to jednak wylaczny powdd, dla ktérego tematyka kazan biskupa Rawenny
pozostaje nadal aktualna. Warto zauwazy¢, ze obraz Dobrego Pasterza i jego
trzody to kluczowy element pozwalajac opisa¢ Boze dzialanie wobec ludzkosci,
dzieto zbawienia i pojecie Kosciota. Typologia biblijna, jak w przypadku Ksiegi
Jonasza, objawiata glebokie prawdy Boze. Nieodzowne staje si¢ przypomnienie
tego, co przez wieki dla wierzacych w Chrystusa byto oczywiste i ukazywato
pelna tre$¢ poszczegdlnych zasad wiary.

94 Comm. in Cant. 11, 28.

95 Tamze 11, 38.

% ,Beati sumus, fratres, quia quod praecessit in typo, quod promissum est in figura, nos
specie, veritate veneramur, cernimus et habemus”; Sermo 37,3.
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Tipologia del profeta Giona nella predicazione di Pietro Crisologo

Riassunto

Nella vita di Pietro Crisologo le date certe sono assai poche, ma la sua identita
di vescovo e di esegeta viene fuori chiaramente dalle omelie che sono pervenute
fino a noi. Esse hanno prevalentemente finalita pastorale che non esclude
minimamente la loro diligente elaborazione formale. Il libro di Giona, di cui
il Crisologo si occupa nellomelia 37, era ben conosciuto dai suoi ascoltatori.
Si trattava di una specie di parabola, in forma di racconto, che aveva valore
profetico, annunciando la missione e la resurrezione futura di Cristo. Non si
tratta, ovviamente, di un commentario sistematico al libro profetico, ma del
sermone che puntualizza le questioni pili importanti. Il vescovo di Ravenna
applica ai fatti di Giona l'interpretazione tipologica piti comune. Secondo questa
chiave il nostro autore legge le pericopi pit importanti di questo libro profetico.
Il Crisologo non tralascia il contesto pasquale dell'immagine anticotestamentaria
di Giona nel ventre del pesce mostruoso e ne segue la pista liturgico — pastorale.
Inoltre, la conversione dei pagani fa parte della figura profetica (riferimento
a Lc 11,29-30). 11 Crisologo vede nella regina di Saba un'immagine della Chiesa.
Tutto cio viene espresso con linguaggio comprensibile e chiaro delle ,parole
doro” che hanno reso popolare questo vescovo di Ravenna in tutta la Chiesa.
Linterpretazione della storia di Giona data da Pietro Crisologo si ricollega
a Cirillo di Gerusalemme, Ilario di Poitiers e Ambrogio.
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