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~Luka” jako strategia narracyjna w Ksiedze Jonasza

Réznorodno$¢ metod i podejéé w interpretacji Pisma Swietego jest odbiciem
zlozonej natury tekstu biblijnego. W zaleznosci od modelu hermeneutycznego
status tekstu Pisma Swietego jest uyjmowany odmiennie. W egzegezie historycz-
no-krytycznej dominuje koncepcja tekstu raz na zawsze ustalonego, ograniczo-
nego do zamknigtego zapisu. Badanie tak rozumianego tekstu sprowadza sig¢
do rekonstrukeji pierwotnej sytuacji komunikacyjnej, jakkolwiek ta moze by¢
sytuowana w réznych kontekstach czasowych, w zaleznosci od przebiegu re-
dakeji danego tekstu. Tekst biblijny pozostaje tylko ,,oknem”, ktore umozliwia
wglad w rzeczywisto$¢ istniejacg poza nim, stanowiagcg przedmiot historycznej
rekonstrukeji'.

Ten sam jednak tekst moze by¢ interpretowany jako dzielo literackie, co sta-
nowi hermeneutyczng podstawe podejé¢ literackich do Pisma Swietego. Biblia
jest dzielem skonczonym i zamknietym, ale zarazem pozostaje dzietem otwartym
i nieskonczonym. O zamknieciu tekstu decyduje jego struktura — wewnetrznie
uporzadkowana, poddana regutom kompozycyjnym, zawierajgca skonczong sek-
wencje stow - ktora stanowi calo$¢ sensowng. Mimo to ten sam tekst biblijny
pozostaje niejednoznaczny i niedokonczony, gdyz jego kompozycja jest wyni-
kiem selekcji i potgczenia ze sobg roznych elementow, ktore istnialy poza nim
w innym kontekscie historycznym, kulturowym, spolecznym i literackim. W re-
zultacie struktura tekstu budowana jest nie tylko przez elementy, ktére s3 w nim
obecne, ale rowniez przez te pominiete i wykluczone. Ta niepetnos¢ dzieta nadaje
tekstowi biblijnemu walor wieloznaczno$ci.

Przywolany aspekt wieloznacznosci tekstu biblijnego jest obecny réwniez
w Ksiedze Jonasza. Jest on budowany przede wszystkim przez wykorzystanie spe-
cyficznej techniki narracyjnej, jaka jest luka. Luka poprzez brak informacji wnosi
do narracji pewien element niejasnosci i niepewnosci, ktory zaktoca ciagtos¢
opowiadanej historii. Takie dziatanie jest strategia Swiadomie przyjeta przez nar-
ratora, ktora wykorzystuje luke dla wickszego zaangazowania czytelnika w proces

1 Por. Z. Pawlowski, Opowiadanie, Bog i poczgtek. Teologia narracyjna Rdz 1-3 (RSB 13),
Warszawa 2003, s. 103.
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interpretacji tekstu. By odczyta¢ znaczenie luk w opowiadaniu o Jonaszu, zosta-
nie najpierw przyblizona definicja luki. Nastepnie na podstawie Ksiegi Jonasza
dokona sie systematyzacji luk ze wzgledu na ich strukture narracyjna. W dalszej
kolejnosci zostang ukazane rdzne sposoby wypetniania luk w tej narracji, ktora
dzieki temu staje sie spojna i kompletna. Calo$¢ zamknie refleksja nad funkcja
luk w Ksiedze Jonasza.

1. ,Luka” jako technika narracyjna

Jednym ze sposobdéw lektury aktywizujacej czytelnika, a przy tym respektujacej
podmiotowos¢ tekstu biblijnego, jest analiza narracyjna. Jej procedury badawcze
uwzgledniaja réznorodnos¢ zasad kompozycji oraz bogactwo technik narracyj-
nych, ktére wystepuja w opowiadaniach. Narracja biblijna jest opowiescig, ktdra
ukazuje bohatera w tanicuchu epizodéw tworzacych dynamiczng strukture przy-
czynowo-skutkowg, nazywang fabula. Pod wzgledem czasowym ta kompozycja
rzadko kiedy koresponduje z czasem opowiadanych zdarzen (,,czas opowiadany”),
czyli z ich rzeczywistym przebiegiem w historii, mierzonym realnym czasem (go-
dzin, dni, miesiecy, lat itd.). Czas potrzebny do opowiedzenia tej historii w tekécie
(»czas opowiadania”) moze réznic si¢ znacznie od pierwszego?. Na przyklad diu-
gi okres czasu moze zostac streszczony w kilku stowach, a wydarzenie trwajace
chwile moze zosta¢ opowiedziane ze szczegdélami zajmujacymi dziesigtki stron.
Te przyspieszenia lub zwolnienia rytmu narracji sprawiaja, ze czas opowiadania
jest zwykle krotszy od czasu opowiadanego. Do tego narrator moze zmieniaé
porzadek chronologiczny opowiadanych zdarzen, antycypujac ich pojawienie si¢
w opowiadaniu lub opdzniajac je w stosunku do rzeczywistego ich wystgpienia
w historii. Obok nierespektowania porzadku chronologicznego wydarzen mozna
zauwazy¢ w opowiadaniu szereg innych zakldcen miedzy tymi dwoma kategoria-
mi czasu’. Narracja bywa przerywana dygresjami, po ktérych jest podejmowana
ponownie. Niekiedy powraca si¢ w opowiadaniu do wspomnianego juz wczesniej
momentu historii, by raz jeszcze w tym punkcie podja¢ narracj¢. Dochodzi tez
czasem do przeplatania si¢ dwdch watkéw w opowiadaniu, ktére biegnac réwno-
legle, tworzg jedna fabule. Wreszcie moze sie zdarzy¢, ze struktura opowiadania
jest parataktyczna, czyli pozbawiona logicznych i czasowych zwigzkéw miedzy
poszczegdlnymi zdarzeniami. Wymienione przeksztalcenia aspektéw czasowych

2 Por. J.L. Ska, ,,Our Fathers Have Told Us”. Introduction to the Analysis of Hebrew
Narratives (Subsidia bliblica 13), Roma 1990, s. 7-8; Z. Pawtowski, dz. cyt., s. 192-194.

3 Wymienione dalej przypadki podazaja za zestawieniem dokonanym przez J.L. Ska,
,»Our Fathers Have Told Us”, s. 9-12, ktére jest udokumentowane odpowiednimi przyktadami
manipulacji chronologia w narracjach biblijnych.
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w narracji wplywaja na proces jej lektury. Rejestrowane przez czytelnika nie-
zgodnodci sktaniajg go nie tylko do rekonstruowania chronologii. Temu dziala-
niu towarzyszy bowiem zasadnicze pytanie: dlaczego danego wydarzenie zostalo
opowiedziane z tej, a nie z innej perspektywy czasowej, dlaczego w tym, a nie
w innym miejscu narracji.

Zakldécenia w porzadku chronologicznym mozna sprowadzi¢ ostatecznie
do dwoch kategorii: retrospekcji (analepsis) i antycypacji (prolepsis). Pierwszy
rodzaj anachronii — analepsis — zachodzi, gdy w narracji powraca si¢ do okre-
$lonego momentu w przeszloéci pominietego w opowiadanej historii, bez kto-
rego stracitaby ona co$ ze swego znaczenia. Drugi rodzaj — prolepsis — polega
na uprzednim opowiedzeniu przyszlego zdarzenia, ktére w porzadku narracji
zostaje umieszczone przed innym epizodami chronologicznie pdzniejszymi
od niego. Obie anachronie nadajg strukturze czasowej opowiadania perspekty-
wiczng glebie, ktora musi zosta¢ odczytana przez odbiorce, by opisane wydarze-
nia przeksztalcily si¢ w znaczaca calos¢.

Technika retrospekeji i antycypacji jest mozliwa do zastosowania w opowia-
daniu dzigki temu, ze wystepuja w nim luki. M. Sternberger posuwa si¢ nawet
do stwierdzenia, ze narracja to system luk, ktére muszg zosta¢ wypelnione*., Luka
to brak informacji o $wiecie — wydarzeniu, motywie, zwigzku przyczynowym, ce-
sze charakteru, strukturze fabuly, prawie prawdopodobienistwa — spowodowany
czasowym przesunig¢ciem™. W aspekcie czasowym luka moze by¢ prospektywna,
retrospektywna lub nierozwigzywalna. Zwykle jednak ominiete wydarzenie zo-
staje przywotane pdzniej, dlatego tez wypelnienie luki zmierza do przywrdcenia
ciagglo$ci w narracji, ktora zostala przez narratora zlamana. W tym kontekscie
technikg pozwalajaca na ,zamkniecie” luki jest retrospekcja (analepsis)°.

2. Struktura luk w narracji o Jonaszu

Luki nie pojawiaja si¢ w opowiadaniu tylko na skutek naruszenia struktury chro-
nologicznej opowiadania. Sposobéw na wprowadzenie luk do narracji jest wiele,
co zostanie wykazane odpowiednimi przykladami z Ksiegi Jonasza.

4 M. Sternberger, The Poetics of Biblical Narrative. Ideological Literature and the Drama
of Reading, Bloomington 1985, s. 186.

5 Tamze, s. 235.

¢ W przypadki techniki antycypacji luka istnieje tylko wirtualnie, gdyz epizod majacy
pojawic si¢ w pozniejszym toku narracji zostaje przesuniety do przodu, co pozwala na uprzed-
nie ogarniecie calosci historii. To przesuniecie nie tworzy luki, gdyz prolepsis towarzyszy
opowiadanym zdarzeniom, nadajac im swoistag kompletnos¢ (por. K. Koenen, Prolepsen in
alttestamentlichen Erzihlungen. Eine Skizze, VT 47 [1997], s. 456-459).
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2.1. Zerwanie ciagtosci chronologicznej

Najbardziej klasyczny mechanizm budowania luki polega na zerwaniu cigglosci
chronologicznej opowiadania poprzez usuniecie jednego z nastepujacych po so-
bie epizodow.

W przypadku Ksiegi Jonasza taki rodzaj luki jest zauwazalny w 1,10. W po-
przedzajacym wierszu Jonasz informuje marynarzy o swojej tozsamosci, odpo-
wiadajgc tym samym na seri¢ ich pytan z w. 8. Ich reakcjg jest ,wielki strach’,
ktéremu towarzyszy okrzyk przerazenia: ,Czemu to zrobile$™. Jest on tluma-
czony nastepujgco: ,gdyz wiedzieli mezowie, ze ucieka przed Jahwe, bo im
to powiedzial”. Narrator nie wspomina, kiedy Jonasz miatby ich poinformowa¢
o przyczynach swojej obecnosci na ich statku. W ten sposéb pojawia si¢ w opo-
wiadaniu luka spowodowana wypadnigciem jednego z epizodéw, o ktérym jest
mowa tylko retrospektywnie.

2.2. Zerwanie ciggtosci logicznej

Luka moze pojawi¢ si¢ réwniez, gdy nastepujace po sobie epizody sg uporzad-
kowane chronologicznie, a mimo to brak miedzy nimi logicznego zwiazku,
co sygnalizowaloby pominiecie jakiego$ zdarzenia. Ten rodzaj luki bywa nie-
kiedy trudny do odrdznienia w narracji od elipsy, ktora jest technika polegajaca
na przemilczeniu jakiego$ okresu opowiadanej historii. Jego brak nie zaki6ca
jednak ciggloéci chronologicznej opowiadania. Tymczasem luka stanowi brak
wzmianki o jakim$ zdarzeniu, ktdére przez przyspieszenie narracji zostalo pomi-
niete, lecz informacja o nim pozostaje znaczaca dla caloéci historii®.

Taka sytuacja wystepuje w Ksiedze Jonasza w 4,5, gdzie zostaje podana wia-
domo$¢ o opuszczeniu przez Jonasza Niniwy: ,,I wyszed! Jonasz z miasta”. Gdyby
chcie¢ zachowac ciaglos¢ akeji proroka, to nalezatoby spodziewac¢ si¢ tej wzmian-
ki po opisie jego jednodniowej misji w mieécie w 3,4: ,,I zaczal i$¢ Jonasz przez
miasto jeden dzien drogi, i wolal, i krzyczal”. Miedzy tymi dwiema czynno$ciami
zostaly umieszczone dwie sceny: jedna opisuje nawrdcenie mieszkanicéw Niniwy
(3,5-10), druga przedstawia reakcje¢ Jonasza na to zdarzenie (4,1-4). Te dwa
epizody sa pozbawione blizszych danych chronologicznych, ale nie ma watp-
liwosci, ze miedzy wejéciem Jonasza do Niniwy (3,4) i wyjsciem z niej (4,5)
musial istnie¢ jakis wiekszy odstep czasowy. Luka nie dotyczy jednak zerwania

7 Por.argumentacje M. Sassona, Jonah. A New Translation with Introduction, Commentary
and Interpretation (AB 24B), New York i in. 1990, s. 120-121, za interpretacjg tego zdania jako
wykrzyknikowego, a nie pytajnego.

8 Wyjaénienie réznicy miedzy lukg i elipsa w narracji mozna znalez¢ w: J.L. Ska, dz.
cyt., s. 12-14.
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ciaglosci czasowej opowiadania, lecz pominiecia informacji o tym, co dzialo si¢
z Jonaszem po skierowaniu do niniwitéw wyroczni kary: gdzie przebywal; jaka
postawe zajal wobec ich postu; w ktérym momencie zakwestionowal zasadnos¢
milosierdzia okazanego przez Boga niniwitom.

2.3. Opozycja w zestawieniu dwoch epizodéw

Wprowadzenie luki w narracje moze nastapi¢ réwniez poprzez ,zestawienie
dwdch fragmentéw narracji, ktore odnosza sie do tego samego kontekstu, lecz
nie harmonizujg ze sobg, ani jako warianty tej sytuacji, ani jako fazy w akcji™.
Innymi stowy, luka powstaje wskutek zderzenia si¢ dwoch nastepujacych po so-
bie epizoddw, ktore semantycznie sg wobec siebie odlegle, a nawet sprzeczne'.

W opowiadaniu o Jonaszu taka luka, bedaca ,,opozycja w zestawieniu” dwdch
elementéw narracji, zachodzi w 1,5. Statek, ktérym Jonasz ucieka do Tarszisz,
wpada w gwaltowny sztorm. W tym momencie narrator umieszcza obok sie-
bie dwie odmienne postawy wobec tego zaj$cia: marynarze walczg o uratowanie
okretu i modlg si¢ do swoich bogéw o uratowanie (w. 5a), Jonasz za$ schodzi
w glab okretu i twardo zasypia (w. 5b). Ironia jest oczywista, jednak jej petne
zrozumienie jest ograniczone przez luke dotyczacg powodow, dla ktorych Jonasz
zachowuje si¢ w tak niezrozumialy sposob w obliczu dramatu rozgrywajacego
si¢ na morzu.

2.4. Naruszenie w narracji zasad rzadzacych rzeczywistoscia

Luki moga pojawi¢ sie w narracji na skutek ,naruszenia norm lub zalozen
koherencji’!!. Ta kategoria luk nie burzy wprost ciggtosci chronologicznej, lecz
narusza pewne zasady rzadzace rzeczywistoscig. Moga mie¢ one charakter epi-
stemologiczny (np. stowa wypowiedziane ,,glosem wewnetrznym” bohatera staja
sie nagle komu$ znane), moralny, spofeczny i kulturowy (np. zachowanie, ktére
odbiega od przyjetych norm obyczajowych), psychologiczny (np. postawa osoby,
ktora odchodzi od zachowania przypisanego jej statusowi) i jezykowy (np. nie-
zgodno$¢ syntaktyczna w narracji). Naruszenie tych norm nie znajduje wyttu-
maczenia w bezposrednim konteksécie opowiadania, przez co zostaje zaklécona
koherentno$¢ narracji.

9 M. Sternberger, dz. cyt., s. 243.

10 Te sprzecznosci moga zachodzi¢ rowniez miedzy czynnoécia i mowa, miedzy dwie-
ma mowami, miedzy glosem wewnetrznym bohatera a jego zwerbalizowana wypowiedzia.
Przyklady tego rodzaju luk w narracjach biblijnych s3 prezentowane i omawiane przez:
M. Sternberger, dz. cyt., s. 242-247.

11 Tamze, s. 249. Dalsza eksplikacja tej luki opiera si¢ na pracy tego autora (s. 249-258).
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Naruszenie zasad rzadzacych rzeczywisto$cig pojawia sie bez watpienia
w przypadku ,wielkiej ryby”, ktéra potyka Jonasza (2,1), a po trzech dniach
i trzech nocach ,wyrzuca” go na lad (2,11). Z punktu widzenia narracyjnego,
zakltocenie logiki nie jest wcale zwigzane z prawdopodobienstwem tego zdarze-
nia. Luka dotyczy bowiem roli, jakg ryba odegrala w tym epizodzie. Generalnie
przyjmuje sie, ze ratuje ona proroka od $mierci. Jej funkcja nie jest jednak tak
jednoznaczna, gdy uwzgledni sie fakt, ze poprzez nia ucieczka Jonasza zostaje
ostatecznie przerwana, a on sam zostaje przymuszony do podjecia sie misji wo-
bec Niniwy. Zamiast uratowania dochodzi do uwiezienia'>.

Przykladem naruszenia zasad syntaktycznych w Ksiedze Jonasza moze
by¢ pytajnik, ktéry otwiera pytanie marynarzy skierowane do proroka w 1,8:
»Z czyjego powodu (ba’dser I‘mi) to nieszczescie (spadlo) na nas?”, podczas gdy
to samo pytanie przy rzucaniu przez nich loséw w 1,7 jest wprowadzone pytaj-
nikiem b*Sell‘mi, ktdry tez powrdci w wypowiedzi Jonasza w 1,12". Ta rdznica
syntaktyczna zakioca koherencje, ale réwnoczesnie przynosi pewne informacje
na temat pochodzenia oséb, ktére postuguja si¢ réznymi zaimkami wzgledny-
mi w tych pytajnikach. Ten dysonans pozostaje jednak luka, ktéra musi zosta¢
wypelniona przez czytelnika. Forma b‘Sel odpowiada pdétnocnemu dialektowi
jezyka hebrajskiego, natomiast ba’dser koresponduje z jego forma klasyczna
w jezyku hebrajskim. Zastosowanie dialektu potwierdza fenickie pochodzenie
marynarzy, dowodzac rowniez znajomosci tego dialektu przez Jonasza.

2.5. Pytanie bez odpowiedzi

Jeszcze innym sposobem na wprowadzenie luki do narracji jest postawienie
pytania, ktore pozostaje bez odpowiedzi. Niezaleznie od tego, czy pominigcie
odpowiedzi jest trwale czy tylko czasowe, pytanie towarzyszy dalszej lekturze,
brak za$ odpowiedzi podtrzymuje i wzmacnia w opowiadaniu aure tajemniczo-
$ci, niekoherentno$ci i niecigglosci.

Luka powstata na skutek odsuniecia w narracji odpowiedzi na zadane pyta-
nie jest zauwazalna w Ksiedze Jonasza w 4,4. Wobec oburzenia proroka na mi-
losierdzie okazane Niniwie Bog kwestionuje jego zachowanie pytaniem: ,,Czy
stuszne jest twoje zagniewanie?”. Odpowiedz pojawia si¢ dopiero w 4,9, tyle

12 Tradycyjne ujecie pobytu Jonasza w rybie jako znak Bozej Opatrzno$ci mozna zna-
lez¢ np. u S. Potockiego, Ksigga Jonasza, w: S. Lach (red.), Ksiggi prorokéw mniejszych. Wstep -
przeklad z oryginatu - komentarz, t. 1 (PSST 12.1), Poznan 1968, s. 325. Interpretacja tego
epizodu jako uwiezienie jest sugerowana m.in. przez M.A. Sweeneya, The Twelve Prophets, t. 1
(Berit Olam), Collegeville 2000, s. 318-319.

13 Por. G.M. Landes, Textual “Information Gaps” and “Dissonances” in the
Interpretation of the Book of Jonah, w: Fs. B.A. Levine, Ki Baruch Hu, Winona Lake 1999,
s. 277-278.
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ze jest udzielona na zmodyfikowane nieco pytanie o oburzenie Jonasza wobec
zniszczenia przez Boga krzewu rzucajacego cienl na jego gtowe.

2.6. ,Puste miejsce” (blank)

Wreszcie pozostaje wspomnie¢ pominiecie jakiego$ elementu narracji, ktory nie
jest znaczacy dla sensu cato$ci. W tym wypadku narratologia postuguje si¢ an-
gielskim terminem blank, ktéry mozna by przettumaczy¢ jako ,,puste miejsce”

Przykladem takie nieznaczgcego braku dla rozumienia historii Jonasza jest
pominiecie informacji dotyczacej gatunku ryby, ktora potkneta proroka. Dla in-
terpretacji epizodu w kontekscie calego opowiadania nie jest wazna znajomos¢
jej gatunku, lecz sens okreslenia jej mianem ,wielka” Ten sam przymiotnik —
gadol — pojawia si¢ jeszcze kilkakrotnie w narracji, stanowigc jedno z jej stow-
-kluczy™.

3. Sposoby wypetniania luk w Ksiedze Jonasza

Prezentacja roznorodnosci sposobdéw wystepowania luk w opowiadaniach bazo-
watla na mechanizmie ich powstawania wewnatrz narracji. W klasycznych opra-
cowaniach narratologii luki zwykle sg klasyfikowane w relacji do uzupelniajg-
cej je retrospekeji (analepsis). G. Genette dzieli analepsis najpierw w stosunku
do miejsca wystepowania luki':

- analepsis zewnetrzna — uzupelniana luka znajduje si¢ poza narracja;

- analepsis wewnetrzna — retrospekcja dotyczy luki pozostajacej wewnatrz
narracji;

- analepsis mieszana — wypelniana luka sytuuje si¢ na poczatku lub na kon-
cu narracji, bedac w ten sposob na jej granicy.

Dalsza kategoryzacja proponowana przez francuskiego narratologa dotyczy
analepsis wewnetrznej, wérdd ktorej wyrdznia':

- analepsis uzupelniajaca (powracajaca) — wypelnia luke, ktéra we wezes-
niejszej narracji przerywata ciaglo$¢ chronologiczng;

- paralipsis — zamyka luke, ktéra nie ma charakteru czasowego, lecz dotyczy
jakiego$ konstytutywnego elementu zdarzenia opowiedzianego wczesniej;

- analepsis powtarzajacy si¢ (przywolujaca) — to powracajaca retrospekcja
tej samej luki, przynoszaca w efekcie nadmiar informacji.

14 Por. Jon 1,2.4 [bis].10.12.16; 2,1; 3,2.5.7; 4,1.6.11.

15 G. Genette, Narrative Discourse. An Essay in Method, Ithaca - New York 1989,
s. 48-49.

16 Por. tamze, s. 51-54.
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Zaproponowana przez G. Genette’a systematyzacja analepsis kategoryzuje
w sposob posredni luki, czyniac podstawa ich podzialu moment, w ktérym zo-
stajg one wypelnione w narracji. Trudno jednak uzna¢ poczynione przez niego
obserwacje w tej kwestii za wyczerpujace. O wiele bardziej kompletng prébe
uporzadkowania luk w kontekscie sposobu ich wypelnienia w narracji mozna
znalez¢ u G.M. Landesa'. Swoja systematyzacje opiera on na lukach wystepuja-
cych w Ksiedze Jonasza:

— luki, ktdre nie zostaly wypelnione, gdyz nie sa konieczne dla rozumienia
narracji (np. dlaczego Jonasz przebywal we wnetrzu ryby przez trzy dni i trzy
noce);

— luki, ktére nie zostaly wypetnione, gdyz narrator albo zakltadal, ze czytel-
nik posiada niezbedne informacje do samodzielnego ich zamkniecia, albo tez
chcial pozostawi¢ w tym miejscu pewng niejednoznaczno$¢ (np. dlaczego Jonasz
poszedt za drugim razem juz bez ociggania si¢ do Niniwy);

— luki, ktore zostaly dopelnione pewng informacjg, a mimo to nie zostaty
catkowicie wyjas$nione (np. co bylo powodem oburzenia Jonasza w 4,1: niespel-
nienie si¢ jego proroctwa, zmienienie przez Boga swego stowa, czy tez Boze mi-
tosierdzie kidcace sie z Jonaszowym rozumieniem sprawiedliwosci);

- luki, ktdre tylko pozornie pozostaly niewypelnione, gdyz przy uwaznej
analizie ich kontekstu pojawiajg si¢ pewne informacje wyjasniajace (np. przy-
czyng wolania Jonasza o pomoc w modlitwie z 2,3-7 nie bylo znalezienie si¢
we wnetrznosciach ryby, lecz wczesniejsze niebezpieczenstwo utonigcia w mo-
rzu - z tg tezg zostanie podjeta dyskusja w dalszej czesci pracy);

- luki, ktérych wypelnienie nie nastepuje w bezposrednim kontekscie ich
wystapienia, lecz zostaje przesunigte na pdzniejszy moment w narracji (np. po-
wod ucieczki Jonasza do Tarszisz, pominiety w 1,3, zostaje ujawniony w 4,2).

Podstawg klasyfikacji Landesa jest ilo$¢ informacji, ktéra pojawia sie w opo-
wiadaniu dla wypelnienia danej luki. To kryterium nie jest formalnie do konca
jednoznaczne, gdyz pozostawia wiele miejsca na subiektywna ocene iloéci i ja-
kosci wypelnienia luki. Do tego autor sam zauwaza, ze niektére z proponowa-
nych przez niego kategorii sg nieostre i w efekcie dochodzi do ich wzajemnego
nakfadania sie's.

Zaprezentowane proby systematyzacji luk pozostaja albo niekompletne
(tak w przypadku G. Genette’a), albo niejednoznaczne (tak z rozwigzaniem
G.M. Landesa). Laczac jednak ze sobg kryteria bedace podstawa ich podzialow,
z jednoczesng ich modyfikacja stuzaca obiektywizacji wynikéw, mozna zapropo-
nowa¢ kategoryzacje, ktora uwzgledni dwa elementy zwigzane z wypelnianiem
luk: pozycje retrospekeji (analepsis) w narracji w stosunku do luki oraz stopien

17" Por. G.M. Landes, dz. cyt., s. 274-275.
18 Por. tamze, s. 274 (przypis 2).
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wypelnienia luki przez analepsis. Proponowany podzial zostanie zilustrowany
materialem z Ksiegi Jonasza.

3.1. Luka permanentna

Ominigte zdarzenie lub wazny znaczeniowo element narracji nie zostaja dopo-
wiedziane w toku dalszego opowiadania.

W Ksiedze Jonasza mozna wskaza¢ kilka znaczacych luk, ktére pozostaly
niewypelnione. Nie sposob stwierdzi¢ na podstawie kontekstu modlitwy Jonasza
we wnetrzu ryby (2,3-10), czy prorok przywoluje w niej wczesniejsze zagroze-
nie swojego zycia w glebinie morskiej, jak chce tego wspomniany wyzej G.M.
Landes. Tres¢ wolania proroka stoi bowiem w sprzecznosci z jego postawa
wobec Boga opisang w rozdz. 1. Jonasz dziekuje za wybawienie z niedoli, ale
wcigz pozostaje w brzuchu ryby. Co dopiero pragnat $mierci (por. 1,12), a teraz
wypowiada rados¢ z odzyskanego Zzycia (por. 2,8). Chcial uciec sprzed oblicza
Boga (por. 1,3), a obecnie szuka spojrzenia Bozego (por. 2,5). Krytykuje czci-
cieli bozkow (por. 2,9), ale to oni, a nie on, uznali jako pierwsi potege Jahwe
(por. 1,14). Samo wotlanie Jonasza do Boga jest zaskakujace, jesli uwzgledni sig
jego uprzednia obojetnos¢ na prosby marynarzy o modlitwe. W tym $wietle nie
sposob ustali¢, w jakich okolicznoséciach powstata ta modlitwa, w jakim stopniu
odnosi sie ona do doswiadczenia proroka, a na ile wyraza stereotypowe prag-
nienie modlacego sig, ktore jest znane z psalmow blagalnych. Raczej ma si¢ wra-
zenie, ze zastosowanie tego gatunku literackiego w tym miejscu narracji jest
swoistg ironig: Jonasz jest uwieziony we wnetrzu ryby i stowa jego modlitwy
sa wyrazem jego rezygnacji i poddania si¢ woli Bozej®.

Jeszcze wazniejsza dla interpretacji Ksiegi Jonasza jest luka pojawiajaca si¢
w jej zakonczeniu. Stowo, ktérym Boég zwraca si¢ do Jonasza, buduje kontrast
miedzy prorokiem przejmujacym si¢ losem krzewu (4,10) a Bogiem litujacym si¢
nad Niniwg (4,11). Opozycja migdzy tymi podmiotami formalnie jest podkre-
$lona uzyciem tego samego czasownika hils dla wyrazenia ich postawy. Zdanie
to nie ma charakteru stwierdzenia. Pomimo braku pytajnika d syntaktycznie
przyjmuje ono funkcje pytania retorycznego. Wynika ona z kombinacji formy
qatal czasownika hiis z nastepujaca dalej forma yigtol tego samego czasownika,
ktore faczy spdjnik waw (z negacja [0°), wprowadzajacy idee opozycji miedzy
zachowaniem Boga i Jonasza®. Odpowiedz na tak postawione pytanie wydaje sie
by¢ oczywista: Bog mial racje okazujac mitosierdzie niniwitom. Jednakze sama

19 Por. M.A. Sweeney, dz. cyt., s. 319.

20" Taka konstrukeja zdan retorycznych jest oméwiona blizej przez: P. Joiion, T. Muroaka,
A Grammar of Biblical Hebrew (Subsidia Biblica 27), Roma 2006, §161a. Identyczna konstruk-
cje mozna znalez¢ w Hi 2,10.
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narracja przemilcza odpowiedz, ktorej udzielil Jonasz. Analiza tej luki powrdci
w ostatnim punkcie artykulu, kiedy zostanie podjeta kwestia nieskonczonego
charakteru narracji Ksiegi Jonasza.

Do tej samej kategorii luk permanentnych mozna zaliczy¢ jeszcze pominiecie
w 1,6 odpowiedzi Jonasza na pytanie marynarzy o powdd jego snu, przemilcze-
nie materii $lubu ztozonego przez marynarzy po ocaleniu w 1,16, brak infor-
macji o czasie, jaki zawieral si¢ miedzy przepowiadaniem Jonasza w Niniwie
(3,4) a jego wyjsciem z miasta (4,5), czy wreszcie pozostawienie bez dalszego
rozwiniecia historii niniwitéw po ich nawrdceniu, mimo Ze miata ona stanowic
przedmiot zainteresowania Jonasza po opuszczeniu miasta (por. 4,5).

3.2. Luka wypetniona kompletnie

Pominiety w narracji epizod lub zwigzany z nim jaki$ szczegdt zostaje dopet-
niony informacja, ktora przynosi pelne wypetnienie luki i przywraca cigglos¢
chronologiczng i logiczng opowiadania.

W Ksiedze Jonasza kompletne uzupelnienie luki nastepuje w 4,2, gdy Jonasz
powraca do poczatku swej misji do Niniwy przedstawionej w 1,2-3. Wowczas
jego ucieczka do Tarszisz, mimo wyraznego polecenia udania si¢ do Niniwy,
pozostawala niezrozumiata, teraz za$ otrzymuje pelne wyjasnienie, w $wietle
ktérego mozna interpretowac takze pdzniejsze zachowanie Jonasza wobec Boga
i Niniwy. Jonasz z tradycyjnego wyznania wiary w Boze milosierdzie czyni Bogu
zarzut o ztamanie zasad sprawiedliwosci. Ucieczka Jonasza byta wymierzona nie
przeciwko niniwitom, ale przeciwko Bogu, ktéry pomimo intencji ukarania nie-
godziwego miasta (por. 1,2) okazal mu litos¢ (por. 3,10). Dezercja Jonasz ,,sprzed
oblicza Boga” (1,2.3) byla ucieczky przed stowem, ktérego proklamacja mogla
doprowadzi¢ do nawrocenia niniwitdw, ale tym samym stac si¢ powodem oskar-
zenia Jonasza o bycie falszywym prorokiem wobec niezrealizowania si¢ prokla-
mowanego przez niego stowa.

Narracja o Jonaszu zawiera wiele innych luk z przesunietym ich wypetnie-
niem, jednakze specyfika luki wypelnionej kompletnie zawiera si¢ w tym, ze
jej dopowiedzenie w opowiadaniu jest aktem jednorazowym. Zupetnie inng
kategorig luk s te ominiecia, do ktorych powraca si¢ wielokrotnie w narracji,
dostarczajac nowych informacji wypetniajacych. W przypadku analepsis powta-
rzajacej sie¢ dochodzi albo do zmodyfikowania znaczenia brakujacego elementu,
albo do jego uwieloznacznienia przez dostarczenie nadmiaru wiadomosci.

3.3. Luka wypetniona w nadmiarze

Powtarzajaca sie retrospekcja powraca do pominigtego wcze$niej epizodu lub
jakiego$ waznego jego elementu, by w nowych okolicznosciach uzupetni¢ go
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o nowe znaczenie. W sytuacji, w ktdorej nie dochodzi do kompletnego wypetnie-
nia luki, kolejne uzupelnienia przynosza nadmiar informacji, w efekcie czego
zamiast ujednoznacznienia dochodzi do wzmocnienia ambiwalentno$ci*.

Luk uzupelnionych w ten sposéb w Ksiedze Jonasza jest kilka. Juz w punkcie
wyjécia narracji pojawia sie pewna niejasnos¢ przy postaniu proroka do Niniwy.
Jego zadaniem jest ,wota¢ przeciwko niej” (1,2). Biblia Tysiaclecia ttumaczy
zwrot gqard@ ‘al jako ,upomina¢”. Tymczasem analiza przeprowadzona przez
J.M. Sassona wykazuje, ze wyrazenie to moze przywolywa¢ réwniez czynnosé
oskarzenia, denuncjonowania grzechéw, potepienia®.

Przedmiot i cel przepowiadania Jonasza nie zostaje doprecyzowany przy po-
wtérnym zleceniu misji w 3,2. Powtdrzony zostaje czasownik garad, lecz tworzy
on syntagme z przyimkiem e/, co ostabia adwersatywna wymowe analogicznego
polecenia z 1,2. Do tego tres¢ przepowiadania Jonasza zostaje okreslona neutral-
nym rzeczownikiem ¢‘ri>ah, z towarzyszacym tylko dopowiedzeniem, ze bedzie
to stowo, ,ktore mowi (dobeér) do niego” Bog.

Analizowanej luki nie rozjasnia tez wyrocznia, ktérg Jonasz skierowatl do ni-
niwitow w 3,4: ,,Jeszcze czterdzie$ci dni i Niniwa zostanie obrdcona”. Dowodzi
ona raczej, ze Jonasz poddal pewnej manipulacji stowo, ktére otrzymat od Jahwe.
Ustalenie zakresu wprowadzonych przez niego zmian pozostaje hipotetyczne.
Pytan, na ktore nie ma jednoznacznej odpowiedzi, jest wiele:

- dlaczego Jonasz pominal tradycyjne formuly wprowadzajace wyrocznie
prorocka, ktére podkreslaty, ze podmiotem moéwigcym jest Bog?

- dlaczego prorok uzyt czasownika hdpak komunikujacego pewng dwu-
znaczno$¢ co do losu Niniwy? Jej ,obrécenie” moze oznacza¢ albo jej znisz-
czenie (w takim znaczeniu czasownik ten opisuje zaglade Sodomy i Gomory
w Rdz 19,21.25.29; Pwt 29,33; Iz 13,19; Jr 20,16; Am 4,11), albo jej nawrdcenie
i wybawienie (taki sens przyjmuje ten czasownik w Pwt 23,5; Jr 31,13; Ps 66,6 —
wybawienie, w 1 Sm 10,6 — nawrdcenie)®;

- okres czterdziestu dni sugeruje nieodwracalno$¢ tej zapowiedzi, czy tez
stwarza nadziej¢ na jej zmiang?

Jeszcze jedno spojrzenie retrospektywne na stowo, ktére Jonasz mial glo-
si¢ Niniwie, jest zauwazalne w 3,10. Juz po nawréceniu jej mieszkancow Bog
zmienia swoja decyzje odnosnie do ,nieszczescia (hara<ah), ktére powiedzial,

21 M. Sternberger, dz. cyt., zauwaza w tym kontekscie brak koherentno$ci miedzy infor-
macjami dostarczanymi przez powtarzajaca sie analepsis.

22 J.M. Sasson, dz. cyt., s. 73-75, uzasadnia swoja obserwacje nastepujacymi tekstami:
Pwt 15,9; 1 Krl 13,2; Jr 25,29; 49,29; Ps 105,16; Lam 1,15.

23 Por. Y. Peleg, ‘Yet Forty Days, and Nineveh Shall Be Overthrown’ (Jonah 3,4). Two
Readings (Shtei krie ot) of the Book of Jonah, w: Fs. S.J. De Vries, Gods Word for Our World, t. 1
(JSOT.S 388), London 2004, s. 265-268.
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ze im uczyni’. To sugerowaloby, ze Jonasz mial rzeczywiscie zapowiada¢ kare dla
niniwitéw. Czy jednak tylko do tego mialo ograniczy¢ si¢ jego stowo? Zwykle
bowiem w wyroczniach kary pojawialy si¢ jeszcze inne elementy (np. oskarzenie
wymieniajgce grzechy), sama za$§ zapowiedz, mimo ze brzmiala bezwarunkowo,
miata skloni¢ adresatéw do zmiany postepowania™.

Polecenie misji wobec Niniwy w Jon 1,2 zawiera jeszcze jedna luke, ktd-
ra zostanie pozniej uzupelniona ,,w nadmiarze” Chodzi o okreslenie przyczy-
ny interwencji proroka: jest nig ,,ich niegodziwos¢, ktéra dotarta przed oblicze”
Boga. Rzeczownik ra‘ah przyjmuje w opowiadaniu o Jonaszu rdzne odcienie
znaczeniowe: nie tylko ,niegodziwos$ci” w sensie zlego postepowania, ale row-
niez nieszczg$cia, ktore spada na marynarzy (por. 1,7.8) lub ma dotkng¢ niniwi-
tow (por. 3,10), jak i strapienia, smutku i rozgoryczenia, ktore dotknely Jonasza
(por. 4,1.6). Niegodziwo$¢ mieszkancow Niniwy zostaje doprecyzowana w 3,8
jako ich zle postepowanie (derek hara<ah), ktoremu towarzysza akty przemocy
(hamas), oraz w 3,10, gdzie ponownie przywoluje si¢ ich zle postepowanie. Pod
wplywem Ksiegi Nahuma komentatorzy zakladaja, ze chodziloby tu o okrucien-
stwa, jakich dopuszczata si¢ Asyria na polu migedzynarodowym, stosujac polityke
terroru wobec podbitych narodéw?. Takie uzupelnienie tej luki jest mozliwe
z perspektywy historycznej, jednakze na bazie narracji nie sposéb wysnu¢ po-
dobny wniosek. Brak aluzji do polityki miedzynarodowej Asyrii skltania raczej
do widzenia w niegodziwo$ci Niniwy nawigzanie do naduzy¢ na plaszczyznie
zycia spoltecznego. Nie mozna jednak moéwi¢ o odpowiedzialnoéci zbiorowej
mieszkancow, gdyz w 3,8 zostaje podkreslony jednostkowy udzial w aktach prze-
mocy (,popelniajg [je] wlasnymi rekami”). Takie ujecie nie zamyka catkowicie
luki w 1,2, gdyz dyskutowany rzeczownik ra‘@h wystepuje tam w polgczeniu
z czasownikiem ‘alah (wstgpowac), co przywodzi na mysl te miejsca w Biblii he-
brajskiej, w ktorych mowi sie o krzyku uci$nionych docierajacym przed oblicze
Boga (por. Rdz 4,10; Wj 2,23).

Jeszcze inny rodzaj luki uzupelnionej w nadmiarze przez powtarzajaca
sie analepsis zauwaza si¢ w Jon 4,1. Zostaje tam wspomniana reakcja Jonasza
na weczesniejsze nawrdcenie si¢ Niniwy i okazang jej przez Boga lito$¢: ,, To roz-
gniewalo Jonasza gniewem wielkim i oburzyt si¢”. Powod oburzenia proroka
nie jest wprost wskazany. Mozna zakladac, Ze pozostaje on w jakims$ w zwiazku
z ocaleniem Niniwy, jednakze powracajacy dwukrotnie w dalszej narracji motyw
oburzenia Jonasza, sygnalizowany tym samym czasownikiem hdarah, poglebia

24 Por. C. Westermann, Basic Forms of Prophetic Speech, Cambridge - Luisville 1991,
s. 130-136; W. Pikor, La comunicazione profetica alla luce di Ez 2-3 (Tesi Gregoriana. Serie
Teologia 88), Roma 2002, s. 174-176.

25 Por. D.L. Smith-Christopher, A Biblical Theology of Exile (Overtures to Biblical
Theology Series), Minneapolis 2002, s. 131-132.



,Luka”jako strategia narracyjna w Ksiedze Jonasza

tylko niejednoznaczno$¢ tej postawy proroka. W 4,4 pojawia sie pytanie Boga
o oburzenie Jonasza, jednakze nie sposob jednoznacznie stwierdzi¢, co jest
przedmiotem kontestacji ze strony proroka. Otwierajacy zdanie czasownik yatab
w infinitus absolutus koniugacji Hifil, poprzedzony pytajnikiem /d, moze by¢
interpretowany jako podmiot (,Czy czynieniem dobra jest twoje oburzenie?”)
lub jako przystéwek w dwojakim znaczeniu: intensywnosci reakcji proroka (,,Czy
catkowicie, do glebi jestes oburzony?”) albo jej zasadnosci (,,Czy stusznie jestes
oburzony?”)*. Bezposredni kontekst taczylby oburzenie Jonasza z kwestiono-
wang wczes$niej mitosierng postawa Boga wobec niniwitéw. Przyczyna oburze-
nia Jonasza moze by¢ tez fakt nawrdcenia si¢ mieszkanicéw Niniwy i uniknie-
cia przez nich w ten sposob kary. Nie mozna tez wykluczy¢, ze gniew Jonasza
wynika z mozliwo$ci oskarzania go o bycie falszywym prorokiem, skoro jego
zapowiedz zniszczenia Niniwy nie zostala zrealizowana. Pytanie Boga o obu-
rzenie Jonasza powraca w 4,9. Jest ono precyzyjniejsze, gdyz pojawia si¢ w nim
okolicznik przyczyny: ,z powodu (‘al) krzewu”. Sprawa nie jest jednak rozstrzyg-
nieta, gdyz oburzenie Jonasza wcale nie musi by¢ podyktowane troska o krzew,
ale moze stanowi¢ wyraz jego przejecia sie wlasng sytuacja (pozbawiony cienia,
wody - umiera), badz tez, jak sugeruje to zestawienie krzewu z mieszkancami
Niniwy, jego dezaprobate wobec faktu oszczedzenia przez Boga niniwitow.

3.4. Luka wypetniana modyfikujacymi sie wzajemnie kolejnymi
retrospekcjami

Powtarzajaca si¢ retrospekcja przynosi istotne dopowiedzenia do znaczenia po-
minietego wczesniej epizodu lub pewnego jego szczegdtu, korygujac tym samym
jego wartos¢ (role) w zrozumieniu catosci narracji.

Przykladem takiego modyfikujacego domykania luki w Ksiedze Jonasza
jest nazwanie Niniwy ,wielkim miastem” (ha<ir hagg‘ddlah). Po raz pierwszy
to okreélenie pojawia si¢ bez blizszego dopowiedzenia w stowie posylajacym
Jonasza do Niniwy w 1,2. Zostaje powtorzone przy powtérnym powierzeniu mu
misji w 3,2. Nastepujace bezposrednio zdanie w 3,3 doprecyzowuje, ze Niniwa
byta <ir g’dblah 1&lohim. Nie do konca jest wlasciwy tu przektad ,,miasto ogrom-
ne’, zaktadajacy znaczenie >¢lohim jako stopnia najwyzszego®. Takie ttumaczenie

26 Za pierwszym tlumaczeniem opowiada sie np. M.A. Sweeney, dz. cyt., s. 329, za dru-
gim - np. J.M. Sasson, dz. cyt, s. 286-287; za trzecim — m.in. L.C. Allen, The Books of Joel,
Obadiah, Jonah and Micah (NICOT), Grand Rapids 1976, s. 231, i D. Stuart, Hosea-Jonah
(WBC 31), Waco 1987, s. 503. Dodac¢ nalezy jeszcze jedna mozliwos$¢ sugerowang przez gra-
matyke P. Jotiona (P. Jotion, T. Muroaka, dz. cyt., § 161b), ktdra interpretuje pytajnik w Jon
4,4 jako rodzaj wykrzyknika, calemu za$ zdaniu nadaje sens deklaratywny: ,Smutek twoj jest
rzeczywiscie stuszny! ” (tak ttumaczy S. Potocki, dz. cyt., s. 337).

27 Tak np. tamze, s. 331; L.C. Allen, dz. cyt., s. 220; M. A. Sweeney, dz.cyt., s. 324.
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wymagaloby syntagmy: ir->élohim g‘dolah®. Nie ma przeszkdd, by przyjaé do-
stowny przeklad: Niniwa byta ,,wielkim miastem dla Boga”® albo tez ,wielkim
miastem przynalezagcym do Boga”*. To ostatnie rozwigzanie wydaje sie wlasciw-
sze, gdyz podkreséla panowanie Jahwe nad Niniwg, ktéra w swoim istnieniu zale-
zy calkowicie od Boga, co zostanie podkreslone na koniec historii w 4,11. Oprocz
tego opis miasta w 3,3 wskazuje tez na jego rozmiary: Niniwa byla miastem
»rozleglym na trzy dni drogi” Wielko$¢ miasta jest przesadzona, gdyz wedlug
zrodet archeologicznych Niniwa w swoim najwiekszym rozkwicie w poczatkach
VII w. przed Ch. miala ksztalt owalu, ktérego szersza o$ wynosita ok. 4800 m?'.
Z tego tez powodu komentatorzy odnoszg ten rozmiar Niniwy do powierzchni
prowingji, ktorej stolicg bylo to miasto®.

Ostatnie dopelnienie informacji o Niniwie jako ,,wielkim miescie” pojawia
sie w zakonczeniu narracji w 4,11. Tym razem wielko$¢ miasta zostaje ujeta
nie w perspektywie jej materialnych rozmiaréw, lecz liczby jej mieszkancow:
bylo w nim ,wiecej niz 120 tysiecy osdb, ktore nie znaly ani swojej lewej, ani
prawej reki, jak rowniez wiele zwierzat”. Interpretacja tych danych nie jest fa-
twa. Podana liczba mieszkancow nie budzi watpliwosci, gdyz mniejsza o potowe
od Niniwy Kalah byta w stanie pomiesci¢ w potowie VIII w. przed Ch. - wg 2 Krl
14,25 byl to czas aktywnosci Jonasza — blisko 70 tysiecy ludzi*. Podanie liczby
mieszkancow Niniwy w 4,11 stuzy zbudowaniu kontrastu miedzy przejeciem
sie Jonasza jednym krzewem (4,10) a troskg Boga o tak licznych mieszkancow
Niniwy, jak réwniez o znajdujace sie w tym mieécie zwierzeta. Wiecej problemow
dla zrozumienia cato$ci stwarza charakterystyka niniwitéw jako ludzi, ktérzy
»hie znaja ani (bén) swojej lewej, ani (bén) swojej prawej reki”. Zwykle widzi
sie w tym zdaniu podkre$lenie niezdolno$ci mieszkanicéw Niniwy do dokona-
nia wlasciwego osadu moralnego®. Przeczy temu jednak ich przemiana opisana

28 Por. .M. Sasson, dz. cyt., s. 228.

2 Analizowana syntagma ,wielkie miasto” wystepuje w Joz 10,2 na okreslenie Gibeonu,
by podkresli¢ jego znaczenie jako miasta krolewskiego. Nie bardzo wiadomo, dlaczego akurat
z takiej perspektywy politycznej Niniwa mialaby mie¢ znaczenie dla Boga (tak chce D. Stuart,
dz. cyt., s. 486-487).

30 Por. .M. Sasson, dz. cyt., s. 229. Lamed w tym zwigzku przydawkowym wskazuje
na relacje przynalezno$ci (por. W. Gesenius, E. Kautzsch, A.E. Cowley, Gesenius’ Hebrew
Grammar, Oxford 19102 § 129a-d).

31 Dane za L.C. Allenem, dz. cyt., s. 221-222.

32 Por. P. Ferguson, Who Was the King of Nineveh in Jonah 3,67, TynB 47 (1996),
s. 306-308.

33 Te informacje podaje stela Aszurnasirapli II (por. D.J. Wiseman, Jonah’s Nineveh,
TynB 30 [1979], 5. 40-41).

34 'Wsréd zwolennikow tego stanowiska m.in. S. Potocki, dz. cyt., s. 340, i M.A. Sweeney,
dz. cyt., s. 332.



,Luka” jako strategia narracyjna w Ksiedze Jonasza

w 3,8, ktéra bylaby niemozliwa bez uznania przez nich zta swoich czynéw?.
Tym bardziej nie mozna odnosi¢ tej charakterystyki tylko do dzieci czy starcéw
Niniwy*, gdyz chodzi o wszystkich mieszkancow nazwanych en bloc jako >adam.
Rozwigzaniem tej enigmy moze by¢ przyjecie symbolicznej wartosci reki lewej
i prawej jako okreslenia zta i dobra, ktérych znajomo$¢ byla dostepna poprzez
Prawo Mojzeszowe. Ono to wskazywalo wlasciwa droge postepowania cztowieka,
ktéry nie powinien z niej zbacza¢ ani na lewo, ani na prawo (por. Pwt 5,29; 17,11;
Joz 1,1). Tym samym niniwici nie byliby zwolnieni z odpowiedzialnosci moralnej
za swoje czyny. Jednakze wobec ich nieznajomosci Tory, zmiana ich polozenia
byta mozliwa tylko dzieki taskawosci i milosierdziu Boga™.

Przestawiony przyklad powtarzajacych sie analepsis, ktére wzajemnie si¢ do-
pelniaja, modyfikujac przy tym pierwotng informacje¢, pozwala na stwierdzenie,
iz ta technika narracyjna pozostaje w $cistym zwigzku z rozwijajacy si¢ fabula
opowiadania. Narrator modyfikowal rozumienie wielko$ci miasta u czytelnika,
przyblizajac mu okreslony aspekt tej charakterystyki, niezbedny dla rozumienia
danego momentu narracji. Po ogélnym przedstawieniu Niniwy jako ,,wielkiego
miasta” w 1,2 nie nastepuje Zadne doprecyzowanie, gdyz zawigzanie akcji od-
suwa calg histori¢ od Niniwy. Powraca ona na scen¢ dopiero przy powtérnym
powierzeniu Jonaszowi misji w 3,2-3. Okreslenie jej materialnych rozmiaréw jest
niezbedne dla zrozumienia zasiegu interwencji proroka w miescie w 3,4 (mia-
sto rozlegle na trzy dni drogi — Jonasz szedl przez miasto tylko jeden dzien).
Réwnoczeénie zostaje podkreslona przynaleznos¢ Niniwy do Jahwe, co zostanie
rozwiniete przy okazji ostatniej retrospekeji w 4,11. Tym razem wielko$¢ miasta
ukazana jest z perspektywy liczby jej mieszkancdw, wobec ktdrych Bog nie mogt
pozostaé obojetny.

3.5. Luka wypetniona pozornie

Pominigta w narracji informacja wazna znaczeniowo powraca w toku dalszego
opowiadania, ktore retrospekcyjnie nawigzuje do niej, lecz zamiast jg wypetnic,
wzmacnia jg jako luke permanentna.

W Ksiedze Jonasza sytuacja takiego pozornego wypelnienia luki zachodzi
w przypadku pragnienia przez proroka §mierci po ocaleniu Niniwy: ,Lepsza jest
dla mnie $mier¢ niz zycie”. W 4,3 to Zyczenie $mierci nastepuje bezposrednio
po rozpoznaniu przez Jonasza atrybutow Bozego milosierdzia. W 4,8 pragnienie

35 Dodac¢ jeszcze trzeba, ze w Biblii hebrajskiej rozeznanie (poznanie) miedzy dwo-
ma przeciwstawnymi elementami jest wyrazane za pomocg kombinacji przyimka bén z I
(por. rozréznienie miedzy dobrem i ztem w 2 Sm 19,36).

36 Taka sugestia u S. Potockiego, dz. cyt., s. 340, i w Biblii Tysigclecia.

37 Por. D. Stuart, dz. cyt., s. 507-508.
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$mierci wypowiedziane przez proroka pojawia si¢ w obliczu realnego zagrozenia
jego zycia na skutek odwodnienia organizmu, do czego przyczynila sie tez utra-
ta krzewu dajacego mu schronienie przed upatem. Komentatorzy widza w tym
pragnieniu $mierci nawigzanie do podobnej sytuacji z zycia Eliasza, ktéry roz-
czarowany i rozgoryczony trudno$ciami, na jakie napotkata jego misja prorocka,
wpada w stan depresji, przygnebienia i smutku, dochodzac do wniosku, ze Zycie
w tym wypadku jest bardziej przykre niz §mier¢. Z tego tez powodu Zyczenie
$mierci formulowane przez Jonasza nalezaloby interpretowaé wylaczenie w ka-
tegoriach hiperboli*.

Taka interpretacja relatywizuje Jonaszowe pragnienie $mierci, ktore jest jak
najbardziej realne. Wypelnienie luki ttumaczace powdd, dla ktorego Jonasz woli
$mier¢ niz zycie, nie nastgpuje w bezposrednim kontekscie obu wypowiedzi
proroka, mimo ze czynione s3 tam aluzje do stanu jego ducha. Pojscie w tym
kierunku ignoruje fakt, ze Jonasz juz wczesniej Zyczyl sobie $mierci. Podczas
ucieczki na morzu prorok prosi marynarzy o wrzucenie w morze (por. 1,12).
Prosba ta nie jest podyktowana tylko pragnieniem polozenia kresu sztormowi
na morzu, ktérego przyczyng byl Jonasz. W istocie jego che¢ $mierci wpisuje si¢
w intencje jego ucieczki sprzed oblicza Boga: Jonasz ucieka do Tarszisz, by unik-
na¢ misji do Niniwy (por. 1,3). Na podstawie jego wypowiedzi w 4,2 mozna
sadzi¢, ze od poczatku podejrzewal on, iz Bog oszczedzi poganskie miasto, przez
co nie zrealizuje si¢ stowo kary, ktére mial tam glosi¢. W ten sposdb Jonasz
okaze sie falszywym prorokiem. Pragnienie $émierci, ktére na poczatku byto po-
dyktowane checig ustrzezenia si¢ przed takim oskarzeniem, staje si¢ ostatecznie
przyznaniem si¢ Jonasza - jako prorok — do swojej porazki. Zgodnie ze swoim
przekonaniem o Bozej sprawiedliwosci, ktéra winna rzadzi¢ sie zasada odpta-
ty, Jonasz pragnie $mierci. Taka sankcje dla falszywego proroka przewidywato
Prawo (por. Pwt 18,22). Zyczenie Jonasza nie jest tylko formg protestu przeciw-
ko oszczedzeniu przez Boga Niniwy. Gdyby jego oczekiwanie $mierci zostato
zrealizowane przez Boga, zostataby przywrdcona zasada sprawiedliwosci, ktora
wczesniej zostala naruszona aktem milosierdzia wobec niniwitdw.

Przedstawiona interpretacja jest proba wypelnienia luki, ktéra w narracji
tylko pozornie zostala domknieta. Ma ona charakter hipotetyczny, jednakze
w perspektywie obrazu Boga, ktory nosi w sobie Jonasz, jest uzasadniona, gdyz
odpowiada ona jego dystrybutywnej wizji sprawiedliwosci i mitosierdzia Bozego.
Jonasz pozostaje przy tradycyjnej koncepcji proroctwa, w ktorym jest miejsce
na zwiastowanie kary lub pomys$lnosci - stosowanie do postawy stuchaczy wo-

3 Por. S. Potocki, dz. cyt., s. 337; J.M. Sasson, dz. cyt., s. 284-286; M.A. Sweeney, dz.
cyt., s. 328.
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bec Boga, sam za$ Bog pozostaje zobowiazany zrealizowaé swoje stowo, ktdre
zakomunikowal im przez proroka®.

4. Rola luk w procesie czytania Ksiegi Jonasza

Zaprezentowana roznorodno$¢ struktur luk w narracji Ksiegi Jonasza i spo-
sobow ich wypelnienia moglaby sugerowad, ze interpretacja tego fenomenu
narracyjnego nastepuje poprzez analize kazdej luki z osobna. Tymczasem jest
konieczne spojrzenie na luki wystepujace w opowiadaniu jako na dynamiczna
catos$¢, budowang przez interakcje nie tylko pomiedzy poszczegdlnymi lukami,
ale réwniez miedzy nimi i innymi technikami narracyjnymi, po ktdre siega nar-
rator dla opowiedzenia swojej historii*. W tym kontekscie proces czytania moze
by¢ postrzegany jako porzadkowanie catosci historii, ktére wychodzi od automa-
tycznego i prostego taczenia ze sobg pojedynczych elementéw narracji i zmierza
do rekonstrukeji ztozonej sieci powigzan miedzy nimi, co dokonuje sie¢ juz przy
$wiadomym zaangazowaniu si¢ czytelnika*'. Akt interpretacyjny tekstu nie jest
jednak czynnoscig dokonujaca si¢ linearnie. Retrospekcyjne wypelnianie braku-
jacych informacji wymusza czesto modyfikacje sensu, jesli nie catosci, to przynaj-
mniej jakiego$ elementu narracji. Jego uzupelnienie moze rzuci¢ w efekcie nowe
$wiatlo na przeszle wydarzenie, wyeksponowa¢ w nim jako wazny ten element,
ktéry dotad byt nieuwzgledniany w analizie, skorygowac ustalone wczes$niej zna-
czenie przeszlosci. Tego rodzaju interpretacja jest mozliwa dzieki wplywowi, jaki
wywiera na czytelnika luka pojawiajgca sie w opowiadaniu: stymuluje ona jego
ciekawo$¢, zawiesza gotowe juz osady, budzi jego zdziwienie*. Luka rodzi cie-
kawo$¢, gdyz niesie ze soba wiele pytan, na ktére odpowiedz moze przyjs¢ tylko
w toku dalszej lektury: dlaczego zostato pominigte dane zdarzenie (lub jakis jego

3 Por. T. Kriiger, Literarisches Wachstum und theologische Diskussion im Jona-Buch,
BN 59 (1991), s. 75-76; A. Rofé, Storie di profeti. La narrativa sui profeti nella Bibbia ebraica:
generi letterari e storia (Biblioteca di storia e storiografia dei tempi biblici 8), Brescia 1991,
s. 195-200.

40 Nie spos6b wymieni¢ wszystkie techniki narracyjne, ktére wymagaja interpretacji,
by méc uchwyci¢ znaczenie calo$ci opowiadania. Mozna je podzieli¢ na nastepujace gru-
py: (1) techniki wykorzystane w budowaniu struktury czasowej opowiadania (do nich na-
lezy m.in. luka), (2) techniki stosowane w komponowaniu struktury fabuly (np. siegniecie
po rozne typy watku, modyfikowanie rozwoju fabuly poprzez wprowadzenie komplikacji czy
suspensu, bazowanie na scenach topicznych), (3) techniki komunikacji narratywnej (chodzi
0 pozycje narratora i czytelnika wzgledem opowiadanej historii oraz o punkt widzenia - per-
spektywe, z ktdrej historia jest opowiadana), (4) techniki konstruowania postaci wystepuja-
cych w narracji (dotyczy to szczegdlnie prezentacji ich charakteru).

41 Por. K.M. Craig, Jonah and the Reading Process, JSOT 47 (1990), s. 104-105.

42 Por. M. Sternberger, dz. cyt., s. 259-260.
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element); w jaki sposob i kiedy zostanie uzupetnione; w jakim stopniu zmieni
ono rozumienie opowiadanej historii. Konieczno$¢ odpowiedzi na te i podobne
pytania sprawia, ze czytelnik staje wobec zagadki, ktéra wymusza powstrzyma-
nie sie od gotowych odpowiedzi, nakazuje zawiesi¢ ocene zdarzen i zachowan
bohateréw, pobudzajac zarazem w czytelniku nadzieje na zrealizowanie sie sce-
nariusza, ktory jest przez niego oczekiwany w narracji. Tu jednak moze dojs¢
do momentu zaskoczenia i zdziwienia, kiedy to nowe okoliczno$ci przyniosa
niespodziewane zrozumienie wcze$niejszej historii.

Powyisze spostrzezenia odnoszace si¢ do funkcji luk znajdujg potwierdzenie
w Ksiedze Jonasza. Jednakze réznorodnos¢ luk wystepujacych w tej narracji,
zaréwno pod wzgledem ich budowy, jak i ich wypelnienia, pozwala na bardziej
precyzyjne okreslenie funkcji, jaka pelnig one w opowiadaniu o Jonaszu.

4.1. Funkcja strukturyzujaca

Luki zajmuja w kompozycji Ksiegi Jonasza miejsca strategiczne, dzieki cze-
mu jako pierwszoplanowy zostaje wyeksponowany w fabule konflikt miedzy
Jonaszem i Bogiem.

Ocenienie, na ile dana luka zajmuje pozycje wplywajaca na ksztalt struktury
narracji, wymaga zapoznania sie z jej caloscig. Nie znaczy to jednak, ze znaczenie
luki zostaje rozpoznane przez czytelnika dopiero w momencie, w ktérym braku-
jaca informacja zostala uzupetniona, co pozwolito na retrospektywne spojrzenie
na okoliczno$ci, znaczenie i waznos¢ jakiegos$ pominietego wczesniej epizodu
lub szczegdétu. W przypadku Ksiegi Jonasza luka zajmuje strategiczna pozycje
poprzez pojawienie si¢ w zawigzaniu akcji w 1,2-3, w jej komplikacji w 4,1-4
prowadzacej do odsuniecia rozwigzania i wreszcie w rozwigzaniu akcji (4,10-11),
ktdra pozostaje nieskonczona.

Zawigzanie akcji w opowiadaniu o Jonaszu pozostaje w $cistej tacznosci z pro-
gramem narracyjnym, ktéry zwiera sie w zleceniu prorokowi misji do Niniwy
(por. 1,2). W $wietle polecenia, ktore Jonasz otrzymatl od Boga, mozna by s3-
dzi¢, ze gtéwnym tematem narracji bedzie rozwigzanie konfliktu miedzy Niniwa
i Bogiem, przed ktérego oblicze dotarta niegodziwos$¢ jej mieszkancow. Bedzie
to mozliwe tylko dzieki zrealizowaniu przez Jonasza zadania przepowiadania
w Niniwie. Uwage czytelnika przykuwajg obecne w tym programie luki dotycza-
ce natury niegodziwo$ci niniwitéw oraz modalno$ci i tresci wystapienia przeciw
nim Jonasza. Zamiast jednak wypelnienia tych luk pojawia si¢ w narracji kompli-
kacja: Jonasz ,wstal, by uciec do Tarszisz sprzed oblicza Jahwe” (1,3). To przejscie
jest zaskakujace, gdyz czytelnik nie zna powodoéw, dla ktoérych prorok odrzuca
powierzong mu misje pdjscia do Niniwy i gloszenia jej stowa Jahwe. Dzialanie
Jonasza staje si¢ coraz bardziej niezrozumiale, gdyz jego ruch opisywany jest cza-
sownikiem ,,zstepowa¢, schodzi¢ w dot” (yarad): schodzi do portu w Jafie (1,3a),
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schodzi na poklad statku (1,3b), w czasie sztormu schodzi w glab okretu (1,5),
wreszcie po wrzuceniu w morska glebie (por. 1,15) schodzi az do posad gor (2,7).
Na tych wszystkich etapach ucieczki proroka od Boga nie pojawia sie zadne
stowo tlumaczace motywy jego zachowania. Budzi ono najwigksze zaskoczenie
w momencie prosby proroka skierowanej do marynarzy o wrzucenie go w mo-
rze, co skutkowaloby jego $émiercig (por. 1,12). W ten sposob narrator uczynit
z konfliktu miedzy Jonaszem i Jahwe zasadniczy temat calej narracji.

Konfrontacja Jonasza z Bogiem zdaje si¢ mie¢ kres w momencie, w ktérym
Jonasz podejmuje si¢ ostatecznie misji do Niniwy (por. 3,2-3). Prorok udaje si¢
do poganskiego miasta, glosi jej mieszkancom stowo (por. 3,4), ktére wywotuje
ich nawrdcenie (por. 3,5-9), a w konsekwencji przynosi oszczedzenie ich przez
Boga (por. 3,10). Historia jednak nie konczy si¢ w tym miejscu. Zamiast roz-
wigzania pojawia si¢ w kolejna komplikacja, ktéra catkowicie przenosi uwage
na Jonasza — oburzonego (por. 4,1.4), kwestionujacego logike Bozego milosier-
dzia (por. 4,2), pragnacego w tej sytuacji $mierci (por. 4,3). Kazda z tych reakcji
Jonasza zawiera w sobie jaki$ element nieciaglosci logicznej w calosci sekwencji
narracyjnej, co przypieczetowuje informacja w 4,5 o wyjéciu Jonasza z miasta,
ktdra kaze zastanowi¢ sig, na ile prorok zrealizowal swoja misj¢ wobec Niniwy.
Takie nagromadzenie luk na poczatku rozdz. 4 stuzy wyeksponowaniu konfliktu
miedzy Jonaszem i Bogiem jako pierwszoplanowego watku w tej historii®.

Rozdz. 4 nie przynosi rozwigzania historii Jonasza. Narrator w tej czesci opo-
wiadania postuguje si¢ konsekwentnie lukami, by cato$¢ narracji zakonczy¢ row-
niez lukg. Historia dochodzi w ten sposdb do konca, ale nie zatrzymuje sie, gdyz
konflikt miedzy Jonaszem i Bogiem nie zostaje rozwigzany**. Prorok przejmuje
sie losem krzewu (4,10), lecz nie udziela odpowiedzi na retoryczne w istocie
pytanie o stuszno$¢ okazania przez Boga litosci Niniwie (4,11).

4.2. Funkcja dramatyzujaca

Pozycje, jakie zajmujg luki w Ksiedze Jonasza, stuzag budowaniu napiecia we-
wnatrz opowiadania. Pominigcie danego epizodu lub jakiego$ jego szczegoéiu
sprawia, ze czytelnik staje wobec zagadki, ktéra prébuje w trakcie lektury roz-
wigza¢. W momencie wypelnienia luki dochodzi do weryfikacji jego oczekiwan
wzgledem opowiadanej historii oraz usuniecia (badz tez nie) niepewnosci, jaka
towarzyszyta jego lekturze.

Bez luk opowiadanie byloby przewidywalne, jego struktura rozwijataby sie li-
nearnie, sama za$ historia niekoniecznie wzbudzataby zainteresowanie odbiorcy.

43 Por. W.B. Crouch, To Question an End, to End a Question. Opening the Closure of the
Book of Jonah, JSOT 62 (1994), s. 103-104.
44 Tamze, s. 105.
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W Ksiedze Jonasza zauwaza sie, Ze narrator wykorzystuje luki przede wszystkim
do budowania komplikacji, co niesie ze sobg element zaskoczenia, ale tez stuzy
stymulowaniu ciekawosci czytelnika. Program narracyjny rodzi w nim okreslone
oczekiwania. Tymczasem Jonasz, zamiast i$¢ do Niniwy i glosi¢ jej stowo Boga,
ucieka. Czytelnik nie jest w stanie zrozumie¢ krokéw podejmowanych przez pro-
roka w rozdz. 1, gdyz brakuje mu motywu tlumaczacego jego decyzje ucieczki
do Niniwy. Ten zostaje ujawniony przez samego Jonasza w 4,2, ale zamiast roz-
wigzania pojawia si¢ nowa komplikacja w postaci oburzenia proroka, ktory prag-
nie dla siebie $mierci, i opuszcza Niniwe. W ten sposéb historia jakby powraca
do wyjsciowego momentu opowiadania, tyle ze jeszcze bardziej dramatycznego,
gdyz jest juz jasne, ze powodem oporu Jonasza jest jego sposéb rozumienia Bozej
sprawiedliwo$ci 1 mitosierdzia.

Wypelnienie luki nie przynosi zatem zawsze rozwigzania napiecia drama-
tycznego w opowiadaniu, lecz samo moze go inicjowaé w perspektywie dalsze-
go opowiadania. Podobny rezultat moze zachodzi¢ w przypadku nowych in-
formacji, ktére zamykaja luke, rzucajac $wiatlo na dang sytuacje. Wspomniane
juz wyznanie przez Jonasza w 4,2 miltosiernych przymiotéw Boga, podobnie jak
jego wyznanie wiary z 1,9 w Jahwe jako Boga Stworce, wzmacnia jeszcze wy-
razniej opozycje miedzy tym, co Jonasz deklaruje, a tym, co w rzeczywistosci
czyni. Dramat jego osoby jest tym ostrzejszy, ze jest ona konfrontowana z za-
chowaniem innych bohateréw, ktorzy stanowia catkowite zaprzeczenie Jonasza.
Ta opozycja jest mozliwa dzieki zastosowaniu luk budowanych przez zestawienie
dwoch sprzecznych zachowan, gestow czy stow. W ten sposéb retrospekcja w 1,9
poteguje wczesniejsze zdumienie wobec odmiennego zachowania si¢ marynarzy
i Jonasza podczas sztormu na morzu: ci pierwsi modla si¢ do swych bogdw, pro-
rok za$§ wybiera w tym samym czasie sen. To kapitan musi prosi¢ Jonasza o mod-
litwe. Jonasz ma wiedze o Jahwe, ale nie potrafi tej wiedzy przelozy¢ na praktyke
wiary. Tymczasem marynarze nie majg wiedzy o Jahwe, ale wierza w to, ze w Jego
mocy jest ich uratowanie (por. 1,14). Analogicznie mozna powiedzie¢ o miesz-
kancach Niniwy. Jonasz zna prawde o Bogu milosiernym, ale nie chce jej wyar-
tykulowa¢ w stowie, ktére ma glosi¢ niniwitom (por. 3,4). Ci natomiast, mimo
ze tej prawdy nie znajg, majg nadzieje, iz Bég widzac ich nawrdcenie, ulituje sie
nad nimi (por. 3,9).

4.3. Funkcja hermeneutyczna (poznawcza)

Sposdb, w jaki luki zostaja wypelnione w trakcie opowiadania o Jonaszu, suge-
ruje, iz luki sg potrzebne narratorowi réwniez po to, by zakwestionowaé pew-
na wiedze (przedrozumienie), ktérg ma odbiorca tej historii, jak réwniez po-
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da¢ w watpliwo$¢ pewien model $wiata, przez ktéry chcialby on uporzadkowaé
opowiadane zdarzenia.

Wypetnienie luki nastepuje przy aktywnym udziale czytelnika. Gdy w narra-
cji nastepuje uzupelnienie brakujacej dotad informacji, to zostaje ona przeksztat-
cona - z odizolowanego epizodu lub szczegétu w sensowna, spdjna i kompletng
calo$¢ z innymi elementami narracji — tylko dzieki pamieci czytelnika. Czytelnik
nie jest bierny w oczekiwaniu na domkniecie luki przez narratora, lecz sam po-
dejmuje wysiltek jej wypelnienia. Bazuje nie tylko na materiale opowiadanym,
ale wykorzystuje rowniez swoja znajomos¢ $wiata, jak i odwoluje si¢ do kano-
néw prawdopodobienstwa, ktére pochodzg z codziennego zycia i dominujacych
konwencji kulturowych®. W ten sposob luki stajg si¢ przestrzenig konfrontacji
czytelnika z opowiadang historig na poziomie epistemologicznym.

Funkcja hermeneutyczna luk w Ksiedze Jonasza ujawnia si¢ w trdjkacie po-
znawczym tworzonym przez trzy zrelacjonowane wzgledem siebie podmioty:
Jonasza — Niniwe (pogan) - Jahwe. Kazdy z tych trzech podmiotéw reprezentuje
inny punkt widzenia, z ktérym musi zmierzy¢ si¢ czytelnik pragnacy wypetni¢
luki, na jakie natrafia w trakcie lektury tego opowiadania. Gdy styszy o Niniwie
jako ,wielkim miescie”, ktdrego ,niegodziwoé¢ dotarta przed oblicze” Boga (1,2),
probuje podlozy¢ pod te okreslenia swoj obraz Niniwy. Ten bedzie konfronto-
wany z kolejnymi uzupelnieniami tej luki, by ostatecznie spotkac si¢ z Bozym
spojrzeniem na to poganskie miasto (por. 3,3; 4,11). Jeszcze wyrazniejsza kon-
frontacja zachodzi migdzy odmiennym rozumieniem sprawiedliwos$ci i mito-
sierdzia Bozego. Jej znajomo$¢ jest niezbedna dla wyjasnienia przede wszystkim
sprzeciwu Jonasza wobec Bozego poslania do Niniwy. Prorok, ktory trzyma sie
zasady odplaty, nie jest zdolny pogodzi¢ w Bogu sprawiedliwosci i mitosierdzia
(por. jego stowo, ktore glosi niniwitom z 3,4, z jego wyznaniem milosiernych
przymiotéw Boga w 4,2). Poganie (marynarze i mieszkancy Niniwy) nie zna-
ja Jahwe, a mimo to respektuja suwerenno$¢ Bozej sprawiedliwosci, poktadajgc
réwnocze$nie nadzieje w Bozej litosci, ktora nie bylaby zwigzana ludzkim, dys-
trybutywnym rozumieniem sprawiedliwosci (por. 1,6.14; 3,9). Wreszcie dochodzi
punkt widzenia Boga na kwesti¢ sprawiedliwosci i mitosierdzia, ktory w rozdz. 4
jest konfrontowany z przekonaniami Jonasza. Jedyna rzecza, ktora zobowigzuje
Boga, to wspdlczucie i lito$¢ dla Jego stworzen (por. 4,11).

W perspektywie caloéci opowiadania mozna odnie$¢ wrazenie, ze narrator
chce zakwestionowac¢ jednostronny, upraszczajacy obraz Boga i $wiata, jaki nosi
w sobie potencjalny czytelnik jego historii. Wypelnione luki przynosza nowe spoj-
rzenie na $wiat, ktore koresponduje z Bozym poznaniem $wiata i czlowieka.

45 Por. M. Sternberger, dz. cyt., s. 189.
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4.4. Funkcja teologiczna

Luka jako brak informacji przerywa cigglos¢ w narracji, co pociaga za sobg jej
ambiwalentno$¢. Proces czytania jest jednak zorientowany na wypetnienie luk,
a w konsekwencji na przeksztalcenie pojedynczych wydarzen i odizolowanych
od siebie szczegétéw opowiadania w zrozumialg calo$é. Odnoszac tak rozu-
miany akt interpretacyjny do Ksiegi Jonasza, mozna stwierdzi¢, ze konfrontacja
czytelnika z lukami w tej narracji i dazenie do ich wypelnienia prowadzi go
do odkrycia obecnosci Boga w $wiecie jako Stworcy i Pana historii.

Luki i ich retrospektywne wypelnienie uswiadamiaja czytelnikowi, ze w swie-
cie jest miejsce na nieprzewidywalnos¢ i nielogicznos¢ zdarzen, nad ktérymi
cztowiek nie moze do konca sprawowa¢ kontroli. Co wigcej, zrozumienie biegu
historii wymaga nie tylko zaaplikowania do niej ludzkich praw i zasad ttuma-
czacych przyczynowo-skutkows strukture $wiata, ale rowniez konieczne jest od-
krywanie Bozego zamystu wobec $wiata i czlowieka. Z perspektywy zamknietych
luk historia — dotad niezrozumiata dla czytelnika - staje si¢ spojna, logiczna
i kompletna dzigki zaangazowaniu si¢ w nig Boga.

Takie doswiadczenie $wiata wynikajace z retrospekcji narracyjnej nie
ma prowadzi¢ do prostej konstatacji epistemologicznej, ze Bog zna i kontroluje
wszystko, cztowiek za$ musi poznac i zaakceptowa¢ swoje ograniczenia, w tym
réwniez swoja niezdolno$¢ do pelnego zrozumienia dzialania Boga w $wiecie®.
Raczej ta wiedza ma prowadzi¢ cztowieka do zawierzenia Bozej madrosci, spra-
wiedliwosci i milosierdziu, szczegolnie gdy zderza sie on z tajemnicg swego byto-
wania w $wiecie. Takg postawe przyjmujg marynarze na morzu, ktdrzy rozpacz-
liwie walcza o swoje zycie, ale rGwnocze$nie zdajg si¢ na Boza pamieé o sobie
(por. 1,6). Réwniez niniwici uznajg prawde o swojej niegodziwosci i podejmuja
sie nawrdcenia, majac tylko nadzieje na zwrdcenie si¢ Boga ku nim i okazanie im
litoéci (por. 3,9). Tego zaufania Bogu brakuje Jonaszowi, ktéry nie chce zgodzi¢
sie na Bozg logike dzialania w $wiecie.

4.5. Funkcja aktualizujaca

Proces wypelnienia luki jest mozliwy dzigki konfrontacji $wiata tekstu z do$wiad-
czeniem czytelnika, ktéry na podstawie swoich kompetencji narracyjnych jest
zdolny odkry¢ brakujaca informacje i uchwycic jej znaczenie dla zrozumienia ca-
toéci narracji. Interpretacja luki jako cze$¢ procesu czytania stwarza czytelnikowi

46 Tak funkcje luk — w kontekscie ich wypelnienia — w narracjach biblijnych odczytuje
M. Sternberger, dz. cyt., s. 233, oraz K. Koenen, dz. cyt., s. 476.



,Luka”jako strategia narracyjna w Ksiedze Jonasza

mozliwos¢ refiguracji wlasnego $wiata®. Dokonuje sie to w momencie, w ktérym
lektor konfrontuje swojga osobe i Zycie ze $wiatem opowiadanej historii, wchodzi
W jej czasoprzestrzen i rozpoznaje w niej podobienstwo do swoich probleméw
i do$wiadczen oraz dostrzega w niej dla siebie projekt nowego bycia w $wiecie.
Tak rozumiana aktualizacja nastepuje najczesciej w spotkaniu z bohaterami opo-
wiadania, ktorzy stanowia dla czytelnika swoiste lustro odbijajace jego problemy,
postawy, wartosci, cechy, emocje. Konfrontacja z postaciami opowiadania prowa-
dzi do identyfikacji z bohaterem, ktdry zostaje rozpoznany jako swoiste alter ego
lektora, co przeklada si¢ na nasladowanie w jego do$wiadczeniu zyciowym za-
chowan i czynéw tej postaci literackiej, aby dozna¢ tych samych przezy¢ co ona,
poznac te same prawdy, odkry¢ ten sam sens istnienia.

W przypadku Ksiegi Jonasza aktualizacja tekstu nabiera specyficznego cha-
rakteru, gdy odniesie si¢ jg do procesu wypelniania luk. Wigkszo$¢ z nich pozo-
staje zwigzana z postaciami wystepujacymi w tej narracji, z charakterystyka ich
osobowosci, z motywacjg ich dzialania, z wyrazanymi przez nie pragnieniami.
Uzupetnienie przez czytelnika prowadzi nieuchronnie do konfrontacji §wiata
bohateréw ze $wiatem czytelnika, ktéry szuka brakujacej informacji nie tylko
w tekcie, ale rdwniez w swoim doswiadczeniu zyciowym, co szczegdlnie jest
widoczne na poziomie poznawczym. Przyjmujac bowiem punkt widzenia ktorejs
z postaci wystepujacych w narracji o Jonaszu, czytelnik musi odpowiedzie¢ sobie
na pytanie o swoj stosunek wobec niniwitéw czy tez o swoje rozumienie Bozej
sprawiedliwosci.

Wyjatkowos¢ narracji o Jonaszu zawiera si¢ w jej zakonczeniu, w ktérym
narrator zamiast wskaza¢ rozwigzanie konfliktu proroka z Bogiem, wieniczy ca-
tos¢ jeszcze jedng luka. Ta pozostaje permanentng, gdyz czytelnik nie zna odpo-
wiedzi, jakiej udzielil Jonasz na pytanie postawione mu przez Boga w 4,10-11.
Wypelnienie tej luki przynalezy do czytelnika Ksiegi, ktory staje si¢ adresatem
finalnego problemu, wyostrzajacego gtowny temat opowiadania. Lektor musi
rozstrzygnaé, kto ma racje: czy Jonasz przejety losem krzewu (por. 4,10), czy tez
Bog zatroskany o mieszkanicéw Niniwy (por. 4,11). W ten sposdb Ksiega Jonasza
pozostaje otwarta, opowiedziana za$§ w niej historia Jonasza jest wspoitworzo-
na przez czytelnika, ktéory w miejsce narratora musi dopisa¢ jej koniec swoim
zyciem. Opowie$¢ bedzie trwata dalej, znajdujac swoje przedituzenie w pragnie-
niach, ocenach, wyborach i dziataniu, ktére czytelnik bedzie dokonywal pod
wplywem poznanej historii Jonasza.

47 Szczegdtowo proces aktualizacji tekstu jako urzeczywistnienie jego sensu przez czy-
telnika we wlasnym zyciu jest oméwiony przez Z. Pawlowskiego, dz. cyt., s. 214-230.
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Luka jako technika narracyjna stanowi wazne narzedzie w reku narratora. Dla
zrozumienia cato$ci opowiadania istotne jest uchwycenie nie tylko tego, co zo-
stalo powiedziane, ale rowniez tego, co zostalo pominiete. Akt czytania zmierza
do wypelnienia luk, jednakze rola brakujacych informacji w procesie lektury
jest nie do przecenienia. Bez luk opowiadana historia bylaby ptaska, pozba-
wiona perspektywicznej glebi, a tym samym nie wzbudzalaby zainteresowania
soba. Dzieki lukom wzrasta zaangazowanie czytelnika. Nie zatrzymuje si¢ on
tylko na poziomie sensu tekstu, gdyz ten otwiera przed nim problem znaczenia
tego tekstu w jego zyciu. Luka staje si¢ przestrzenig konfrontacji $wiata tekstu
z do$wiadczeniem zyciowym jego lektora. Do takich wnioskéw upowaznia prze-
prowadzona analiza luk w Ksiedze Jonasza. Narracja o Jonaszu jest praktycznie
utkana z luk, ktére razem wplywaja na jej strukture, czynia jg jeszcze bardziej
dramatyczng, wyostrzaja napiecia, ktére rodzg si¢ w trdjstronnych relacjach mie-
dzy Jonaszem, poganami i Bogiem. Dzigki lukom czytelnik nie pozostaje na ze-
wnatrz tej historii. W perspektywie calej Biblii hebrajskiej wyjatkowos¢ Ksiegi
Jonasza polega na umieszczeniu na jej koncu luki, ktérej domkniecie zalezy juz
wylacznie od czytelnika. On w swoim Zyciu ma dopisaé dalszy ciag tej opowiesci,
odpowiadajac w miejsce Jonasza na finalne pytanie Boga.

Lacuna come strattegia narrativa nel libro di Giona
Riassunto

Larticolo esamina le lacune presenti nel libro di Giona dal punto di vista delle
tecniche narrative. Prima di affrontare il testo si presenta la lacuna sullo sfondo
dei diversi elementi della cronologia del racconto per passare poi alla definizione
della lacuna. Lesame del testo di Giona parte dall’analisi della struttura delle sue
lacune. Si distingue i seguenti mecanismi di lacune: la rottura della continuita
cronologia, la rottura della continuita logica, lopposizione nel confronto di due
episodi, la violazione delle regole determinanti il mondo, le domande senza
risposta, il vuoto. In seguito vengono presentati diversi modi di riempire le
lacune nel libro di Giona, tra cui vengono identificate le lacune: permanenti,
riempite completamente, riempite eccesivamente, riempite con le successive
retrospezioni modificanti. Alla fine viene discusso il ruolo delle lacune nell’atto
di lettura del libro di Giona. Cosi viene approfondita la funzione strutturativa,
dramatica, ermeneutica, teologica ed attualizante di esse.





