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Aktualnosc egzegezy patrystycznej
we wspotczesnej egzegezie
wedlug Josepha Ratzingera

The relevance of patristic exegesis
in contemporary exegesis
according to Joseph Ratzinger

Streszczenie. Ratzinger jako kardynal, a nastepnie papiez, pozytywnie odnosit sie do
dziedzictwa Ojcéw Kosciota i doktryny o czterech sensach Pisma Swietego. Z kolei
Ratzinger jako teolog praktycznie nie pisal o czterech sensach Pisma Swietego, cho¢
zachowywal podstawowe przekonania egzegetyczne Ojcow Kosciota. Celem autora ar-
tykutu byto zbadanie teologicznych fundamentéw, ktére ttumacza zaréwno odzyskanie
przez Ratzingera teorii czterech senséw, jak i ich relekture w nowym kontekscie na-
ukowo-teologicznym. Pomimo oczywistej ciaglosci miedzy wypowiedziami Ratzinge-
ra-pasterza a tworczoscig Ratzingera-teologa rysuje sie wyrazna roznica. Bawarski teo-
log, piszac o aktualnosci Ojcow Kosciola w egzegezie katolickiej, zwraca uwage na ich
funkcje w strukturze wiary chrzescijanskiej; wyprowadza ja z relacji miedzy stowem
Bozym a odpowiedzig na stowo, ktéra staje sie konstytutywna dla trwania Objawienia
Bozego. Konieczno$¢ skorzystania z metody historyczno-krytycznej wynika miedzy
innymi z racjonalnej odpowiedzialnosci wiary, za ktérg opowiedzieli sie Ojcowie. Me-
toda historyczno-krytyczna musi jednak sta¢ sie metoda teologiczna, i dopiero wtedy
bedzie mogta dociera¢ do sensu dostownego. Utrzymaniu patrystycznej syntezy obu
testamentow i chrystologicznej lektury przystuzyto sie, zdaniem Ratzingera, odkry-
cie wielowymiarowosci ludzkiej mowy (stad teolog méwi o wymiarach jednego stowa,
a nie o sensach Pisma). Sens duchowy wigze z sensem dostownym oraz z otwartoécia
stowa na nowe odczytania w ramach egzegezy kanonicznej. Ratzinger zamiast o ,ale-
gorii” pisze o lekturze chrystologiczno-pneumatologicznej, termin ten, jego zdaniem,
lepiej wyraza nature przejscia spowodowanego przez przyjscie Chrystusa i Ducha
Swietego.
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Abstract. As a cardinal and later as pope, Ratzinger had a positive attitude towards
the heritage of the Church Fathers and the doctrine of the four senses of Scripture.
As a theologian, however, Ratzinger wrote practically nothing about the four
senses of Scripture, although he retained the basic exegetical convictions of the
Church Fathers. The aim of the author of the article was to examine the theological
foundations that explain both Ratzinger’s recovery of the theory of the four senses
and their reinterpretation in a new scientific and theological context. Despite the
obvious continuity between the statements of Ratzinger the pastor and the work of
Ratzinger the theologian, there is a clear difference. Writing about the relevance of
the Church Fathers in Catholic exegesis, the Bavarian theologian draws attention to
their function in the structure of the Christian faith, deriving it from the relationship
between the word of God and the response to the word, which becomes constitutive
for the permanence of God’s revelation. The necessity of using the historical-critical
method stems, among other things, from the rational responsibility of faith, which the
Fathers advocated. However, the historical-critical method must become a theological
method, and only then will it be able to reach the literal sense. In Ratzinger’s opinion,
the discovery of the multidimensionality of human speech (the theologian speaks of
the dimensions of the one word, not of the senses of Scripture) has contributed to
the preservation of the patristic synthesis of both testaments and the Christological
reading. Spiritual sense is linked to literal sense and to the openness of the word to
new interpretations within the framework of canonical exegesis. Instead of ‘allegory;
Ratzinger writes about Christological-pneumatological interpretation, a term which,
in his view, better expresses the nature of the transition caused by the coming of Christ
and the Holy Spirit.

Slowa kluczowe: Joseph Ratzinger, Ojcowie Kosciola, egzegeza patrystyczna, wspot-
czesna egzegeza, hermeneutyka teologiczna, metoda historyczno-krytyczna, sensy Pis-
ma Swietego, sens dostowny, sens duchowy.

Keywords: Joseph Ratzinger, Church Fathers, patristic exegesis, contemporary exe-
gesis, theological hermeneutics, historical-critical method, senses of Scripture, literal
sense, spiritual sense.

Wstep

Benedykt XVI uznal w adhortacji Verbum Domini waznos$¢ podejscia egzege-
tycznego Ojcoéw Kosciola. Stawiali oni w centrum caloéciowe studium Pisma
Swietego, a interpretacji dokonywali w jednosci z Ko$ciotem pielgrzymujacym
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pod przewodem Ducha Swietego (VD 37). Potwierdzajac z jednej strony war-
to$¢ i konieczno$¢, a z drugiej ograniczenia metody historyczno-krytycznej,
papiez pisal: ,uczymy si¢ od egzegezy patrystycznej, ze «pozostajemy wierni
intencjom zawartym w tekstach biblijnych tylko w takiej mierze, w jakiej staramy
sie odkry¢, w ich sformulowaniach, rzeczywistos¢ wiary, ktérg one wyrazaja,
i jedli laczymy te rzeczywistos$¢ z doswiadczeniami ludzi wierzacych naszych
czaséw»” (VD 37)2 Benedykt XVI podkreslit, ze w okresie patrystycznym i ére-
dniowiecznym, cho¢ nie dysponowano dorobkiem filologiczno-historycznym
poréwnywalnym z dzisiejszym, to jednak rozpoznawano rézne sensy Pisma,
wychodzac w tym od dostownego (VD 37)°. Przypomnial réwniez klasyczny
dwuwiersz wyrazajacy relacje miedzy sensami dostownym a duchowymi* oraz
zauwazyl, ze ,w czasach Ojcéw Kosciota i sredniowiecznych kazda forma egze-
gezy, rowniez dostowna, miafa za podstawe wiare i niekoniecznie rozrézniata
sens dostowny i sens duchowy” (VD 37).

Benedykt XVI w odwotaniu do encyklik Providentissimus Deus Leona XIII
oraz Divino afflante Spiritu Piusa XII optuje za odrzuceniem roztamu ,miedzy
tym, co ludzkie, i tym, co Boze, miedzy badaniami naukowymi i spojrzeniem
wiary, miedzy sensem dostownym i sensem duchowym»” (VD 33)°. Intencja
papieza jest, jak si¢ wydaje, zaakcentowanie zaréwno rozroéznienia, jak i jednosci
miedzy obu sensami®. Przy czym, co wazne, odzyskanie tradycyjnej doktryny
o czterech sensach jest zarazem jej uwspolczesnieniem w nowym kontekscie.
Dlatego autor adhortacji z 2010 roku postuluje wspolistnienie dwdch pozio-

! Por. Augustinus 1877, De libero arbitrio, ITI, XXI, 59: PL 32, 1300; Augustinus 1886, II,
I, 2: PL 42, 845. Por. takze: Ramage 2024, 94: ,,Endeavoring to retrieve the patristic approach
to revelation, Ratzinger adds that, for the Fathers, ‘tradition is simply Scriptura in ecclesia’ —
the playing out of Scripture in the living organism of the Church”.

2 Cyt. wewn. za: Papieska Komisja Biblijna 1999, II, A, 2. Por. Staudt 2014, 350. Julian
Nastalek uwaza (Nastalek 2019, 35), ze Ojcowie Koéciota dla Ratzingera ,,pozostaja wyjatko-
wymi $wiadkami zywej Tradycji i s3 nieodzownym ogniwem w przejéciu od egzegezy opartej
na metodzie historyczno-krytycznej do egzegezy teologicznej”.

3 Por. STh1, q. 1, art. 10, ad 1: ,wszystkie rodzaje sensu Pisma $wietego powinny sie
opiera¢ na sensie dostownym” (Tomasz jest cytowany w VD 37 i KKK 116). Por. Pidel 2023,
135; Staudt 2014, 350.

* Littera gesta docet, quid credas allegoria, / Moralis quid agas, quo tendas anagogia - VD 37.
> Por. Rowland 2008, 56.

6 Stad zauwazalne s3 w cytowanym dystychu ,,jedno$¢ i powigzanie sensu dostownego
i sensu duchowego” (VD 37) — uwaza Benedykt XVI.
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moéw metodologicznych w egzegezie, historyczno-krytycznego i teologicznego
(VD 34. Por. Benedykt XVI 2008, 34). Odpowiadajg one, twierdzi Nina Sophie
Heereman, klasycznemu nauczaniu o dwdch sensach Pisma Swietego (Heereman
2024, 110). O tyle jest to prawda, o ile Benedykt XVI réwniez od samej metody
historyczno-krytycznej oczekuje, Ze stanie si¢ ona metoda teologiczng - tylko
wtedy mozna méwic o takim powiazaniu poziomdéw badania Biblii, ktére ,,nie
ma [...] na celu ich rozdzielania ani przeciwstawiania, ani po prostu zestawia-
nia” (VD 35)’.

Kardynat Ratzinger odnidst si¢ réwniez do oficjalnego nauczania Kosciota
na temat interpretacji Pisma w swoim omoéwieniu Katechizmu Kosciota kato-
lickiego. Jak thtumaczyl w 2003 roku, wiara chrzescijaiiska odnosi si¢ do pewnej
spojnej historii, stad w wierze tej musi si¢ znalez¢ miejsce na metode histo-
ryczng. Poniewaz jednak w wydarzeniach historycznych dziatal Bog, niosg one
znaczenie przekraczajace sama faktyczno$¢. W zwigzku z tym Ratzinger pisal
o potréjnym autorstwie Pisma Swietego (autor natchniony — Lud Bozy - B4g)
(Ratzinger 2018a, 941-942)%. Dopiero wzigcie pod uwage ostatecznej instancji
dzialajacej w Ludzie Bozym decyduje o interpretacji teologicznej (Ratzinger
2018a, 942-943). Nie znosi ona interpretacji historycznej, ale rozszerza ja o nowy
wymiar, dlatego w Katechizmie przedklada si¢ podwoéjny wymiar interpretacji
biblijnej’. Mozna zatem méwi¢ o swego rodzaju relatywizacji historycznego
intentio auctoris; potencjal sensu danego tekstu ,,otwiera sie coraz bardziej i dla-
tego zaden tekst nie nalezy wylacznie do jego historycznego autora’, nie mozna
»g0 ogranicza¢ do okre$lonego momentu historycznego i zamyka¢ go w nim,
co zamykaloby go zarazem w przesztosci, podczas gdy czytanie Pisma Swiete-
go jako Biblii oznacza, ze w historycznych stowach znajdujemy terazniejszos¢
i przyszloé¢ (Ratzinger 2018a, 943-944).

Takie podejscie do Pisma pozwala zdaniem kardynala odzyska¢ teorig
o wielorakim sensie Pisma rozwijana przez Ojcow a usystematyzowang w sred-
niowieczu. Katechizm przywotuje tradycyjna teori¢ o czterech sensach Pisma,
ale Ratzinger preferuje méwienie o czterech wymiarach sensu tekstu (Ratzin-

7 Por. Bossu, and Advani 2020, 50; Staudt 2014, 355; Szymik 2012, 220; Zatwardnicki
2014, 115-122.

8 Por. Zatwardnicki 2023a, 326; Heereman 2024, 114; Pidel 2014, 317-319, 321.

? Por. KKK 109 (interpretacja historyczna) i KKK 112-114 (elementy metodyczne
wynikajgce z rozumienia ksiag jako jednej ksiegi i podstawy zycia ludu Bozego); Ratzinger
2018a, 943.
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ger 2018a, 944)'°. , Najpierw mamy tak zwany sens dostowny, czyli znaczenie
historyczno-literackie, ktére prébujemy odczyta¢ jako wyraz historycznego
momentu powstania tekstu”. Sens alegoryczny wyprowadza Ratzinger z faktu,
ze ,przez dawne slowa z okreslonej konstelacji historycznej przebija si¢ dro-
ga wiary, ktora wlacza ten tekst w catos¢ Biblii i wychodzac poza przesztosc,
widzi ten tekst w swietle Boga i odnosi go do Boga” (Ratzinger 2018a, 944.
Por. KKK 116-117). Wymiar moralny wigze sie z tym, ze stowo Boze jest rowniez
wskazaniem, a wymiar eschatologiczny (,anagogiczny”), wynika ze zmierzania
ku temu, co ostateczne (Ratzinger 2018a, 944; KKK 117)"'. W Katechizmie méwi
si¢ ponadto, ze ,,$cista zgodno$¢ miedzy [...] czterema rodzajami sensu zapewnia
cale jego bogactwo w zywej lekturze Pisma swietego w Kosciele” (KKK 115).

Przywotano stwierdzenia wypowiadane przez Ratzingera jako pasterza Ko-
sciola (czy to gloszacego nauke Kosciota, czy tez komentujacego Magisterium
Ecclesiae). Wynikaloby z nich, ze Ratzinger bardzo pozytywnie odnosit si¢ do
dziedzictwa Ojcéw Kosciota i samej doktryny o czterech sensach Pisma Swie-
tego. Zamiarem autora niniejszego artykutu jest po pierwsze wykazanie, jak
te afirmatywne stwierdzenia maja si¢ do wypowiedzi Ratzingera jako teologa.
Po drugie i wazniejsze, odnalezienie w tworczosci teologa z Niemiec teologicz-
nych fundamentéw bedacych podstawg tak sformutowanych wypowiedzi pa-
sterskich. Ten drugi cel, jak mozna si¢ domysla¢, pozwoli jednoczesnie wyjasnic
roznice, ktdra rysuje si¢ pomiedzy nauczaniem Ratzingera-pasterza z jednej
strony a mysla teologiczng i egzegeza Ratzingera-teologa z drugiej. W ten spo-
sOb wyrazniej okaze sie, ze odzyskanie przez Ratzingera teorii czterech sensow
jest jednoczesnie jej relektura i zastosowaniem w nowym kontekscie naukowo-
-teologicznym.

19 por, Gaal 2010, 117; Ramage 2013, 61; Hahn 2021, 144. Anthony C. Sciglitano Jr.

wyraza opinie (Sciglitano Jr. 2008, 177), ze Benedykt XVI o tyle jest zainteresowany odzy-
skaniem tradycji czterech sensow, o ile wszystkie sensy stanowia przejawy jednego, chry-
stologicznego sensu. Uczony twierdzi tez, ze papiez zaleca powr6t do teologii patrystycznej,
w ktorej teologiczne rozumowanie zakorzenia sie w symbolicznym $wiecie Pisma, sakramen-
tow i kultu; $wiat ten jest spojony jedno$cia wejécia Chrystusa w czas i Jego relacja z Ojcem.
1 por. Przyslak 2019, 22: ,,Pismo ma nie tylko wymiar doczesny. Nie tylko zakotwicza
ono w Logosie. Ma ono réwniez wymiar eschatologiczny, o ktérym nie mozna zapomniec.
Biblia jako metoda nie tylko uwierzytelnia konkretne tu i teraz Kociola, ale przez cnote
nadziei wprowadza w przestrzen ostatecznego celu i spetnienia cztowieka. [...] Jest to nie-
rozerwalnie zwigzane z jedno$cig zbawczego planu Boga™
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1. Stowo Boze nie bez odpowiedzi udzielonej przez Ojcéw

Ratzinger z wlasciwym sobie wyczuciem ducha czasu charakteryzowal wspot-
czesne przekonanie o nieaktualnosci patrystycznej interpretacji Pisma: ,,Ojcowie
odeszli daleko w przeszlos¢, odczuwamy nieokreslone wrazenie egzegezy alego-
rycznej, ktére pozostawia zly posmak, a zarazem oczywiscie poczucie wyzszosci,
ktore przejscie od przesziosci do terazniejszosci uznaje za postep i tym samym
zdaje si¢ obiecywaé jeszcze lepsza przysztos¢” (Ratzinger 2018g, 442)'%, Bawarski
teolog zauwazal w opublikowanym referacie pt. Znaczenie Ojcow w strukturze
wiary, ze Sobor Watykanski I zabronit wysuwania interpretacji sprzeciwiajacych
sie jednomyslnej opinii Ojcow Kosciota, a cho¢ Sobor Watykanski II nie po-
wtorzyt tego stwierdzenia, to przeciez réwniez go nie odwotal; mozna zdaniem
Ratzingera wrecz dostysze¢ daleki oddzwiek podejscia Ojcéw do interpretacji
biblijnej we wskazéwkach DV nr 12, oraz w rozdziale szostym konstytucji o Ob-
jawieniu Bozym, w ktérym jest mowa o powigzaniu Pisma z Tradycjg koscielng
(Ratzinger 2018g, 443-444)". Znajduje sie tam m.in. stwierdzenie, ze Ko$ciot
pouczony przez Ducha Swietego stara si¢ o ,,glebsze rozumienie Pism Swietych,
aby nieustannie zywi¢ swe dzieci Bozym stowem. Z tego takze powodu bardzo
popiera studium swietych Ojcéw tak Wschodu, jak i Zachodu oraz $wietych li-
turgii” (DV 23). Ratzinger wyciaga nastepujacy wniosek: ,Wydaje si¢, ze w $wiet-
le takich tekstow usprawiedliwione jest twierdzenie, ze istnieje co§ w rodzaju
dogmatyzacji aktualnosci Ojcow w teologii katolickiej” (Ratzinger 2018g, 444).

Nie rozwigzuje to jednak jego zdaniem problemu antagonizmu dwéch fun-
damentalnych podejs¢: konstytucja o Objawieniu Bozym zaleca zaréwno metode
historyczno-krytyczng, jak i interpretacje w $wietle Tradycji i wiary Kosciota.
Ta druga droga wskazujac na konieczno$¢ czytania w Swietle calosci Pisma co
do istoty zgadza si¢ z egzegeza patrystyczng, dla ktorej przewodnig mysla byta
idea chrystologicznej jednoséci Pisma. Pierwsza droga z kolei ma na celu nie
jednoczenie, lecz odréznianie, nie poszukiwanie dostrzegalnego w calej Biblii

12 Juz w czasie reformacji ,,Ojcowie sg zdyskredytowani przez swoja alegoreze, a zaj-
mowanie si¢ nimi jawi si¢ jako strata czasu w poréwnaniu z bezposrednim zwrdceniem sie¢
ku stowu Pisma” - Ratzinger 2018g, 450.

13" Por. Proniewski 2014, 152; Arostegi Esnaola 2016, 43-44. O tym, ze w soborowe;j
konstytucji mozna odnalez¢ przekonania charakterystyczne dla tradycyjnej koscielnej in-
terpretacji — zob. Levering 2008, 83-86, 216, przypis 71; Johnson and Kurz 2002, 47-60,
152-153.
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dzialania jednego Ducha, lecz wkladu wielu ludzi w powstanie Pisma. Takie
podejscie Ojcowie nazywali lekture cielesng, dokonujacg si¢ na sposdb zydowski
(Ratzinger 2018g, 444-445).

Wydaje sie zatem, ze nie jest tu mozliwe jakiekolwiek ,,zaréwno-jak i’, a jedynie
$cisle ,,albo-albo”. I to z obydwu stron, gdyz réwniez dla historyka egzegeza moze
by¢ tylko albo historyczna, albo dogmatyczna, ale nie taka i taka jednocze$nie.
Interpretacja dogmatyczna, interpretacja danego tekstu w $wietle dogmatu, jest
dla niego przeciwienstwem interpretacji historycznej, ktéra nie chce zna¢ zadnego
innego prawa niz prawo danego tekstu. Nie oznacza to oczywiscie, ze w tych an-
tytezach da sie ujacé calo$¢ egzegezy patrystycznej i wspolczesnej. Jesli jednak [...]
mialoby w ukryciu istnie¢ co$ w rodzaju glebszej jednosci lub przynajmniej kom-
plementarnosci obu tych drog, to moga si¢ one odstoni¢ tylko poprzez te antyteze
(Ratzinger 2018g, 445).

W pytaniu o Ojcéw Kosciota daje o sobie zna¢ natura wspdlczesnej teologii
istniejacej miedzy dwoma $wiatami, wiary i nauki, i mozna w tym dostrzega¢
ostrzejsza forme dawniejszej trudnosci uzgodnienia relacji miedzy auctoritas
i ratio. Ratzinger uznajac, ze dla wspolczesnej egzegezy Ojcowie nie sg tak wazni
jak dawniej, zauwaza, ze mimo wszystko dla teologii katolickiej norma naucza-
nia sg Pismo i Tradycja. A $wiadkiem Tradycji mozna by¢ o tyle, o ile jest sie
swiadkiem interpretacji Pisma i znajdowania jego prawdziwego sensu (Ratzinger
2018g, 446). Szkopul w tym, ze réwniez z perspektywy dogmatycznej znaczenie
Ojcow zostato podwazone. Ratzinger odnotowuje dwie teologie Tradycji - jed-
ng rozwijang przez Josefa Ruperta Geiselmanna, druga w oparciu o ogloszenie
dogmatow maryjnych (1854 i 1950 rok); obie minimalizujg znaczenie Ojcéw
i utrudniaja uzasadnienie ich specjalnej roli (Ratzinger 2018g, 447-448)"*. W ten
sposob:

zwiazek miedzy pojeciem Tradycji i teologia Ojcow, ktory dotad wydawat si¢ nie-
rozerwalny, zostaje tym samym rozerwany. Znaczenie Ojcéw, ktére historyczno-
-krytyczna metoda interpretacji Pisma dramatycznie zredukowata, zostaje teraz
postawione pod znakiem zapytania réwniez przez my$l dogmatyczng i na polu Tra-

40 stosunku Ratzingera do propozycji Geiselmanna — zob. Zatwardnicki 2022,

235-237. Warto tez zwrdci¢ uwage na to, jak Ratzinger ocenial dokonang wraz z oglosze-
niem dogmatéw z 1854 i 1950 roku dehistoryzacje pojecia Tradycji (a tym samym réwniez
minimalizacje Ojcéw) - por. Zatwardnicki 2023b, 106-107, 109-110.
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dycji. Wydaje sie, ze w ten sposob Ojcowie zostaja postawieni na tej samej plasz-
czyznie z calg pozostalg historig teologii, tak Ze w ramach tej historii nie przystuguje
im zadne wyjatkowe znaczenie, a pytanie o ich miejsce w teologii sprowadza si¢ do
ogdlnego pytania o to, jaka miare wspolczesnodci teologia powinna przypisywaé
swojej wlasnej historii [...] (Ratzinger 2018g, 448. Por. Nastalek 2019, 43).

Zamiast szczegdlnej funkcji Ojcéw w teologii katolickiej mielibysSmy tym
samym do czynienia ze sprowadzeniem ich znaczenia do nier6znigcego sie ja-
kosciowo od tego, ktore przystuguje catej historii Kosciola, bez ktdrej oczywiscie
nie istnieje koscielna teologia. Trudno w takiej sytuacji bytoby méwi¢ o funda-
mentalnej roli Ojcéw Kosciota dla struktury wiary katolickiej.

Ratzinger w odpowiedzi na pytanie o podstawy funkcji Ojcéw w strukturze
wiary zwrdcil uwage na relacje miedzy Pismem a Ojcami Ko$ciota, ktérg jego
zdaniem mozna wyrazi¢ w formule relacji pomiedzy stowem i odpowiedzia.
Stowo, ze swojej istoty relacyjne, zaklada kogos mowigcego, a odpowiedzi udziela
ktos, kto stucha tego stowa i je przyjmuje. To, Ze stowo istnieje wraz z odpowie-
dzig i poprzez nig, dotyczy takze stowa Bozego spisanego. Stowa i odpowiedzi
nie mozna miesza¢ i rozdziela¢, jednak odpowiedz, ktora to stowo przyjeta, stala
sie wspolkonstytutywna dla trwania stowa (i to nawet, dodaje Ratzinger, gdy ta
odpowiedz jest krytykowana czy odrzucana) (Ratzinger 2018g, 456-459. Por.
Zatwardnicki 2024, 26)"°. Zachowujac wyjatkowa range i normatywno$¢ stowa
Bozego, ktorego odpowiedzi na to stowo nigdy nie wyczerpig, nalezy jednak
powiedzie¢, ze ,,tylko dlatego, ze stowo (Wort) znalazto odpowiedz (Ant-wort),
pozostalto obecne jako stowo i mogto dziata¢” (Ratzinger 2018g, 456)'°.

José Granados laczy podejscie Ratzingera do miejsca Ojcéw Kosciola
w strukturze wiary z rozumieniem Objawienia, jakie bawarski teolog wypraco-
wal na podstawie badan nad $w. Bonawentura. Wedlug Doktora Serafickiego,
zeby zaistnialo Objawienie, potrzeba podmiotu, ktéry je przyjmuje — zatem
procz stowa (Wort) potrzeba jeszcze odpowiedzi (Antwort). Tak rozumiane Ob-
jawienie jest dynamicznym procesem rozwijajacym si¢ w calym zyciu Koscio-

1> 7 pewna emfazg pisze Edward Staniek: »Podejécie bowiem do pism ojcow Kosciola
jest podobne do podejécia do Biblii. Wprawdzie nie posiadajg one natchnienia w rozumieniu
biblijnym, ale Duch Swiety traktuje je jako skarbiec prawdy objawionej” - Staniek 2008,
121. Przyktad krytycznego stosunku do pewnych rozwigzan Ojcow Kosciota w: Ratzinger
2012, 476-479.

16 por. Arostegi Esnaola 2016, 58-59; Bossu, and Advani 2020, 55; McCaughey 2018,
128; Nastatek 2019, 44.
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ta, przy czym szczegdlnie istotnej odpowiedzi — decydujacej o przyjeciu stowa
w dalszych dziejach - jest ta udzielona przez Ojcéw Kosciota. Ojcowie zbudowali
przestrzen, w ktérej wiara moze odpowiedzie¢ na stowo, czy tez, innymi stowy,
w ktdrej moze dokonywac si¢ Objawienie (Granados 2024, 120-121). Manuel
Arostegi Esnaola, do ktérego Granados si¢ odwoluje, twierdzi wrecz, ze nale-
zy z refleksji Ratzingera wyprowadzi¢ wniosek, iz Ojcowie Kosciota sg czescia
pierwotnego wydarzenia Objawienia, a zatem bez nich Kosciét nie mégtby mie¢

Objawienia'”.

2. Cztery elementy nieodwotalnej odpowiedzi na Objawienie

O niepowtarzalnosci i nieodwolalnosci pierwszej odpowiedzi, jakiej udzielili
Ojcowie Kosciota, zadecydowaty zdaniem Ratzingera cztery procesy, jakie do-
konaty sie w historii (Ratzinger 2018g, 457)"%.

Po pierwsze, Ojcom i Kosciotowi pierwszych wiekéw zawdzieczamy kanon
Pisma Swigtego. Wkiad Ojcéw polega na wyborze ksiag sktadajacych si¢ na
Nowy Testament oraz przyporzadkowaniu mu greckiego kanonu Biblii zydow-
skiej jako Starego Testamentu. Ratzinger uwaza, ze ukonstytuowanie si¢ Kosciota
oraz ukonstytuowanie si¢ kanonu (wkfad Ojcow!) byly dwoma aspektami jed-

)19

nego procesu (Ratzinger 2018g, 457)"". Nalezy zatem uznac, ze:

17 Por. Arostegi Esnaola 2016, 57 (,Questa ¢, secondo me, la tesi dell’articolo: i Padri
fanno parte dell'avvenimento rivelatore originario”) i 59 (,[...] i Padri sono la prima risposta
alla parola, in virtll della quale questa parola si trova costituita come tale. In altre parole:
senza i Padri della Chiesa non c¢ rivelazione, in essa essi hanno un ruolo fondamentale”).

1 W oméwieniu tych czterech procesoéw korzystam procz przywolanej literatury takze
ze streszczenia dokonanego w: Zatwardnicki 2024, 27. Por. takze: Nastalek 2019, 44-45;
Granados 2024, 121-122; Arostegi Esnaola 2016, 63-67.

¥ Ppor. O'Reilly 2020, 37: ,Benedict XVT’s theological hermeneutics engages and crit-
ically appropriates the fruits of historical and critical biblical scholarship. One such fruit
is the recognition that the emergence of the Church and of the canon of Scripture were so
intimately related that they can be said to have constituted the same process from different
perspectives. Doctrinal, sacramental, liturgical, and apostolic forces also entered into the
constitution of this process. In other words, it was shaped by Tradition. It is in this doctrinal,
sacramental, liturgical, and apostolic context that the Word is communicated to the faithful”
(autor powtarza te stwierdzenia réwniez na s. 39, 57 i 58).

97



98

Stawomir Zatwardnicki

bez tego duchowego ruchu, ktéry odnajdujemy w teologii Ojcow, kanon jako
kanon bylby nie do pomy$lenia: opiera si¢ on na tym ruchu i dlatego jego przyjecie
z koniecznosci oznacza réwniez przyjecie tych podstawowych decyzji duchowych,
ktoére go ukonstytuowaly. Stowo i odpowiedz sa tu ze sobg nierozdzielnie zwigzane,
chociaz z drugiej strony Ojcom chodzilo zawsze o odréznienie ich odpowiedzi od
danego stowa [...]. Tam, gdzie pisma Nowego Testamentu czyta si¢ jako kanon,
a Stary Testament jako Biblie chrzescijanska, tam wpisujemy sie w duchowg linie
zmagan pierwszych wiekéw, w linie wigzaca nas z Ojcami, ktdrzy woéwczas byli
nauczycielami Ko$ciofa (Ratzinger 2018g, 458-459. Por. Arostegi Esnaola 2016,
64-65).

Po drugie, w procesie wyboru pism uznanych za kanoniczne Koscidt pier-
wotny stosowal kryterium zwane reguly wiary (kavav 17j¢ miotews, regula fidei,
regula veritatis). Ten kanon pelnit wazng funkcje w odréznieniu falszywych
i prawdziwych pism $wietych, a zatem w utworzeniu chrzescijaniskiego kanonu
Pisma. Regula fidei znalazta swoja kontynuacje w Symbolach soborowych i po-
zasoborowych, w ktérych Kosciol okresu Ojcow okreslit specyficznie chrzesci-
janskie tresci wiary (zarazem odrzucajac niepoprawne interpretacje Objawienia)
(Ratzinger 2018g, 459)%. , Kiedy zatem Ko$ciot w stowach Symbolu wyznaje
swego Pana, to wcigz na nowo powraca do tych, ktérzy po raz pierwszy wypo-
wiedzieli to wyznanie i ktdrzy w wyznaniu wiary, jakim jest Symbol, wyrazili
zarazem odrzucenie bednej wiary” (Ratzinger 2018g, 459)2'.

20 por, Arostegi Esnaola 2016, 58; Papieska Komisja Biblijna 2014, nr 61: ,,Stopniowo

ustanowiono kryteria rozeznawania, pomiedzy ktérymi znalazta sie publiczna i powszechna
lektura danego pisma, charakter apostolski pojmowany jako stojaca za nim autentyczna tra-
dycja apostolska, oraz w szczegolnosci regula fidei (Ireneusz), czyli niesprzecznos$¢ z tradycja
apostolska przekazywang przez biskupow we wszystkich Kosciotach”. Calosciowe rozumienie
regula fidei przez Ratzingera - zob. Zatwardnicki 2024 (na s. 20-24 jest mowa o dialogicznej

strukturze wyznania wiary).

21 por. Ratzinger 2014, 460-461: ,,Ten gleboki sens Pisma $wietego, ktéry dopiero jest

«objawieniem» i trescig wiary, nie zalezy bowiem od uznania jednostki, ale jest po czesci
zobiektywizowany w naukach Ojcéw i teologii. W ten sposdb w swoich podstawach jest
dostepny po prostu przez przyjecie wiary katolickiej, ktora, streszczona w Symbolu, jest
zasada wyjasniania Pisma. Znowu staje si¢ zrozumiale utozsamienie sacra scriptura i theolo-
gia: tylko Pismo zrozumiane w wierze jest naprawde Pismem $wietym; w ten sposéb Pismo
jest w pelnym sensie teologia, to znaczy ksiega i zrozumieniem ksiegi w wierze Kosciota;
i odwrotnie, teologia moze by¢ nazwana Pismem, poniewaz jest niczym innym jak zrozu-
mieniem Pisma, a dopiero to zrozumienie daje Pismu odpowiadajaca objawieniu plodnos¢
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Po trzecie, wazne jest rowniez liturgiczne dziedzictwo pozostawione Ko-
$ciotowi przez ojcow Kosciota. Jest to zdaniem Ratzingera istotne, gdyz lektura
tekstow natchnionych oraz wspdlne wyznanie wiary byly aktami liturgicznymi
calej wspdlnoty gromadzacej si¢ wokdt Zmartwychwstatego (Ratzinger 2018g,
459-460. Por. Arostegi Esnaola 2016, 65). Granados uwaza, ze sposrod czterech
elementéw wymienionych na lidcie Ratzingera pierwszenstwo nalezy wiasnie do
eucharystycznej przestrzeni sakramentalnej wyznaczonej przez Ojcéw Kosciota.
Raz, ze z obecnosci stworzenia (ustanowionego przez Stowo Boze) w sakramen-
cie wynika zdolnos$¢ wiary do asymilowania poszukiwan rozumu filozoficznego
(filar czwarty). Dwa, ze to w przestrzeni sakramentalnej Ko$ciot wyznaje swoja
wiare, powigzang notabene z dialogiczng strukturg sakramentu (element drugi),
oraz czyta Pismo Swiete w jego jednosci (pierwszy element), zachowujac wiez
miedzy Starym i Nowym Testamentem (koncepcja sakramentu zas ma swoje zr6-
dfo w typologii biblijnej spajajacej dzieje ,.ku Jezusowi”) (Granados 2024, 122).

I w konicu, po czwarte, Ojcowie staneli po stronie racjonalnej odpowiedzial-
nosci wiary (pojmowanej jako philosophia). W ten sposéb zainicjowali program
credo ut intelligam, ktory jest warunkiem przetrwania wiary chrzescijanskiej,
oraz stworzyli teologie (Ratzinger 2018g, 461. Por. Arostegi Esnaola, 65-66).
Jak podkresla Ratzinger, ,ten zwrot ku racjonalnej odpowiedzialnosci nie jest
czyms oczywistym. Byt on niewatpliwie warunkiem przetrwania chrzescijanstwa
w $wiecie starozytnym i jest warunkiem jego przetrwania dzisiaj i jutro. Chociaz
ten «racjonalizm» Ojcéw byl niejednokrotnie pigtnowany, to jednak trudno byto
unikna¢ utorowanej przez nich drogi [...]” (Ratzinger 2018g, 461)*.

[...]” Ratzinger we fragmencie tym odnosi si¢ do postawy $w. Bonawentury. Por. dalsza czes¢
wypowiedzi - tamze, s. 475-476: ,,Styszelismy juz wczesniej, ze prawdziwy sens Pisma ujmuje
sie dopiero wtedy, kiedy zostanie ono zrozumiane na sposob duchowy. Kto nie rozumie
Pisma na sposdb duchowy, ten go w ogoéle nie rozumie, ten jest Judaeus. Do tej tezy, ktdrej
korzenie usilowali$my odkry¢ w Bonawentury pojeciu objawienia i natchnienia, dochodzi
teraz nastepujace wazne dopelnienie: [...] do duchowego zrozumienia nie dochodzi si¢ po
prostu poprzez samo przejscie od litery do ducha, ktory jako taki znajduje sie zawsze poza
$wiatem samej litery i z tego powodu za kazdym razem moze zosta¢ na nowo uchwycony,
lecz zrozumienie to ma juz swoje wigzace reguly, nawet tresci, przekazane w pismach Ojcow.
Im to zostalo raz na zawsze «objawione» owo zrozumienie, niemozliwe do osiagnigcia przez
samego czlowieka. Tutaj w zupelnie nieoczekiwany sposob toruje sobie jednak droge takie
pojecie objawienia, ktére ujmuje «objawienie» jako rzeczywisto$¢ jedyna i zobiektywizowana,
utrwalong w dzielach Ojcéw wyjasniajacych Pismo”
22 Por. Benedykt XVI 2006; Granados 2024, 111, 116.
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Podsumowujac, trwale znaczenie ojcéw daje si¢ w przekonaniu Ratzingera
wyrazi¢ w charakterystycznej dla patrystycznej mysli strukturze jednosci Biblii,
liturgii i teologii (Ratzinger 2018g, 461)%.

3. Istota egzegezy patrystycznej w nowym kontekscie

Zdaniem bawarskiego teologa Biblia przychodzi poprzez okreslong historie,
i nie mozna usuna¢ tego, co znajduje si¢ miedzy Biblig a dzisiejszym egzegeta.
Przezwyciezenie tej historii nie moze oznaczac jej pominiecia, a kto - stosujac
metody historyczne — chcialby to czyni¢, pozostanie zamkniety w horyzoncie
wlasnego myslenia (Ratzinger 2018g, 461-462)*. Juz z samego tego stwier-
dzenia, a przede wszystkim z lezacej u jego podstaw afirmacji fundamental-
nych rozstrzygnie¢ dokonanych przez Ojcéw Kosciola, daja sie¢ wyprowadzi¢
najbardziej istotne przekonania Ratzingera dotyczace interpretacji biblijnej:
o tym, ze metoda historyczno-krytyczna winna stac si¢ teologia; ze wazna jest
egzegeza kanoniczna i chrystologiczna lektura; ze Stary Testament nalezy czyta¢
duchowo, a sens dostowny nie jest tozsamy z sensem, do ktérego jest zdolna
dotrze¢ metoda historyczno-krytyczna; ze Pismo nalezy widzie¢ w jego zwiazku
z Kosciotem (w tym liturgia).

Denis Farkasfalvy okresla podejscie Ratzingera ,,postkrytycznym” (post-criti-
cal); jak wyjasnia William M. Wright IV, postulowane przez bawarskiego teologa
przekroczenie metody historyczno-krytycznej nie oznacza jej odrzucenia, lecz

23 Por. Hahn 2021, 108; Granados 2024, 115: ,,If we lose the Fathers’ sacramental out-

look, we fall, on the one hand, into an intellectualist faith, deprived of its sacramental roots,
and, on the other, into a ritualistic liturgy, incapable of providing guidance to life”. Podobna
struktura jak ta wypracowana przez Ojcéw Kosciota charakteryzuje zdaniem Scotta Hahna
réwniez teologie biblijng Benedykta XVI - por. Hahn 2021, 28: ,Jest to teologia, w ktdrej
uwidacznia sie zasadnicza jedno$¢ i cigglo$¢ Starego i Nowego Testamentu, Pisma Swietego
i liturgii, wiary i rozumu oraz egzegezy i dogmatu. Teologia ta jest chrystologiczna, eklezjolo-
giczna i liturgiczna, a jej ukoronowaniem jest wizja krolestwa Bozego w liturgii kosmicznej”.

2% Por. Granados 2024, 121 (»By neglecting the Fathers we do not only lose important
theological insights but above all a way of standing before the word, of welcoming it, of mak-
ing it fruitful in us. For this reason, the Fathers not only preserve the past but also disclose the
future of theology”); Arostegi Esnaola 2016, 67; Nastatek 2019, 49 (,,Brak tego uwzglednienia
jest bowiem zignorowaniem pierwszej odpowiedzi na stowo Bozego Objawienia, przez co
de facto staje si¢ niemozliwe jego zrozumienie dzisiaj”).
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transcendowanie jej horyzontéw z jednoczesnym zachowaniem istotnych cech
tej metody z okresu ,krytycznego” (Wright IV 2012, 1017; Farkasfalvy 1986,
288). Pablo Blanco-Sarto wyraza opinig, ze Ratzinger proponuje lekture cum
traditione, w ktorej ,pisma Ojcoéw Kosciota oferujg horyzont mogacy by¢ da-
lej wzbogacanym - w linii cigglosci, a nie zerwania — o wspétbrzmiagcy wktad
wspolczesnej egzegezy” (Blanco-Sarto 2024, 57)%
za, iz z jednej strony ,nie mozna si¢ [...] po prostu cofnaé¢ do $redniowiecza

. Rzeczywidcie Ratzinger uwa-

czy do Ojcow i przeciwstawic ich duchowi nowozytnosci’, z drugiej ,nie mozna
réwniez zrezygnowac z osiagnie¢ wielkich ludzi wiary wszechczaséw i udawac,
ze historia myslenia rozpoczyna si¢ naprawde dopiero od Kanta. [...] Egzegeza
Ojcéw nie traci na swojej wartosci przez to, ze okresli si¢ ja jako «alegoryczna,
a filozofii §redniowiecza nie mozna uwazac za przebrzmialg przez to, ze uzna
sie ja za przedkrytyczng” (Ratzinger 2018f, 712)%.

Propozycja Ratzingera polega na powigzaniu metody historyczno-krytycznej
z innymi metodami (Ratzinger 2015a, 124; Ramage 2013, 87), a zarazem na do-
konaniu przez metode historyczno-krytyczng nowego kroku metodologicznego:

Jesli naukowa interpretacja Pisma nie chce poprzesta¢ na stawianiu ciagle nowych
hipotez i straci¢ przez to znaczenia dla teologii, musi dokona¢ metodologicznie
nowego kroku i uzna¢ si¢ ponownie za dyscypline teologiczna, nie rezygnujac
przy tym ze swego charakteru historycznego. Musi sie nauczy¢, ze stanowigce
jej przestanke wyjsciowa hermeneutyka pozytywistyczna nie jest wyrazem jedy-
nie stusznego i ostatecznego rozumu, definitywnie odnajdujacego siebie samego,

%5 Réwniez Przemystaw Przyslak twierdzi, Ze metodologia naukowa Ratzingera jest

osadzona ,w dobrej tradycji teologicznej, odznaczajacej sic hermeneutyka ciaglosci” - Przy-
$lak 2019, 15). Nalezaloby raczej mowi¢ o ,hermeneutyce reformy” - Zatwardnicki 2016.
Por. takze: Ramage 2024, 98-101, 103; Hahn 2021, 79, 248: ,jego [Benedykta XVI - SZ]
hermeneutyka wiary, ktérej uwieniczeniem jest gleboka teologia biblijna, nie moze by¢
przedstawiana jako swego rodzaju niewolniczy powrét do «dawnych metod» starozytnego
Koéciota. [...] Benedykt jest prawdziwym reformatorem w duchu autentycznej odnowy.
Zgodnie z jego wlasnymi stowami prawdziwy rozwoj i odnowa w Ko$ciele muszg si¢ zawsze
odbywa¢ w hermeneutyce ciagglosci oraz w duchu doktadne;j refleksji nad poczatkami i Zré-
dlami Ko$ciola, mianowicie nad Pismem Swigtym, liturgia, wyznaniami wiary i soborami”

26 por. Ratzinger 2018e, 694; Ratzinger 2015d, 882: ,Wierzacy wie, ze niejako za stu-
chaniem kryje si¢ wielka wspdlnota tych, ktérzy w ciagu wiekow szli tg sama droga i ktérzy
stajg sie jego rodzenstwem: Augustyn, Franciszek z Asyzu, Tomasz z Akwinu, Wincenty
a Paulo, Maksymilian Kolbe - to nie sg wielcy nalezacy do przesztosci. W wierze oni nadal
zyja, méwia do nas, rozumiejg nas, a my ich”. Por. takze: Rowland 2008, 56-57.
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lecz stanowi okreslony i historycznie uwarunkowany rodzaj rozumnosci, zdolnej
do przyjmowania korekt i uzupelnien. Musi wreszcie dostrzec, ze poprawnie roz-
winieta hermeneutyka wiary jest zgodna z tekstem i moze si¢ polaczy¢ w jedna
metodologiczng cato$¢ ze $wiadoma wlasnych granic hermeneutyka historyczna
(Ratzinger 2015b, 382)%.

Jak wida¢, ten nowy krok uwarunkowany jest gotowoscig na dokonanie re-
formy pojmowania racjonalnosci. W egzegezie oznacza to zlaczenie narzedzi
metody historyczno-krytycznej z ,,lepsza filozofig’, bardziej odpowiadajaca tek-
stowi biblijnemu (Ratzinger 2018f, 712)®. Jak mozna si¢ domy$laé, w tym postu-
lacie zakladana jest relacja rozumu i wiary w duchu wypracowanym w okresie
patrystycznym: ,W procesie formowania si¢ starozytnego Kosciota z pewnoscia
pojawily sie elementy, ktorych nie trzeba wlacza¢ we wszystkie kultury. Jednakze
istotne decyzje - te wlasnie, ktore dotycza relacji miedzy wiarg a poszukiwaniami
ludzkiego umystu - sg czgs$cig samej wiary i s3 jej konsekwencjami, zgodnymi
z jej naturg” (Benedykt XVI 2006). Innymi stowy, to z wiary wynika mozliwos¢
skorzystania z nowozytnej egzegezy, pod warunkiem, ze nie pozostanie ona
uwieziona w o$wieceniowym paradygmacie®. Ratzinger pozostaje $wiadomy,
ze odpowiadajgce zasadom metodologicznym sformutowanym w Dei Verbum
nr 12 taczenie ,,dwu catkowicie odmiennych sposobéw uprawiania hermeneu-
tyki stanowi zadanie, ktére trzeba podejmowac ciaggle na nowo’, ale jest ono
konieczne i dzieki tego rodzajowi interpretacji ,glebokie intuicje egzegezy pa-
trystycznej moga w nowym kontekscie zacza¢ ponownie przynosi¢ pozadane
owoce” (Ratzinger 2015b, 382)*.

7 Por. Ratzinger 2018f, 696: ,,Mnozyly sie hipotezy, jedne zastepowaly inne i coraz
bardziej stawaty si¢ murem, ktory niewtajemniczonym zagradzat dostep do Biblii”. Por. takze:
Zatwardnicki 2014, 97-108; Wright IV 2012, 1027; Ramage 2013, 80-81; Prato 2024, 145,
152.

28 Ppor. Hahn 2021, 125; Zatwardnicki 2014, 101-106.

2 Por. Ratzinger 2018b, 607: ,,Model myslenia o§wieceniowego nie moze obja¢ struktu-
ry wiary - co przysparza nam dzisiaj cierpien. Ale z drugiej strony, wiara jest wystarczajaco
pojemna, aby mdc przyja¢ duchowa propozycje o$wiecenia i postawi¢ przed nig zadanie,
ktore bedzie sensowne takze dla wiary. To jest nasza szansa. Powinni$my sie stara¢ z niej
skorzysta¢”; Ajibola 2015, 109.

3% Por. Crimella 2024, 129; Ramage 2013, 82: ,,The council’s teaching demands that exe-
getes have recourse to the strengths of both the faith hermeneutic (‘Method A’) and historical
hermeneutic (‘Method B’) if they wish to plumb the depths of scripture. Each method on its
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4. Cztery sensy Pisma Swietego jako wymiary jednego stowa

W przekonaniu Ratzingera zasadg zrozumialosci historii jest dzialanie Boga,
ajednos¢ przesztosci, terazniejszosci i przysztosci nadaje historyczne wydarzenie
Chrystusa. W $wietle czynu Chrystusa zatem nalezy rowniez postrzega¢ Pismo
swiadczace o historia salutis (Ratzinger 2018f, 716; Arias Reyero 1971, 85, 102,
106-107). Oznacza to, ,,ze czyny Starego Testamentu opierajg si¢ na przyszlym
czynie i moga by¢ wlasciwie zrozumiane dopiero w jego $wietle” (Ratzinger
2018f, 716-717. Por. Arias Reyero 1971, 102, 246-247). Ratzinger w zwigzku
z tym proponuje dwie reguly interpretacyjne. Pierwsza z nich dotyczy niedu-
alistycznego ujecia relacji miedzy stowem i wydarzeniem - zgodnie z optyka
biblijng ,,sfowo i wydarzenie musza by¢ traktowane jako réwnie pierwotne. Du-
alizm miedzy stowem i wydarzeniem, ktory skazuje wydarzenie w bez-stownos¢,
czyli bezsensownos$¢, w rzeczywistoéci rowniez stowu odbiera jego nadajaca sens
sile, gdyz znajduje si¢ ono wowczas w pozbawionym sensu $wiecie” (Ratzinger
2018f, 717). Druga regula interpretacyjna, zwigzana z pierwszg, odnosi si¢ do
zwiazku miedzy obu testamentami:

Jesli zwigzek miedzy stowem i wydarzeniem zostanie odrzucony, to zanika réwniez
jedno$¢ Pisma. Oddzielony od Starego Nowy Testament zostaje jednak zniesiony
sam w sobie, gdyz, zgodnie ze swoim wlasnym roszczeniem, istnieje tylko dzigki
tej jednosci. Dlatego zasadzie braku ciagloéci trzeba przeciwstawi¢ wyplywa-
jaca z wnetrza roszczenia tekstu biblijnego zasade analogia scripturae; zasadzie
mechanicznej — zasade teologiczna (Ratzinger 2018f, 717).

Ratzinger twierdzi, ze dany tekst biblijny nalezy najpierw interpretowac¢ w hi-
storycznym kontekscie, zakladajac oczywiscie takze w tym kroku interpretacji
czynnik Boski dzialajacy w historii. W nastepnym kroku tekst winien by¢ odczy-
tany w $wietle calego ruchu historycznego z centralnym dla niego wydarzeniem
Chrystusa. ,,Jesli Ojcom i sredniowieczu w duzej mierze zabrakto pierwszego
kroku interpretacji, a przez to drugi krok fatwo popadal w dowolnos¢, to dzisiaj
brakuje nam drugiego kroku. Tym samym pierwszy krok zostaje pozbawiony
znaczenia, co wiecej — rowniez tutaj zaprzeczenie zwigzku sensu prowadzi do

own is insufficient for this endeavor and eventually leads to problems”. Ratzinger twierdzit
o Dei verbum, ze ,podarowala nam ona miarodajng synteze wcigz aktualnych pogladéw
teologii Ojcéw i nowego metodycznego poznania czaséw nowozytnych” — Ratzinger 1999, 22.
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metodycznej dowolnosci” (Ratzinger 2018f, 717. Por. Hahn 2021, 143-144)'.
Postawienie drugiego kroku nie oznacza ,nalozenia” sensu obcego sensowi
oryginalnemu, gdyz ten proces ponownego, pelniejszego odczytania, znajduje
swoj fundament w samym slowie, ktore wykracza ponad jego historyczny sens:
»Rozpoznanie wewnetrznej samo transcendencji danego stowa historycznego,
a tym samym wewnetrznego prawa relectures, w ktorych w Biblii stopniowo
powigzane zostaja stowo i sens, nalezy do najwazniejszych zadan poprawnej
interpretacji, dla ktérej mozna i trzeba znalez¢ odpowiednie metody” (Ratzinger
2018f, 717-718).

Patrystyczna synteza obu testamentow zostala poddana w watpliwos¢ wraz
z rozwojem historycznej §wiadomosci i przyjmowanych przez nig kryteriow
interpretacji. Z tej perspektywy egzegeza Ojcow jawila si¢ ahistoryczna, niemoz-
liwa do utrzymania. Nie jest przeciez prawdopodobne - a takie oskarzenie jest
w tej nowej rzeczywistosci formutowane - ze autorzy przedchrzescijanscy mieli
wskazywac na Chrystusa i wiare Nowego Testamentu. Ratzinger uwaza, ze nalezy
poszerzy¢ i poglebi¢ pojmowanie interpretacji tekstow historycznych Biblii, zeby
w nowych uwarunkowaniach zachowac¢ jednak dziedzictwo patrystycznej egze-
gezy (Ratzinger 2018d, 728-729)% Stuzy¢ temu moze jego zdaniem ,,poznanie
wielowymiarowosci ludzkiej mowy, ktora nie jest zwigzana z okreslong chwilg
historyczna, ale wybiega w przyszlos¢”, co z kolei pomdc moze ,,w lepszym zro-
zumieniu tego, jak B6g moze si¢ postuzy¢ stowami ludzkimi, aby postepujacej
naprzdd historii nada¢ sens wykraczajacy poza konkretng chwile i wlasnie w ten
sposob nadajacy calosci jednos¢” (Ratzinger 2018d, 729)*. Naturalnie chrzesci-
janska hermeneutyka Starego Testamentu rézni si¢ od hermeneutyki judaizmu,

31 Mozna nawet méwié o swego rodzaju alegoryzacji, tyle Ze innej niz w patrystyce —
por. Venard 2020, 7: ,,A new kind of allegorism seems to be at work here. This allegorism is
no longer vertical like that of the Fathers, who at times overly harmonized and unified textual
elements around Christ’s divinity, but seems to be a horizontal one: scholars extrapolate from
the text to the historical reality through a type of homothetic imagination which moves from

the signifier on the page to the referent in history”

32 Por. Blanco-Sarto 2024, 54: »Ratzinger therefore cherished an open and pluralistic

hermeneutic, in which exegesis should be both scientific and ecclesial, where both the Old
and New Testament, the Fathers of the Church, and modern exegetes can fit together”.

33 Por. Hahn 2021, 138; Farkasfalvy 2007, 441.
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ale, twierdzi Ratzinger za dokumentem Papieskiej Komisji Biblijnej, ,,odpowiada
jednak potencjalnym sensom zawartym w tekécie” (Ratzinger 2018d, 729)**.

Uzasadnieniem tego jest fakt, ze wszystkie stowa Pisma opieraja si¢ na do-
swiadczeniu ,objawienia” wykraczajacego ponad zasob doswiadczen hagiografa.
Gdzie B6g méwi w stowach ludzkich, tam silg rzeczy pojawia si¢ nieodpowied-
nio$¢ stowa w stosunku do jego genezy (Ratzinger 2018f, 718; Zatwardnicki
2022, 178, 181, 325, 624). Biblia jest nie tyle Objawieniem, ile $wiadectwem
Objawienia, tak ze ,dany tekst moze méwic¢ wiecej, niz chciat powiedzie¢ jego
autor” (Ratzinger 2018f, 718)*. Ratzinger okrela to mianem ,,naddatku” danego
tekstu wychodzacym poza miejsce historyczne i otwierajacym na szerszy kon-
tekst znaczeniowy (prawo relecture). Z tego wynika, ze calos¢ Pisma jest czyms$
wiecej niz sumg czesci powstatych w historycznym momencie (Ratzinger 2018f,
718-719. Por. Hahn 2021, 137). Dalej: miejscem uprawiania egzegezy musi by¢
Koscidt, ktérego wiara jest miejscem rozumienia Pisma i zaswiadczonej w nim
jednej spdjnej historii (Ratzinger 2018f, 720; O'Reilly 2020, 61). To Lud Bozy
postrzegany w jego wymiarach synchronicznym i diachronicznym jest mostem
miedzy ,wczoraj” a ,,dzi§” stowa Bozego (Ratzinger 2018e, 692).

Tym samym zostaje usprawiedliwiona chrzescijanska lektura, czy tez, $cislej:
sens duchowy Starego Testamentu. Bawarski teolog, co trzeba odnotowa¢, wolat
mowi¢ nie o sensach Pisma, lecz o wymiarach sensu tekstu (Ratzinger 2018a,
944)%. , Istnieja wymiary stowa, na ktére dawna doktryna czterech senséw wska-
zywala w istocie rzeczy zupelnie poprawnie. Te cztery sensy nie sg paralelnymi
pojedynczymi znaczeniami, lecz stanowig wymiary jednego stowa, ktdre sigga

3% Por. nieco inne thum. w: Papieska Komisja Biblijna 2002, nr 64: ,,Chrze$cijanskim
czytelnikom towarzyszy przekonanie, ze ich hermeneutyka Starego Testamentu, w sposob
oczywisty zasadniczo rézni sie od hermeneutyki judaistycznej, odpowiada jednak potencjal-

noéci znaczenia rzeczywiscie obecnego w tekstach”.

3 Ratzinger odwoluje sie tutaj do patrystycznego rozumienia Objawienia — por. np.:

Ratzinger 2018c, 356: ,,Objawienie odnosi sie bowiem do calosci méwienia i dziatania Boga
w stosunku do cztowieka, odnosi si¢ do rzeczywistosci, o ktorej méwi Pismo. Pismo nie jest
jednak po prostu tg rzeczywistoscig. Dlatego Objawienie przekracza Pismo w takiej samej
mierze, w jakiej rzeczywisto$¢ przekracza mowienie o niej. Mozna by réwniez powiedzie¢:
Pismo jest zasada materialng Objawienia [...], ale nie jest samym Objawieniem”. Bawarski
teolog asymiluje takze pojecie objawienia u Bonawentury, nad ktérym prowadzit badania.
Por. np. stanowisko Doktora Serafickiego (czy szerzej: sredniowiecza) w: Ratzinger 2014,
458, 460. Por. takze: Voderholzer 2024, 84-85; Pidel 2014, 316.

3¢ Por. Gaal 2010, 117; Ramage 2013, 61.
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dalej niz chwila obecna” (Ratzinger 2015a, 125-126. Por. Heereman 2024, 109).
To podstawowe przekonanie zadecydowalo w moim mniemaniu o stanowisku
Ratzingera wzgledem odroézniania rzeczywistego sensu duchowego od niema-
jacych podstaw w sensie dostownym odczytan alegorycznych, nie wylaczajac
z tego ,nacigganych” alegorii patrystycznych.

5. Alegoria a lektura chrystologiczno-pneumatologiczna

Jak twierdzi Ratzinger w przedmowie do jednego z dokumentéw Papieskiej Ko-
misji Biblijnej, ,w teologii Ojcow Kosciota pytanie o wewnetrzna jedno$¢ Biblii
Kosciola sktadajacej si¢ ze Starego i Nowego Testamentu, byto tematem central-
nym” (Ratzinger 2018d, 725). Prefekt Kongregacji Nauki Wiary na przyktadzie
Augustyna ukazal, ze dla wiary Kosciofa fundamentalna jest taka lektura Biblii
Izraela, ktora w tych bedacych dokumentami historii wiary (notabene petnej
zawirowan i niewolnej od btedéw) pewnego ludu rozpoznaje transparentnosé
na Chrystusa i tym samym na Logos jako wieczng prawde, glos pochodzacej od
Boga madrosci. Tego rodzaju odczytanie z perspektywy egzegezy historyczno-
-krytycznej wydaje si¢ nieuzasadnione i wrecz nieprawdziwe. Biskup Hippony
nauczyl si¢ tego rodzaju egzegezy traktujacej oba testamenty jako jedno stowo
Boze od Ambrozego, ktory z kolei uczyt si¢ jej od Orygenesa, a ten - taki stawia
sie zarzut — wykorzystal metode interpretacji alegorycznej stosowanej w §wie-
cie greckim dla ,,ratowania” sakralnosci tego, co stanowito swiadectwo kultury
niemozliwej do uwspolczesnienia. Wbrew temu Ratzinger odnotowuje, ze Ory-
genes oparl si¢ na interpretacji Starego Testamentu dokonywanej w srodowisku
zydowskim, zwlaszcza aleksandryjskim, ktore staralo si¢ przyblizy¢ Biblie Izraela
Grekom. Orygenes pobierajacy nauki u rabinéw wypracowal jednak chrzescijan-
skie zasady: po pierwsze, wewnetrzng jednos¢ Biblii potraktowal jako kryterium
interpretacji, a po drugie w Chrystusie uznal punkt odniesienia dla wszystkich
drog Starego Testamentu (Ratzinger 2018d, 726-727).

Ostatecznie fundamentem egzegezy Orygenesa i Ambrozego, pisze Ratzin-
ger, ,,nie byla ani grecka alegoreza, ani Filon, ani metody rabinackie. Jej wlasci-
wa podstawg — abstrahujac od szczeg6iow - byt sam Nowy Testament”. Przede
wszystkim to nie kto inny jak ,Jezus z Nazaretu wysunat roszczenie do bycia
prawdziwym spadkobiercg Starego Testamentu — «Pisma» — i do jego wiazacej
interpretacji [...]”, jaka wyplywala z autorytetu samego Autora (por. Mk 1,22;
Lk 24,27). Nastepnie ,,autorzy Nowego Testamentu probowali uzasadni¢ owo
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roszczenie, najwyrazniej czyni to Mateusz, ale nie mniej Pawel, ktory uzywa przy
tym rabinistycznych metod interpretacji i probuje wykaza¢, ze to wlasnie owa
rozwinigta przez uczonych w Pismie forma interpretacji prowadzi do Chrystusa
jako klucza do «Pism»” (Ratzinger 2018d, 727)*’. Dla autoréw i twércéw Nowe-
go Testamentu ,,Pismem” jest Stary Testament; powstanie Nowego Testamentu
zakladalo Biblie Izraela, tozsama z Biblig apostoléw i ich uczniéw (Ratzinger
2018d, 727-728). Mozna zatem powiedzie¢, ze ,,Ojcowie Kosciota wraz z ich
chrystologiczng interpretacja Starego Testamentu nie stworzyli niczego nowego,
lecz jedynie rozwineli i usystematyzowali to, co znalezli juz w Nowym Testa-
mencie” (Ratzinger 2018d, 728)°®,

Zrozumieniu podejscia Ratzingera moze przystuzyc¢ sie lektura tych stronic
Jezusa z Nazaretu, w ktérych autor dziela zajmuje sie przypowiesciami ewange-
licznymi. Benedykt XVI przywotal poglady Adolfa Jiilichera, ktéry podkreslat
radykalng réznice miedzy alegoria i przypowiescia. Alegoria jako uksztaltowana
w kulturze hellenistycznej miataby by¢ forma interpretacji dawnych autoryta-
tywnych tekstow religijnych, ktére, zeby mogly zosta¢ przyjete, domagaly sie
odsloniecia rzekomej tajemniczej tresci kryjacej sie za dostownym sensem; cho-
dzi¢ mialo o obrazowe ujecie warstwy filozoficznej stanowiacej ich rzeczywista
tre$¢ (Ratzinger 2015a, 257-258) . Nie miejsce tutaj na krytyke podstawowego
rozréznienia dokonanego przez Jiilichera, ktére w tej radykalnej wersji jest nie
do utrzymania. Podkreslam jedynie, ze Ratzinger alegoryczng lekture Pisma
bedzie oczywiscie pojmowal zupelnie inaczej, jako zwigzana z sensem dostow-
nym i zarazem otwartoscig tekstu oraz odczytywaniem go w ramach egzegezy
kanonicznej: ,wyjasnienie Jezusa o sensie Jego przypowiesci naprowadza nas
na ich najglebsze znaczenie, jesli tylko - ze wzgledu na istote zapisanego stowa
Bozego - Bibli¢, a zwlaszcza Ewangelie, czytamy jako jednos¢ i catos¢, ktéra

37 Por. Benedykt XVI2023b, 94: ,,Koséciot w drodze z Jezusem, podobnie jak uczniowie
z Emaus, uczy si¢ odczytywania Starego Testamentu wraz z Nim i tym samym rozumienia
go w nowy sposob”. Por. takze: Heereman 2024, 102, 116; Przyslak 2022, 147-148.

38 Por. Benedict XVI - Ratzinger 1990, 16: ,The ancient church and the church of the
Middle Ages also knew this. They knew that the Bible is a whole and that we only understand
its truth when we understand it with Christ in mind - with the freedom that he bestowed on
us and with the profundity whereby he reveals what is enduring through images”

39 Por. Ratzinger 2015¢, 69: ,,U Filona opis poczecia syndw patriarchéw z boskiego
nasienia ma natomiast charakter alegoryczny. «Zony patriarchéw [...] staja sie alegoria cnét.
Jako takie zostajg zaplodnione przez Boga i rodzg swym mezom uosabiane przez nich cnoty».
Jak dalece wykracza sie tu poza alegorie¢ i rozumie to w sposéb konkretny, trudno ustalic”
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mimo wszelkich historycznych nawarstwien wyraza wewnetrznie spdjne ore-
dzie” (Ratzinger 2015a, 263. Por. Farkasfalvy 2007, 447). Benedykt XVI uwypu-
klat réznice migdzy interpretacja ,alegoryczng” a chrystologiczno-pneumatolo-
giczng®, pierwsza z nich wigzal raczej ze stosowanym w literaturze $rodkiem,
a druga ze specyfika wiary chrzescijanskie;j:

Jesli nawet z jednej strony ta chrystologiczno-pneumatologiczna interpretacja
mogla by¢ z punktu widzenia historyczno-literackiego nazwana ,alegoryczng’,
to jednak z drugiej strony wida¢ gleboka nowos¢ motywacji chrzescijanskiej in-
terpretacji Starego Testamentu. Tutaj alegoria nie jest $rodkiem literackim, ktory
ma uczyni¢ tekst uzytecznym dla nowych celéw, ale jest wyrazem historyczne-
go przefomu, ktéry odpowiada wewnetrznej logice tekstu (Benedykt XVI 2023a,
154)*,

Nina Sophie Heereman twierdzi, ze z perspektywy historycznej - za Oj-
cami Kosciola - mozna by te chrystologiczno-pneumatologiczng relekture
Starego Testamentu nazwa¢ réwnie dobrze ,alegoryczng”. Termin ten jednak
moglby prowadzi¢ do nieporozumien we wspolczesnym kontekscie, w ktorym
jest uzywany do okreslenia $rodka literackiego pozwalajacego na zuzytkowa-
nie starozytnego tekstu w nowym celu. W przeciwienstwie do tego Ratzinger
swiadomie stosuje termin, ktory nie kojarzy si¢ z zabiegiem literackim, a odpo-
wiada naturze przejscia od dostownego do duchowego odczytania pism staro-
testamentowych. To przejscie jest rzeczywisto$cia spowodowang przez przyj-
$cie Chrystusa i zestanie Ducha, dlatego terminologia Ratzingera jednocze$nie
pozwala zidentyfikowaé podmiot chrzescijanskiej interpretacji Starego Testa-
mentu - to sam Zmartwychwstaly Pan pozostajacy w swoim Kosciele, poprzez
swojego Ducha prowadzi wierzacych do zrozumienia Prawa i Prorokéw w od-
niesieniu do ostatecznego samo-objawienia si¢ Boga w Chrystusie i Jego Passze
(Heereman 2024, 117).

0" Por. Heereman 2024, 102: »According to Pope Benedict it is imperative to recuper-

ate what he calls ‘a Christological-Pneumatological exegesis’ [...]: a hermeneutic capable
of articulating the passage from a material to a pneumatological understanding of the Old
Testament”.

4 Swoja droga przyczynek ten jak mato ktory tekst Ratzingera ukazuje réznice miedzy
sensem alegorycznym a lekturg chrystologiczno-pneumatologiczna.
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Whioski

Benedykt XVI upatruje we wspdtczesnych metodach filologiczno-historycznych
narzedzi, ktére lepiej niz to bylo mozliwe w okresie patrystyki i sredniowiecza
rozpoznaja sens dostowny Pisma Swietego. Intencjg papieza jest zachowanie
jednosci miedzy sensami dostownym i duchowym, a zarazem wyrazniejsze roz-
réznienie obu tych senséw. Odzyskanie tradycyjnej doktryny o czterech sen-
sach jest jednoczesnie jej uwspodlczesnieniem, dlatego Benedykt XVI postuluje
wspolistnienie dwdch pozioméw metodologicznych, historyczno-krytycznego
i teologicznego, w egzegezie.

Zdaniem Ratzingera mozna méwic o aktualno$ci Ojcéw Kosciota w teologii
i egzegezie katolickiej. Poniewaz Ojcowie pozostaja swiadkami interpretacji Pis-
ma, s3 rowniez $wiadkami Tradycji. Przy czym, w zwiazku ze zwrotem w pojmo-
waniu Tradycji spowodowanym m.in. ogloszeniem dwdch ostatnich dogmatow
maryjnych, znaczenie Ojcéw winno by¢ widziane inaczej niz do tej pory. Punkt
zainteresowania powinien si¢ przenies¢ w przekonaniu Ratzingera na funkcje
Ojcow w strukturze wiary. Zwigzek miedzy Pismem a Ojcami wyraza sie w relacji
miedzy stowem Bozym a odpowiedzig na nie. Ta odpowiedz na slowo staje si¢
konstytutywna dla trwania Objawienia Bozego w czasie.

Kosciot zawdziecza Ojcom Kosciola kanon Pisma Swietego, ktdrego przyjecie
oznacza rowniez przyjecie podstawowych decyzji duchowych podjetych przez
Ojcow Kosciota. Chrzescijanski kanon uksztattowat sie i pozostaje w zwigzku
z regula wiary (koscielnym wyznaniem wiary). Z Pismem nalezy réwniez faczy¢
liturgiczne dziedzictwo pozostawione przez Ojcoéw Kosciota. Opowiedzenie sie
przez Ojcow po stronie racjonalnej odpowiedzialno$ci wiary pozostaje i dzisiaj
warunkiem przetrwania chrzescijanstwa. Te wypowiedzi Ratzingera pozwala-
ja na zrozumienie jego przekonania co do wartoéci naukowej egzegezy, i ko-
niecznos$ci wykorzystania przez wiare réwniez metody historyczno-krytyczne;j.
Bawarski teolog twierdzi, ze nie mozna cofna¢ si¢ do Ojcdw czy sredniowie-
cza i przeciwstawia¢ ich nowozytnosci, z drugiej strony wiara nie moze uznac,
ze racjonalno$¢ nowozytna jest wyrazem jedynie stusznego rozumu.

Od samej metody historyczno-krytycznej domaga si¢ Ratzinger metodo-
logicznej transformacji; winna si¢ ona jego zdaniem sta¢ teologig. Oznacza to
poszukiwanie ,,lepszej filozofii” niz ta, ktéra w nowozytnosci zwigzala si¢ z me-
toda historyczno-krytyczna; innymi stowy, potrzebna jest reforma pojmowania
racjonalnosci. Wynika z tego, ze nie nalezy utozsamia¢ sensu dostownego z tym
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sensem, do jakiego moze dotrze¢ metoda historyczno-krytyczna, ktéra nie do-
konata tego metodologicznego kroku i ktéra nie uwaza si¢ za metodg teologicz-
na. Tekst biblijny nalezy najpierw interpretowa¢ w historycznym kontekscie,
ale zakladajac juz czynnik Boski dziatajacy w historii, a zatem, konsekwentnie,
uznajac réwniez cigglos¢ jednej historia salutis. Dlatego w nastepnym kroku
tekst winien by¢ odczytywany w swietle calego ruchu historycznego z central-
nym dla niego wydarzeniem Chrystusa. Ratzinger zauwaza braki Ojcéw co do
pierwszego, a dzisiejszej egzegezy — co do drugiego kroku.

Pomimo naturalnej ciaglosci migedzy wypowiedziami Ratzingera-pasterza
a tworczoscig Ratzingera-teologa rysuje sie zarazem wyrazna réznica. W wypo-
wiedziach kardynata/papieza s3 obecne co prawda wszystkie elementy, ktérych
poglebienie znalez¢ mozna w spusciznie teologicznej Ratzingera, jednak nie
s3 one rozwiniete. Zwraca uwage, ze w refleksji teologicznej i egzegetycznej
bawarskiego teologa praktycznie nie ma mowy o czterech sensach Pisma Swie-
tego. Jesli juz, Ratzinger opowiada si¢ za wielowymiarowoscia jednego stowa.
Wynika ona, i to jest w moim przekonaniu najwazniejsze przestanie Ratzinge-
ra-teologa, z przefomu w historii zbawienia zwigzanego z przyjsciem Chrystusa
i zestaniem Ducha Swietego. To, co tradycyjnie uznawano za sens alegoryczny,
Ratzinger okresla raczej lekturg chrystologiczno-pneumatologiczng, termin ten
bardziej odpowiada naturze przejscia spowodowanego przez nastanie Nowego
Przymierza.

Utrzymaniu patrystycznej syntezy obu testamentdw i chrystologicznej lek-
tury przystuzy¢ si¢ moze odkrycie wielowymiarowosci ludzkiej mowy. Zrozu-
mienie, ze nie jest ona zredukowana do okreslonej chwili historycznej pomaga
w przyjeciu tego, ze Bog postuguje sie ludzkimi stowami, zeby postepujacej
historii nada¢ sens wykraczajacy poza dang chwile. Ze wzgledu na niewspol-
miernos$¢ doswiadczenia ,,objawienia” i ludzkiego wyrazu tego w stowach Pisma
istnieje w przekonaniu Ratzingera ,naddatek” otwierajacy dane stowo na nowe
znaczenie. Sens duchowy w twodrczoéci Ratzingera jest zwigzany z dostownym
oraz z otwartoscig stowa na nowe odczytania w ramach egzegezy kanoniczne;j.
Dlatego calos$¢ Pisma jest czyms$ wigcej niz sumg zamiaréw poszczegdlnych
hagiograféw, a Pismo winno by¢ interpretowane w Kosciele.
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