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Zarys tresci: W artykule oméwione zostaly zmia-
ny w strukturach diecezjalnych i dekanalnych
w Kosciele unickim na obszarze wojewddzewa
podlaskiego i powiatu brzeskiego wojewddziwa
brzeskiego po trzecim rozbiorze Rzeczypospolitej.
Przed 1795 r. tereny te nalezaly do brzeskiej cze-
$ci diecezji wlodzimiersko-brzeskiej, a pétnocna
czg$¢ wojewddztwa podlaskiego do diecezji me-
tropolitarnej i byl to jedyny obszar, ktdry znalazt
si¢ réwnocze$nie we wszystkich trzech zaborach.
Artykut ma réwniez na celu uporzadkowanie ist-
niejacego stanu wiedzy.
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Trzeci rozbiér Rzeczypospolitej stanowi
wazna cezure czasowd. Obok upadku pan-
stwowosci zmiany nastapity w niemal kaz-
dej dziedzinie zycia mieszkaricéw dawnego
paristwa. Nie omingly one réwniez instytu-
qji religijnych, ktére zmuszone zostaty do
dostosowania si¢ do nowej rzeczywistosci.
Dotyczylo to oczywiscie réwniez Koscio-
ta unickiego. W artykule zostang przesle-
dzone zmiany w administracji diecezjalnej
i dekanalnej, ktére zaszly po rozbiorach na
obszarze Podlasia (wojewddztwa podlaskie-
go) oraz w powiecie brzeskim (brzesko-
litewskim) nalezacym przed rozbiorami do

* Artykut powstat w ramach realizacji projektu badawczego, Koscidt unicki
na Podlasiu i w powiecie brzeskolitewskim w pierwszych latach po
rozbiorach (1795-1807) — struktury parafialne i duchowieristwo” finan-
sowanego przez Narodowe Centrum Nauki, nr 2021/05/X/HS3/00845.

Abstract: The article discusses the changes in di-
ocesan and decanal structures within the Uniate
Church in the Podlasie Voivodeship and Brest
Poviat of the Brest Voivodeship following the
third partition of the Polish-Lithuanian Common-
wealth. Before 1795, these areas belonged to the
Brest part of the Volodymyr-Brest diocese, while
the northern part of the Podlasie Voivodeship be-
longed to the metropolitan diocese, and this was
the only region that simultaneously belonged to all
three partitions. The article also aims to organise
the present state of knowledge.

Keywords: Uniate Church, Podlasie, Brest Litovsk
district, diocese, deanery, partitions of the Polish-
-Lithuanian Commonwealth, Suprasl diocese,
Brest diocese, Chelm diocese

wojewodztwa brzeskiego i tym samym do
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Wybér
tych jednostek administracji pafdstwowej
nie jest przypadkowy. Niemal caly powiat
brzeski oraz potudniowa cz¢é¢ wojewddz-
twa podlaskiego nalezaly przed rozbiorami
do brzeskiej cz¢dci diecezji wlodzimiersko-
-brzeskiej. Z kolei pétnocna czgéé woje-
wédztwa podlaskiego podlegata juz diece-
zji metropolitarnej, niemniej po 1795 r.
razem z pozostaly czg¢dcia wojewddziwa
podlaskiego réwniez znalazta si¢ w zaborze
pruskim jako cz¢$¢ Prus Nowowschodnich.
Trzeba tez mocno podkresli¢, ze analizowa-
na tu brzeska cz¢é¢ diecezji wtodzimiersko-
-brzeskiej po 1795 r. zostata podzielona
pomiedzy wszystkich trzech zaborcéw i byt
to jedyny taki przypadek na terytorium
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przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Wyda-
je si¢ wiec, ze jest to obszar, ktéry mozna
sprobowaé poréwnaé w zakresie zmian
w strukturach koscielnych w poszczegél-
nych zaborach. Zakres chronologiczny
analizowanych przeksztatceri obejmuje
przede wszystkim okres pierwszych pigt-
nastu lat po rozbiorach. Celem artykutu
jest réwniez uporzadkowanie stanu wiedzy,
gdyz wiele szczegbtowych informacji doty-
czacych dziejéw struktur unickich w tym
okresie i na tym obszarze bylo do tej pory
bardzo rozproszonych w literaturze. Sko-
rygowano takze niektdre ustalenia pre-
zentowane w stanie badan, np. dotyczace
przynaleznosci parafialnej w niektérych
dekanatach.

Zabor pruski

Po zajeciu przez Prusy wigkszej czesci
przedrozbiorowego wojewddztwa podla-
skiego oraz czgéci dawnego wojewddzewa
trockiego (czg$¢ powiatu grodzieskiego)
wladze stangty w obliczu pojawienia si¢
na terenie panstwa nowego wyznania re-
ligijnego: Kosciota unickiego. Sprawa byta
tym bardziej problematyczna, ze parafie
unickie przed rozbiorami podlegaty dwém
réznym diecezjom (metropolitarnej oraz
wlodzimiersko-brzeskiej), a zadna ze stolic
diecezjalnych nie znalazta si¢ w zaborze
pruskim. Nalezato wigc od podstaw zorga-
nizowa¢ funkcjonowanie Kosciota unickie-
go na terenie panistwa. Poczatkowo w Pru-
sach Nowowschodnich, bo tak nazwano
prowincje, w skfad ktérej weszly ziemie
wlaczone po trzecim rozbiorze, zachowano
dawna strukturg dekanalng, o czym $wiad-
czy¢ moze chociazby zatytutowanie przez
Jana Maliszewskiego protokotéw prowa-
dzonych przez niego wizytacji jako: ,Akta
generalnej wizyty dekanatéw bielskiego,
w czgdci drohickiego i mielnickiego pisa-
na w roku 1797 r. dnia 31 januar™'. Przy
okazji podpisywal si¢ on pod protokotami

' Lietuvos Valstybes Istorijos Archyvas [dalej: LVIA], fond [dalej: f.] 634,
apyrasas [dalej: ap.] 1, nr 5.

jako ,dziekan dekanatu bielskiego, w czesci
drohickiego i mielnickiego”, co oznacza,
ze de facto otrzymat nadzér nad wszyst-
kimi parafiami lezacymi w potudniowej
cze$ci Prus Nowowschodnich, choé z za-
chowaniem dawnego podzialu dekanal-
nego. Warto tu podkresli¢, ze zaréwno
Drohiczyn, jak i Mielnik réwniez znala-
zty si¢ w Prusach, ale wigkszo$¢ obszaru
dekanatéw drohickiego i mielnickiego
w zaborze austriackim. W granicach Prus
zostalo osiem parafii z dekanatu drohic-
kiego (Ciechanowiec, Czarna Cerkiewna,
Drohiczyn, Grodzisk Butlerska, Narojki,
Siemiatycze, Zerczyce i Zurobice) i zaled-
wie dwie parafie z dekanatu mielnickiego
(obie w Mielniku)?2.

W styczniu 1797 r. zaborcy zawatli po-
rozumienie zawierajace postanowienie, ze
wladze duchowne z jednego padstwa nie
moga sprawowac jurysdykeji duchownej
na terenie innych. Zapewne przyspieszy-
to to dziatania wtadz pruskich i wkrétce
zapadla decyzja o utworzeniu nowej, unic-
kiej diecezji, ktdrej siedzibe umieszczono
w Supraslu. Stolica Apostolska dokonata
jej formalnej erekcji dopiero w nastgpnym
roku, 6 marca 1798 r. na mocy bulli Su-
scieptum a Nobis. Nowa diecezja sktadata
si¢ facznie z 68 parafii, obok podlaskich,
réwniez tych przed rozbiorami lezacych
na obszarze powiatu grodzieskiego. Cata
diecezja zostata podzielona na cztery de-
kanaty: biatostocki, bielski, drohicki oraz
nowodworski (zob. tab. 1).

Analiza zmian w strukturze dekanalnej
wykazuje, ze w dekanacie nowodworskim
znalazla si¢ tylko jedna parafia z dawnego
wojewddztwa podlaskiego — Augustéw.

2 W okresie przedrozbiorowym, jak wynika z zachowanych wizytagji, de-
kanat drohicki liczyt 21 parafii (1789), dekanat mielnicki takze 21 parafii,
Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL], Chetmski Konsystorz
Greckokatolicki [dalej: ChKGK], sygn. 132; D. Wereda, Unicka diecezja
wiodzimiersko-brzeska (czes¢ brzeska) w XVIll w., Siedlce 2013, 5. 25-27.

3 ). Maroszek, Monografia miasta i gminy Supras], Suprasl 2013, s. 209.
Tekst wspomnianej bulli zostat opublikowany w Akmer usdasaemole
BuneHckoro Apxeozpachuyeckoro komucciero [dalej: ANAK], t. 16, BunbHa
1889, 5. 257-263.

52

Studia Geohistorica * Nr12. 2024



Koscidt unicki w wojewddztwie podlaskim i w powiecie brzeskim. ..

Artykuty

Tabela 1. Struktura dekanalna parafii diecezji supraskiej po 1797 r. (na tle struktury przed 1795 1)

Dekanat w diecezji supraskiej Parafie nalezace do dekanatu Diecezjaprzed 1795r. | Dekanat przed 1795r.
Dojlidy* z filia Biatystok metropolitarna podlaski
Choroszcz metropolitarna podlaski
Fasty metropolitarna podlaski
Grddek metropolitarna podlaski
Knyszyn metropolitarna podlaski
Kozany metropolitarna podlaski
Nowa Wola metropolitarna podlaski

biatostocki Potoka metropolitarna podlaski
Puchty metropolitarna podlaski
Ryboty metropolitarna podlaski
Suraz metropolitarna podlaski
Topilec metropolitarna podlaski
Topolany metropolitarna podlaski
Tykocin metropolitarna podlaski
Wasilkéw metropolitarna podlaski
Bielsk Podlaski — Narodzenia NMP whodz.-brzeska** bielski
Bielsk Podlaski — Objawienia Pariskiego whodz.-brzeska bielski
Bielsk Podlaski — Swietej Tréjcy whodz.-brzeska bielski
Bielsk Podlaski — Zmartwychwstania Pariskiego | whodz.-brzeska bielski
(zyze whodz.-brzeska bielski
Dubicze Cerkiewne whodz.-brzeska bielski
Hryniewicze whodz.-brzeska bielski
Klejniki whodz.-brzeska bielski
Kleszczele — sw. Jerzego Meczennika whodz.-brzeska bielski
Kleszczele — sw. Mikofaja whodz.-brzeska bielski

bielski tosinka whodz.-brzeska bielski
Narew whodz.-brzeska bielski
Nowo Berezowo whodz.-brzeska bielski
Orla whodz.-brzeska bielski
Pasynki whodz.-brzeska bielski
Podbiele whodz.-brzeska bielski
Rajsk whodz.-brzeska bielski
Stary Kornin whodz.-brzeska bielski
Szazyty-Dzieciotowo whodz.-brzeska bielski
Trzescianka metropolitarna podlaski
Wélka Wyganowska whodz.-brzeska bielski

Studia Geohistorica » Nr12. 2024 5 3



Arty/miy Andrzej Buczyto

Drohiczyn wiodz.-brzeska drohicki
Andryjanki whodz.-brzeska bielski
Bocki whodz.-brzeska bielski
Branisk whodz.-brzeska bielski
Ciechanowiec whodz.-brzeska drohicki
(zama Cerkiewna whodz.-brzeska drohicki
Grodzisk whodz.-brzeska drohicki
Hodyszewo whodz.-brzeska bielski
drohicki Kosna whodz.-brzeska bielski
Malesze whodz.-brzeska bielski
Mielnik — Narodzenia NMP wiodz.-brzeska mielnicki
Mielnik — Zmartwychwstania Pariskiego whodz.-brzeska mielnicki
Narojki whodz.-brzeska drohicki
Siemiatycze whodz.-brzeska drohicki
Wysokie Mazowieckie wiodz.-brzeska bielski
Zerczyce whodz.-brzeska drohicki
Zurobice whodz.-brzeska drohicki
Nowy Dwdr metropolitarna grodzieniski
Augustéw metropolitarna grodzieriski
Bala metropolitarna grodzienski
Hotynka metropolitarna grodzieniski
Jaczno metropolitarna grodzieriski
Jurowlany metropolitarna grodzieniski
Kuznica metropolitarna grodzieniski
nowodworski Lipsk metropolitarna grodzienski
tabno metropolitarna grodzieniski
Ostrow metropolitarna grodzieriski
Persturi metropolitarna grodzieniski
Rygatowka metropolitarna grodzieniski
Samogrod metropolitarna grodzienski
Siderka metropolitarna grodzieniski
Sopockinie metropolitarna grodzieriski

" Kursywq wyrdznione parafie, ktdre w okresie przedrozbiorowym znajdowaty sie poza granicami wojewddztwa podlaskiego i stanowity czes¢ powiatu
grodzieriskiego.

" Skrot wiodz.-brzeska oznacza diecezje wlodzimiersko-brzeskg.

rédto: Wizytacje cerkwi unickich dekanatu nowodworskiego diecezji supraskiej 1804 roku, oprac. P. Borowik, G. Ryzewski, Biatystok 2009 (z poprawkami
wihasnymi*); LVIA, f. 634, ap. 1, nr 59, 60.

* Dodano m.in. cerkiew w Grodzisku (Butlerskim) do dekanatu drohickiego, gdyz pojawia sie w wizytacji z 1804 r. Przeniesiono takze cerkiew
w Ostrowie z dekanatu biatostockiego do nowodworskiego.
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W okresie przedrozbiorowym nalezata
ona do dekanatu grodzieriskiego, o czym
$wiadcza wizytacje z 1696 i 1736-1737 1.
Moina réwniez zauwazy¢, ze nowy po-
dziat dekanalny uwzglednit dawna granice
miedzy diecezja metropolitarng i wlodzi-
miersko-brzeska. Parafie z tej pierwszej
diecezji zostaty wlaczone do dekanatéw
biatostockiego i nowodworskiego, z dru-
giej do dekanatéw bielskiego i drohickiego.
Jedynym wyjatkiem byta przynaleznosé
parafii w Trzesciance, ktdra naruszyla te
zasadg (przed rozbiorami byla to czg$é¢ de-
kanatu podlaskiego diecezji metropolitar-
nej, a po 1797 r. wlaczono ja do dekanatu
bielskiego).

Przeprowadzona reforma nie uwzgled-
niata jednak starych granic miedzy deka-
natami w potudniowej czgéci Podlasia.
W okresie przedrozbiorowym istnialy juz
dekanaty bielski i drohicki, ale organizujac
nowa strukture, nie zachowano dawnych
podziatéw. Parafie w Andryjankach, Bo¢-
kach, Brarisku, Hodyszewie, Maleszach
i Wysokiem Mazowieckiem, ktére przed
rozbiorami byly czescig dekanatu biel-
skiego, po 1797 r. wlaczono do dekanatu
drohickiego. Zupelnie odwrotna sytuacja
wystapita na obszarze pétnocnego Podlasia.
Analiza danych z wizytacji dekanatu gro-
dzieniskiego z lat 1736-1737 oraz dekanatu
podlaskiego z 1773 r.° pokazata, ze granice
dekanatéw zostaly zachowane (pomijam
parafie, ktére objat zabér rosyjski, np. Ja-
léwke). Zmienity si¢ tak naprawde jedynie
ich nazwy: podlaski na biatostocki, a gro-
dzieniski na nowodworski. W tym drugim
wypadku jest to w pelni zrozumiale, gdyz
Grodno znalazlo si¢ w zaborze rosyjskim.

Nalezy tu wspomnie¢ o parafii w Tyko-
cinie, gdyz w literaturze prowadzono spory

5 YHisykis y3pkewl Banikaea kuacmea Jlimoyckaza XVI cm. Mamapoisinel
23H3paneHelx sisimaybid, wyd. [1. Niceiubikay, Mikck 2021, s. 232;
Vilniaus universiteto bibliotekos [dalej: VUB], F5-F-32443, k. 42—42v.

¢ Ksiega wizyty dziekariskiej dekanatu podlaskiego przeze mnie ksiedza
Bazylego Benedykta Guttorskiego dziekana podlaskiego, plebana golniew-
skiego w roku 1773 miesiqca Novembra dnia 17 iuxta vetus kalendarza
sporzqdzona, oprac. J. Maroszek, W. Wilczewski, Biatystok 1996.

odnosnie do jej przynaleznosci dekanalnej.
Uwazano ja albo za nalezaca do dekana-
tu grodzieniskiego’, albo do podlaskiego®.
Nie podlega jednak dyskusji, ze parafia ta
wchodzita w sktad dekanatu podlaskiego
diecezji metropolitarnej. Wskazuje na to
chociazby brak jej w wizytacjach dekanatu
grodzieriskiego z lat 1696 i 1736/1737
oraz polozenie geograficzne, gdyz usytu-
owane na pétnoc od niej parafie w Kny-
szynie i Boguszewie nalezaly wlasnie do
dekanatu podlaskiego. Co prawda nie
odnotowano cerkwi tykocinskiej w wizy-
tacji dekanatu podlaskiego z 1773 r., ale
moglo to wynika¢ z faktu, ze czasowo pa-
rafia mogta nie funkcjonowa¢. Wiadomo,
ze w 1777 r. wystawiono nowg $wiatynig,
moze wigc poprzednia ulegta zniszczeniu.
Parafia w Tykocinie byla bardzo niewielka,
gdyz w 1804 r. nalezato do niej zaledwie
36 wiernych, z czego az 30 to mezezyzni’.
Innym mozliwym powodem mdgt by¢ fake
prowadzenia jej jeszcze od XVII w. przez
bazylianéw z Suprasla.

Dzieje nowo powstalej diecezji supra-
skiej nie byt dtugie. Wybuch wojny pru-
sko-francuskiej i kleska Prus doprowa-
dzily do przejecia w 1807 r. duzej czesci
dawnego wojewddztwa podlaskiego przez
Rosje (obwéd biatostocki), a czgsci przez
nowo utworzone Ksiestwo Warszawskie.
Juz w 1809 r. diecezja supraska zostata
zlikwidowana, a jej parafie podporzadko-
wano diecezji brzeskiej'’.

Losy parafii, ktére w 1807 r. znalazty
si¢ na terenie Ksigstwa Warszawskiego
byly znacznie bardziej skomplikowane.
29 sierpnia tego roku zapadta decyzja, ze
w zwiazku z brakiem hierarchii unickiej

7). Maroszek, Dziedzictwo unii koscielnej w krajobrazie kulturowym
Podlasia, 1596—1996, Biatystok 1996, s. 42.

& W. Kotbuk, Kosciofy wschodnie w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku.
Struktury administracyjne, Lublin 1998, s. 82-95.

° LVIA, f. 634, ap. 1, nr 60, s. 89-93.

1 A.M. Kutak, ,Unickie cerkwie drewniane na Podlasiu 1596—1875.
Przemiany w architekturze i wyposazeniu wnetrz’, rozprawa doktorska
napisana pod kierunkiem dr. hab. Jakuba Sito, prof. IS PAN, Warsza-
wa 2020, s. 32; | Matus, Schyfek unii i proces restytuji prawostawia
w obwodzie biatostockim w latach 30. XIX wieku, Biatystok 2013, s. 58.
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Mapa 1. Dekanaty Kosciofa unickiego na Podlasiu i w dawnym powiecie brzeskim na przefomie XVIll i XIX w.
Zrddfo: oprac. wiasne; oprac. kartograficzne: Tomasz Panecki

Studia Geohistorica * Nr12. 2024



Koscidt unicki w wojewddztwie podlaskim i w powiecie brzeskim. ..

Artykuty

na obszarze paristwa nadzér nad parafia-
mi w Hodyszewie, Tykocinie oraz Wyso-
kiem Mazowieckiem zostanie przekazany
rzymskokatolickiemu biskupowi nomina-
towi wigierskiemu Janowi Gotaszewskie-
mu. Jednak juz niecate trzy tygodnie pézniej
(17 wrzesnia) przekazano mu nadzér nad
wszystkimi parafiami unickimi w grani-
cach Ksigstwa Warszawskiego. Obok wspo-
mnianych powyzej byly to parafie w Au-
gustowie, Bali, Hotynce, Lipsku, Labnie,
Perstuniu, Rygaléwce i Sopockiniach. Bi-
skup Gotaszewski przeksztalcit je najpierw
w odrebny dekanat, a pézniej w surogacje
ruska, nazywang réwniez tykocinska''.

Sytuacj¢ tych parafii zmienito przyta-
czenie w 1809 r. do Ksiestwa Warszaw-
skiego trzeciego zaboru austriackiego wraz
z okolicami Zamo$cia i Tarnogrodu, co
spowodowalo, ze na terenie Ksigstwa zna-
lazta si¢ unicka diecezja chelmska ze stoli-
ca w Chetmie. Na mocy decyzji ministra
spraw wewngtrznych z 7 marca 1811 r.
ostatecznie podporzadkowano jej wszyst-
kie parafie unickie nalezace do surogacji
ruskiej i taki stan rzeczy przetrwat w ko-
lejnych latach, takze na terenie Krélestwa
Polskiego (Kongresowego)'.

Zabor rosyjski

Najwicksza czgs¢ dawnej brzeskiej czgsci
diecezji wlodzimiersko-brzeskiej znalazta
si¢ pod panowaniem Rosji; dotyczyto to
réwniez obu stolic diecezji (Wlodzimierza
i Brzescia). Wtadze rosyjskie jednak szybko
zlikwidowaly dawng strukture Kosciola
unickiego, w tym i wspomniana diecezjg.
Juz we wrzesniu 1795 r. wszystkie unic-
kie parafie i monastery z obszaréw dawnej
Rzeczypospolitej przylaczonych do Rosji
zostaly przekazane pod wtadze diecezji
biatoruskiej z siedzibg w Potocku'. Taki
stan rzeczy nie trwat jednak dtugo, $mier¢

" A. Gil, Chefmska diecezja unicka 1596—1810. Dzieje i organizagja, Lublin
2005, 5. 179.

2 Tamze, s. 180.

3 AWAK, t. 16, 5. 12-13.

Katarzyny II i objecie tronu przez Pawla I
spowodowaly zlagodzenie polityki wobec
unitéw. W kwietniu 1797 r. nowy car
zreorganizowal sie¢ diecezjalng i zezwolit
na utworzenie diecezji brzeskiej'’. Miala
juz ona znacznie szersze granice niz dawna
przedrozbiorowa jednostka administracji
koscielnej, gdyz obejmowata m.in. guber-
nie grodzieriska, kurlandzka, minska oraz
wileniska. Stolica Apostolska zaakceptowata
t¢ reforme¢ na mocy bulli Maximis undique
z 15 listopada 1798 .

Znacznie mniejsze zmiany na obszarze
Podlasia i powiatu brzeskiego, ktére zna-
lazly si¢ po rozbiorach w granicach Rosji,
nastapity w przypadku strukeur dekanal-
nych. Inaczej niz w zaborze pruskim,
gdzie wladze musialy znalez¢ rozwiazania
dla nowego wyznania, ktére wezesniej nie
funkcjonowato w tym panstwie, czy au-
striackim, gdzie nalezato dostosowa¢ struk-
tury dekanalne do nowej rzeczywistosci,
w zaborze rosyjskim ingerencje nie byly az
tak potrzebne. Z obszaru dawnej brzeskiej
czgéei diecezji wlodzimiersko-brzeskiej az
cztery dekanaty znalazly si¢ w granicach
Rosji w calosci (kamieniecki, kobryniski,
pruzariski i poleski). Ich granice zostaly
zachowane z niewielkimi tylko zmianami
w stosunku do okresu przedrozbiorowego.

Za wyjatek mozna uzna¢ dekanat brze-
ski, ktérego zachodnia czgé¢ znalazta si¢
w granicach austriackiej Galicji Zachodniej
(facznie 18 parafii: Bubel, Dobratycze, Do-
bryn, Janéw Podlaski, Kobylany, Koden,
Kopytéw, Koroszczyn, Kostomtoty, Krzy-
czew, Neple, Pawléw, Pratulin, Rudno,
Terespol, Wisznice, Zabtocie, Zeszczynka).
Dodatkowo z dekanatu brzeskiego zostaty
wylaczone parafie w Stepankach, Wygna-
nowie (Wahanowie) z jej filia w Wyso-
kiem Litewskiem oraz w Zubaczach, ktére
zostaly przeniesione do dekanatu kamie-
nieckiego. Terytorium dekanatu brzeskiego

" M. Radwan, Carat wobec Kosciota greckokatolickiego w zaborze rosyjskim
17961839, Lublin 2004, s. 35.

5 . Slaza, Filip Feliian Szumborski (1711-1851), greckokatolicki biskup
chefmski, Biatystok 2014, 5. 42.
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zostato z kolei powigkszone o dwie pa-
rafie, ktére przed rozbiorami nalezaly do
dekanatu mielnickiego: Krynki i Ponikwy.
Nalezy tu podkresli¢, ze pod wzgledem
administracji pafistwowej obie byly czescia
powiatu brzeskiego, stad po 1795 r. zostaly
oddzielone granica od Mielnika. Ponad-
to, w blizej nieznanych okolicznosciach,
w sktadzie dekanatu brzeskiego znalazly
si¢ parafia w Bulkowie, wezesniej naleza-
ca do dekanatu poleskiego, oraz parafia
w Wolczynie, jeszcze w potowie XVIII w.
wzmiankowana jako cz¢$¢ dekanatu kamie-
nieckiego. Po tych wszystkich zmianach
dekanat brzeski zmniejszyt si¢ z 58 para-
fii wedtug stanu na 1795 r.'¢ do 32 parafii
ok. 1800 r., jak wynika z niedatowanego
spisu duchownych'. Doktadne zestawienie
listy parafii wchodzacych w sktad dekanatu

zawiera tabela 2.

Tabela 2. Parafie dekanatu brzeskiego okofo 1800 .

Parafia Dekanat Dekanat

przed1795r. | po1795r.
Brzes¢ — sw. Michata Archaniofa | brzeski brzeski
Brzes¢ — sw. Mikotaja* brzeski brzeski
Brzes¢ — sw. Tréjcy brzeski brzeski
Bulkowo poleski brzeski
Chmielewo brzeski brzeski
Czarnawczyce brzeski brzeski
(zernie brzeski brzeski
Gierszonowice brzeski brzeski
Kamienica Biskupia brzeski brzeski

' A. Buczyto, Siec parafialna Kosciota unickiego na terenie brzeskiej cze-
S diecezji wlodzimiersko-brzeskiej w latach 1596—1795, Warszawa
[w druku].

7' VUB, F5-A35—6638. Wedtug inwentarza bibliotecznego jest to spis
zXVIIl ., ale nie podlega dyskusji, ze zostat sporzadzony juz po 1795r.
0 czym $wiadczy wystapienie w nim Antoniego Masiukiewicza wpisa-
nego jako paroch skokowski. Parafie z Klejnik do Skokéw przeniesiono
w 1796 1., B. Mapo3, JyxoyHbis acapodki Ckokay j KaHm3kcye MAcyosali
KkandbeciliHatl 2icmopoli, W: 0nbaH Ypcoln Hamy3siy. Acoba j kaHmakcye
yacy. la 250-200034 3 OHs Hapadx3xua, red. J1.M. Hecuapyuyk, bpect
2008, s. 189.

Kamienica Zyrowiecka brzeski brzeski
Kosicze brzeski brzeski
Krynki mielnicki brzeski
Kustyn brzeski brzeski
tyszczyce brzeski brzeski
Motykaty brzeski brzeski
Myszczyce brzeski brzeski
Ostromeczew brzeski brzeski
Pokry brzeski brzeski
Ponikwy mielnicki brzeski
Przytuki brzeski brzeski
Saki brzeski brzeski
Siechnowicze brzeski brzeski
Skoki brzeski brzeski
Stawy brzeski brzeski
Stradecz brzeski brzeski
Sycze brzeski brzeski
Szczytniki brzeski brzeski
Szebryn brzeski brzeski
Terebur brzeski brzeski
Wielamowicze brzeski brzeski
Wistycze brzeski brzeski
Wotczyn kamieniecki brzeski
Ibirogi brzeski brzeski

* Brzeska cerkiew sw. Mikotaja petnita funkcje Swigtyni katedralnej i nie
miata statego duchownego rezydujqcego przy niej w funkgji prezbitera, stqd
we wspomnianym tu spisie jej nie ma.

rddfo: VUB, F5-A35-6638.

Granice dekanatu poleskiego zostaly
nawet powickszone w stosunku do okre-
su sprzed 1795 r. o parafie z dawnego
dekanatu wlodawskiego, ktére lezaly na
prawym brzegu Bugu: Charsy, Czersk, Ot-
tusz, Orzechowo i Radziez. Do dekanatu
brzeskiego przeniesiono jednak, jak juz
wspomniano wyzej, parafic¢ w Bulkowie.
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Zmiany te potwierdza wykaz parafii tego
dekanatu sporzadzony w 1800 r.'"* Do-
datkowo dekanat poleski powigkszyt sie
o parafie w Domaczewie ufundowana
4 maja 1798 ."” Jej genezy réwniez nalezy
szuka¢ w zmianach wynikajacych z upadku
Rzeczypospolitej, gdyz przed 1795 r. Do-
maczewo nalezato do okregu parafialnego
w Stawatyczach, ale te po trzecim rozbio-
rze znalazly si¢ w zaborze austriackim.
Sytuacje t¢ potwierdza tre$¢ dokumentu
z 5 czerwca 1796 r. skierowanego do du-
chowienstwa dekanatu, wydanego przez
biskupa brzeskiego i koadiutora wtodzi-
mierskiego Arseniusza Gtéwniewskiego,
w ktérym informuje on, ze na mocy swoje-
go wezesniejszego dokumentu nadat prawo
do odprawiania liturgii w istniejacej kapli-
cy w Domaczewie, z wylaczeniem gléw-
nych $wiat, na ktére mieszkaricy wsi mieli
uczgszczaé do cerkwi w Stawatyczach®.
W zwiazku ze znalezieniem si¢ Stawatycz
za granica, biskup dodatkowo zezwalat na
odprawianie tam regularnych nabozeristw
przez okres trzech lat, zaznaczajac jednak,
ze mieszkanicy Domaczewa nadal powin-
ni uznawa¢ cerkiew stawatycka za swoja
parafialna?®!. Zestawienie parafii dekanatu
poleskiego w 1800 r. zawiera tabela 3.
W dekanacie kamienieckim liczba zmian
w stosunku do okresu przedrozbiorowego
byla niewielka. Doktadny sktad dekanatu
kamienieckiego mozemy pozna¢ dzigki za-
chowanej wizytacji z 1802 r.> W $wietle
tego dokumentu do dekanatu nalezaty na-
stgpujace parafie: Barszczewo, Cerkowniki

8 LVIA, f. 634, ap. 3, nr 156, k. 2.

' Kopia przywileju fundacyjnego znajduje sie w APL, Akta parafii grecko-
katolickiej w Stawatyczach, sygn. 3, k. 8—8v.; Prezenta dla pierwszego
kapfana tej cerkwi Joachima Karpowicza, Archiwum Gtéwne Akt Daw-
nych, Archiwum Radziwittéw, dz. VIII, sygn. 69, 5. 1-3.

2 Arseniusz Gtéwniewski uzyt takiej tytulatury w swym liscie. Trzeba jed-
nak podkresli¢, ze formalnie s3 to funkje, ktdre miat przed rozbiorami,
bo w chwili wystawienia dokumentu diecezja whodzimiersko-brzeska
byta zlikwidowana. Po reaktywacji biskupstwa brzeskiego rzeczywiscie
objat te funkcje. Zmart w maju 1798 r., D. Wereda, Biskupi unickiej
metropolii kijowskiej w XVIIl wieku, Siedlce—Lublin 2013, 5. 184, 339.

21 APL, Akta parafii greckokatolickiej w Stawatyczach, sygn. 3, k. 7-7v.

2 VIA, f.634,ap. 1, nr57.

Tabela 3. Parafie dekanatu poleskiego w 1800 r.

Parafia Dekanat przed Dekanat
1795r. po1795r.
Charsy whodawski poleski
Chocistaw poleski poleski
(zerniany poleski poleski
(zersk whodawski poleski
jako parafia nie
Domaczewo istniata przed poleski
1795r.
Doropijewicze poleski poleski
Dywin — Narodzenia NMP | poleski poleski
Dywin — $w. Praksedy poleski poleski
Hwoznica poleski poleski
Lachowce poleski poleski
tukie poleski poleski
Matoryta poleski poleski
Mokrany poleski poleski
Nowosidtki poleski poleski
Ottusz whodawski poleski
Orzechowo whodawski poleski
Pozezyn poleski poleski
Radwanicze poleski poleski
Radziez wiodawski poleski
Rzeczyca poleski poleski
Wielkoryta poleski poleski
Wierzcholesie poleski poleski
Zamszany poleski poleski
Zbunin poleski poleski
Iburaz poleski poleski

rédto: LVIA, f. 634, ap. 3, nr 156, k. 1-2v.

(Szostakowo), Chodosy, Czemery, Dmitro-
wicze, Horodyszcze (Holowczyce), Jelna,
Jelna Mata, Kamieniec Litewski — trzy
parafie: Narodzenia Pariskiego, $w. Sy-
meona Stupnika oraz Zmartwychwstania
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Panskiego, Kruhel, Lubaszki, Milejczyce,
Omelaniec, Orepicze, Paszuki, Polowce,
Puzyce, Rados¢, Rasna, Rohacze, Rzeczy-
ca, Sasiny, Stepanki, Szyszowa, Telatycze,
Tokary, Troscianica, Werstok, Wierzcho-
wice, Wiezna, Wojska, Wygnanéw wraz
z Wysokiem Litewskiem, Zubacze, Zwody
oraz Zycin. Jak wspomniano wczesniej,
w stosunku do okresu sprzed 1795 r. do-
taczone zostaly parafie w Wygnanowie
i jej filia w Wysokiem Litewskiem oraz
parafie w Stepankach i Zubaczach, kt6-
re wezesniej byly w dekanacie brzeskim.
Rozbiory doprowadzily takze do zmiany
podporzadkowania cerkwi w Werstoku.
Swiatynia pw. Podwyzszenia Krzyza Sw.
byla ufundowana w 1766 r. przez podko-
morzego wiskiego J6zefa Wilczewskiego
i od poczatku miata status cerkwi filialnej
parafii w Dubiczach Cerkiewnych, z obo-
wigzkiem utrzymywania tam samodzielne-
go wikariusza i wyznaczonym okregiem
parafialnym?. Taki status istniat az do
rozbioréw, gdy obie $wiatynie zostaty roz-
dzielone granica: cerkiew dubicka znalazta
si¢ w zaborze pruskim, a werstocka w za-
borze rosyjskim. Sprawujacy obowiazki
duszpasterskie w 1802 r. wikariusz Andrzej
Konachowicz zglosit wizytatorowi Anto-
niemu Tupalskiemu, ze mimo wsparcia od
kolatoréw ma za mate dochody i nie moze
si¢ utrzymad. W zwiazku z tym wizytator
wydat decyzje, ze cerkiew werstocka zosta-
nie podporzadkowana cerkwi w Omelaricu
»dopéki fundusz na parocha uczynionym
nie bedzie”*.

Warte odnotowania jest réwniez ufun-
dowanie na terenie dekanatu nowej cer-
kwi filialnej, podporzadkowanej parafii
w Dmitrowiczach. Przywilej fundacyjny
cerkwi w Dabrowie zostal wystawiony
przez generata Jana Dunina 7 wrzesnia
1799 r. Réwniez zostala ona opisana w wi-
zytacji z 1802 r.”

B Akmer usdasaemble Apxeozpaguyeckoo Komuccieto gbicoyatiwe
yupexderHot 85 Bunhre, t. 2, BunbHa 1867, 5. 92-99.

2 LVIA, f. 634, ap. 1, nr 57, k. 120v.

% Tamze, k. 137-139.

W catkowicie niezmienionej postaci po-
zostal dekanat kobryriski. Jego struktureg
mozemy poznaé doktadnie dzigki zacho-
wanej wizytacji z 1802 1.2 W jego sktadzie
byly: Andronowo, Bereza, Bloty Wielkie,
Chobowicze, Czerewaczyce, Dziadkowi-
cze, Horbanka, Horodec, Hruszowa, Ka-
mien Szlachecki, Kisielowce, Kobryn — trzy
parafie: $w. Mikotaja, Narodzenia NMP
oraz $w. $w. Apostotéw Piotra i Pawla,
Maciejowicze, Myszczyce-Nielojewicze,
Oziaty, Rogozna, Stryhowo, Tewle, Wiezki
i Zdzitéw. Pokrywa si¢ to niemal catko-
wicie z danymi pochodzacymi z wizytacji
dekanatu kobrynskiego z 1784 r.”” W tych
drugich brakuje jedynie opiséw cerkwi ko-
bryriskiej $w. $w. Apostotéw Piotra i Pawta
oraz czerewaczyckiej. Ich przynaleznos¢
dekanalna nie podlega jednak dyskusji.
Pierwsza z powodéw geograficznych (trud-
no wyobrazi¢ sobie sytuacje, by parafia ko-
bryriska podlegata innemu dekanatowi niz
kobrynski), dodatkowo jako przynalezna
do dekanatu kobrynskiego jest wzmian-
kowana w 1759 r.*® Brak Czerewaczyc
wynikat z faktu, ze wizytacja z 1784 r.
byla dziekanska, a dziekanem byt wtedy
whasnie paroch czerewaczycki Ignacy Ko-
narzewski®. Nie mégt on wigc dokona¢
wizytacji parafii, ktéra sam zarzadzat.

Znacznie wigcej probleméw powoduje
préba rekonstrukeji sktadu dekanatu pru-
zaiskiego. Nie sa znane zadne wizytacje
z przefomu XVIII i XIX w. pozwalajace
na fatwa rekonstrukeje jego skladu. Co
wigcej, dla dekanatu pruzanskiego nie ma
nawet zadnych wizytacji z drugiej polowy
XVIII w., nie liczac wizytacji generalnej
z 1759 1.*° i na niej musimy si¢ oprzeé
przy rekonstrukeji. W 1759 r. do dekanatu
pruzaniskiego nalezaly parafie: Bereza Kar-
tuska, Btudeni, Chorewo, Czarnotazy (Ko-
tra), Czerniakéw, Kuplin, Malecz, Mokre,

% 1VIA, . 634, ap. 1, nr 56.

7 LVIA, f. 634, ap. 1, nr 52.

B 1VIA, . 634, ap. 1, nr 48, 5. 95-97.
2 1VIA, f. 634, ap. 3, nr 401, s. 580.
0 1VIA, f. 634, ap. 1, nr 48, 5. 1-93.
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Murawa, Oranczyce (Linéwka), Pruzana
— Narodzenia NMP, Pruzana (Dereczyni-
ska) — $w. Praksedy Meczenniczki, Pruzana
— Przemienienia Pariskiego, Rewiatycze,
Sielec — Opieki NMP, Sielec — Wniebo-
wzigcia NMP, Suchopol, Szereszéw, Za-
babie i Zosimowicze. Do 1795 r. ten stan
si¢ nieco zmienil: przed 1775 r. doszto do
potaczenia parafii w Sielcu i gléwna zostata
cerkiew Opieki NMP?'.

Wobec braku wizytacji bezcenny wydaje
si¢ list sporzadzony na kongregacji deka-
natu pruzariskiego w 1800 r. Duchowni
wystosowali wtedy do biskupa brzeskiego
J6zefa Buthaka pismo z poparciem dla
Bazylego Markiewicza, syna kaptariskiego
z Dubin, starajacego si¢ o wstapienie do
seminarium w Lawryszowie. Na liscie pod-
pisali si¢: wicedziekan pruzariski i paroch
z Malcza Jan Grudziriski, egzaminator de-
kanatu, paroch z Mokrego i administrator
Horodeczna Jan Konarzewski, instruktor
dekanatu pruzanskiego i paroch z Chore-
wa Aleksander Kunicki, paroch z parafii
Przemienienia Padskiego w Pruzanie Jézef
Suszyniski, instygator dekanatu i koadiu-
tor z Btudna J6zef Chocianowski, paroch
z Rudnik Jan Makowelski, paroch z Kupli-
na Pawet Chocianowski, paroch z Bajkéw
Antoni Sottanowicz, paroch z Czarnotoz
Potapiusz Hryniewicz, paroch z Czernia-
kowa Piotr Skabalanowicz, administrator
z Zosimowicz Stefan Sawinski, admini-
strator parafii dereczynskiej pruzanskiej
Mikotaj Buczyriski, administrator z Mura-
wy Grzegorz Bratkowski, wikary z Mokrego
Trofiliusz Skabatanowicz, wikary z Sze-
reszowa Michat Rajkiewicz, wikary z Re-
wiatycz Ignacy Szudrewicz oraz wikary
z Suchopola Wincenty Chocewicz?. Wi-
da¢ wiec, ze stan dekanatu pokrywat sie
z okresem wczesniejszym. Pojawiaja si¢
tam dwie nazwy parafii, ktére nie wy-
stepowaly wezedniej: Bajki oraz Rudniki.

3 Swiadczy o tym zapis z taryfy podymnego powiatu brzeskiegoz 1775 .,
gdzie wspomniano o jednej plebanii sieleckiej, LVIA, f. 11, ap. 1,nr 1511,
k. 58v.

2 LVIA, f.605, ap. 1, nr 125, k. 2-2v.

Te pierwsza zaczgto fundowal jeszcze
w okresie przedrozbiorowym. Jej akt fun-
dacyjny zostal wystawiony 27 czerwca
1793 1. przez Michata z Wersoka i Sotodzie-
niewa oraz Anng z Konopic z Grabowskich
Lewkowiczéw, cze$nikéw brastawskich?.
Ostatecznie jednak do utworzenia nowej
parafli przed rozbiorami nie doszlo, gdyz
nie ma jej w rejestrze taryfy zsypki zbo-
zowej z przefomu 1795/1796 r.3* Proces
fundacyjny musiat by¢ jednak wkrétce
doprowadzony do korica i dekanat po-
wickszyl sie 0 nowa parafie.

Jezeli chodzi o parafie w Rudnikach,
to jej geneza réwniez jest skomplikowa-
na. Poczatkowo byta to kaplica w obrebie
parafii Zababie o nieustalonej dotychczas
dacie fundagji. Pierwsze wpisy swiadczace
o jej istnieniu pochodza z ksigg metrykal-
nych cerkwi zababskiej z lat pigédziesiatych
i szes¢dziesiatych XVIII w. i pewnie okres
jej fundacji nalezy wyznaczy¢ na potowe
XVIII w.*> Pojawienie si¢ parocha z Rud-
nik w 1800 r. wskazuje, ze doszto do trans-
lokacji siedziby parafii z Zababia do
Rudnik, gdyz parafiaw Zababiu nie jest
wymieniona ani w 1800, ani w 1804 r.
Na pewno przeniesienie nastapito juz po
rozbiorach, gdyz jeszcze w rejestrze taryfy
zsypki zbozowej z przetomu 1795/1796 r.
jest wzmiankowana plebania unicka w Za-
babiu, a brak rudnickiej*.

Oczywiscie nalezy z calg pewnoscig za-
tozy¢, ze list spisany podczas kongregacji
dekanatu pruzanskiego moze by¢ zré-
dfem niekompletnym do analizy sktadu

3 Wspomniany fundusz zostat oblatowany w ksiegach grodzkich brzeskich
15/26 wrze$nia 1795 r., HaublaHanbHbI ricTapbluHbl apxiy benapydi,
f. 1741, opis 1, sprawa 32, k. 687—694, 735-737.

34 LVIA, f.11, ap. 1, nr 741, k. 48v. Tym samym prostuje swoj btad, ktory
zrobitem w artykule Cerkwie unickie dekanatu pruzariskiego w XVIIl wie-
ku, w: Inter Regnum et Ducatum. Studia ofiarowane Profesorowi Janowi
Tegowskiemu w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, red. P. Guzowski,
M. Liedke, K. Boroda, Biatystok 2018, s. 71. Uznatem tam, ze parafia
w Bajkach rozpoczeta funkcjonowanie jeszcze przed upadkiem Rze-
azypospolitej. Odnaleziona taryfa zsypki zbozowej wskazuje jednak,
7e nastapito to juz po rozbiorach.

% D. Wereda, Unicka diecezja wiodzimiersko-brzeska, s. 46.

¢ 1VIA, £.11,ap. 1, nr 741, k. 82v.
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dekanatu. W czasie kongregacji mogto nie
by¢ wszystkich duchownych, nieobecnych
np. z powodu choroby. Potwierdza to spis
parafii diecezji brzeskiej z 1804 r., wydany
przez Mariana Radwana. Zostal on spo-
rzadzony co prawda wedtug podzialéw
administracji pafdstwowej (na gubernie
i powiaty), a nie koscielnej, co sprawia,
ze jest nieprzydatny do rekonstrukeji po-
dziatéw dekanalnych, ale analizujac listg
parafii z powiatu pruzanskiego i poréw-
nujac ja z danymi z XVIII w. oraz prezen-
towang tu lista mozna wykry¢ brakujace
parafie z tego dekanatu®. Wida¢, ze na
kongregacji brakowato na pewno duchow-
nych z Berezy Kartuskiej, Oranczyc, Pru-
zany z par. Narodzenia NMP i z Sielca.
Ze spisu z 1804 r. mozna wywniosko-
waé, ze doszlo tez do usamodzielnienia
sie cerkwi w Horodecznie®®. W 1800 r.
jej administratorem byt Jan Konarzewski,
paroch mokrzariski. W 1804 r. jest on wy-
mieniony w Horodecznie, a jako paroch
w Mokrem wspomniany jest Trofiliusz
Skabatanowicz, ktéry w 1800 r. byl tam
wikarym. Wiadomo takze, ze w 1797 r.
zostata ufundowana parafia w Biatowie-
zy*, ktdra z racji polozenia geograficznego
tez na pewno podlegata dekanatowi pru-
zaniskiemu i jej przedstawiciela réwniez nie
bylo na kongregacji. Ze zrozumiatych po-
wodéw na liscie zabraklo takze podpisu pa-
rocha z Dubin (list dotyczyt przeciez jego
syna). Ostatecznie w poczatkach XIX w.
w skfad dekanatu pruzanskiego wchodzi-
lyby parafie w Bajkach, Berezie Kartuskie;j,
Biatowiezy, Btudnie, Chorewie, Czarnota-
zach, Czerniakowie, Dubinach, Horodecz-
nie, Kuplinie, Malczu, Mokrem, Mura-
wie, Oraniczycach, Pruzanie — Narodzenia
NMP, $w. Praksedy Meczenniczki (dere-

czyriska) oraz Przemienienia Pariskiego,

37 M. Radwan, Koscidt greckokatolicki w zaborze rosyjskim okoto 1803 roku,
Lublin 2003, 5. 98-100.

3 Tamze, 5. 99.

% Lietuvos Moksly Akademijos Vrublevskiy Biblioteka, F264—182. Za
informacje o tym dokumencie chciatbym serdecznie podziekowac
Bogumile Jedrzejewskiej.

Rewiatyczach, Rudnikach, Sielcu, Su-
chopolu, Szereszowie, i Zosimowiczach.

Zahor austriacki

Austria po trzecim rozbiorze Rzeczypo-
spolitej przytaczyla potudniowa czgs¢ wo-
jewoddzewa podlaskiego, lezaca na lewym
brzegu Bugu (fragmenty ziemi drohickiej
i mielnickiej), oraz zachodnig czg$¢ zie-
mi brzeskiej. Mimo ze spos$réd wszyst-
kich zaborcéw Austriakom przypadia
najmniejsza cz¢$¢ omawianego obszaru,
to posiadata ona dobrze rozwinietg sie¢
parafii unickich. Przed 1795 r. caly ten
obszar nalezal do brzeskiej cz¢sci diecezji
wlodzimiersko-brzeskiej*. W granicach
zaboru austriackiego znalazly sig: caly
dekanat bialski (29 parafii), niemal caty
mielnicki (22 parafie; bez dwéch parafii
w Mielniku, ktére znalazly si¢ w Prusach)
oraz czgéci wlodawskiego (15 parafii; bez
5 parafii, ktore znalazly si¢ w zaborze rosyj-
skim), drohickiego (13 parafii) oraz brze-
skiego (18 parafii). W sumie byto to wigc
97 parafii unickich.

Podobnie jak na obszarach pod panowa-
niem pozostalych panstw zaborczych, takze
tutaj pojawit si¢ problem z organizacja ad-
ministracji cerkiewnej. Brzes¢ — stanowiacy
dla tych parafii centrum diecezji (w Zré-
dtach z XVIII w. konsekwentnie stosowany
jest termin ,,diecezja brzeska”) — znajdowat
si¢ juz w zaborze rosyjskim. Mimo to wia-
dze austriackie tolerowaly dalsze uzywanie
tego terminu, nawet w oficjalnych doku-
mentach.

Wraz z trzecim zaborem do Austrii trafit
réwniez Chelm, bedacy od wielu wiekéw
siedzibg biskupstwa unickiego. Wszyst-
kie parafie unickie z obszaru Podlasia
i zachodniej czgsci powiatu brzeskiego
bedace pod panowaniem Austrii zdecy-
dowano si¢ podporzadkowa¢ jurysdykeji
biskupéw chetmskich, jednak zachowaty
one daleko idaca odrebnoéé. Do zarzadu
nad tym obszarem powotany zostal oficjat

‘0 D. Wereda, Unicka diecezja wlodzimiersko-brzeska, . 22.
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brzeski, ktérym nominowano Piotra Koza-
kiewicza, dotychczasowego archiprezbitera
katedry brzeskiej, dziekana wlodawskiego
i parocha z Hanny*'. W Hannie uloko-
wane zostalo réwniez seminarium®?; tam
tez zwolywano synody dla duchowienistwa
z terenu dawnej brzeskiej czesci diecezji
wlodzimiersko-brzeskiej. Ta odr¢bnosé¢
byta widoczna nawet w tytulaturze bisku-
pa chetmskiego Porfiriusza Wazynskiego,
ktéry funkcjonowat jako biskup ,,chetmski
i belski oraz diecezyi brzeskiej w Galigji
Zachodniej administrator”®. Poczatko-
wo nawet ksiegi konsystorza byly prowa-
dzone odrebnie, o czym $wiadczy¢ moze
zachowany fragment ksiegi z wpisami lat
1798-1801%. Taki stan przetrwat az do
wiaczenia Galicji Zachodniej do Ksigstwa
\Warszawskiego. Ostatecznie, 7 marca
1811 r. na mocy decyzji ministra spraw
wewnetrznych Ksigstwa Warszawskiego
zlikwidowano odr¢bno$¢ dawnej ,diece-
zji brzeskiej”, wlaczajac ja jako integralng
cze$¢ do diecezji chetmskiej, jedynej unic-
kiej diecezji w Ksigstwie Warszawskim®.
Trzeba jednak podkresli¢, ze ten proces
pelnej integracji rozpoczat si¢ wezesniej,
gdyz juz w lutym 1811 r. wezesny oficjat
brzeski przekazat wszystkie ksiggi konsy-
storza brzeskiego do Chelma.

Innym wyzwaniem stalo si¢ uporzad-
kowanie sieci dekanalnej. Podobnie jak
w innych zaborach, takze w austriackim
poczatkowo zachowano dawny podziat de-
kanalny. Swiadczy¢ moze o tym spis kapla-
néw sporzadzony jeszcze wedlug starego
podziatu na dekanaty bialski, brzeski, dro-

hicki, mielnicki i wtodawski“. Sama lista

“IAPL, ChKGK, sygn. 134, k. 87.

“2 Obok seminarium w Hannie dziatato réwniez lokalne efemeryczne
seminarium w Dokudowie, J. Kania, Unickie Seminarium Diecezjalne
w Chetmie w latach 17591833, Lublin 1993, s. 110; J. Lewandowski,
Greckokatolicka diecezja chetmska w realiach polityczno-ustrojowych
Ksiestwa Warszawskiego, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Skto-
dowska. Sectio F Historia’, 62, 2007, s. 78.

“ A. Gil, Chetmska diecezja, 5. 177.

“ APL, ChKGK, sygn. 90.

“ A. Gil, Chetmska diecezja, 5. 180.

“ APL, ChKGK, sygn. 145, k. 59-61.

nie ma daty, ale mozna ja uscisli¢, gdyz
wymieniony jest w niej jako paroch mig-
dzyrzecki Tomasz Starkiewicz. Tymczasem
wiadomo, ze zrezygnowat on z beneficjum
w czerwcu 1797 .Y Za datg post quem
nalezy uznad styczen 1797 r., gdyz na liscie
duchownych pojawia si¢ w Doltdze jako
_koadiutor ks. Snitka”, aJan Snitka, bo to
o niego chodzi, wlasnie w styczniu objat t¢
funkcje®. Wida¢ wigc wyraznie, ze jeszcze
w pierwszej polowie 1797 r. obowiazywat
nadal stary podzial dekanalny. Sytuacja
zmienita si¢ z poczatkiem 1798 r., gdy
doszto do reformy®. Utworzono wtedy
siedem dekanatéw: bialski, koderski, to-
sicki, miedzyrzecki, sokotowski, wisznic-
ki i wlodawski. Doktadny wykaz parafii
w poszczegélnych dekanatach wraz z in-
formacja o ich wezesniejszej przynaleznosci

pokazuje tabela 4.

Tabela 4. Podziat dekanalny parafii unickich z obszaru
dawnej diecezji wiodzimiersko-brzeskiej na obszarze
zaboru austriackiego wedfug stanu z 1798 .

Dekanat Przynaleznos¢
wg podziatu Parafia dekanalna wg
z1798r. stanuna1795r.
Woskrzenice bialski
Horbéw bialski
Kijowiec bialski
Rokitno bialski
Dekanat bialski Klonownica bialski
Hrud bialski
Cicibor bialski
Terebela bialski
Biata (Podlaska) bialski

‘7 APL, ChKGK, sygn. 137, k. 192—192v. Informacja o objeciu parafii przez
dotychczasowego koadiutora Mikotaja Kozakiewicza po rezygnadji
Starkiewicza.

* Tamze, k. 151.

“ Nalezy wspomnie, ze te zmiany stanowity czes¢ wigkszych reform
struktur wyznaniowych w zaborze austriackim, gdyz podobne dzia-
fania dotyczyty réwniez administracji Kosciota rzymskokatolickiego,
B. Kumor, Organizacja terytorialna diecezji kieleckiej, ,Nasza Przesztos¢’,
17,1963, 5. 188—189.
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Ortel Ksiazecy bialski Motwica whodawski
Dekanat wtodawski
Ortel Krélewski bialski Holeszéw whodawski
Dokudéw bialski Miedzyrzec - .
Dekanat bialski sw. Mikofaja mielnicki
tomazy bialski
Miedzyrzec -
Koszoty bialski $w. $w. Piotra mielnicki
iPawla
Koscieniewicze bialski
Mostow bialski
Zabtocie brzeski
Préchenki mielnicki
Koden brzeski
Mszanna mielnicki
Kopytow brzeski
f . | Makaréwka bialski
Kostorloty brzeski Dekanat migdzyrzecki
Swory bialski
Dobratycze brzeski
tukowce bialski
Kobylany brzeski
Sycyna bialski
Terespol brzeski
Dotha mielnicki
Dekanat koderski Koroszczyn brzeski
Witoroz bialski
Neple brzeski
Drelow mielnicki
Krzyczew brzeski
Sz6stka mielnicki
Pratulin brzeski
Losice - mielnicki
Dobryn brzeski Whiebowziecia NMP
Piszczac bialski tosice —
$w. Michata mielnicki
Potoski bialski Archaniofa
Choroszczynka bialski Chotycze mielnicki
Jabteczna whodawski Chtopkoéw mielnicki
Stawatycze whodawski Kornica mielnicki
Hanna whodawski Dekanat tosicki Nosow mielnicki
Dothobrody wiodawski Bukowice mielnicki
Rézanka whodawski Witulin mielnicki
Whodawa whodawski Konstantynéw mielnicki
Lubien whodawski Janéw brzeski
Dekanat wtodawski
Horostyta wiodawski Pawtéw brzeski
Hola wiodawski Bubel brzeski
Kodeniec whodawski Gnojno mielnicki
Hotowno whodawski Wisznice brzeski
Opole whodawski Zeszazynka brzeski
Dekanat wisznicki
Dotholiska whodawski Horodyszcze mielnicki
Rozwaddéwka wiodawski Paszenki mielnicki
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Jabtor mielnicki
Ges mielnicki
S/aggf) (flia parafi nie istniata
Rudno brzeski
Dekanat wisznicki Wohy bialski
Bezwola bialski
Przegaliny bialski
Kolembrody bialski
Korczowka bialski
Grodzisk drohicki
Seroczyn drohicki
tazéw drohicki
Grédek drohicki
(zekandw drohicki
Rogéw drohicki
Dekanat sokotowski Szkopy drohicki
Sawice Ruskie drohicki
Lysow drohicki
Mordy drohicki
Czofomyje drohicki
Hotubla drohicki
Sokotéw drohicki

rédto: APL, ChKGK, sygn. 145, k. 16-25.

Analizujac nowy podziat dekanalny,
mozna zauwazy¢, ze w wypadku trzech
dekanatéw ich granice prakeycznie si¢ nie
zmienity. Wszystkie parafie z dawnego
dekanatu drohickiego, ktére znalazly si¢
w Galicji Zachodniej, pozostaly w jednej
jednostce administracji dekanalnej, ktérej
centrum w zwiazku z pozostaniem Drohi-
czyna po stronie pruskiej*® zostal Sokotéw
Podlaski. Takze niezmienione pozostaty

% Tak naprawde jest to informacja troche niescista, gdyz po stronie
austriackiej pozostata czes¢ Drohiczyna okreslana jako Ruska Strona
lub Ruskie Miasto. Przetrwata ona do lat dwudziestych XIX w., gdy
najpierw pozar w 1812 r. a pézniej powddz z 1823 r. doprowadzity do
upadku tej czesci dawnego Drohiczyna. Cze$¢ mieszkaricow przeniosta

granice dekanatu wlodawskiego (nie liczac
oczywiscie tych parafii, ktére znalazly sie
w zaborze rosyjskim). W skiad dekanatu
bialskiego réwniez weszly parafie, ktére
nalezaty do niego przed rozbiorami, ale tu
granice dekanatu zostaly znacznie okrojo-
ne. Parafie w Wohyniu, Bezwoli, Korczéw-
ce, Kolembrodach i Przegalinach zostaty
wlaczone do dekanatu wisznickiego, para-
fie w Lukowcach, Makaréwce, Mostowie,
Sworach, Sycynie i Witorozu do dekanatu
miedzyrzeckiego, a Piszczac, Potoski i Cho-
roszczynka do dekanatu kodenskiego. By¢
moze wynikato to z faktu, ze przeprowa-
dzajac nowy podzial zdecydowano si¢ na
utworzenie wickszej liczby dekanatéw,
ale mniejszych (az cztery z nich majg po
13 parafii, dwa po 15 i jeden 16). Tym
samym dawny dekanat bialski, sktadajacy
si¢ z 29 parafii, byl po prostu za duzy pod
wzgledem liczby parafii.

Jak wspomniano weczesniej, tereny trze-
ciego zaboru austriackiego po 1809 r.
znalazly si¢ w granicach Ksigstwa War-
szawskiego, a po jego likwidacji w grani-
cach Krélestwa Polskiego (Kongresowe-
go). Te zmiany nie miaty juz wptywu na
ksztalt sieci dekanalnej i przetrwata ona
w niezmienionej formie rowniez w okresie
pdzniejszym.

*
Upadek Rzeczypospolitej w 1795 r. do-
prowadzil do nowej sytuacji nie tylko dla
Polakéw, ale réwniez dla wtadz zaborcezych.
Musialy one wlaczy¢ do swoich parstw
nowe, zajete obszary i znalez¢ sposoby na
ich szybka integracje. Poréwnujac dzia-
tania wobec Kosciota unickiego wszyst-
kich trzech zaborcéw na terenie Podlasia
i powiatu brzeskiego, mozna zauwazy¢, ze
przez pierwsze dwa lata zachowane byly
dawne struktury dekanalne. Ten stan swo-
istego statusu quo i niepewno$¢ sytuacji
dotyczyty nie tylko wladz padstw zabor-
czych, ale réwniez wtadz duchownych.

sie na wyzej potozone wzgorza i ich osada dafa poczatek istniejacej
do dzisiaj wsi Géra.
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Dobrym przyktadem moze by¢ chociazby
wspominany list biskupa brzeskiego Arse-
niusza Gtéwniewskiego, ktéry nakazywat
wiernym z Domaczewa uznawanie cerkwi
w Stawatyczach za parafialna, cho¢ wie-
dziat doskonale, ze Stawatycze lezaly juz
w zaborze austriackim. Podobnie uzywanie
jeszcze w pierwszym dziesigcioleciu XIX w.
na obszarze zaboru austriackiego nazwy
»diecezja brzeska”, gdy przeciez Brzes¢
znajdowat si¢ juz za granica.

Zmiany przyniést rok 1797. Porozumie-
nie zawarte migdzy paristwami zaborczy-
mi dotyczace niesprawowania jurysdykcji
duchownej na obszarze innego paristwa
stato si¢ impulsem do przeprowadzenia
reform w strukturach diecezjalnych i de-
kanalnych w Kosciele unickim. Najpowaz-
niejsze byly w zaborze pruskim (powotanie
diecezji supraskiej i nowej struktury deka-
nalnej), co wiazato si¢ z faktem, ze wcze-
$niej na terenie tego paristwa nie istniaty
struktury tego wyznania. Ze wzgledu na
wydarzenia polityczne — wojny napoleon-
skie i powstanie Ksigstwa Warszawskiego —
wprowadzone przez Prusy reformy okazaly
sie nietrwate.

Poréwnujac zmiany w sieci dekanal-
nej w poszczegblnych zaborach, mozna
zauwazy¢, ze w rosyjskim przeksztalcenia
w zakresie struktur dekanalnych byly nie-
wielkie, wrecz zachowano dawny podzial,
a réznice wynikaly raczej z potrzeby dosto-
sowania sieci parafialnej do nowych granic.
Stad np. przylaczenie do dekanatu pole-
skiego parafii na prawym brzegu Bugu,
ktére wezesniej nalezaly do dekanatu
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nalezacej do unickiej diecezji metropoli-
tarnej. Tam powotano dwa dekanaty, ale
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nie po 1809 r. cale terytorium przedro-
zbiorowego wojewddztwa podlaskiego
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rzonej surogacji tykocinskiej, oficjalnie
wlaczono do diecezji chetmskiej). |
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The Uniate Church in Podlasie Voivodeship and Brest Poviat in the first
years after partitions — changes in diocesan and decanal structures

Summary

'The article discusses the changes in diocesan and
decanal structures within the Uniate Church in the
Podlasie Voivodeship and Brest Poviat of the Brest
Voivodeship following the third partition of the
Polish-Lithuanian Commonwealth. Before 1795,
these areas belonged to the Brest part of the Volo-
dymyr-Brest Diocese, while the northern part of
the Podlasie Voivodeship belonged to the metro-
politan diocese, and this was the only region that
simultaneously belonged to all three partitions.

The most significant changes occurred in the
Prussian partition, where, before 1795, there were

no structures of the Uniate Church within the
state’s territory. As a result, it was necessary to
build these structures from scratch. To this end,
the Supra$l diocese was established in 1797, and
the territorial organisation of deaneries was reor-
ganised. However, due to political transforma-
tions, the Napoleonic Wars, and the creation of
the Duchy of Warsaw, the changes implemented
in the Prussian partition ultimately proved to be
unsustainable.

In the Russian partition, the former diocese
of Volodymyr-Brest was quickly abolished and
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subordinated to a diocese with its seat in Po-
lotsk. Still, as early as 1797, the diocese of Brest
was restored with much wider boundaries than
before 1795.

An analysis of the darta revealed that the old
decanal divisions were used for the first two years
in all three partitions. Reforms were not intro-
duced until around 1797 (Prussia) and 1798
(Austria). The relatively most minor changes in

the decanal structure were made in the Russian
partition, where the old deaneries were retained
and only adjusted to the new national borders,
with only minor administrative transfers of se-
lected parishes. The most profound changes oc-
curred in the territory subject to Austria, where
seven deaneries were created, clearly smaller than
those before 1795. [
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