Artykuty

Ksigstwo Mazowieckie u progu inkorporaciji.
Charakterystyka obszaru okoto 1526 r.

(cze$¢ potudniowa)

Marta Piber-Zbieranowska
https://orcid.org/0000-0001-8193-1752

Instytut Historii im. Tadeusza ManteufHla Polskiej Akademii Nauk

Zarys tredci: Artykut jest pierwsza z dwéch czeéci
przegladu dziesigciu ziem Ksigstwa Mazowieckiego
i tworzacych je powiatéw w przededniu wlaczenia
ich do Krélestwa Polskiego we wrzesniu 1526 r.
Przedstawiono w nim cztery potudniowe ziemie:
czerska i warszawska, stanowiace trzon polityczny
wladztwa ostatnich Piastéw, oraz wyodrebnione
z nich w ciagu XV w. — liwska i nurska. W sumie
obszar ten obejmowat dziesi¢¢ powiatéw. Wszystkie
ziemie ksigstwa mazowieckiego scharakteryzowano
wedtug jednolitego schematu, w obowigzujacym
6wezesnie ukladzie starszenistwa. Poszczegdlne
ziemie zaprezentowano pod katem podzialéw
administracyjnych (paristwowych i koscielnych),
proceséw osadniczych i stanu sieci miejskiej,
typéw i rozmieszczenia whasnosci ziemskiej oraz
pozydji danej ziemi w strukturach politycznych
ksigstwa, wyrazajacej si¢ m.in. funkcjonowaniem
petnej badZ niepetnej hierarchii urzedéw oraz
udziale szlachty danej ziemi w sprawowaniu
wladzy. Starano si¢ pokazaé zréznicowanie stopnia
zagospodarowania ziem mazowieckich i wskazaé
jego geneze.

Stowa kluczowe: Ksigstwo Mazowieckie, rozwdj
osadnictwa, poludniowe Mazowsze, podzialy ad-
ministracyjne, sie¢ miejska, hierarchia urzednicza,
struktura whasnosci, szlachta bezkmieca

Na geograficzno-polityczny ksztatt Ksie-
stwa Mazowieckiego' w prezentowanym
momencie dziejowym wplyw miaty
wydarzenia zapoczatkowane w lutym
1495 r. $miercia bezzennego ksigcia Ja-
nusza II. Jego starszy brat, ksiaz¢ czerski

! Mapa Ksigstwa Mazowieckiego w ksztatcie sprzed 1526 r., opublikowana
zostanie jako dodatek do drugiej czesci niniejszego artykutu, dotyczacej
czesci pétnocnej.

Rbstract: This article is the first of a two-part review
of ten lands of the Duchy of Mazovia and the
counties that constituted them on the eve of their
incorporation into the Kingdom of Poland in
September 1526. It presents four southern lands:
of Czersk, Warsaw, Liw, and Nur. The first two
made the political core of the last Piasts’ rule,
while the latter two were separated from those
two in the fifteenth century. In total, this area
encompassed ten counties. All the lands of the
Duchy of Mazovia are characterised according to
a uniform scheme, in the then binding seniority
system. Particular lands were presented in terms
of administrative divisions (state and Church
ones), settlement processes, and the state of the
urban network, the types and distribution of land
ownership, and the position of a given land in the
political structures of the duchy, expressed among
other things by the functioning of a complete
or incomplete hierarchy of offices, and the
participation of the nobility of a given land in
the exercise of power. Attempts have been made
to show the diversity in the degree of development
of Mazovian lands and to indicate its genesis.

Keywords: Duchy of Mazovia, settlement develop-
ment, southern Mazovia, administrative divisions,
urban network, hierarchy of offices, ownership
structure, landless nobility

Konrad III Rudy, prébowal wéwczas,
wbrew zamystom kréla polskiego, prze-
ja¢ pozostata po Januszu schedg. Eskala-
cj¢ konfliktu i dziatania zbrojne obu stron
udato si¢ jednak powstrzymac¢ i doprowa-
dzono do ugody. Na podstawie wyrokéw
sadowych z 1468 r., ktére odsadzity Kon-
rada III od posiadania ziem ksigstwa za-
chodniomazowieckiego, krél Jan Olbracht
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inkorporowat do Korony cz¢s¢ wladztwa
zmarlego ksicia, tj. ziemie plocka, ploriska
i zawkrzeniska (utworzono z nich wéwczas
wojewddztwo plockie) oraz ziemie wiska.
20 kwietnia 1496 r. na sejmie w Piotr-
kowie krél polski nadat Konradowi III
w dziedziczne lenno cate ksiestwo czerskie
oraz w dozywocie ziemie: warszawska, wy-
szogrodzka, zakroczymska, ciechanowska
i fomzyriska. 13 stycznia 1497 r. w Lublinie
ksiaze ztozyl hold lenny krélowi oraz pore-
czyl, ze zrobig to takze urzednicy i szlachta
nadanych mu dozywotnio ziem?. W mysl
tych porozumien po $mierci Konrada III,
ktéra miata miejsce 28 pazdziernika
1503 r., krél Aleksander Jagielloniczyk
podjat dziatania zmierzajace do wlacze-
nia ksiestwa do Korony. Wobec sprzeci-
wu ksi¢znej Anny Radziwiltéwny, spra-
wujacej regencje w imieniu matoletnich
synéw Konrada III, oraz moznowtadztwa
i szlachty mazowieckiej, po pétrocznych
pertraktacjach udato si¢ zawrze¢ korzystny
dla Mazowsza uktad. 14 marca 1504 r.
krél polski nadat Stanistawowi i Januszo-
wi Konradowicom w dziedziczne lenno
ziemie: warszawska, wyszogrodzka, za-
kroczymska, ciechanowsks i fomzyniska,
a szczegolowe postanowienia ugody objely
réwniez ziemi¢ czerska posiadang przez
nich na zasadzie dziedzictwa po ojcu,
Konradzie III°. W czerwcu 1511 r. ksiez-
na Anna wraz z synami przejeta formal-
nie rzady w ziemi wiskiej, pozostajacej od
1495 r. poza granicami ksigstwa®. W mar-
cu 1526 r., w chwili émierci ostatniego

2 Jura Masoviae terrestria [dalej: IMT], t. 2, oprac. J. Sawicki, Warszawa 1973,
nr121-123, 153-155, 158; P Wecowski, Mazowsze w Koronie. Propaganda
i legitymizacja wiadzy Kazimierza Jagielloriczyka na Mazowszu, Krakow 2004,
s.65-67, 84-96; J. Grabowski, Dynastia Piastow mazowieckich. Studia nad
dziejami politycznymi Mazowsza, intytulacjq i genealogiq ksiazat, Krakow
2012, s. 190—192. Nadanie w lenno ziemi czerskiej (obejmujace; tez ziemig
liwska) wynikato z uznania przez krola praw dziedzicznych Konrada Il do
cafego obszaru, ktdry przypadt mu w podziale ojcowizny z braémi w 1471 .
(tamze, Aneks |, nr 18).

$IMT t. 2, nr 171, 172; M. Piber-Zbieranowska, , Ksigzna mazowiecka Anna
Radziwitiowna i jgj regencja na Mazowszu (1503-1518)", Warszawa 2019,
mps pracy doktorskiej w Bibliotece IH PAN w Warszawie, s. 32—67.

* Odbyo sig to za zgoda krola, po wykupieniu jej przez ksiazat z rak prywatnych,
J. Grabowski, Dynastia, s. 199.

Piasta mazowieckiego — Janusza I1I, teren
Ksigstwa Mazowieckiego stanowito zatem
dziesi¢¢ ziem, ktére tacznie zajmowaly
23 016 km? powierzchni’. Po inkorporacji
do Korony we wrze$niu 1526 r. utworzono
z nich wojewddztwo mazowieckie, funk-
cjonujace w niezmienionych granicach az
do drugiego rozbioru Polski w 1793 r.°
Istniejacy za ostatnich Piastéw mazo-
wieckich system podzialéw terytorialnych
Ksigstwa Mazowieckiego zwiazany byt z sa-
downictwem. Funkcjonujacy wéwczas na
Mazowszu ustréj sadowy, zorganizowany
na podstawie terytorialnej, rozwinat si¢
stopniowo i ustalit w drugiej potowie
XIV w., wprowadzajac obszary nizszej
instancji — powiaty i wyzszej — ziemie’.
Uformowany nieco wczesniej, tj. w ciagu
XIV w., system podzialéw administracji
ksiazecej, ktéry opierat si¢ na dzielni-
cach (districtus), powstalych i dzialaja-
cych w ramach podziatéw politycznych?,
w poczatkach XVI w. w zasadzie nie byt
wykorzystywany. Do celéw administracji
paristwowej stosowano juz powszechnie
podzialy sadowe. Przypuszczalnie wplyw
na to miafa réwniez i administracja koron-
na, obejmujaca swym dziataniem ziemie
wchodzace niegdys w sktad ksigstwa za-
chodniomazowieckiego, w ktérej termin
districtus oznaczal jedynie powiat sadowy,

5 Obliczenia powierzchni na podstawie: A. Dunin-Wasowiczowa, Podziaty
administracyjne, w: Mazowsze w drugiej pofowie XVl wieku, cz. 2: Komentarz
i indeksy, red. W. Patucki, oprac. A. Dunin-Wasowiczowai in., Warszawa 1973
(Atlas historyczny Polski. Mapy szczegdtowe XVI wieku [dalej: AHPMaz.], 7),
s. 59, Aneks |: Powierzchnia powiatow i ziem Mazowsza.

% Na mocy postanowien drugiego rozbioru Prusy zajely gros wojewddztwa
plockiego i rawskiego oraz zachodni skrawek wojewddztwa mazowieckiego
z Wyszogrodem. Cze$¢ Mazowsza, ktdra pozostafa przy Polsce, zostata
podzielona na trzy wojewddztwa: ciechanowskie (ziemie ciechanowska,
rézanska, zakroczymska), mazowieckie (ziemie fomzyniska, nurska, wiska)
i warszawskie (ziemie czerska, liwska, warszawska), J. Szczepanski, Ziemie
Mazowsza w okresie insurekcji 1794 roku, w: Dzieje Mazowsza, t. 2: Lata
1527-1794, red. ). Tyszkiewicz, Puttusk 2015, s. 604.

7 A. Wolff, Studia nad urzednikami mazowieckimi 1370~1526, Wroctaw—War-
szawa—Krakow 1962, s. 12-13; tenze, Ziemia fomzyriska w Sredniowieczu,
tomza 1988, s. 12-14.

¢ Dzielnice dzielity sig na jednostki nizszego rzedu skoncentrowane wokdt
gtownych grodéw — najczesciej dawnych kasztelanii, A. Wolff, Studia, s. 11;
H. Samsonowicz, A. Supruniuk, Dzigje polityczne (pofowa XIV — poczatek
XVIw,), w: Dzieje Mazowsza, t. 1, red. H. Samsonowicz, Puttusk 2006,
s. 319-320.
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a potem réwniez i skarbowy. Wzajemne
powiazania rodzinno-majatkowe Mazow-
szan z ziem inkorporowanych i tych po-
zostatych w ksiestwie, ktérych nie zniosly
przeciez zmiany granic politycznych, mo-
gly wymusza¢ dazenie do ujednolicenia
stosowanej terminologii’.

Niniejszy artykul stanowi pierwsza
z dwéch czeéei przegladu dziesigciu ziem
Ksigstwa Mazowieckiego i tworzacych je
powiatéw w przededniu wlaczenia ich do
Krélestwa Polskiego w 1526 r. Scharak-
teryzowano tu cztery ziemie — czerska
i warszawska oraz wyodrebnione z nich
w ciagu XV w. — liwska i nurska, obejmu-
jace w sumie dziesi¢¢ powiatéw. Ziemie
czerska i warszawska stanowity trzon poli-
tyczny wiadztwa ksigcia Konrada I1I i jego
synéw, stad tez od nich zaczgto prezenta-
cje. Wszystkie ziemie ksigstwa mazowiec-
kiego przedstawiono wedlug tego samego
schematu, umozliwiajacego ewentualne
poiniejsze ich poréwnanie. Poszczegdlne
ziemie zaprezentowano pod katem podzia-
16w administracyjnych (paristwowych i ko-
$cielnych), proceséw osadniczych i stanu
sieci miejskiej, wlasnosci ziemskiej oraz
pozycji danej ziemi w strukturach poli-
tycznych ksiestwa. Na sposéb opracowa-
nia tych zagadnieri (zwlaszcza stosunkéw
wlasnosciowych) i ich prezentagji, niekie-
dy odmienny dla poszczegélnych ziem,
zasadniczy wplyw miat stan zachowania
zrédet natury skarbowej (gtéwnie poboru
tanowego), ktére dla potudniowej czesci
ksigstwa pochodza dopiero z czwartej de-
kady XVI w."

Starano si¢ pokazaé zréznicowanie
stopnia zagospodarowania ziem mazo-
wieckich i wskaza¢ jego genez¢. Réz-
nice w rozwoju i charakterze osadnic-
twa spowodowane byly w duzej mierze

9 Por. J. Grabowski, Dzieje Makowa w czasach Piastow Mazowieckich,
w: Dzigje Makowa Mazowieckiego, t. 1, red. J. Szczepanski, Makow Ma-
zowiecki—Puttusk 2020, s. 25.

10|, Gigysztorowa, Mazowieckie akta skarbowe w XV-XVIl w., préba odtwo-
rzenia ukfadu, w: Ksigga Pamigthowa 150-lecia Archiwum Gfownego Akt
Dawnych w Warszawie, Warszawa 1958, s. 209-217.

warunkami naturalnymi — rozlegte tereny
lesne, czesto takze podmokte, hamowaly
procesy kolonizacyjne. Odmiennosci te
wynikaly jednak przede wszystkim z czyn-
nikéw geopolitycznych i historycznych.
Tereny wschodnie i pétnocno-wschodnie
ksigstwa praktycznie do schytku XIV w.
n¢kane byly wyniszczajacym najazdami
Pruséw, Jaéwingéw i Litwinéw i dopiero
po ich ustaniu zaczely by¢ systematycznie
zasiedlane, gléwnie droga nadan ksiaze-
cych dla rycerstwa''. Zagrozenie wojenne
powodowato ponadto, ze obszary te nie
byly w zasadzie przedmiotem darowizn
dla instytucji koscielnych. Czas i poziom
zagospodarowania poszczegélnych ziem
wplynely na ich znaczenie polityczne, prze-
jawiajace si¢ w udziale pochodzacej z nich
szlachty we wiladzy i zarzadzie ksigstwem
oraz w $ciezkach awanséw urzedniczych.
Powiazana z rola polityczna pozycja danej
ziemi w hierarchii terytorialnej po inkor-
poracji przeniesiona zostata w struktury
Krélestwa Polskiego. Przyktadowo kaszte-
lan czerski jako jedyny sposréd kasztela-
néw bylego ksigstwa mazowieckiego wszedt
w senacie do grona kasztelanéw wigkszych
(tzw. krzestowych). Gdy w 1552 r. krél
Zygmunt August prébowat ograniczy¢ li-
czebnos¢ reprezentacji Mazowsza na sejm
generalny, w wydanym uniwersale krélew-
skim w wykazie ziem uprawnionych do
wystania swych postéw pominigto ziemie
tomzyniska, nurska i rézanska'?. Wybér
tych wlasnie ziem nie byl przypadkowy
i wynikat z pewnoscia z ich niskiego miej-
sca w starszefistwie ziem czasow ksiazecych,
zwigzanego z brakiem urzedu kasztelana.
Struktura spoteczno-ekonomiczna ziem
Ksigstwa Mazowieckiego, charakteryzujaca
si¢ niespotykana w reszcie Rzeczypospolitej

'S, Russocki, Nadania ziemi ,,ad servitia communia” a obowiazek stuzby
wojyskowej na Mazowszu w XV wieku, w: Miscellanea iuridica zfozone
w darze Karolowi Koranyiemu w czterdziestolecie pracy naukowey, red.
K. Bukowska, Warszawa 1961, s. 117—119; tenze, Formy wiadania ziemia
w prawie ziemskim Mazowsza. Koniec XIV — potowa XVI wieku, Warszawa
1962, s. 66-67.

12 ). Choinska-Mika, Mazowiecki parlamentaryzm XVI-XVIl w., w: Dzigje
Mazowsza, t. 2, s. 120.
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przewaga szlachty, szczegélnie warstwy
$rednio- i drobnoszlacheckiej (ze zna-
czacym odsetkiem bezkmiecej szlachty
zagrodowej) miata po 1526 r. istotny
wplyw na kierunek rozwoju demokracji
szlacheckiej'.

Za rzadéw Konrada III i jego synéw
najwyzej w starszefistwie hierarchicznym
ziem Ksigstwa Mazowieckiego znajdowa-
ta si¢ ziemia czerska. Po niej nastgpowaty
inne ziemie majace kasztelanie — wiska,
warszawska, wyszogrodzka, zakroczymska
i ciechanowska. Nizsze miejsca zajmo-
waly ziemie: fomzynska, liwska, nurska
i makowsko-rézariska'®. W omawianym
czasie ziemia czerska podzielona byla na
trzy powiaty: czerski, gréjecki (zwany tez
grodzieckim) i warecki”. Pod wzgledem
przynaleznosci do administracji kosciel-
nej zdecydowana wigkszos¢ ziemi czerskiej
nalezata do archidiakonatu warszawskie-
go diecezji poznanskiej, natomiast w naj-
bardziej wysunictej na potudnie czgsci
powiatu wareckiego, potozonej miedzy
Pilica a Radomka, stykaly si¢ granice
archidiakonatu kurzelowskiego archidie-
cezji gnieznienskiej (nalezaty tu parafie:
Wysmierzyce, Jasionna i Stromiec) oraz
archidiakonatu radomskiego diecezji kra-
kowskiej (par. Glowaczéw)'®. Swym zasi¢-
giem ziemia czerska obejmowata rozlegte

13 W. Patucki, Przynaleznos¢ wiasnosciowa osad, w: AHPMaz., ¢z. 2, s. 97-98;
1. Dziegielewski, Mazowsze w czasach ostatnich Jagiellonow, w- Mazowsze
w procesach integracyjnych i dezintegracyjnych w Rzeczypospolitej XVI-XVIl
wieku. Studia i szkice, red. tenze, Warszawa 2010, s. 51-53.

14S. Russocki, K. Pacuski, Ustrdj polityczny i prawo, w: Dzieje Mazowsza, t. 1,
s. 409. Zaznaczy¢ trzeba, ze ustalenie sig takiego porzadku byto trwajacym
kilkadziesiat lat procesem. Starszefistwem ziem ksiazecego Mazowsza
zajmowat sig ogdlnie A. Wolff, Studia, s. 5861, a ostatnio omdwit je szerzej
J. Grabowski, Dynastia, s. 391-401. Zagadnienie to jednak nadal wymaga
bardziej pogigbionych badan, por. A. Gasiorowski, Starszeristwo urzedow
w Polsce péznosredniowiecznej, ,Roczniki Historyczne”, 35, 1969, s. 33-56.

15 Powiat garwolinski — czwarty powiat ziemi czerskiej (wytacznie sadowy)
wydzielony zostat dopiero w 1539 r., wigcej na temat zob.: M. Piber-
-Zbieranowska, Uwagi nad poczatkami powiatu garwolinskiego w ziemi
czerskigj, w: Fines testis temporum. Studia ofiarowane Profesor Elzbiecie
Kowalczyk-Heyman w pigédziesieciolecie pracy naukowey, red. M. Dzik,
G. Sniezko, Rzeszow 2017, s. 97-106.

16 AHPMaz, cz. 1: Mapy, plany, mapa nr 1: Mazowsze w drugiej pofowie
XVIw. (mapa gfowna), cze$¢ potudniowa z mapka: Podzialy administracyjne
Mazowsza; T. Jurek, Diecezja poznariska w pdznym Sredniowieczu (mapa),
w: tenze, Biskupstwo poznariskie w wiekach Srednich, Poznan 2018, s. 545.

tereny polozone po obu stronach Wisly,
a jej powierzchnia wynosita w sumie po-
nad 4 tys. km?, co stawiato ja wéréd ziem
mazowieckich na drugim miejscu pod
wzgledem zajmowanego obszaru, tuz po
ziemi tomzynskiej'’. Ziemia czerska zali-
czana byla do tzw. Starego Mazowsza'®,
w jej czgéci lewobrzeznej koncentrowato
si¢ najstarsze osadnictwo na wschodnim
Mazowszu, datowane w sposéb ciagly od
XII w."” Stad rozchodzity si¢ pézniejsze
(od poczatkéw XV w.) migracje w kierun-
ku pétnocnym i pétnocno-wschodnim,
przede wszystkim na tereny pdzniejszej
ziemi liwskiej**. Natomiast tereny prawo-
brzeine, zawislafskie jeszcze na poczatku
XVI w. w niemalej czgéci gesto porosnicte
byty lasami (Puszcze Starogrodzka, Osiecka
i D¢bska)*', a ozywiona akcja osadnicza,
widoczna takze w prawdziwej eksplozji
prywatnych lokacji miejskich, ruszyta tu
dopiero w trzecim i czwartym dziesigcio-
leciu XVI w.?? Ziemia czerska byla tez
najbardziej zurbanizowana sposréd ziem
wladztwa Konradowicéw, miata najwicksza
w ksiestwie liczbe miast — w 1526 r. byto
tu ich dwanascie®. Analizujac strukture
whasnosci ziemskiej, stwierdzi¢ nalezy, ze
zlokalizowane tu byly najwicksze skupiska
whasnosci ksiazecej na Mazowszu, ktére
koncentrowaly si¢ wokét miast: Czerska,

17 Zob. przyp. 5.

18 Oprdcz czerskiej zaliczano niego takze ziemie: warszawska, zakroczymskg
i wyszogrodzka.

19°S, Gawlas, Osadhictwo ziemi czerskiej w Sredniowieczu XII-XV w., w: Dzieje
Warki 1321-1971. Studia i materiafy, praca zbiorowa, red. B. Dymek i in.,
Warszawa 1975, s. 29-33.

2 M. Wilska, Mazowieckie Srodowisko dworskie Janusza Starszego. Studium
spofeczne, Warszawa 2012, s. 19.

21 Starsze osadnictwo skupiato sig w dolinie Wisty i nad pozostatymi ciekami
wodnymi, S. Gawlas, Osadnictwo, s. 36. 0 specyfice topograficznej tego
obszaru $wiadczy¢ moze jego nazwa — Polesie, znana z szesnastowiecznych
Zrédet, poSwiadczajgca pézny charakter tutejszego osadnictwa, M. Piber-
-Zbieranowska, Uwagi nad poczatkami powiatu garwolinskiego, s. 97.

2 M. Piber-Zbieranowska, referat pt. ,Miasta prywatne na Mazowszu (do
korica XVI w.)” wygtoszony na konferencii ,Miasta prywatne w sieci miejskiej
Krdlestwa Polskiego i Rzeczypospolitej Obojga Narodow”, ktdra odbyta sig
23-24 kwietnia 2015 r. w Zamosciu.

2 Sze$¢ miast ksiazecych (zob. dalej), cztery miasta szlacheckie (Magnuszewo,
Minsk, Glowaczéw i Sienica), dwa kodcielne (zob. dalej). W drugiej pofowie
XVI w. liczba miast w ziemi czerskiej wynosifa juz 25, I. Gieysztorowa,
Charakter i wielkos¢ osad, w: AHPMaz., t. 2, s. 85.
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Gréjca, Warki, Goszczyna, Garwolina i La-
towicza oraz dworu mysliwskiego w Osiec-
ku?*. Wtasno$¢ koscielna byta natomiast
stosunkowo niewielka i rozproszona.
Wigkszy kompleks tworzyly dobra nale-
zace do opactwa benedyktynéw w Plocku
(miasta Przybyszew i Wysmierzyce z czte-
rema wsiami i dwie wsie nad rz. Jeziorka).
Klucz débr arcybiskupéw gnieznieniskich
obejmowat pi¢¢ wsi na péinoc od ujscia
Pilicy do Wisty. Wtasnos¢ biskupéw po-
znanskich stanowito w sumie dziewietna-
$cie wsi, z ktérych wigkszo$¢ potozona byta
potudniowym wschodzie ziemi czerskiej,
nad rzeka Swider (od lokacji w 1547 r.
o$rodkiem tych débr stato si¢ miasto Sto-
czek). W posiadaniu szpitala $w. Ducha
przy kosciele $w. Marcina w Warszawie
bylo w tym czasie dwanascie wsi (w par.
Kiczki). Pig¢ wsi nalezato do kapituty ko-
legiackiej w Warszawie, a jedna do probo-
stwa w Czersku®.

W strukturze débr nalezacych do
szlachty dominowata wlasno$¢ $rednia®.

% Wedtug szacunkéw Jerzego Senkowskiego w 1526 r. w ziemi czerskiej
wlasnoscia ksiazeca byto az 81 wsi, co stanowito niemal 40 proc. wszyst-
kich dwczesnych débr ksiazecych na Mazowszu. Skoncentrowane one
byly zwiaszcza w zawislanskiej czesci ziemi, ). Senkowski, Skarbowos¢
Mazowsza od korica XIV wieku do 1526 roku, Warszawa 1965, s. 20. Zarzad
dabr ksiazecych podzielony byt migdzy starostwo grodowe w Czersku i trzy
niegrodowe w Garwolinie, Goszczynie (z o$rodkiem w Badkowie) i Osiecku.

% Szczegotowe wyliczenia wsi znajduja sig w Aneksie; J. Warezak, Rozwdj
s. 150; J. Karwasifiska, Szpital Swigtego Ducha w Warszawie. Dzieje fundacji
Anny Bolestawowej Ksigzny Mazowieckiej poczathowe (1444—1544), w: taz,
Wybar pism. Kujawy i Mazowsze, Warszawa 1997, s. 239-247; AM. Nowik,
Dzigje Ceglowa do 1795 roku, w: Na cegle pisane. Historia miasteczka
Ceglow, red. M. Sluzek, Cegtow 2021, s. 8-20; S. Gawlas, Osadnictwo,
s. 37. Zob. tez W. Patucki, Przynalezno$¢ wiasnosciowa osad, s. 88-102;
Kartoteka Stownika historyczno-geograficznego Mazowsza w Sredniowieczu,
przechowywana w [H PAN w Warszawie [dalej: Kartoteka Wolffa], pow. czer-
ski, odpowiednie hasfa, (https://rcin.org pl/dlibra/publication/8355# struc-
ture, dostep: 12 kwietnia 2021).

% Przyjmuje tu podziat na trzy grupy wiasnosciowe zaproponowany przez
Stawomira Gawlasa (Osadhnictwo, s. 38), tj. wiasnos¢: wielowioskowa
(skupione w jednym reku wigcej niz dwie wsie), czastkowa (pieciu i powyzej
wilascicieli na jedna miejscowosc), Srednia (pozostate osady). Wedtug
ustalen tego badacza $rednia wtasno$¢ na poczatku XV w. obejmowata
55 proc. dbr nalezacych do szlachty (tamaze, s. 40). Porwnujac to z reje-
strami poborowymi, zachowanymi dla ziemi czerskiej w spos6b rejestrujacy
opodatkowanych wiadcicieli niestety dopiero od 1563 r. (Archiwum Giowne
Akt Dawnych [dalej: AGAD], Archiwum Skarbu Koronnego [dalej: ASK] | 46,
k. 119-168v), mozna stwierdzic, ze proporcje te nie ulegly znaczacej zmianie
(mnigj o ok. 6,5 proc.). Struktura wiasnosci szlacheckiej w ziemi czerskiej
w omawianym momencie dziejowym, zwlaszcza wiasnos¢ wielowioskowa

Stosunkowo nieduzy byt natomiast w zie-
mi czerskiej odsetek szlachty czastkowej
i bezkmiecej (zagrodowej) — w jej rekach
znajdowalo si¢ w omawianym czasie sza-
cunkowo okoto 13 proc. osad szlacheckich.
Najwicksze skupiska szlachty zagrodowej
zrédia notuja w powiecie gréjeckim — na-
lezalo tu do niej okoto 25 proc. débr szla-
checkich (przede wszystkim w parafiach
Jasieniec, Worowo i Lewiczyn), mniejsze
w wareckim — 18 proc. (gléwnie w par.
Wrociszewo). W powiecie czerskim za$
w rekach szlachty zagrodowej znajdowato
si¢ tylko ok. 5 proc. osad wiasnosci szla-
checkiej, a koncentrowaly si¢ one gléw-
nie w pasie nadrzecznym na wschéd od
linii Wisly (w parafiach — Radwankowo
i Karczew)?.

Ziemia czerska posiadala pelna hie-
rarchie urzednicza, ktéra uformowata sie

w XIII-XIV w.?® Kolejnymi urzgdnikami

wykazujaca duza nietrwatos$¢ i pojawiajaca sig w zrodtach z reguty w chwili
rozpadu (podziat majatku, sprzedaz), wymaga dalszych pogiebionych studiow,
uwzgledniajacych rozdawnictwo dobr prowadzone przez ostatnich ksiazat
mazowieckich Janusza Ill jego siostre Anne w latach 1525-1529 (por. o tym
W. Patucki, Przynaleznosc¢ wlasnosciowa osad, s. 92). Wstep do tego
rodzaju badan, umozliwiajacy ich przeprowadzenie dla diuzszych sekwencii
czasowych (od pierwszej wzmianki do korica XVI w.), stanowia prace nad
Stownikiem historyczno-geograficznym ziemi czerskiej w $redniowieczu”
prowadzone obecnie w IH PAN w Warszawie.

% Podstawa tych jedynie przyblizonych obliczen byt rejestr poboru fanowego
z ziemi czerskiej z 1510 r. zachowany tylko dla osad znajdujacych sig
w posiadaniu szachty bezkmiecej (AGAD, ASK | 46, k. 1-6) oraz materiat
zgromadzony w Kartotece Wolffa. W pow. czerskim wspomniany rejestr
notuje 15 wsi szlachty bezkmiecej w par.: Géra — 2 wsie, Sobikowo — 3,
Radwankowo — 6, Karczew — 2, Garwolin — 2); w pow. gréjeckim 40 wsi
(w par. Worowo — 8, Prazmowo — 1, Grdjec — 1, Btedow — 2, Jeziorka — 2,
Jasieniec— 8, teczeszyce — 1, Lewiczyn—9, Przybyszewo — 3, Goszezyn — 4,
Promna — 1); w pow. wareckim 18 wsi (w par. Warka — 2 wsie, Wrocisze-
wo — 7, Magnuszewo — 3, Stromiec — 3, Bfotnica — 3).

% A, Wolff, Studia, s. 59, ,Tablica urzedow”; ,Spis urzednikéw ziemskich
mazowieckich XIII-XV wieku”, oprac. K. Pacuski, mps w Zakfadzie Stow-
nika Historyczno-Geograficznego Ziem Polskich w Sredniowieczu Instytutu
Historii PAN w Poznaniu [dalej: Pacuski, Spis]. Na temat formowania sig
elity wtadzy w tym okresie oraz przemianach zachodzacych w jej strukturze
20b.: K. Pacuski, Moznowtadztwo i rycerstwo ziemi gostyniriskiej w XIV
i XV wieku. Studium z dziejow osadnictwa i elity wiadzy na Mazowszu
Sredniowiecznym, Warszawa 2009 (ustalenia ogdlne dla catego ksigstwa);
tenze, O rodzie Radwandw-Wierzbowdw na Mazowszu Sredniowiecznym.
Potomkowie Gotarda kasztelana wiskiego, w: Stuzew i jego koscidt, red.
A. Softan-Lipska, Warszawa 2013, s. 35-67; tenze, Otoczenie ksigcia
warszawskiego w kwietniu 1313 r., w: Ecclesia — regnum —fontes. Studia
Z dziejow Sredniowiecza. Prace ofiarowane Profesor Marii Koczerskigj, red.
S. Gawlas i in., Warszawa 2014, s. 206-216; tenze, Wspdfpracownicy ksiazat
mazowieckich w ziemi warszawskiej w XIV wieku, w: Poczatki Warszawy.
Spojizenie po 700 latach, red. H. Rutkowski, Warszawa 2015, s. 53—72.
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po kasztelanie wedlug starszeristwa byli:
cze$nik, sedzia, chorazy, podkomorzy,
stolnik, skarbnik, podsedek, wojski, pod-
czaszy i podstoli*. Sondazowe badania
Henryka Samsonowicza i Anny Supruniuk
wykazaly, ze urzednicy z najblizszego oto-
czenia ksigcia Konrada III, a potem jego
synéw Stanistawa i Janusza III, pochodzili
w przewazajacej wickszosci z ziem stolecz-
nych, tj. wlasnie czerskiej i warszawskiej*.
Przypatrujac si¢ osobom z najblizszego
otoczenia ksi¢znej regentki Anny Radzi-
willéwny mozemy zauwazy¢, ze na 23 oso-
by, ktére w czasie jej pigtnastoletnich rza-
déw (1503-1518) sprawowaly najwyzsze
urzedy w ksigstwie — ziemskie (wojewoda
i kasztelanowie) oraz dworskie (kanclerz,
podkanclerzy, marszatek dworu, ochmistrz
i podskarbi), z ziem czerskiej i warszaw-
skiej pochodzita ponad potowa, tj. dwa-
nascie osob®'.

Ziemia warszawska, do momentu po-
nownego przytaczenia do ksigstwa ziemi
wiskiej w 1511 r., zajmowata drugie miej-
sce w hierarchii ziem ksigstwa. Swym za-
siegiem obejmowata tereny potozone po
obu stronach Wisly o catkowitym obszarze
2890 km?, dzielac si¢ na trzy powiaty: war-
szawski, bloski i tarczyniski*?. W ramach
administracji koscielnej jej obszar podzie-
lony byt migdzy archidiakonat warszawski
diecezji poznariskiej, ktéremu podlegata
cala cz¢$¢ lewobrzezna Wisty i niewielki
potudniowy fragment prawobrzeza (zamy-
kajacy si¢ w trzech parafiach: Zerzen, Wia-
zowna i Dluga Koscielna), a archidiakonat

% 0 mazowieckiej hierarchii urzedniczej, zob.: A. Wolff, Studia, s. 57. Po stolniku
w hierarchii urzedow ziemskich stat fowczy. Urzad fowczego czerskiego zanikt
na poczatku XIV w. Wedtug badan Kazimierza Pacuskiego jego kontynuacjg
byt fowczy warszawski, a urzad ten funkcjonowat do 1447 r. (Pacuski, Spis).
0 zadaniach fowczego, zob. S. Russocki, K. Pacuski, Ustrdj polityczny, s. 410;
K. Pacuski, Moznowfadztwo i rycerstwo, s. 417-418.

% H, Samsonowicz, A. Supruniuk, Dzigje polityczne, s. 322, Tabela 1: Pocho-
dzenie terytorialne urzednikéw dworskich Mazowsza czerskiego. Badania
te objety koricowe lata panowania Konrada Ill, tj. 1495-1503 oraz rzady
jego synéw, tj. lata 1518—1526. W tabeli jest luka dla lat 15031518, nie
uwzglednia ona rzadéw regencyjnych Anny Radziwittéwny w tym okresie
(zob. dalej).

SUM. Piber-Zbieranowska, Ksigzna mazowiecka, s. 303—-410.

%2 Pod wzgledem powierzchni powiat warszawski byt dominujacy; jego po-
wierzchnia wynosita ponad 2 tys. km?.

puttuski diecezji plockiej, w ktérego gra-
nicach znajdowata si¢ pozostata, pétnocna
czg$¢ prawobrzezna®. Tereny lewobrzezne
polozone wokét Warszawy i na potudnie
od niej réwniez nalezaly do najstarsze-
go osadnictwa ksigstwa wschodnio-ma-
zowieckiego, skad rozchodzito si¢ ono
przede wszystkim na tereny Pobuza i da-
lej w kierunku pétnocno-wschodnim. Di-
strictus warszawski, w znaczeniu jednostki
wyzszego rzedu odpowiadajacej dzielnicy,
obejmowal poczatkowo swym zasiegiem
réwniez i tereny pézniejszych ziem nur-
skiej (Kamieniec, Nur i Ostrowia) i fom-
zynskiej (Lomza i Nowogréd), ktédre wy-
odrebnily si¢ stopniowo w ciagu XV w.**
Prawobrzezna cz¢$¢ ziemi warszawskiej,
porosnicta gesto lasami osadzonymi na
terenach podmoklych, jeszcze w potowie
XVI w. byta stabo zaludniona. Na osiem
miast istniejacych w omawianym czasie
w ziemi warszawskiej, sze$¢ znajdowato si¢
na lewym brzegu Wisty®. Ta niewielka, jak
by si¢ wydawalo, liczba miast na stosunki
mazowieckie byla jednak do$¢ znaczaca,
stawiata bowiem ziemie warszawska na
jednym z czolowych miejsc posréd ziem
ksigstwa pod wzgledem stopnia urbaniza-
¢ji. Przypatrujac si¢ stosunkom wlasno-
$ciowym, trzeba wspomnie¢ o skupiskach
whasnosci ksiazecej zwiazanych ze staro-
stwami blonskim i warszawskim (z mia-
stem Piaseczno) oraz kompleksem débr na
wschodzie ziemi, na pograniczu z ziemiami
liwska i czerska (z o$rodkiem w Stanistawo-
wie). U schytku niezaleznosci politycznej
Mazowsza w ziemi warszawskiej w rekach

3 Zob. wyzej, przyp. 16.

3 A, Wolff, Ziemia fomzyniska, s. 15-17; K. Pacuski, Warszawa — districtus,
w: Stownik historyczno-geograficzny ziemi warszawskiej w Srednio-
wieczu [dalej: SHGWarsz.], oprac. A. Wolff, K. Pacuski, przyg. do druku
M. Piber-Zbieranowska, A. Salina, red. T. Jurek, Warszawa 2013, s. 297;
tenze, Wschodnia granica Mazowsza w Sredniowieczu w Swietle danych
historycznych (X=XV w.), w: Poczati chrzeScijaristwa na pograniczu
mazowiecko-ruskim w Swietle wynikéw badari wybranych cmentarzysk,
red. A. Buko, Warszawa 2019, s. 25.

% Byly to: Stara i Nowa Warszawa, Bfonie, Tarczyn, Piaseczno, Nadarzyn,
potozone w prawobrzeznej czesci byly Radzymin i Stanistawéw. Do kofica
XVI w. miaty migjsce dwie kolejne lokacje, obie prywatne (1538 r. Okuniew;
ok. 1545 Nowy Dwar), SHGWarsz., s. 180181, 187.
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ksiazecych znajdowalo si¢ pig¢ miast i 27
wsi, co stawiato ja pod tym wzgledem na
drugim miejscu po ziemi czerskiej*.
Wlasnos¢ koscielna w ziemi warszaw-
skiej obejmowata w sumie jedno miasto
i 53 cale wsie. Najwicksze posiadlosci
miato tu opactwo kanonikéw regularnych
w Czerwinisku — 21 wsi (gléwnie w par.
Borzecin, Wieliszew i Eomna)?. Rozlegte
dobra znajdowaly si¢ w posiadaniu kapitu-
ly kolegiackiej w Warszawie — jedno miasto
i szesnascie wsi, z czego cztery stanowily
majatek wspdlny, reszta za$§ uposazenie
poszczegblnych pratatur i kanonii (zob.
Aneks)®®. Do kosciota plockiego nalezaty:
cztery wsie biskupa w widlach Narwi i Wi-
sty, cztery — kapituly katedralnej w klu-
czu Kamion i jedna — dziekana. Dobra
biskupéw poznanskich stanowito szes¢
wsi klucza zbikowskiego. Ponadto upo-
sazeniem ko$ciota §w. Jakuba w Rokitnie
byla wie§ Chrofdlin, szpitala §w. Ducha przy
kosciele $w. Marcina w Warszawie folwark
Pustoty k. Wielkiej Woli i 2 wtéki we wsi
ksiazecej Powazki, a warszawskiego klasz-
toru augustianéw 4,5 wiéki w ksigzecym
Jazdowie®. Przypatrujac si¢ strukturze
whasnosci szlacheckiej, zauwazy¢ mozna,
Ze W omawianym czasie w ziemi warszaw-
skiej wsie szlachty zagrodowej (bezkmie-
cej) stanowily 30,4 proc. ogdtu wsi nale-
zacych do szlachty. Najwyzszy odsetek wsi
szlachty nieposesjonatéw byl w powiecie

% Stanowito to 13,2 proc. ogdfu wsi nalezacych do ksiazat (stan na rok 1526),
J. Senkowski, Skarbowosc, s. 20. Whodci ksigzce podlegaty starostwu
grodowemu w Warszawie oraz dwém starostwom niegrodowym w Bfoniu
i Piasecznie; AGAD, ASK 127, k. 711-711v, 728; SHGWarsz., hasta: Bfonie —
starostwo, s. 12; Piaseczno — klucz ddbr; s. 206. Wspomnie¢ tu nalezy
0 jedynej w tym czasie na Mazowszu wiasnodci miejskiej — wie$ Solec
nalezata do mieszczan Starej Warszawy, SHGWarsz., s. 269.

57 Szed¢ sposrdd tych wsi stanowifo wyodrebnione uposazenie prepozytury
kosciota $w. Trojcy w Bloniu, AGAD, ASK | 27, k. 712—712v, 728; zob.
tez: K. Pacuski, Uposazenie klasztoru czerwiriskiego w XII-XVI wieku,
w: Dzigje klasztoru w Czerwirisku, red. E. Olbromski, Lublin 1997, s. 15-24;
M. Stawski, Opactwo czerwiriskie w Sredniowieczu, Warszawa 2007,
s. 395398, Tabela nr 1: Wykaz wsi naleZacych do opactwa w Czerwirisku do
korica XV w.

%8 AGAD, ASK | 27, k. 712v, 722; L. Krdlik, Kapitufa kolegiacka w Warszawie
do korica XVIll wieku, Warszawa 1990, s. 73—74, 79-80.

% SHGWarsz., odpowiednie hasta wg Aneksu; J. Karwasiniska, Szpital Swigtego
Ducha, s. 247; por. W. Patucki, Przynaleznos¢ wiasnosciowa osad, s. 93-97.

btonskim — 38,4 proc., w warszawskim
byto to 29,2 proc., w tarczyriskim za$
26,4 proc.® Ziemia warszawska réwniez
posiadata pelna hierarchi¢ urzednicza,
uformowang jeszcze w XIV w. Analizujac
obsadg poszczegélnych urzeddw tej ziemi
W omawianym czasie, mozemy stwierdzié,
ze zdecydowana wigkszos¢ stanowity osoby
pochodzace z ziemi warszawskiej i majace
tu swe dobra. Stad takze, jak to zostalo
wspomniane wyzej, rekrutowali si¢ w zna-
komitej wigkszo$ci urzednicy z najblizszego
otoczenia Konrada III, a potem jego synéw.

Jednopowiatowa ziemia liwska zajmo-
wata w porzadku hierarchicznym ziem
Mazowsza miejsce za ziemia tomzyriska,
jednak w przeciwiefistwie do niej posiadata
kasztelani¢. Kasztelan liwski plasowat si¢
na ostatnim miejscu w starszefistwie, po
ciechanowskim*'. Obszar ziemi liwskiej
wynosit niewiele ponad 1000 km?. Byta
ziemig pograniczng — od wschodu grani-
czyta z Wielkim Ksigstwem Litewskim,
a od potudniowego wschodu z Kréle-
stwem Polskim (z ziemia tukowska wo-
jewddztwa lubelskiego)*. Pod wzgledem
przynaleznosci do administracji koscielnej
cze$¢ pdtnocna ziemi nalezata do archi-
diakonatu puttuskiego diecezji ptockiej,
a potudniowa — do archidiakonatu war-
szawskiego diecezji poznariskiej®. Ziemia
liwska wyodrebnita si¢ z dzielnicy (distric-
tus) czerskiej, a za czas jej ostatecznego

% Obliczenia na podstawie rejestru poboru podatku fanowego z 1528 . W ziemi
warszawskiej zanotowano wéwczas ogétem 309 wsi szlacheckich, z ktdrych
94 znajdowaly si¢ w posiadaniu szlachty bezkmiecej (AGAD, ASK | 27,
k. 712v—732). Zastrzezenia i putapki, jakie rodzi stosowany w Zrodtach
podziat szlachty na dwie ww. grupy podatkowe przedstawit W. Patucki,
Przynaleznosc wlasnosciowa osad, s. 100~101; zagadnienie stosowania
podziatu szlachty na grupy majatkowe omdwit ostatnio: K. Boroda, Geo-
grafia gospodarcza Krolestwa Polskiego w XVI wieku, wyd. 2, Biatystok
2018, s. 131-149.

M. Piber-Zbieranowska, Liw — kasztelania, w: Stownik historyczno-geo-
graficzny ziemi liwskiej w Sredniowieczu [dalej: SHGLiw.], oprac. M. Piber-
-Zbieranowska, A. Salina, przy wspdtpr. E. Kowalczyk-Heyman, red. T. Jurek,
Warszawa 2017, s. 108.

2T Jaszezott, Granica pomiedzy ziemiami drohicka i liwska w Swietle
protokotw komisji z 1546 roku, ,Rocznik Liwski”, 6,2012/2013, s. 13-54;
K. Pacuski, Wschodnia granica, s. 27.

0 przebiegu granicy migdzy tymi diecezjami A. Salina, Wstep, w: SHGLiw.,
s. VI, oraz M. Piber-Zbieranowska, Liw — dekanat, w: tamze, s. 106—107.
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usamodzielnienia si¢ uzna¢ mozna, jak
si¢ wydaje, panowanie Konrada III, kt6-
ry po podziale ojcowizny w 1471 r. objat
rzady w ksigstwie czerskim, obejmujacym
réwniez teren podlegly kasztelanii liwskiej
i wprowadzit do swojej tytulatury przy-
miotnik , liwski”. W tym samym mniej
wigcej czasie uformowal si¢ tez tutaj dwu-
osobowy sad ziemski: obok se¢dziego (od
1457 r. dziatajacego samodzielnie®) poja-
wit si¢ podsedek liwski, co zdaniem Ada-
ma Wolffa stanowilo ,.charakterystyczna
ceche odrebnosci ziemi; $wiadectwo, ze
dana ziemia zostata juz wyjeta z dawne-
go zwiazku terytorialnego i ze powstato
nowe centrum”. Choé poczatki kaszte-
lanii liwskiej datowa¢ mozna na przetom
XII i XIV w.?, ciagle osadnictwo w ziemi
liwskiej miato stosunkowo mloda metryke.
Jej tereny w wigkszoéci kolonizowane byty
dopiero w ciagu XV w., a wiele osad po-
wstalo juz w kolejnym stuleciu. Nadania
ksiazece obszaréw lesnych otrzymywata
tu szlachta pochodzaca przede wszyst-
kim z ziem czerskiej i zakroczymskiej*®.
Pétnocno-zachodnia czg$¢ ziemi porasta-
ta rozlegta Puszcza Korycka, stanowiaca
czg$¢ wigkszego kompleksu lesnego zto-
zonego z Puszcz Jadowskiej, Lochowiec
i Sulejowskiej. Za czaséw ostatnich ksiazat
mazowieckich tereny te nie byly jeszcze
w zasadzie trzebione i zajmowane pod
osadnictwo®.

“ M. Piber-Zbieranowska, Liw — terytorium i ziemia, w: SHGLiw., s. 122.
0 tytulaturze liwskiej w dokumentach Konrada Il Rudego, zob.: J. Grabowski,
Ttulatura na dokumentach ksiazat mazowieckich. Forma i funkcje (wybrane
zagadnienia), ,Klio”, 13, 2009, s. 49.

% Do 1457 r. urzad sedziego liwskiego potaczony byt z urzedem kasztelana
liwskiego, M. Piber-Zbieranowska, Liw — kasztelania, w: SHGLiw., s. 108.

“ A Wolff, Studiia, s. 55. Pierwsza wzmianka o podsedku liwskim pochodzi
z 1474 1. Wigcej 0 tym: M. Piber-Zbieranowska, Liw — powiat sadowy,
w: SHGLiw., s. 109-110.

7' E. Kowalczyk, Osadhnictwo ziemi liwskiej do pofowy XIV w. w $wietle
Zrodet pisanych, w: Stowianiszczyzna w Eurapie Sredniowiecznej, t. 2,
red. Z. Kurnatowska, Wroctaw 1996, s. 193-197; taz, Najstarsze nazwy
migjscowe ziemi liwskigj, ,Rocznik Liwski”, 7, 2014, s. 9—16; M. Piber-
-Zbieranowska, Liw — kasztelania, s. 107.

T, Jaszczott, Naptyw rycerstwa do péinocnej czesci ziemi liwskiej w XV
i poczatkach XVI wieku (parafie Korytnica i Pniewnik), ,Zeszyty Korytnic-
kie”, 4, 2011, s. 143-169.

“ Wiecej o tym: M. Piber-Zbieranowska, [Puszcza Koryckal, w: SHGLiw.,
s. 175-176.

W omawianym czasie nie mozna méwi¢
o istnieniu sieci miejskiej w ziemi liwskie;j.
Do 1530 r. funkcjonowaty tu bowiem za-
ledwie dwa miasta®. Pod wzgledem wia-
sno$ciowym dominowaty tu dobra szla-
checkie, a wérdd nich (zwtaszcza w czedci
potudniowej) dobra drobnej szlachty, ktére
w ciagu XVI w. ulegly dalszemu rozdrob-
nieniu, stajac si¢ gniazdami szlachty za-
grodowej i czastkowej. Istniaty tu rowniez
whosci jedno- lub kilkuwioskowe nalezace
do $redniej szlachty, a nawet nielicznych
rodzin dygnitarskich®'. Ich majetnosci nie
ograniczaly si¢ jednak jedynie do posia-
dtosci w ziemi liwskiej. Wedtug zapiséw
pierwszego w pelni zachowanego rejestru
poborowego z 1540 r.>* na 130 spisanych
w ziemi liwskiej wsi do szlachty nalezato
121 (w tym jedna w czgéci). Z tej liczby
67 znajdowalo si¢ w posiadaniu szlach-
ty bezkmiecej, czyli niemal 55,4 proc.
osad szlacheckich®®. W rekach ksigzecych
znajdowaly si¢ wspomniane dwa miasta
i sze$¢ catych wsi (oraz jedna w czgéci),
zarzadzanych przez starostg liwskiego®.
Okoto 1526 r. posiadiosci koscielne w zie-
mi liwskiej byly znikome. Whasnos¢ bi-
skupa poznariskiego stanowity dwie wisie,
jedna wie$ nalezata do plebana kosciota
parafialnego w Liwie Starym®.

50 Byt to Liw Stary i Liw Nowy. W 1530 1. lokowane zostafo miasto Dobre, przez
wiasciciela gruntow, Jana Dobrzynieckiego, podstolego zakroczymskiego,
M. Piber-Zbieranowska, Dobre, w: SHGLiw., s. 26-30.

51 A, Salina, Wstegp, w: SHGLiw., s. VII; zob. tez: A. Zaboklicka, Zmiany w struk-
turze drobnej wiasnosci szlacheckiej XV—XVI w. na przyktadzie ziemi liwskiej,
Przeglad Historyczny”, 49 (2), 1958, s. 250-260.

52 Rejestr poborowy z 1535 . zachowat sig jedynie we fragmencie zawierajacym
podatek od wsi szlachty bezkmiecej (AGAD, ASK | 39, k. 33-36).

% AGAD, ASK 1 46, k. 80-85v.

5 Ok. 1525 r. byly to: Czerwonka, Korytnica, Wola Korycka, Krypy, Popowo,
Grodzisko i czgsci wsi Zawady (ktora jeszcze przed 1540 . zostata przeksztal-
cona w folwark); do starostwa liwskiego nalezata tez wie$ Turek w powiecie
warszawskim (M. Piber-Zbieranowska, Liw — starostwo, w: SHGLiw.,
s. 110-122). Jerzy Senkowski (Skarbowosc, s. 20) podaje, ze w ziemi
liwskiej byto osiem wsi ksiazecych, by¢ moze wliczajac tu przygraniczny Turek.

% A. Salina, Grebkdw, w: SHGLiw., s. 38; taz, Podsusze, tamze, s. 156;
M. Piber-Zbieranowska, Wyczdtki, tamze, s. 232. Inaczej niz SHGLiw.,
uwazam, ze Wola Grebkowska réwniez stanowita wtasnos¢ duchowna,
cho¢ w 1526 r. zapewne jeszcze nie istniata, gdyz po raz pierwszy pojawia
sie w rejestrze 1540 r. (AGAD, ASK 1 46, k. 80; A. Salina, Wola Grebkowska,
w: SHGLiw., 5. 227). 7 tego samego rejestru pochodzi tez pierwsza wzmianka
0 nalezacej do hiskupa poznaniskiego Zamadwce (AGAD, ASK | 46, k. 80).
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Hierarchia urzednicza ziemi liwskiej,
formujaca si¢ od przetfomu XIV i XV w.,
u progu XVI w. byla jeszcze niepetna.
W 1503 r., poza kasztelanem wsréd urzed-
nikéw tej ziemi widzimy jedynie sedziego,
podsedka i wojskiego®®. Kolejne urzedy,
wymieniajac je wedlug starszeristwa —
cze$nik, chorazy i podkomorzy — utwo-
rzone zostaly przed 1526 r., a przypisa¢
to mozna przede wszystkim dziataniom
ksi¢znej Anny Radziwiltéwny, wystepu-
jacej tu przypuszczalnie nie jako regent-
ka, lecz raczej jako posiadaczka oprawy
wdowiej z osrodkiem w Liwie””. Pierwsza
wzmianka o znanym z imienia i nazwiska
podkomorzym liwskim pochodzi z 1509 r.,
kiedy z urzedem tym wystapit Stanistaw
Wojstawski’®. Pierwsze poswiadczenie cze-
$nika liwskiego pochodzi zas z 13 marca
1525 r. Urzad ten sprawowat wowczas Jan
Ojrzanowski h. Prus, starosta warszawski*’.
Powierzenie mu od razu urzedu czesnika,
z pominigciem zwyktego cursus honorum,
stanowito ogromny awans i musiato by¢
nagroda od Janusza III albo za jakies bie-
zace, nieznane nam blizej zastugi, albo tez
dowodem uznania za wieloletnia stuzbe
ojca Jana — tez Jana z Ojrzanowa, kaszte-
lana warszawskiego (zm. w 1511 r.) — na
rzecz matki ksiecia w czasie jej regencji.
Tak czy inaczej, stwierdzi¢ trzeba, ze urzad
czesnika liwskiego stworzono najpewniej
specjalnie dla starosty Jana Ojrzanowskie-
go. Po jego $mierci we wrzesniu 1526 r.
urzedu tegoz juz nie obsadzono. Ponownie,
tym razem juz na stale, w hierarchii liw-
skiej cze$nik pojawia si¢ dowodnie dopiero

% Spis 0sdb, ktdre do potowy XVI w. petnity poszczegdlne urzedy podaje: M. Pi-
ber-Zbieranowska, Liw — kasztelania oraz Liw — powiat sadowy, w: SHGLiw.,
s. 108-110; zob. tez: taz, Liw — terytorium i ziemia, tamze, s. 123.

W akcie z 1499 r., w ktérym ks. Konrad podawat wyktadnig dokumen-
tu z 1497 r. wyznaczajacego ksigznej Annie oprawe wdowia, w ustepie
dotyczacym mianowania urzednikéw ksiaze stwierdza, ze ksigzna w tej
kwestii ,habebit et habet [podkreslenie — M.P-Z.] omnem facultatem”
(IMT, t. 2, nr 160). Co wedtug mnie oznacza, ze wptyw na obsade urzedow
w ziemiach jej oprawy ksigzna uzyskata juz w momencie ustanowienia jj
zaopatrzenia wdowiego.

5 AGAD, Metryka Koronna [dalej: MK] 32, k. 192v: 1511 1509 r.

% AGAD, MK 41, k. 33v; MK 60, k. 256v.

w roku 1539%. Tuz przed ostateczna inkor-
poracja Mazowsza do Korony w hierarchii
urzedéw w ziemi liwskiej utworzono urzad
chorazego. W maju 1526 r. z urzgdem tym
wystepuje Piotr Prazmowski h. Belina®'.
Mimo ze byl to czas rzadéw ksig¢zniczki
Anny Konradéwny, ktéra po $mierci brata
przejela krétkotrwale wladze na Mazow-
szu, utworzenie urzedu i powierzenie go
Piotrowi trzeba przypisad jeszcze Januszo-
wi III. Byto to niewatpliwie nagroda ksia-
z¢cg dla ojca wspomnianego — Wawrzyrica
Prazmowskiego, wéwczas kasztelana czer-
skiego, za jego wieloletnig stuzbe petniona
jeszcze za panowania Konrada III. Waw-
rzyniec byt jednym z najblizszych wspét-
pracownikéw ksigcia Janusza, wyznaczo-
nym na wykonawcg jego testamentu®.
Piotr Prazmowski poswiadczony jest jako
chorazy liwski do 1537 r., sprawowal ten
urzad zapewne dozywotnio®.

Do konca panowania Konrada III
szlachta pochodzaca z ziemi liwskiej miata
niewielkie znaczenie, nawet przy obsadzie
urzedéw tejze ziemi®. Zmiang tej sytu-
agji przyniosty rzady Anny Radziwittéwny,
a potem jej synéw. W latach 1503-1526
wida¢ wyrazny wzrost udzialu przedsta-
wicieli szlachty tej ziemi w zarzadzie ksig-
stwem, zaréwno na szczeblu lokalnym, jak
i tez ogblnoparistwowym. Byly to jednak
przypadki jednostkowe (Andrzej i Mi-
chat Zaliwscy, Mikotaj Zukowski, Gotard
z Niwisk), a w omawianym czasie z ziemi
liwskiej nie wywodzita si¢ zadna rodzina,
ktéra zaliczylibysmy do mazowieckiej elity
moznowladczej®.

60 AGAD, MK 60, k. 48v.

61 AGAD, Zakroczymskie ziemskie wieczyste relacie, 14, k. 416v. Wezesniej
byt starosta zakroczymskim (. 1522—1523; tamze, 11, k. 761, 765v).

6 K. Pacuski, Prazmowski Wawrzyniec, w: Polski sfownik biograficzny, t. 28,
Wroctaw 19841985, s. 392.

8 W. Knapinski, Notaty do historii kosciolow warszawskich, Warszawa 1949
(Materiaty do Dziejéw Sztuki i Kultury Panstwowy Instytut Historii Sztuki,
6), mps powielony, s. 56.

8 K. Pacuski, Elita wladzy ziemi liwskiej w XV w., ,Rocznik Liwski”, 1,
2005/2006, s. 92.

8 Wigcej o tym: M. Piber-Zbieranowska, Udziat szlachty ziemi liwskiej w za-
1zdzie ksigstwem mazowieckim w latach 1503—1526. Wybrane przykfady,
Rocznik Liwski”, 8, 2015, s. 133-147.
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Marta Piher-Zhieranowska

Pozycja ziemi nurskiej wzgledem dwdch
innych ziem ksigstwa mazowieckiego —
tomzyniskiej i makowsko-rézanskiej, ktore,
podobnie jak ona, w ramach swej hierarchii
urzedniczej nie posiadaly kasztelanii, nie
zostala dotad do korica rozpoznana i sta-
nowi¢ powinna przedmiot poglebionych
badan. Przyjmuje hierarchi¢ zamieszczona
w pracy Bogdana Sobola o mazowieckim
parlamentaryzmie doby ksiazecej, opraco-
wang przez niego na podstawie najczesciej
pojawiajacego si¢ w zrédtach porzadku,
wedtug ktérego wymieniani byli urzedni-
cy ziemscy uczestniczacy w zjazdach, tj.
nast¢pujaca kolejnos¢ ziem: fomzynska,
nurska i makowsko-rézariska. Wedtug star-
szefistwa przyjetego przez tegoz badacza,
miedzy ziemia tomzynska a nurska znaj-
dowata si¢ jeszcze ziemia liwska®.

Ziemia nurska podzielona bytfa na trzy
powiaty: nurski, ostrowski i kamieniecki,
ktére tacznie zajmowaly niemal 3500 km?
powierzchni®. Wschodnia granica tej zie-
mi stanowila réwnoczesnie granice Ma-
zowsza z Wielkim Ksiestwem Litewskim.
Jak wspomniano wyzej, obszar ten wyod-
rebnit si¢ z dzielnicy warszawskiej, jednak
jeszcze u schytku XV i na poczatku XVI w.
w zrodiach czasem uzywano dla tego te-
renu okreslenia districtus Varsoviensis®®
badz spisywano go, traktujac jako czgé¢
ziemi warszawskiej®. W ramach struktur

5 B. Sobol, Sejm i sejmiki ziemskie na Mazowszu ksigzecym, Warszawa
1968, s. 164. Wyzsza pozycjg ziemi tomzynskiej w stosunku do liwskiej
potwierdzaja nie tylko zestawiania 0s6b uczestniczacych w zjazdach ksigstwa
zob. czg$¢ druga niniejszego tekstu.

57 Podziat ziemi nurskiej na powiaty nastapit prawdopodobnie w XV w., A. Wolff,
Studiia, s. 24. Powiat kamieniecki dominowat pod wzgledem zasiggu, obej-
mujac ponad 2 tys. km?. Przy okazji warto tu zwréci¢ uwage na biad, ktory
whkradt sig do tabeli pt. Podziat administracyjny Rzeczypospolitej Obojga
Naroddw po 1569 roku, stanowiacej Aneks do artykutu K. Chtapowskiego,
Granice i podziaty administracyjne Krdlestwa Polskiego | Rzeczypospolitej
0Obojga Narodow w XV-XVill wighu, ,Studia Geohistorica”, 7, 2019, s. 182 —
do ziemi fomzynskiej zaliczono tam powiat ostrowski, w rzeczywistosci
nalezacy do ziemi nurskiej, powiat ostrotecki za$, wchodzacy w skiad ziemi
fomzynskiej, mylnie zaliczono do ziemi nurskiej.

88 AGAD, MK 32, k. 38; K. Pacuski, Warszawa — districtus, w: SHGWarsz.,
5. 297.

8 AGAD, ASK 1 27, k. 459v; ASK | 40, k. 122; AGAD, Varia Oddziatu I, sygn. 7,
Villae et bona ducalia obligata et alienata per olim dominos duces et
dominam ducem Annam in toto ducato Masouie”, k. 146—146v.

administracji koscielnej niemal cala ziemia
znajdowala si¢ w granicach archidiakonatu
puttuskiego diecezji ptockiej. Jedynie nie-
wielki skrawek, obejmujacy w omawianym
czasie cz¢$¢ mocno rozdrobnionej juz who-
$ci Dtuga Dabrowa, przynalezat do diecezji
tuckiej (dekanat brariski w archidiakonacie
brzeskim)°.

Systematyczne badania nad rozwojem
osadnictwa w ziemi nurskiej nie byly do-
tad szerzej podejmowane’’, a ich przepro-
wadzenie wykracza poza ramy tej pracy.
Analizujac sondazowo dost¢pny material
zrédtowy, zgromadzony w Kartotece Stow-
nika historyczno-geograficznego Mazowsza
w $redniowieczu oraz opracowania, réwniez
z zakresu archeologii, mozemy stwierdzi¢,
ze w okresie $redniowiecza najwczesniej,
przypuszczalnie juz od X w., zasiedlane
byly tereny nad dolna Narwia i Bugiem
oraz Orzem i Brokiem, co poswiadcza-
ja pozostatosci grodéw z podgrodziami
i osad wiejskich stanowiacych ich zaplecze
(np. grodzisko w Swiecku z XI-XII w.)72.
Fundacje koéciota $w. Idziego w Wyszko-
wie (najstarsza na Pobuzu) datuje si¢ na
koniec XI w. Jego uposazenie stanowity
poczatkowo dochody z komory celnej
na szlaku nadbuzariskim™. Stan i zasi¢g

70 Okoto potowy XVI w. na czesci wiosci Diuga Dabrowa, ktora znalazta sig po
mazowieckiej stronie granicy, wydzielity sig dwie wsie — Dabrowa-Nowawie$
i Dabrowa-Modzele, pozostata cze$¢ okolicy szlacheckiej Dabrowskich,
w tym siedziba parafii — Diuga Dabrowa, nalezata do powiatu drohickiego,
T. Jaszczott, Napfyw rycerstwa i szlachty na pogranicze mazowiecko-pod-
laskie w XV i pierwszej pofowie XVI wieku (obszar dzisiejszego powiatu
wysokomazowieckiego), w: Rody, rodziny Mazowsza i Podlasia. Zrddta do
badar genealogicznych, red. D.K. Rembiszewska, H. Krajewska, tomza
2013, s. 207-210.

0 osadnictwie w parafiach Czyzewo i Rosochate w pow. nurskim zob.
T. Jaszczott, Naphyw rycerstwa i szlachty, s. 226-233. 0 Wyszkowie i jego
parafii: Ecclesia Viscoviensis. Dzieje parafii $w. ldziego w Wyszkowie,
red. Z. Morawski, M. Przytocka, Puttusk 2006 (zob. nizej).

72 ), Wisniewski, Poczatek i rozwdj nowego osadnictwa w ziemi fomzyriskiej
w koricu XIV i w XV wieku, ,Studia tomzynskie”, 1, 1989, s. 23-28;
E. Kawatkowa, Osadnictwo pradziejowe i Sredniowieczne w dolinie doinej
Narwi, w: Narew w dzigjach i wspdfczesnosci Mazowsza i Podlasia,
red. A. Dobroriski, W. Grebecka, tomza 2004, s. 163—164 oraz ryc. 12,
s. 171-172; A. Gieysztor, Trzy stulecia najdawniejszego Mazowsza (pofowa
X — potowa Xlll w.), w: Dzieje Mazowsza, t. 1, s. 133-134.

7 Pézniej jego uposazenie stanowify tez dziesigciny z pigtnastu osad na
Pobuzu, poswiadczonych w dokumencie biskupa ptockiego Scibora z 1388,
szerzej o tym K. Pacuski, Dzigje osady i parafii [Wyszkow] w Sredniowieczu,
w: Ecclesia Viscoviensis, s. 29-46.
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osadnictwa omawianego obszaru na po-
czatku XIII w. znany jest dzigki najstar-
szemu spisowi débr biskupstwa ptockiego,
datowanemu przez Kazimierza Pacuskiego
na przetom XII i XIII w.”* Okres od kotica
XII w. az po druga potowe wieku XIV
to na omawianym terenie czas wyniszcza-
jacych najazdéw poganskich, ktére spo-
wodowaty niemal catkowite wyludnienie
tych terenéw i porastanie ich na powr6t
puszcza”. Osadnictwo zaczelo si¢ odra-
dza¢ na wigksza skale dopiero w korco-
wych dziesigcioleciach XIV w., podobnie
jak poprzednio, najwczesniej w dolinach
wspomnianych rzek. Panowanie ksiecia
Janusza I (od 1381 ., tj. po $mierci ojca,
gdy rzadzit jako wladca samodzielny),
to czas intensywnej kolonizacji terenéw
na pétnoc i pétnocny-zachéd od Nura,
z ktdrych, zapewne w trzecim dziesigcio-
leciu XV w., wydzielit si¢ powiat nurski’®.
W XVI w., na skutek wzmozonych podzia-
téw wlasno$ciowych, osadnictwo tu bylo
powaznie rozdrobnione, co wiazato si¢ ze
znacznym jego zageszczeniem’”. W koricu
XIV i w pierwszej ¢wierci XV w. zasiedlano
réwniez tereny wokdét Ostrowi. Na tere-
nach centralnych powiatéw kamienieckie-
go i ostrowskiego natomiast, porosnigtych
gestymi lasami, proces osadniczy rozpoczat
si¢ pdzniej, a jego nasilenie przypadto na
druga potowe wieku XV i caly XVI. Specy-
fika fizjograficzna i wlasnosciowa (o czym
ponizej) tego obszaru sprawita, ze przewa-
zaly tu osady o duzych rozmiarach, lecz
rzadko rozmieszczone’®.

7 Codex diplomaticus et commemorationum Masoviae generalis [dalej:
KDMaz.], wyd. J.K. Kochanowski, Warszawa 1919, nr 301, s. 342348
(falsyfikat formalny, tekst z drugiej pofowy XIIl w.), tu zestawienie wczesniej-
szych edycji; o datowaniu inwentarza: K. Pacuski, Uposazenie Klasztoru,
s. 22, przyp. 5; tenze, Dzigje osady, s. 31-33.

75 ), Wisniewski, Poczatek i rozwdj nowego osadnictwa, s. 28, 33.

76 Dwuosobowy sad ziemski (. ztozony z sedziego i podsedka) poswiadczony
jest od 1434 r., A. Wolff, Starszenstwo urzedow. Metoda ustalania na
przyktadzie hierarchii Mazowsza udzielnego, Warszawa 1928, nr 64:
podsedek nurski Krystyn tacny z Obrytego.

7 Por. H. Rutkowski, Lokalizacja migjscowosci, w: AHPMaz., cz. 2, s. 76.

78 Liczba osad w powiecie kamienickim przypadajaca na 100 km? byta jedng
z najnizszych na Mazowszu (stan na druga potowe XVI w., tamze, s. 76);
mnigjsze zaggszczenie miaty tylko powiaty ostrotecki i kolneriski (zob. czes$¢

U progu XVI w. w ziemi nurskiej funk-
cjonowato pigé miast, z czego az cztery
potozone byly nad Bugiem: Nur, Brok, Ka-
mieniec (ob. Kamiedczyk) i Wyszkowo.
Duzy obszar tej ziemi powodowat jednak,
ze gesto$¢ sieci miejskiej byla jedna z naj-
nizszych w ksiestwie. Struktura wlasnosci
omawianego obszaru i jej rozmieszczenie
sa do$¢ interesujace. W powiecie nurskim
znaczaco dominowaly wsie szlachty ubo-
giej. W 1528 r. na 113 wsi szlacheckich,
az 102 znajdowaly si¢ w posiadaniu szlach-
ty bezkmiecej (90,2 proc.). Wsie te byty
tez bardzo rozdrobnione — niemal jedna
czwarta (24 wsie) miata dziesigciu i wigcej
whadcicieli®. Cata zachodnia cz¢$¢ tegoz
powiatu nalezata za$ do biskupstwa ptoc-
kiego, tworzac rozlegly klucz débr z osrod-
kiem w Ztotorii®!. Posiadtosci mieli tu
réwniez kanonicy regularni z Czerwinska
(4 wsie)® i kapitula puttuska (3 wsie)®.
Do ksiazat nalezato miasto Nur z wsia
Zaszkéw*. W powiecie ostrowskim wia-
snoéci duchownej nie byto w ogéle, do
ksiazat za$ nalezato tylko miasto Ostro-
wia®. Wisi szlacheckich byto w sumie 59,
z czego niemal dwie trzecie znajdowaly

druga ninigjszego tekstu). Na temat zaleznosci wielkosci osad od ich wiasno-
$ci, zob.: J. Wisniewski, Poczatek i rozwdj nowego osadnictwa, s. 70-71.

7 Miasto Andrzejow, nalezace do biskupow plockich, zatozone zostato juz po
inkorporacji Ksigstwa Mazowieckiego, we wsi Wronie. W 1528 r. zezwolenia
na lokacje udzielit Zygmunt |, S. Pazyra, Geneza i rozwdj miast mazowieckich,
Warszawa 1959, s. 122.

® W dziewigtnastu wsiach wiasnosc podzielona byta na 10-15 dziatow,
w trzech na 16-17, w jednej wsi (Swiercze) na 23, w jednej (Sienica
Wielka) na 32 dziaty, AGAD, ASK | 27, k. 744v—765v.

& Do tegoz Klucza nalezafo w omawianym czasie osiemnascie wsi. Miasto
Brok, potozone nad Bugiem tuz przy zachodniej granicy powiatu, wchodzito
w skfad wyszkowskiego Klucza dabr (zob. dalej); obliczenia na podstawie
Kartoteki Wolffa (pow. nurski) oraz Kartoteki Atlasu Historycznego Polski,
przechowywanej w IH PAN w Warszawie. W rejestrze poboru fanowego
7 1528 1. wsi biskupich nie spisano.

8 KDMaz. nr 301; Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, t. 2, wyd. I. Sutkow-
ska-Kuras, S. Kuras, wspdtpr. K. Pacuski, H. Wajs, Warszawa 1989, nr 16,
249; AGAD, ASK 1 27, k. 743v; K. Pacuski, Wschodhnia granica, s. 26-27.

& Kartoteka Wolffa, pow. nurski; zob. Aneks.

& Wezesniej Zaszkow stanowit wiasnosé Klasztoru w Czerwinsku, nadang
mu zapewne w zwigzku z fundacjg ksiazeca w potowie XII w., K. Pacuski,
Wschodnia granica, s. 26.

& W omawianym czasie w ziemi nurskiej funkcjonowaly dwa starostwa —
grodowe w Nurze oraz niegrodowe w Ostrowi, ktdre utworzone zostato
jednak dopiero w 1523 r. Do 1495 r. istniafo rowniez starostwo niegrodowe
w Kamiencu, jednak po objgciu ziemi nurskiej przez Konrada lll (po $mierci
jego brata Janusza Il), zostato przez niego wiaczone do starostwa nurskiego
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si¢ w rekach szlachty posesjonatéw. Osa-
dy szlachty bezkmiecej za$ nie byly tak
rozdrobnione jak w powiecie nurskim.
Wiekszo$¢ z nich miata od trzech do sze-
$ciu wihascicieli, tylko w trzech zanotowano
powyzej dziesieciu dziatéw®. Zblizona byta
struktura wlasnosci szlacheckiej w powie-
cie kamienieckim, cho¢ tu przewaga wsi
szlachty osiadlej byla jeszcze wigksza. Na
64 wsie szlacheckie 53 stanowity wlasnosé
szlachty posesjonatéw (w tym w siedmiu
zanotowano dziaty szlachty bezkmiecej®’).
Osady szlachty nieposiadajacej byly niedu-
ze, podzielone z reguly na dwa—trzy dzia-
ty®. Powiat kamieniecki przedzielony byt
na dwie niemal réwne czgéci linia Bugu,
w czgsci prawobrzeznej, tj. pétnocnej,
poza kilkunastoma wsiami szlacheckimi
istniejace osady nalezaty do dwéch kluczy
débr biskupstwa ptockiego — z osrodkami
w Wyszkowie (2 miasta i 15 wsi) i w Puttu-
sku (10 wsi). Whosci te, miedzy Piasecznica
a Bugiem, porastaly w duzej czesci lasy
Puszczy Bialej. Swoje dobra mieli tu tez:
kapituta pultuska (9 wsi, w tym 1 osada
mlyriska), norbertanki ptockie (3 wsie), be-
nedyktyni $w. Wojciecha w Plocku (1wies)
i ko$ciét parafialny w Kamiericu (1 wies)®.
W czgéci potudniowej natomiast, obok
skupisk majetnosci szlacheckich (para-
fie: Dabréwka, Niegowo i Podstoliska na
zachodzie oraz Kamionlas i Stoczek na
wschodzie), wtasnoéé ksiazeca stanowit
spory kompleks débr z o$rodkiem w Ka-
miericu, obejmujacy Puszcze Kamieniec-
ka i Jadowska rozdzielone rzeka Liwiec™.

(wigcej: M. Piber-Zbieranowska, Ksigzna mazowiecka, s. 438-439). Po
inkorporacii starostwo w Kamiericu przywrdcono.

% Wedfug danych z 1528 r.: 38 wsi szlachty posiadajacej, 20 wsi szlachty
zagrodowej, w jednej wsi — Dzwonek, obok widk osiadiych, byt dziaf bez-
kmiecy; AGAD, ASK | 27, k. 739—742v. We wsiach Guty i Imitowo byto
czternastu wiascicieli, w Goctach — trzynastu.

& W czterech wsiach byly to pojedyncze dziaty; we wsiach Popowo, tazy
i Dabrowa Nowa zanotowano odpowiednio cztery i po dwa dzialy szlachty
bezkmiecej.

& Dwie wsie (Budziska i Kalinowo) byly jednodziatowe, w Ciskach zanotowano
cztery, a w Czarnowie pig¢ dziatow, AGAD, ASK | 27, k. 734v—736v.

# Kartoteka Wolffa, powiat kamieniecki; zob. Aneks. O wyszkowskim Kluczu
dabr zob. D. Gimpel, Dzigje Wyszkowa, Warszawa 1984, s. 59-67.

% Ze spisu dochodéw panujgcego sporzadzonego dla Mazowsza wkrotce
po inkorporacji w 1526 ., wiadomo, ze az osiem wsi (sposréd trzynastu

Na terenie mi¢dzy Bugiem a rzeka Ugoszcz
istniato wéwczas sze$¢ wsi nalezacych do
kapituly kolegiackiej w Warszawie?'.
Hierarchia urzednicza ziemi nurskiej for-
mowata si¢ od pierwszej potowy XV w., lecz
w momencie $mierci ksiecia Konrada III
(1503 r.) byla jeszcze bardzo niepelna.
U progu XVI w. funkcjonowaly w tej ziemi
urzedy: czesnika, sedziego, podsedka i woj-
skiego”. Za rzadéw Konradowicéw nie
dodano do tej hierarchii zadnego nowego
urzedu. Twierdzenie Kazimierza Pacuskie-
go, ze w 1524 r. utworzono urzad pod-
czaszego nurskiego™, wymaga, jak sadze,
skorygowania. Istotnie 6 stycznia 1524 r.
jako swiadka czynnosci ksiazecych w Nu-
rze zanotowano Stanistawa ze Zgleczewa
podczaszego nurskiego®. Przypuszczam
jednak, ze nastapita tu pomytka. Stanistaw
Zgleczewski w latach 1511-1519 petnit
dowodnie urzad podse¢dka nurskiego®.
Adam Wolff, analizujac droge awansu
urzednikéw mazowieckich, ustalit, ze w ist-
niejacej tu hierarchii podczaszy zajmowat
przedostatnia pozycje (przed podstolim),
a podsedek plasowat si¢ o dwa szczeble wy-
zej”°. Dlatego tez przejécie Zgleczewskie-
go z urzedu podsedka na podczaszego jest
bardzo mato prawdopodobne, poniewaz
nie bylby to awans, lecz raczej degrada-
cja. Ze zrédet znane s3 natomiast awanse

przynaleznych wéwczas do Kamierica) ksiazeta lokowali dopiero w latach
1513-1524; niemal wszystkie miaty po kilkanascie i wigcej wiok: Syt-
ne — 20 widk, Chrzgsne — 22, Gwizdaty — 18, Nadkole — 6, Wielgie — 26,
Brzoza— 18, Sulewo— 17, Wujowa taka — 13 (AGAD, ASK 1 40, k. 124-127;
MK 8, k. 24). W pozostatych pigciu wsiach (Ttusciec, Jadowo, Ptatkownica,
Morzyczyn i Skuszewo) bylo w sumie 77 wiok; AGAD, ASK | 27, k. 733.

% Acta ecclesiae collegiatae Varsoviensis, wyd. B. Ulanowski, Krakow 1897—
1926 (Archiwum Komisji Prawniczej, 6), nr 46, s. 54-56; L. Krdlik, Kapitufa
kolegiacka, s. 74. Wie$ Ugoszcza (Mrozowa Wola) zatozona zostata krétko
przed 1521 . Wiadomosc o lokacji kolejnych dwach wsi — Zielenca i Sokétki,
pochodziz 1535 r., Kartoteka Wolffa, pow. kamieniecki (odpowiednie hasta).
0 wschodniej granicy tych ddbr, bedacej tez granica ziemi i parstwa zob.
A. Dunin-Wasowiczowa, Podzialy administracyjne, s. 38-39.

2 W drugiej pofowie XV w., w latach 14691474 oraz 1478-1482, poswiad-
czony jest skarbnik nurski (A. Wolff, Starszeristwo, nr 64; Pacuski, Spis).
Po tym czasie jednak urzad ten juz sig nie pojawia.

% K. Pacuski, Warszawa — districtus, w: SHGWarsz., s. 297.

% AGAD, MK 32, k. 206.

% AGAD, Ksiegi grodzkie i ziemskie warszawskie, sygn. 10, s. 831; MK 32,
k. 209v.

% A Wolff, Studia, s. 57; tenze, Starszeristwo, nr 97.
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z podczaszego na podsedka, przyktadem
moze by¢ tu Jan Rembiertowski podczaszy
warszawski (1505-1508), a nast¢pnie pod-
sedek warszawski (1509-1510) i w koricu
sedzia warszawski (1510-1521)”. Stani-
staw Zgleczewski w 1524 r. piastowat przy-
puszczalnie urzad czesnika nurskiego. Jest
to mozliwe z dwéch co najmniej powo-
déw. Po pierwsze, nie mamy potwierdzonej
innej obsady tego urzedu w tym czasie.
W latach 1496-1520 jako cze$nik nurski
w zrédtach wystepuje Bronisz z Grodzi-
ska, a w latach 1525-1533 Florian Parys
z Sieczczy®®. Po drugie, kolejne poswiad-
czenie zrédlowe istnienia urzedu podcza-
szego nurskiego pochodzi dopiero z drugiej
polowy XVI w.” Kolejne urzedy w hie-
rarchii ziemi nurskiej powstaly réwniez

dopiero w tym okresie lub juz w XVII w.'%

W zrédtach wystepowat tez jako Brwinowski lub Kopaniski, od swoich
wiodci: Rembertowa, Brwinowa i Kopanej w ziemi warszawskiej, M. Piber-
-Zhieranowska, Ksigzna mazowiecka, s. 545-547.

% AGAD, MK 340, 104v; Matricularum Regni Poloniae summaria [dalej:
MRPS], t. 4/2, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1912, nr 16722; M. Piber-
-Zbieranowska, Ksigzna mazowiecka, s. 542.

% W. Wittyg, Nieznana szlachta polska i jej herby, Krakow 1908, s. 234.

19 W kolejnosci chronologicznej pojawienia sig w Zrodtach byt to: stolnik (1564 .,
MRPS, . 5/1, Warszawa 1919, nr 3014); podkomorzy (1569 r., A. Boniecki,
Herbarz polski, t. 16, Warszawa 1913, s. 185), chorazy (1575 1., Regestra
thelonei aquatici Wiadislaviensis saeculi XVI, wyd. S. Kutrzeba, F. Duda,
Krakow 1915, s. 329), towczy (1610 ., A. Boniecki, Herbarz polski, t. 7,
Warszawa 1904, s. 191).

Przedstawiona wyzej charakterystyka
czterech ziem Ksigstwa Mazowieckiego,
powiazanych ze sobg swoja geneza, sta-
nowiaca pierwsza cze$¢ przegladu ziem
wchodzacych w sktad Ksigstwa tuz przed
jego wlaczeniem do Korony, pokazuje
spore zréznicowanie w stopniu zagospo-
darowania poszczeg6lnych obszaréw, spo-
wodowane po czgsci specyfika srodowiska
naturalnego, ale w znacznej mierze uwa-
runkowaniami historycznymi. Zamiesz-
czone tu dane, zwlaszcza te dotyczace
stosunkéw wlasnosciowych, w zestawie-
niu z do$¢ dobrze rozpoznang sytuacja
w kornicu XVI w.""!, stanowi¢ moga punkt
wyjécia do badan nad zmianami, ktére za-
szty w strukturze ekonomiczno-spotecznej
Mazowsza w ciagu XVI stulecia. |

10U W. Patucki, Przynaleznosc wlasnosciowa osad, s. 88—102; D. Gowka, Wies
na Mazowszu w XVI-XVI wieku, w: Dzigje Mazowsza, t. 2, s. 167-195.
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ANEKS

Dobra w posiadaniu instytucji koscielnych ok. 1526 r.
(Ksigstwo Mazowieckie, czes¢ potudniowa)

W nawiasach podano nazwy wspélczesne, jesli roznia si¢ od szesnastowiecznych wyraznie lub w sposéb
utrudniajacy identyfikacje. Wymieniajac poszczegélne ziemie, zastosowano porzadek przyjety w publikacji.

1. Arcybiskupstwo gnieznienskie

2.

® ziemia czerska

O powiat warecki: Konary, Ostréwek, Podgérzyce, Pélko, Przylot

Biskupstwo ptockie

® ziemia warszawska

O powiat warszawski: Chotoméw, Jablonna, Janowo, Radziszewo (Rajszew)

® ziemia nurska

O powiat nurski: Brok — miasto, Biel, Danitowo, Dabrowa, Gaczkowo, Glina, Janowo
(Mianowo), Kaczkowo, Kalinowo, Kadkowo, Letownica, Matkinia, Ostroine,
Pechratka, Ruskoteki, Srebrna, Wronie, Ztotoria, Zabikowo [klucz zlotorski]

o powiat kamieniecki: Wyszkowo — miasto, Biskupie, Brarisk, Nagoszewo, Osucho-
wo, Pecyna, Poreba, Porzadzie, Rzasnik, Trzcianka, Tuchlino, Turzyno, Udrzyno,
Wielatki Wisniewo, Wolka Wyrzykowa (Wolka Przekory) [klucz wyszkowskil;
Bartodzieje, Ciotkowo, Drwaly, Gladczyno (czgs¢), Grédek, Lutobrok, Pniewo,
Psary, Sklody (Sktudy), Wielgolas [klucz puttuski]

3. Biskupstwo poznariskie

® ziemia czerska

0 powiat czerski (czg$¢ prawobrzezna): Borek, Chromin, Jemielno, Kawezyn, Kisielsk,
Kobiatki (ob. Stare Kobiatki), Prawda, Smoniewice Biskupie (ob. Szymoniewice
Duze), Sobienie, Stoczek (inaczej Poznanska Wola), Wola Chromska (potem
Lopacianka?), Wola Kisielska; niezidentyfikowane: Wola, Bienki, Pociekraw

O powiat gréjecki: Kukaty

o powiat warecki: Wrociszewo, Biskupice

® ziemia warszawska

o powiat bloriski: Baki, Biskupice, Domaniewo, Tworkowo, Zbikéw, Zdzary

® ziemia liwska (= powiat liwski): Grebkéw, Podsusze

4. Kapituta katedralna ptocka

® ziemia warszawska
O powiat warszawski: Dziekanowo (dziekan ptocki), Goctaw, Grochowo, Kamion,
Kaweczyn

5. Kapituta kolegiaty Zwiastowania NMP i §w. Mateusza w Puttusku

® ziemia nurska

O powiat nurski: Chmielewo, Jasienica (archidiakon puttuski), Niewskurze

O powiat kamieniecki: Biala Dabrowa, Dtugosiodlo, Jaszczotty, Komorowo, Lesz-
czydét, Obryte (prepozyt puttuski), Poptawy, Sadykierz (inaczej Pawtowo), Wola

Piaseczna (osada miyriska)

6. Kapituta kolegiaty $w. Jana Chrzciciela w Warszawie

® ziemia czerska

o powiat czerski: Chabdzinek (Habdzinek), Koto (do ok. 1520 r.)
O powiat gréjecki: Broniszewo (scholastyk warszawski), Janéwek
o powiat warecki: Debna Wola
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® ziemia warszawska
O powiat warszawski: Dtuga Koscielna, Katy, Zbrawia
Odolany i Siedlec (dziekan warszawski)
o powiat btonski: Kanie-Sulniewo (Popéwek)
Gieliewo i Rokitno (archidiakon warszawski)
O powiat tarczyniski: Bystrzanowo, Duki, Tarczany
Tarczyn — miasto, Ruda, Grzedy, Kotorydz, Przypki, Wola Proboszczowa (Wola
Przypkowska) (prepozyt warszawski)
® ziemia nurska
o powiat kamieniecki: Kotodzigcz (Kotodziaz), Orzelek, Razny, Sadowne, Ugoszcza
(Mrozowa Wola), Wilcze Geby
7. Opactwo benedyktynéw $w. Wojciecha w Plocku
® ziemia czerska
o powiat gréjecki: Przybyszewo — miasto, Borowe, Dgbowa Wola, Grabie, Jeziora
Male (Jezidrka), Osuchéw, Przybyszkowice
O powiat warecki: Wyszemierzyce (Wysmierzyce) — miasto
® ziemia nurska
O powiat kamieniecki: Zambska
8. Opactwo kanonikéw regularnych w Czerwirisku
® ziemia warszawska
O powiat warszawski: Czastkowo, Kozuszyno, Laziska (ob. Lajski), Eomna (Eomny),
Mystogoszcz, Skrzyszewo, Trutczyno, Wieliszewo, Wieska, Wola Zatubska, Zatubice
o powiat btoriski: Borzecin, Koczargi, Truskawie (inaczej: Wola Truskawska),
Wojcieszyn
® ziemia nurska
o powiat nurski: Kaleczyno, Stup, Smolewo, Zuzela
9. Prepozytura czerwinskich kanonikéw regularnych w Bloniu
® ziemia warszawska
O powiat warszawski: Blota, Miedzeszyn, Zawady
O powiat bloniski: Nagérna Wies, Wawrzyszewo, Zwola (potem: Niska Wies)
10. Klasztor norbertanek $w. Marii Magdaleny w Plocku
® ziemia nurska
o powiat kamieniecki: Barcice, Plody, Stomianka
11. Szpital $w. Ducha przy kosciele sw. Marcina w Warszawie
® ziemia czerska
O powiat czerski (czg$¢ prawobrzezna): Cebrowo (potem: Ceglowo), Ciska Wola
(potem: Cisie), Glonkowa Wola, Kiczki, Mienia, Pefczanka, Piaseczno, Posiadaly,
Rososz, Rudnik, Skwarsna Wola (Skwarne), Wagliny (Skupie)
® ziemia warszawska
O powiat warszawski: folwark Pustoty k. Wielkiej Woli
12. Plebani kosciotéw parafialnych
® ziemia czerska
powiat czerski: Linino — pleban w Czersku
ziemia warszawska
powiat bloriski: Chroglin — pleban kosciota $w. Jakuba w Rokitnie Gérnym
ziemia liwska (= powiat liwski): Wyczétki — pleban w Liwie Starym
ziemia nurska
powiat kamieniecki: Sumino — pleban w Kamiericu n

O ® @ O @@ O
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The Duchy of Mazovia on the eve of incorporation. Characteristics

of the territory c. 1526 (its southern part)

Summary

Just before its incorporation into the Kingdom
of Poland in 1526, the territory of the Duchy of
Mazovia covered a total of just over 23,000 square
kilometres. It included ten lands, ranked accor-
ding to their contemporary political importance
as follows: the Land of Czersk, Wizna, Warsaw,
Wyszogrdd, Zakroczym, Ciechanéw, Liw, Lomza,
Nur, and Makéw-Rézan. The lands were divided
into counties (24 in total). The article describes
four southern lands: of Czersk, Warsaw, Liw, and
Nur. The first two made the political core of the
last Piasts’ rule (the ruling elite originated here),
while the latter two were separated from those in
the fifteenth century. The remaining six lands are
presented in the second part of the text, whose
publication is planned for later. The Czersk and
Warsaw Lands belonged to the areas of the oldest
settlements (continuously since the twelfth centu-
ry). These were the most urbanised lands of the
principality (20 towns, including 14 on the left
bank of the Vistula). The largest concentrations
of ducal property in Mazovia were located there.
On the other hand, Church property was relati-
vely small and dispersed: 2 towns and 48 villages
(Czersk Land); 1 town and 53 villages (Warsaw
Land). In the Czersk Land, the most extensive
estates were held by the bishopric of Poznan, the
Warsaw Hospital of the Holy Spirit and the Bene-
dictine abbey in Plock; in Warsaw Land — by the

abbey of Canons Regular at Czerwinisk and the
chapter of St John the Baptist collegiate church
in Warsaw. Slightly different was the structure
of the villages belonging to the nobility. In the
Czersk Land, the middle nobility dominated,
and only 13 per cent of the total number of
the noble villages were in the hands of the petty
nobility with no peasants; in the Warsaw Land,
it was 30.4 per cent. The one-county Liw Land
separated from the Czersk Land after 1471. It did
not have a developed urban network; until 1526,
there were two towns (in fact, one double town:
Old and New Liw) which, together with several
villages, were the duke’s property. Church estates
were very small here (three villages). The nobility
owned over 90 per cent of all villages in this area,
with over a half belonged to the peasant-less nobi-
lity. In the Land of Nur, settlements of large size
but sparsely distributed prevailed. The density of
the urban network was one of the lowest in the
Duchy. The ownership structure in Nur Land
varied greatly depending on the county. In the
counties of Nur and Ostréw, the duke’s owner-
ship was very small, in Kamieniec county, the
dukes owned the large landed estates with their
centre at Kamieniec. The lands on the Brok River
and its right tributaries (Nur county), as well as
vast areas north of the Bug River (Kamieniec
county), belonged to the Church (mainly to the
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bishopric of Plock and the Puttusk chapter). In
the administrative county of Nur, the villages of
the petty nobility significantly dominated, as they
owned 90.2 per cent of the noble estates. These
villages were also very fragmented (1/4 had ten
or more owners). On the other hand, in coun-

villages were inhabited by peasants (over 70 per
cent of the total), and villages of poor nobility
were usually divided into two to six sections. In
the analysed period, there was no noble family
from the lands of Liw and Nur, which could be
counted among the Mazovian elite of mighty
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ties of Ostréw and Kamieniec, the majority of and wealthy. [
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