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Zarys tresci: W artykule przedstawiono i poréw-
nano ze sobg dwa projekty granic politycznych
potencjalnego paristwa polskiego. Pierwszy z nich
to wizja autorstwa Oskara Zebrowskiego powsta-
ta w Paryzu w 1847 r., drugi za$ zaprojektowat
Czestaw Jankowski w 1914 r. Oba przedstawialy
oryginalne koncepcje hipotetycznych przyszlych
granic Polski, zostaly zilustrowane mapami,
opisane i zinterpretowane. Wizja Zebrowskiego
nawiazywata do zaszlosci historycznych, Jankow-
skiego za$ oparta byla o kryteria etniczne, wy-
znaczyl on przyszle granice Polski, biorac pod
uwagg migracje, umiejscowienie ludnosci i zasigg
jezyka polskiego. Oba projekty réznily si¢ znacznie
polozeniem i ksztattem granic, co wynikato z od-
miennego podejscia autoréw. Analiza obu map
i poréwnanie z rzeczywistymi powojennymi gra-
nicami Polski umozliwia weryfikacje dokfadnosci
i realizmu kazdej z koncepdji.

Stowa kluczowe: granice Polski, Oskar Zebrowski,
Czestaw Jankowski

Dziatacze polityczni oraz uczeni zaintereso-
wani geografla traktuja mapg jako dogod-
ny argument wizualny przy prezentowaniu
swych pogladéw i wizji geopolitycznych.
Zastepuje ona opis i dlugie wywody wer-
balne, ktére nigdy nie gwarantuja $cistosci
i precyzji w wymiarze czasu i przestrzeni.
Ujecie kartograficzne jest przydatne przy
pokazywaniu zasiggéw i rozleglosci tery-
torialnej, zmiennosci i przebiegu granic,
kierunkéw ekspansji oraz usytuowania
geograficznego i strategicznego panstw.
Wykreslenie aktualnych oraz kreowanie
nowych pozadanych rozgraniczen poli-
tycznych daje przestanki do réznorodnych

Rbstract: The article refreshes two territorial con-
cepts referring to Polish political borders. The first
one was created in 1847 by Oskar Zebrowski, and
the second one in 1914 by Czestaw Jankowski.
Both concepts presenting the original ideas of
the hypothetical future borders of Poland were
illustrated with the maps that were described and
interpreted. Oskar Zebrowski demarcated the
borderlines based on the remains of the former
Republic of Poland. Czestaw Jankowski present-
ed the ethnical approach and established future
Polish borders reflecting the migrations and loca-
tion of the Polish population and language. Both
projects differed significantly in terms of size and
shape due to the authors’ different approaches.
The analysis of both maps and the comparison
to the actual post wars borders of Poland enables
the verification of how accurate and realistic each
of them was.

Keywords: Poland’s borders, Oskar Zebrowski,
Czestaw Jankowski

wnioskéw poswieconych przysztej roli po-
szezeg6lnych jednostek politycznych i rela-
cji miedzy nimi. Ilustracja kartograficzna
jest wymierna i w pelni poréwnywalna.
Ukazanie trwalosci, wzglednie zmienno-
§ci historycznych konfiguracji granicznych
stanowi¢ moze punkt wyjscia do konstru-
owania postulatéw ich weryfikacji prze-
strzennej, a nawet proponowania nowych
paradygmatéw terytorialnych. Projekty te
ukazywane sa na mapach o réznej szcze-
gbtowosci i niejednolitej formie przekazu.
Maja one wobec aktualnej rzeczywistosci
politycznej czgsto postaé rewizjonistyczna,
zmierzajac do zmiany dotychczasowego
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porzadku geopolitycznego. Kryja si¢ za
nimi wyraznie uksztaltowane opcje $wia-
topogladowe, bazujace na ekspansjoni-
zmie i doktrynach imperialnych badz na
ruchach wyzwolericzych i insurekcjach
powstariczych. Mapa staje si¢ inspiracja
oraz waznym or¢zem ideologicznym i pro-
pagandowym stosowanym do osiggania
celéw politycznych. Wykorzystywane
ujecia kartograficzne réznig si¢ realnoscia
i mozliwosciami realizacyjnymi. Niekt6re
z nich od poczatku s3 utopijne i odbiegaja
od realiéw otaczajacej rzeczywistosci geo-
politycznej. Takie tez s interesujace, gdyz
odzwierciedlaja nastawienie ideowe ich
kreatoréw i zwolennikdw.

Tworzenie i rozpowszechnianie map
geograficznych, na ktérych autorzy kredlili
linie postulowanych przez nich nowych
rozgraniczen politycznych, uzasadniane
byto przez projektodawcéw wzgledami
prawnymi, historycznymi, etnicznymi,
strategicznymi czy demograficznymi.
Doftaczona do nich strona z wyjasnieniem
byta na réznym poziomie merytorycznym.
Tego rodzaju mapy pojawialy si¢ w okresie
wojen i przesileni politycznych i ilustrowa-
ly stanowiska paristw lub pojedynczych
myglicieli, zmierzajacych do rewizji do-
tychczas istniejacych granic politycznych.
Trafno$¢ ich prognoz byta rézna, ale za-
zwyczaj mijala si¢ z realiami pdzniejszych
dziatai militarnych. Jedynie sporadycznie
potrafily trafnie przewidzie¢ przysztosé.
Niemniej ich warto$¢ z punktu widzenia
poznawczego jest wazna dla zrozumienia
przyczyn i skutkéw wszelkich przesunieé
rozgraniczen politycznych. Obecnie, z per-
spektywy odlegtego juz czasu, fatwo ocenié
ich walory naukowe i stopieni przewidy-
walnosci.

Po likwidacji paristwa polskiego i jego
zniknigciu z mapy Europy pod koniec
XVIII w. polscy dziatacze niepodleglo-
$ciowi kreowali rézne wizje restytucji
Rzeczypospolitej. Stanat wigc na porzad-
ku dziennym problem graniczny. Zacz¢to
si¢ zastanawia¢ nad przebiegiem nowych

granic i okresleniem zasiegu geograficz-
nego przyszlej Polski. Spoleczenstwo pol-
skie w okresie rozbiorowym mialo silne
przekonanie o trwalosci paristwa i moz-
liwosci powrotu do granic historycznych
z 1772 r. Uwazano, ze jest to podstawo-
wy warunek naprawy niesprawiedliwosci
i krzywdy moralnej, jakie spotkaty nar6d
polski. Tego typu marzenia odzwierciedlaty
si¢ w wielu wypowiedziach, dokumentach
oraz w ujeciach kartograficznych. Na wielu
wykreslonych mapach odtwarzano ziemie
polskie w granicach historycznych sprzed
pierwszego rozbioru. Niewiele to miato
wspolnego z rzeczywistoécia. Uklad gra-
nic politycznych, rozcztonkowujacy tery-
torium dawnej Rzeczypospolitej, ustalo-
ny ostatecznie na kongresie wiederiskim
w 1815 r., nie byt kwestionowany przez
mocarstwa europejskie i w miar¢ uptywu
czasu ulegal petryfikacji. Trzy paristwa za-
borcze staly na stanowisku ich niezmien-
nosci. Im bardziej Polacy kwestionowali
ten stan, tym bardziej wzmacnialo to so-
jusz panistw zaborczych. Przypominanie
o wielkiej terytorialnie Rzeczypospolitej
i jej granicach politycznych miato wytacz-
nie charakter symboliczny i nie przektadato
si¢ na éwczesne przetasowania geopoli-
tyczne w Europie. Mit o mozliwosciach
odbudowy zlikwidowanego paristwa mo-
bilizowatl jedynie spoteczenstwo polskie
do dziatant powstadczych i spiskowych,
ke6rych efekty byly wprost odmienne od
oczekiwanych.

Wsréd $wiattych elit spoteczenstwa
polskiego istnialo mocno utrwalone
przekonanie o istnieniu jednolitego na-
rodu polskiego zamieszkujacego zwarcie
terytorium od Battyku i Warty po Bere-
zyng i Dniepr'. Zdawano sobie sprawe
z niejednolitodci religijnych i jezykowych

' W odezwie ogfoszonej w 1836 . czytamy: , Ukrainiec, Kaszub, Rusin, Wielko-
lub Matopolanin, Litwin, Pocolanin, Zmudzin, Mazur, Wotynianin i jakiej badz
ziemi dawnej Rzeczypospolitej syn, jest Polakiem i w tym jedynie nazwisku
cafo$¢ nasza widzimy”, R. Wapinski, Polska i mate ojczyzny Polakow.
Z dziejow ksztattowania sig Swiadomosci narodowej w XIX i XX wieku po
wybuch Il wojny Swiatowej, Wroctaw 1994, s. 59—60.
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Ryc. 1. Mapa ,Polska w naturalnych granicach” z ksigzki 0. Zebrowskiego.
Zrddto: 0. Zebrowski, Polska. 0gdlny zarys przyczyn wzrostu i upadku dawnego paristwa polskiego, Paryz 1847

w warstwie chlopskiej, a nawet z istnie-
nia pewnych klasowych antagonizméw,
ale byly one ignorowane. Na terytorium
catej Rzeczypospolitej uksztaltowat sig je-
den polityczny naréd szlachecki, ktéry byt
nosnikiem tradycji i wiernosci dawnej spu-
$ciznie narodowej. Dazono do odrodzenia
panstwa w granicach z 1772 r. Wierzono,
ze istnieje wspdlnota narodowa obejmuja-
ca trzy czedci sktadowe Rzeczypospolitej,
a mianowicie Korone, Litwe i Ru$. Grani-
ce za$ miedzy nimi nie odgrywaja zadnej
roli. Traktowano granice przedrozbiorowe
jako postulat raczej minimalny, gdyz takie
miasta jak Kijéw czy Smolensk, utracone

jeszcze w drugiej potowie XVII w., za-
liczano powszechnie do miast polskich.
Tego typu maksymalistyczne wyobraze-
nia byly mocno utrwalone wéréd pol-
skiej elity przywddczej. Poglady te byty
podzielane w kraju i na emigracji, w tym
réwniez w otoczeniu ks. Adama Czarto-
ryskiego w Paryzu.

Czotowym reprezentantem tego obozu
politycznego byt m.in. Oskar Zebrow-
ski?, autor ksiazki pt. Polska. Ogdlny zarys

2 Oskar Zebrowski urodzit sig w 1809 r. w Jurborgu (obecnie Jurbarkas) na
Litwie. Brat udziat w powstaniu listopadowym. Po jego klesce udat sig do
Francji. W Paryzu ukonczyt studia politechniczne. Pracowat nastepnie jako
inzynier przy budowie drog i mostow. Wspétpracowat z polskg emigracjq
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prayczyn wzrostu i upadku dawnego pa-
stwa polskiego®. Integralng czgscia tego
opracowania jest zamieszczona w nim
mapa pt. Polska w naturalnych granicach.
Tak ksiazka, jak i mapa ze wzgledu na
oryginalno$¢ konceptualna, jak réwniez
zawarte w nich postanie ideowe to dzieta
wyjatkowe. Autor wykorzystal gtéwnie
argumenty i kryteria geograficzne. Dalo
mu to mozliwo$¢ zweryfikowania granic
z 1772 r. na rzecz nowego ukfadu teryto-
rialnego Polski, zapewniajacego — wedlug
rozumowania autora — sil¢ i bezpieczen-
stwo przyszlej odrodzonej Rzeczypospoli-
tej. Nie pominat zasztosci historycznych,
a nawet wprost przeciwnie — byly one dla
niego determinujace i dlatego tez wlaczyt
w granice paristwa polskiego nawet te ob-
szary, ktére byly z nim zwigzane bardzo
krétko. Niemniej, przy ustalaniu konkret-
nego przebiegu granic, preferowat czynniki
geograficzne, a mianowicie uktfad sieciowy
rzek. W ogblnym zarysie ksztatt i wielkos¢
przyszlego panstwa polskiego zaprojekto-
wanego przez Zebrowskiego przypomina-
ja historyczna Rzeczpospolita z okresu jej
$wietnosci i potegi.

Wedlug Zebrowskiego Europa po-
dzielona jest na dwie czgéci. Wyjasnia on
potozenie geograficzne Polski nastgpuja-
co: ,Kto spojrzy na kart¢ Europy, tatwo
dostrzeze, ze lad ten podzielony jest na
dwie rézne czeéci; linia najkrétszej odle-
glosci miedzy dwoma morzami Battyckiem
i Czarnem, faczaca najnizszy punkt Kurosi-
skiej Zatoki, ktéra Niemcy Curische-Haf
przezwali, z najwyzszym punktem zatoki
Odeskiej, a przechodzaca przez blota Pin-
skie, jest linig dwie te cz¢sci odrézniaja-
ca. — Z lewej strony tej linii jest Europa
Potudniowo Zachodnia, z prawej za$ jest
Pélnocno Wschodnia. [...] Kierunkiem

patriotyczng, w tym dziatat w paryskim Towarzystwie Literackim. Zmart
w 1883 1. pod Tuluza.

3 Ksigzke Zebrowskiego i zawarta w nigj mapg dokfadnie omowit i skomen-
towat Leszek Sykulski, Oskar Zebrowski — prekursor polskiej geopolity-
ki, ,,Przgglqd Geopolityczny”, 2, 2010, s. 169—174. Wedtug opinii tego
autora Zebrowskiego mozna zaliczy¢ do czofowych prekursoréw polskiej
geopolityki.

linii, o ktérej wyzej méwilismy, rozdzie-
lajacej Europe na dwie rézne czgsci, jest
umieszczony obszar naturalny Polski; na
jego to przestrzeni znajduje si¢ sparcie
tych sprzecznych intereséw. [...] Obszar
wigc ten na ciagle narazony jest ciosy ze
strony Rosji. [...] Wstrzymywaé napady
Rosji i by¢ w tej czgsci Europy ogniskiem
liberalnych wyobrazen, jest bez watpienia
wielkim obowiazkiem™,

Réwnoczesnie autor zwraca uwage na
strategiczne usytuowanie Polski otoczonej
czterema ekspansywnymi nacjami: ,,Polska
czterema réznymi narodowosciami oto-
czona byla; kazda z nich silne wywierata
parcie. — Z lewej strony germanizm po-
chfonawszy ludy stowianiskie Zakarpackie,
nie parl na Polske od Karpat, bo tam na-
turalna granica zdaje si¢ zapora mu byta;
lecz dziatanie jego wywierato si¢ od Odry,
gdzie zaden wat silny nie oddzielat go od
nas. Od strony pétnocnej, waleczni Szwe-
dzi zajmowali nie tylko naturalny obszar
pStwyspu Skandynawskiego, lecz wigksza
cz¢$¢ brzegéw Battyku. Z prawej strony, to
jest za DZzwing i Dnieprem byta Moskwa.
[...] Polska z tej strony nowego znalazta
nieprzyjaciela w Moskalu; — lecz wielko$¢
Polski, jej potgga materialna i moralna
trzymaly dtugo Moskaléw na wodzy. —
Ze strony poludniowej idea islamizmu
nachodzita™.

W ramach kontynentu europejskiego
Polska, wedtug Zebrowskiego, zajmuje po-
zycj¢ specyficzng, gdyz rozciaga si¢ na po-
moscie baltycko-czarnomorskim®. Posiada
ona szeroki dostep do Battyku, gdyz obej-
muje w catosci wybrzeze morskie od ujscia
Odry do ujscia Dzwiny. Polskimi portami
sa: prawobrzezny Szczecin, Gdanisk, Kréle-
wiec, Memel, Libawa i Windawa. W ob-
rebie ziem polskich znajduja si¢ zachodnie

40, Zebrowski, Polska. Ogdlny zarys przyczyn wzrostu i upadku dawnego
paristwa polskiego, Paryz 1847, s. 46, 49.

% Tamze, S. 58.

¢ Koncepcje pomostowego potozenia Polski migdzy Battykiem a Morzem
Czarnym rozwinat nastepnie Eugeniusz Romer, Przyrodzone podstawy
Polski historycznej, Lwow 1912.
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Pomorze, utracone w XII w., nastgpnie
Pomorze Gdariskie, Prusy Wschodnie oraz
cata Kurlandia.

Podobnie znaczacy ma mie¢ dostep
przyszta Polska do Morza Czarnego, a mia-
nowicie obejmowa¢ ma ona cale wybrzeze
morskie od ujécia Dunaju do ujécia Dnie-
pru. Ladowe granice paristwa polskiego
maja by¢ wytyczone nurtem rzek. Przeja-
wia si¢ tu u autora wyrazny dogmatyzm
i determinizm geograficzny. Granica za-
chodnia ma by¢ przebieg rzeki Odry, po-
czawszy od Karpat, a koriczac na Zalewie
Szczecifiskim. Przez ten sztuczny podziat
dzieli historyczny Slask na dwie potowy,
z ktérych tylko czg$¢ pétnocno-wschodnia
wiaczono w sktad Polski’. Traktujac uktad
wielkich rzek jako najwazniejsza barierg
fizjograficzna, Zebrowski dostrzegat w ich
przebiegu podstawe do wyznaczenia grani-
cy politycznej takze z imperium rosyjskim.
Rozgraniczenie to proponowat ustali¢ na
linii DZwiny i Dniepru.

W tak szeroko zakrojonych granicach
traktuje Zebrowski Polske jako odrebna
krain¢ naturalna. Uzasadnia to nastepu-
jaco: ,Miedzy Dniestrem i Dzwing z jed-
nej strony, a Odra, Karpatami i ujsciem
Dunaju z drugiej, znajduje si¢ pas ladu
europejskiego, oparty réwnie o Baltyckie
jak o Czarne morze. — Pas ten stanowi
Obszar, ktéry [...] jest razem kraing na-
turalna. [...] Obszar nasz w granicach
jake$my mu naznaczyli, stanowi petng
i nierozdzielng calos¢. Zreszta dzieje ludu
polskiego stusznie daja prawo nazwania
Obszarem polskim t¢ czgé¢ ladu™.

Wydzielony obszar Polski, liczacy okoto
miliona km?, Zebrowski dzieli na dwie po-
towy (tzw. poly). Jedna z nich to zlewisko
Battyku, druga z nich to zlewisko Morza
Czarnego. Do pierwszego z nich plyna:
Odra, Wista, Niemen i Dzwina. Natomiast
w kierunku potudniowo-wschodnim, do

7 Sztuczny podziat Slqska byt krytycznie oceniany przez pézniejszych badaczy,
z0b. F. Bujak, Oskar Zebrowski i jego poglad na dzigje Polski, Krakéw
1936, s. 12.

8 0. Zebrowski, Polska, s. 12—14.

Morza Czarnego, cztery rzeki, a miano-
wicie: Prut, Dniestr, Boh i Dniepr. Na
terytorium Polski zaznaczono cztery miasta
odgrywajace duze znaczenie w dziejach
kraju: Gniezno, Krakéw, Kijéw i Wilno.
Miedzy tymi miastami Zebrowski zakreslit
linie — cztery z nich o przebiegu prostym,
ktére taczyly Gniezno z Krakowem, z Ki-
jowem iz Wilnem oraz Krakéw z Wilnem
oraz nast¢pnie jedna lekko zaokraglona
lini¢ taczaca Krakéw z Kijowem. Utwo-
rzony czworobok miedzy Gnieznem,
Krakowem, Kijowem i Wilnem uznat za
»podstawe panowania Polakéw”. Pierwsza
z tych podstaw faczyta Gniezno z Krako-
wem, druga Krakéw z Kijowem, trzecia
Wilno z Kijowem, czwarta za§ Gniezno
z Wilnem. Ta geometryczna figura miata
SWO0ja merytoryczng wymowg. Autorowi
chodzito o pokazanie w ujeciu czasowym
powigkszania si¢ w ciagu wiekow zasiggu
terytorialnego paristwa polskiego.

Dzielo Zebrowskiego, a zwlaszcza do-
taczona do tekstu mapa, sa bardzo inte-
resujace z powodu oryginalnosci formy
i tresci. Pomimo swoich waloréw spotkaly
si¢ z pozniejsza krytyka ze strony geogra-
foéw i historykéw. Ci pierwsi zaznaczali, ze
przyjecie jedynie kryteriéw hydrologicz-
nych oraz czgsciowo geologicznych do-
prowadzito do schematyzmu i deformagji.
Rzeka zazwyczaj nie jest bariera dzielaca
narody i paristwa. Bywa czesto odwrotnie
i miasta polozone nad rzekami wytwarzaja
regiony naturalne i prowincje polityczne
obejmujace obszary dorzeczy po obu stro-
nach rzeki. Zarzuty historykéw byty réw-
niez uzasadnione merytorycznie. Przede
wszystkim zwracano uwage na maksyma-
lizm i brak realizmu. Odepchniecie Niem-
céw za Odre, likwidacja Prus Wschodnich
oraz réwnoczesne pozbawienie Rosji wszel-
kich zdobyczy oraz opanowanie szerokie-
go pobrzeza czarnomorskiego to juz byty
pomysty utopijne, prawie abstrakcyjne,
niewiele majace wspdlnego z 6wczesna
rzeczywistoscia polityczng. Nalezy jednak
zaznaczyé, ze wspolczesni Zebrowskiemu
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Polacy potraktowali jego propozycje po-
waznie i z uznaniem. Zastrzezenia mia-
ly charakter drugorzedny i dotyczyly za
bardzo uproszczonej granicy wschodniej
i rezygnacji z obszaréw potozonych na
wschéd od Dniepru.

Nadmieniono juz, ze propozycja Ze-
browskiego odbiegata od powszechnie
gloszonych opinii, gdyz we wszystkich
dokumentach oraz publicznych wypo-
wiedziach az do powstania styczniowego
twierdzono, ze jedynym stusznym rozwia-
zaniem jest powr6t do granicz 1772 r. Idea
restytucji Rzeczypospolitej w tym jedy-
nie ksztalcie stanowila program oczywisty
i niewzbudzajacy kontrowersji. W miar¢
uptywu kolejnych dziesigcioleci XIX w. ta
wydawatoby si¢ niekwestionowana opinia
zaczela by¢ wérdd swiatlejszych Polakéw
podawana w watpliwo$é. Nie wplynely
na to uwarunkowania mi¢dzynarodowe.
Te byty stale i zadne z mocarstw euro-
pejskich nie brato pod uwage odbudowy
nawet szczatkowej Polski, a tym bardziej
duzego terytorialnie i suwerennego pari-
stwa polskiego. Wptynely na t¢ zmiang
postrzegania otaczajacej rzeczywistosci
procesy emancypacji mas ludowych, za-
chodzace w ramach granic historycznej
Rzeczypospolitej. Kwestia sktadu narodo-
wosciowego i zréznicowania etnicznego
tego duzego terytorium geograficznego
byla w zasadzie niedostrzegana. Zdawano
sobie sprawe z odmiennej specyfiki po-
szczegblnych prowingji, zwlaszcza Litwy
i Rusi. Zaktadano, ze ewentualne uklady
o charakterze federacyjnym rozwiaza ist-
niejace réznice kulturowe w sposéb kom-
promisowy. Dopiero w drugiej potowie
wieku XIX, a w zasadzie na przefomie XIX
i XX w. zdano sobie sprawe, ze dotych-
czasowe opinie o jednolitosci narodowej
ziem Rzeczypospolitej wymagaja przewar-
to$ciowania.

Powstawanie idei narodowych i tworze-
nie si¢ odrgbnosci etnicznej w warstwie
chlopskiej byto procesem stopniowym. Do-
tyczylo to zwlaszeza srodkowo-wschodniej

Europy, bedacej obszarem o niskim po-
ziomie o$wiaty i zacofanej gospodarce.
Z duzym opdinieniem, gdyz dopiero
w koticu XIX w., idee narodotwércze do-
tarly na wschodnie kresy Rzeczypospolite;.
Zaczely powstawaé podwaliny odrodzenia
narodowego wsrdd ludnosci chlopskiej
postugujacej si¢ jezykami ukrairiskim,
biatoruskim i litewskim. W momencie
dotarcia do ludu haset o charakterze na-
cjonalistycznym, jednolity dotychczas ob-
szar wschodniej Rzeczypospolitej zaczat
si¢ réznicowaé. Powstat dylemat nie tyle
naukowy, co bardziej polityczny. Rzesze
szlacheckie byty nadal zwiazane z jezykiem
polskim i one kultywowaly tradycje jedno-
$ci. Natomiast wsroéd warstwy chlopskiej
stawaty si¢ popularne hasta odr¢bnosci ba-
zujacej na odmiennym jezyku, wzglednie
religii. Proces ten mial charakter uniwer-
salny i przeciwdziatanie mu nie przynosi-
to oczekiwanych skutkéw. Wymagato to
weryfikacji istniejacych stereotypéw i od-
miennego spojrzenia na granice przysztego
panistwa polskiego. Na terytorium dawnej
Rzeczypospolitej zaczgty powstawaé ob-
szary réznigce si¢ charakterem etnicznym.
Rozgraniczenie ich nie zawsze jest tatwe.
Ksztattowaly si¢ szerokie pogranicza, na
ktérych zyta ludnos¢ majaca ktopoty z wia-
sng identyfikacja. Pojawialy si¢ zwlaszcza
tam, gdzie granice zasiggéw religijnych nie
byly zbiezne z granicami lingwistycznymi.

Przed $rodowiskiem polskich geograféw
oraz publicystéw zajmujacych si¢ demo-
grafia etniczng stanat niezmiernie ztozony
problem badawczy, majacy konsekwencje
polityczne, a mianowicie okreslenie za-
siegéw jezykowo-religijnych. Dotyczylo
to gléwnie ludnosci zamieszkujacej ob-
szary wschodnie historycznej Rzeczy-
pospolitej, niepostugujacej si¢ jezykiem
polskim i nieidentyfikujacej si¢ z pol-
skoscig. W miare uplywu czasu kwestia
ta stawala si¢ coraz bardziej przejrzysta,
co wynikalo z upowszechnienia badan
statystycznych o charakterze masowym.
Stopniowo wyznaczono na terytorium
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historycznej Rzeczypospolitej obszary
o przewadze ludnosci polskiej, ukraini-
skiej, biatoruskiej, litewskiej czy niemiec-
kiej. Réwnocze$nie uswiadomiono sobie,
ze poza granicami z 1772 r. znajduja si¢
tereny, na ktérych przewazajaca czgsé
mieszkaficéw uzywa w zyciu codziennym
jezyka polskiego. Dotyczyto to Gérnego
Slaska i Slaska Cieszyriskiego, ziemi ma-
zurskiej. Wszystko to razem wymagato
odmiennego spojrzenia na ksztatt tery-
torialny przyszlego paristwa polskiego.

W spoteczenstwie polskim w koncu
XIX w. zaczely funkcjonowad nowocze-
sne partie polityczne. Wszystkie z nich
z wyjatkiem skrajnie lewicowych stawiaty
za cel swojego dziatania odbudowg utra-
conej panistwowosci. Z duzym dystansem
odnosily si¢ one do kwestii granicznych,
drazliwych ze wzgledu na opresyjna dzia-
talno$¢ zaborcéw, ale tez z powodu braku
jednolitosci w pogladach ich cztonkéw
co do zasiggu terytorialnego i charakteru
ustrojowego projektowanego paristwa. Nie
pogodzono si¢ z utrata mieszanych naro-
dowosciowo kreséw wschodnich. Zakta-
dano powstanie nieokreslonych uktadéw
federacyjnych. Sprawe t¢ odktadano i nie
skladano wiazacych deklaracji. Jedynym
ugrupowaniem, ktdre t¢ sprawe postrze-
gato w sposéb w miar¢ konsekwentny
i jednoznaczny byt ruch narodowy. Tacy
dziatacze jak Ludwik Poptawski, a nastep-
nie Roman Dmowski mieli w tej kwestii
stanowisko przemyslane i potrafili je lo-
gicznie uzasadni¢. Uwazali, ze powrét do
granic z 1772 r. jest nie tylko catkowicie
nierealny, ale dazenie do tego stanu jest
anachroniczne i szkodliwe. Nie wysuwali
roszczenn maksymalistycznych. Zmierzali
do zapewnienia spoistosci i sity paristwa.
Z tego tez powodu kwestia nadrzedna byly
dla nich granice zachodnie. Przysztos¢ Pol-
ski zwiagzana musiata by¢ z dostgpem do
morza, odzyskaniem czgéci piastowskie-
go Slqska oraz Wielkopolski, Pomorza
i potudniowej czgsci Prus Wschodnich.
W duzym stopniu byli prekursorami

idei ,piastowskiej Polski”, ktérej trzo-
nem zasadniczym mialy by¢ etniczne zie-
mie polskie potozone na zachodzie. Nie
znaczy, ze byli zwolennikami ,etnicznej
Polski” i rezygnacji z duzej czgsci kresow
wschodnich. Mieszane narodowo$ciowo
tereny zabuzanskie z Wilnem, Grodnem,
Lwowem a nawet z Miriskiem powinny
by¢ sktadowa czgécig Polski. Natomiast
nawolywanie o granice na Dnieprze trak-
towali jako rzecz nieodpowiedzialna. Byli
wigc zwolennikami koncepcji posredniej,
w ktérej réwnoczesnie wykorzystywali do
wykreslania granic przyszlej Polski kryteria
historyczne i etniczne.

Koncepcja ,etnicznej Polski” i ograni-
czenia terytorium kraju jedynie do obsza-
ru, gdzie ludno$¢ narodowosci polskiej
przekracza 50 proc. zaludnienia, nie byta
zbyt popularna wéréd polskich dziataczy.
W tych wyliczeniach ujmowano jedy-
nie ludno$¢ wiejska, gdyz we wszystkich
miastach historycznej Polski dominowata
ludno$¢ polska i zydowska. Przy takim za-
tozeniu problematyczna stawata si¢ przyna-
leznos¢ panistwowa nawet wiejskich okolic
Bialegostoku, Chetma czy Przemysdla.

Do prekursoréw idei etnicznej Polski
nalezat m.in. Bolestaw Wystouch. W pracy
opublikowanej w 1886 r. stwierdzal, ze
Polska w granicach z 1772 r. byta pan-
stwem szlacheckim, natomiast przysztosé
nalezy do ludu i to on bedzie decydowat
o granicach. Podstawowym zadaniem, we-
dtug jego koncepcji, bylo jedynie zjedno-
czenie ziem zamieszkalych przez mieszkan-
céw narodowosci polskiej. Przyszta Polska
powinna by¢ paristwem jednego narodu
i jednego jezyka’. Przy tym zalozeniu
terytorium paristwa polskiego powinno
by¢ ograniczone do Krélestwa Polskiego,
z wyjatkiem péinocnej czgéci guberni su-
walskiej. Ponadto wlaczal ewentualnie do
przyszlej Polski zachodnie powiaty guberni

9 B. Wystouch, Szkice programowe, ,Przeglad Spoteczny”, (6), 1886, s. 395—
493. W pewnym stopniu wizja Wysfoucha byta prorocza i spefnita sig po
1945 1, ale wymagata gigantycznych przesiedlent ludnosci, ktéra musiafa
sig dopasowac do granic arbitralnie wyznaczonych przez wielkie mocarstwa.
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grodzienskiej, w ktérych dominowata lud-
nos¢ katolicka. W skladzie odrodzonej
Polski widziat réwniez zachodnia Galicje
po rzeke San i pétnocna czes¢ Slaska Cie-
szyniskiego. Bardziej ambitne roszczenia
wysuwat wobec Niemiec. Jego dezyderaty
dotyczyly potudniowo-wschodniej cz¢sci
Slqska, Prus Wschodnich i Zachodnich
oraz Poznariskiego.

Koncepcje Wystoucha nie znalazly od-
dzwicku wérdd geograféw polskich. Byty
na 6wezesne czasy trudne do zrozumie-
nia. W koricu XIX w. nie uwazano jeszcze
Ukraincéw czy Bialorusinéw za odrebne
narody godne posiadania paristwa naro-
dowego. Dlatego tez w dalszych wizjach
terytorialnych, ktérych bylo coraz wigcej,
preferowano koncepcje wielokryteriowe.
Nadal wazne byto nawiazywanie do hi-
storii i dorobku kulturowego. Coraz po-
wszechniej odchodzono jednak od granic
z 1772 r. Poszerzanie wiedzy o stosunkach
etnicznych takze weryfikowato spojrzenie
na granicg wschodnia Polski. Na przyktad
Wiledszczyzne czy Grodzieriszczyzng wia-
czano coraz czgéciej do etnicznego obszaru
Polski, a nie Litwy czy Biatorusi. Przed
pierwsza wojna Swiatowa oraz w jej trakcie
coraz wazniejsze stawaly si¢ kryteria nie
tylko etniczne, ale i strategiczne'.

Projektodawca, ktéry przy postulowa-
niu przyszlych granic politycznych Polski
catkowicie pominat kryteria historyczne
i przyjat jednie etniczne, czyli zasigg zwar-
tego polskiego obszaru narodowego, byt
znany dziatacz polityczny, literat, krajo-
znawca i publicysta Czestaw Jankowski''.

19 Réznorodne wizje i koncepcje zostaty oméwione w ksiazce autora, wiec nie
wymagaja przypomnienia. Opracowanie to zawiera liczne mapy ukazujace
postulowane granice Polski, m.in.: Eugeniusza Romera, Wiodzimierza
Wakara, Wiktora Skargi-Dobrowolskiego, Adama Szelagowskiego, Jozefa
Jaskdlskiego, P Eberhardt, Polska i jej granice. Z historii polskiej geografii
politycznej, Lublin 2004.

1 Czestaw Jankowski urodzit sie w 1857 r. w Oszmianie. Mieszkat gfownie
w Wilnie oraz w Warszawie. W 1906 r. uzyskat mandat do rosyjskiej Dumy. Byt
poeta i powiesciopisarzem. Wspdtpracowat z wileiskim , Glosem Polskim”,
a nastepnie z konserwatywnym , Stowem”. Byt autorem nastgpujacych
ksigzek: Po Europie (1893), Powiat oszmiariski (1896-1900), Szescset
lat stosunkdw polsko-pruskich (1902), Nardd polski i jego ojczyzna (1914).
Zmart w 1929 r. w Wilnie.

Na poczatku pierwszej wojny $wiatowej
napisal broszurg pt. Polska etnograficzna,
ktéra zawierata mape pod tym samym ty-
tutem. 30 sierpnia 1914 r. rosyjska cenzura
wydata zgodg na publikacje i rozpowszech-
nianie. Przypuszczalnie byta to inicjatywa
autora, ale nie mozna wykluczy¢ pewnej
inspiracji ze strony wladz rosyjskich. Mia-
to to miejsce bezposrednio po manifescie
do narodu polskiego naczelnego wodza
wojsk rosyjskich wielkiego ksi¢cia Mikotaja
Mikotajewicza, ktéry zapowiadat zjedno-
czenie ziem polskich pod bertem cesarza
rosyjskiego. Broszura Jankowskiego byta
w pewnym sensie odpowiedzia na ode-
zwe rosyjska. Znajac droge zyciowa Jan-
kowskiego, nie mozna przypisywaé mu
ztych intencji i braku patriotyzmu. Byt
niewatpliwie przekonany, ze pozytywne
przyjecie manifestu rosyjskiego jest zgodne
z narodowymi interesami Polski. Zakladat,
ze Rosja wygra wojng i jedynie to pafistwo
bedzie decydowato o losach Polski. Da to
szanse zjednoczenia kraju i wlaczenia do
niego ziem zamieszkatych przez Polakéw,
a znajdujacych si¢ w Niemczech i w Au-
strii. Ze wzgledéw taktycznych Jankowski
nie poruszyt delikatnej sprawy pelnej su-
werennosci padstwa. Twierdzit, ze ,,Pol-
ska powinna by¢ wskrzeszona i zwiazana
z Rosja unia personalng’'.

Na wykreslonej mapie czerwong linia
Jankowski wytyczyt granice projektowanej
Polski, cho¢ te na wschodzie nie zostaly
pokazane identycznie jak na zachodzie, co
by posrednio wskazywato na przynalezno$¢
autonomicznej Polski do Wielkiej Rosji.
Autor bardzo wyraznie zaznaczyl, ze przy
wyznaczeniu granic kieruje si¢ wzgledami
wylacznie etnicznymi (etnograficznymi).
Na podstawie tego zatozenia do Polski wla-
czyt tylko te tereny, na ktérych wigkszosé
ludnosci postuguje si¢ jezykiem polskim.
Jedynym wyjatkiem byt Gdarisk wraz z bli-
skim zapleczem, ktéry pomimo jego nie-
mieckiego oblicza zostat zaliczony do tzw.

12 Cz. Jankowski, Polska etnograficzna, Warszawa 1914, s. 3.
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Ryc. 2. Mapa , Polska etnograficzna” z ksiazki Cz. Jankowskiego.
Zrddfo: Cz. Jankowski, Polska Etnograficzna, Warszawa 1914
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Polski etnograficznej. Jankowski dumaczyt
to koniecznoscia dostepu do morza.

Integralng cze¢scia Polski na zachodzie
miato by¢ Wielkie Ksigstwo Poznanskie
oraz tzw. Prusy Zachodnie. Autor zwery-
fikowal tu na niekorzy$¢ Polski granice
z 1772 r. dowodzac, ze niewielka cze$¢
terenéw zachodniego pogranicza ulegta
germanizacji i zatracila oblicze polskie.
Natomiast przeprowadzil znaczng korekee
na korzy$¢ Polski na potudnie od Wielko-
polski, odtaczajac od Niemiec Gérny Slask
i Opolszczyzng. Zaproponowat nastepu-
jacy przebieg granicy: ,Ponizej Poznania

ranica nasza obejmuje ludnos¢ polska na
Slasku, czyli obwéd regencyjny Opolski
i czg$¢ nieduza obwodu Wroctawskiego.
Szmat to ziemi jeszcze Piastowskiej, rdzen-
nie polskiej, zgermanizowanej, a od czaséw
pamigtnego kulturkampfu, odniemczanej
z wielkim powodzeniem przez polskich
goracych agitatoréw o typie np. niezapo-
mnianego Karola Miarki. Linia graniczna
Slaska biegtaby od Krotoszyna na Brzeg do
Pradni (Neustadt), a potem do granicy au-
striackiej przy Ostrawie Morawskiej (Mah-
risch Ostrau). Od Ostrawy Morawskiej
rozpocznie si¢ linia graniczna, oddzielajaca
polakéw od czechéw [sic], a wkluczajaca
do Polski etnograficznej tzw. Ksigstwo Cie-
szytiskie. Z Ostrawy pobiegnie, domnie-
manie przez Jablonkéw, oprzeé si¢ o obec-
ng granice Galigji i ta granica péjdzie do
Piwnicznej lub Muszyny, aby zwréci¢ si¢
na pétnoc przez Rymanéw ku Datnowowi
nad Sanem”".

Postulowane przez Jankowskiego granice
zachodnia i potudniowa Polski byty znacz-
nie bardziej korzystne, niz te, ktére Polska
uzyskata w traktacie wersalskim, a tym bar-
dziej od istniejacej w 1772 r. Odnosito si¢ to
zwlaszcza do wspomnianego tzw. niemiec-
kiego Slaska oraz Slaska Cieszyniskiego.

Powaznym i majacym konsekwencje
dla autora problemem bylo takie wy-
znaczenie granicy wschodniej Polski, aby

13 Tamze, s. 6.

usatysfakcjonowato to urzedujace w War-
szawie wladze rosyjskie, a jednoczesnie nie
narazito go na ostracyzm ze strony polskiej
opinii publicznej. Ten pierwszy warunek
byl wazniejszy, gdyz determinowat publi-
kacje. Najbardziej drazliwa byta przyna-
leznos¢ Chetmszczyzny, ktéra w 1912 r.
pomimo sprzeciwéw Polakéw zostata odla-
czona od Krélestwa Polskiego. Byto wia-
domo, ze cenzura rosyjska nie zaakceptuje
propozycji sprzecznej z ta decyzja. Zdajac
sobie z tego sprawe, Jankowski przepro-
wadzil granice tak, aby takie miasta jak
Tomaszéw Lubelski, Chelm i Biala Pod-
laska znalazly si¢ poza wytyczong granica
przyszlej Polski. Podobnie ,,ruski Przemysl”
pozostal w Rosji. Wzbudzito to oburzenie
wsrdd spoteczenistwa polskiego. Przyjeto,
ze tego typu poglady sa wyrazem kapi-
tulanctwa i serwilizmu wobec zaborcy'.
Granica wschodnia miata wedtug pro-
jektu Jankowskiego charakter potudni-
kowy, ale do$¢ nieregularny i rozciagata
si¢ od Karpat do Suwalszczyzny. Tam tez
w okolicach Filipowa docierata do Prus
Wschodnich. Dla wiernosci przekazu
warto przytoczy¢ tekst autora: ,,Potem juz
wzdtuz Sanu, oddzielajacego dzielnice et-
nograficzne polskie od dzielnic rusiriskich,
péjdzie mniej wigcej az do ujscia Wistoki,
aby w okolicach Tarnogrodu wstapi¢ na
dzisiejsza potudniowa granice Krélestwa

14\ pismie ,Swiat” pojawita sig anonimowa ostra polemika o nastgpujacej
tresci: ,,Jeszcze na wiosng zatrabit on [tzn. Czestaw Jankowski — PE.] nam
do odwrotu z Litwy i Rusi — a to pod pozorem ukrzepienia si¢ w Polsce
prawdziwej, Polsce etnograficznej, ostro wtedy wykazano mu catg nie-
Scistosc, calg metnosé, cate batamuctwo pojecia etnograficznej Polski.
| niemal jednomysinie P. Czestaw Jankowski zostat za ten swdj koncept
przepedzony przez szeregi catej niemal prasy polskiej. To go nie otrzez-
wito. Pilno mu do nowych kataplazm. Wydaje oto nowa broszurke w tym
samym duchu zawierajacq tym razem — mapke Polski etnograficznej. Co
za smutna broszurka?! | iloma sprzecznosciami upstrzona?! Miejscowosci
np. 0 75% polakach na pofudniowym wschodzie znajduijg sig w tej mapie
juz poza granicami, natomiast jest w granicach Slask Opawski, gdzie zywiot
polski stanowi parg procentdw. Jest w tych granicach i Gdarsk. Ale Gdarisk
ozywiony w momencie zabordw pigknem uczuciem pafistwowosci polskiej
nigdy etnograficznie nie byt polskim. Byto to zawsze miasto przepefnione
niemcami. P Czestaw Jankowski 0 tem, ma sig rozumiec wie. | w tym migjscu
nagle po prestidigitatorsku zamiast etnograficznego wysuwa polityczny
motyw, autonomiczna Polska musi mie¢ przeciez przystep do morza. Ale
wtakim razie po co wykosztowywac sig na mapy »etnograficzne«”, , Swiat”,
261X 1914, nr 39).
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Polskiego. [...] Chetmszczyzna, terytorium
nowo kreowanej guberni chetmskiej, pozo-
stanie oczywiscie poza granicami Polski et-
nograficznej. Tedy linia graniczna péjdzie
pobrzezem gub. chetmskiej, a dotknawszy
Bugu u Drohiczyna, zacznie obejmowaé
etnograficzng potaé, ktéra ongi Napole-
on... zapomnial wcieli¢ do Ksigstwa War-
szawskiego. Pota¢ t¢ stanowia zachodnie
czgsci dzisiejszych powiatéw biatostockiego
i bielskiego gub. grodzienskiej, wyrazmy
si¢ bardziej ogdlnikowo: zachodnia czgs¢
b. obwodu biatostockiego, gdzie sa od-
wieczne siedziby najautentyczniejszych
mazuréw. U samego Grodna zwraca si¢
granica Polski etnograficznej silnie na
zachdd i, przecinajac dzisiejsza gubernie
suwalska miedzy Suwatkami a Sejnami,
odrzuca Litwie etnograficznej odwieczne
siedziby Litwinéw suwalskich”.
Kierujac si¢ zasadami etnicznymi, Jan-
kowski wysuwat roszczenia wobec potu-
dniowych Prus Wschodnich. Uwazajac,
ze Rosja pokona Niemcy zaktadat, iz zaist-
nieje mozliwo$¢ wlaczenia do Polski pro-
testanckich Mazur oraz potudniowej ka-
tolickiej Warmii, a takze nadwislariskiego
Powisla. Wéwczas ludno$¢ tam mieszkajaca
uzywala jezyka polskiego. Byta ona $wia-
domosciowo powaznie zgermanizowana
(zwlaszcza na Mazurach), ale Jankowski,
jak wielu 6wezesnych Polakéw, byt prze-
konany, ze po przylaczeniu jej do Polski
nastapi jej szybka repolonizacja. Pétnocny
zasieg jezyka polskiego miat stanowi¢ gra-
nicg paristwa polskiego. Autor weryfika-
cje historycznej granicy Rzeczypospolitej
z 1772 r. uzasadnial nastepujaco: ,Poczem
wkroczymy mniej wigcej w okolicach Fili-
powa na miedze graniczne etnograficznie
polskiego »Kraju Mazuréw« i miedzami
temi, przylaczajac do Polski etnograficznej
caly pas mazurskiej ziemi, z Etkiem, Olsz-
tynem, Itawa, dotrzemy pod Grudziadz.
Tu granica pobiegnie na pétnoc réwnole-
gle z biegiem Wisly, przycinajac atoli do

15 Cz. Jankowski, Polska etnograficzna, s. 6-1.

Polski etnograficznej taki pas ziemi, aby
bez zadnej nigdzie przerwy cata Wista od
zrédha do ujécia znalazta si¢ na terytorium
Polski etnograficznej. Powiedzmy przeto,
ze granica w tem miejscu pada Scisle na
obecna lini¢ kolejowa Graudenz—Marien-
werder—Marienburg. Malbork wszediby
w granice Polski etnograficznej, a linia
graniczna pobieglaby ku morzu wzdtuz
rzeki Noteci. Wybrzeze morskie Polski
etnograficznej siggatoby przeto od ujscia
Noteci do Pucka’'c.

Nalezy si¢ zastanowi¢, czy zaprezen-
towana przez Jankowskiego koncepcja
graniczna byta realna, czy tez od poczat-
ku byta mrzonka polityczna. Odpowiedz
jest trudna, gdyz spelnienie jej zalezato od
catkowitego pokonania Niemiec i Austrii
przez Rosje i opanowania przez armig car-
ska wschodnich Niemiec, Galicji i Slaska.
W takiej sytuacji mogtoby nastapié¢ cze-
$ciowe zjednoczenie ziem polskich, ktére
stalyby si¢ autonomiczna prowingja rosyj-
ska o wigkszej lub mniejszej samorzadno-
$ci. Rozwazania nad alternatywnga historig
nie maja jednak duzego sensu i nawigzanie
do propozycji Jankowskiego ma jedynie
walory interesujace z punktu widzenia
poznawczego.

W niniejszym artykule przedstawiono
i poréwnano ze soba dwie wizje dotycza-
ce przesztosci Polski i jej hipotetycznych
granic opracowane przez dwéch pol-
skich intelektualistéw: Oskara Zebrow-
skiego i Czestawa Jankowskiego. Obie
dzielifo 67 lat. Pierwsza z nich powstata
w 1847 r. w Paryzu, druga za$ w Warszawie
w 1914 r. Powstaly w catkowicie innych
uwarunkowaniach politycznych. W mie-
dzyczasie zmienita si¢ sytuacja w Euro-
pie oraz na ziemiach polskich. Stosunki
migdzynarodowe w 1847 r. byly stabilne
i nie oczekiwano zmian. Z kolei w 1914
rozpoczela si¢ wojna, ktéra musiata do-
prowadzi¢ do rewolucyjnych przetaso-
warn geopolitycznych w Europie. Polscy

16 Tamze, s. 7.
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dziatacze polityczni w 1847 r., inaczej niz
w 1914, postrzegali réwniez terytorium,
do ktérego Polacy mieli prawa moralne.
W pierwszym okresie, jeszcze przed po-
wstaniem styczniowym, nikt ze §wiattych
Polakéw nie miat watpliwosci, ze Polska
powinna si¢ odrodzi¢ w granicachz 1772 .
W 1914 r. kwestia ta byla niejednoznaczna
i niosta wiele kontrowersji. Wszystko to
razem spowodowalo, ze obie analizowane
koncepcje réznig si¢ znacznie tak od strony
ideowej, jak i terytorialnej. Historyczna
Polska Zebrowskiego liczyta milion km?.
Niewielka terytorialnie etniczna Polska
Jankowskiego obejmowata obszar niecatych
200 tys. km?®. Byta wigc ponad pigciokrot-
nie mniejsza, zaludnienie za$ czterokrot-
nie mniejsze. Trudno zatem poréwnywaé
rozlegle terytorium potozone migdzy Bat-
tykiem a Morzem Czarnym do niewiel-
kiego kadtubowego terytorium pandstwa
polskiego polozonego w dorzeczu Wisly.
Na mapie autorstwa Zebrowskiego
mamy obraz mocarstwowej i wieloet-
nicznej Rzeczypospolitej, bedacej wspél-
nota wielu nagji, religii i jezykéw. Druga
mapa, wykreslona przez Jankowskiego,
stawia postulat odbudowy niewielkiej,
monoetnicznej Polski, kraju jednego na-
rodu, w ktérym dominuje jedna religia
i wspdlny jezyk, bedacego w dodatku pari-
stwem o ograniczonej suwerennosci wobec
imperialnej i despotycznej Rosji. Mamy
wigc do czynienia z dwoma wariantami,
jednym maksymalistycznym i drugim mi-
nimalistycznym. Na poczatku pierwszej
wojny $wiatowej ten drugi byl bardziej
prawdopodobny do zrealizowania. Pierw-
szy pozostawal anachroniczng mrzonka,
nawiazujaca jedynie do przesztosci.
Rzeczywisto$¢ polityczna, ktdra uksztal-
towata si¢ po zakoriczeniu dziatan wojen-
nych, byta do$¢ zaskakujaca i pomy$lna.
Trzy imperia zaborcze réwnocze$nie ponio-
sty kleske. Powstata wyjatkowo korzystna
koniunktura, w duzej mierze wykorzysta-
na. Polska pojawila si¢ na mapie Europy
w granicach wersalsko-ryskich. Odbiegata

ona znacznie od propozycji Zebrowskie-
go i Jankowskiego. Pojawit si¢ wariant
posredni, odlegly od ambitnej wizji Ze-
browskiego, ale nie ograniczony do matej
etnicznej Polski Jankowskiego. Nowo po-
wstale paristwo zajmowato 388 tys. km?
i bylo dwukrotnie mniejsze od Pierwszej
Rzeczypospolitej, ale jednak dwukrotnie
wigksze od tego, ktére proponowat Jan-
kowski. Trwato w tych granicach zaled-
wie 20 lat. Po drugiej wojnie $wiatowej
nastapit powrét do wizji Jankowskiego,
ale nowe granice narzucone w rezultacie
decyzji poczdamskich byly o wiele bardziej
korzystne. Polska uksztaltowana w grani-
cach miedzy linig Curzona na wschodzie,
a linia Odry i Nysy Luzyckiej na zachodzie
jest znacznie wicksza od tej, ktéra propo-
nowal. Zostata znacznie przesunieta na za-
chéd, uzyskujac szeroki dostep do morza.
Na pograniczu wschodnim i pétnocnym
takze ma granice znacznie korzystniejsze
niz te, ktore zarysowat Jankowski. Tu jed-
nak réznice sa niewielkie.

Obie wizje w pewnym stopniu ulegly
urzeczywistnieniu po 1945 r. Odrodzita
si¢ Polska, po wielkich przesiedleniach
jako paristwo jednolite narodowosciowo,
W tym sensie Jankowski trafnie przewi-
dziat przysztos¢. Nie mégt wowcezas zakta-
da¢, ze polski obszar etniczny powigkszy
si¢ o jedna trzecia, a granica dojdzie do
linii Odry i Nysy Luzyckiej. Paradoksalnie,
zgodnie z koncepcja Zebrowskiego nowa
Polska po drugiej wojnie §wiatowej mocno
nawiazywala do odlegtej historii. Zamiast
wielkiej Polski Jagiellofiskiej powstata Pol-
ska Piastowska o granicach zblizonych do
tych, jakie miata w 1136 r. za panowania
Bolestawa Krzywoustego.

Dzigki poréwnaniu terytorium paristwa
polskiego w jego realnie istniejacych kon-
figuracjach granicznych z okresu migdzy-
wojennego i po drugiej wojnie $wiatowej
oraz dwéch zataczonych tutaj map, be-
dacych wytworem mysli dwéch badaczy,
pojawita si¢ mozliwo$¢ zastanowienia si¢
nad przemianami geopolitycznymi, jakie
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mialy miejsce w ciagu ostatnich stu lat
na ziemiach polskich. W rezultacie skom-
plikowanych i nieoczekiwanych zaréwno
przez Zebrowskiego, jak i Jankowskiego
perturbacji politycznych, nie byto szans na
powstanie Rzeczypospolitej rozciagajacej
si¢ az po Dniepr i DZwing. Powstanie jed-
nak niepodlegtej Ukrainy, Biatorusi, Litwy
i Lotwy odsungto Rosj¢ na wschéd i zmie-
nito charakter polskiej granicy wschodniej,
co przy$wiecato dazeniom Zebrowskiego.
Scenariusz terytorialny oczekiwany przez
Jankowskiego réwniez nie zostal spetniony
ani w wyniku pierwszej, ani drugiej wojny
$wiatowej. Nie istnieje na mapie Europy
mata, szczatkowa Polska, ktéra byta wedtug
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From historical to ethnic Poland (from Oskar Zebrowski's vision to Czestaw Jankowski's project)

Summary

The article presents two past territorial concepts
of the hypothetical political borders of Poland.
The first was created in 1847 by Oskar Zebrow-
ski. The second one was developed by Czestaw
Jankowski and published in 1914. Both authors
presented their original ideas about the hypothe-
tical future borders of Poland, and the concepts
were presented as maps and then described and
interpreted. The first author, Oskar Zebrowski,
mapped out the theoretical borders of future
Poland basing on the historical rationales rela-
ting to the Polish-Lithuanian Commonwealth.

'The second author, Czestaw Jankowski, preferred
ethnic rationales. He tried to map out the borders
of future Poland based on the distribution of peo-
ple declaring Polish nationality and speaking the
Polish language. As a result of different assump-
tions, Poland’s territories differed significantly by
size and spatial layout. The study of both maps
and the comparison with the future political
situation after World War I and World War II
allow the evaluation of both visions’ geographical
accuracy. [ ]
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