Recenzje i omowienia

Wojewoddztwa Prawobrzeznej Ukrainy przed rozbiorami

Mukona Kpukyn Boesogcrsa lpaBobepexHoi Ykpaitn y XVI-XVIIl cronitTsax.
Crarri i MaTepianu, YKpaiHCbKWUI KaTONULIbKUA YHIBEPCUTET.

l'ymanitaphuit hakynbter, JbBiB, 2012, ss. 702

Najnowsza publikacja prof. M. Krykuna, ktéra
ukazata si¢ nakladem Ukrairiskiego Katolickie-
go Uniwersytetu we Lwowie, przedstawia swe-
go rodzaju podsumowanie wieloletnich badari
tego wybitnego ukrairiskiego uczonego. Jest to
juz ostatnia pozycja, jak zaznacza sam autor we
wstepie, z serii czterech obszernych zbioréw arty-
kutéw, wydanych w latach 2006-2012". Wszyst-
kie one dotyczyly najwazniejszych kierunkéw
studiéw prof. Krykuna — ustroju administra-
cyjno-terytorialnego, rozwoju demograficznego
i spofecznego oraz sytuacji kozactwa i wloscian
na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej™.

Seria ta w pewien sposéb podsumowuje
dorobek uczonego. Profesor Krykun jest au-
torem ponad 200 publikacji, w tym obszer-
nych wydan Zrédlowych. Ten wybitny znawca
zt6del opublikowal okoto 500 dokumentéw,
w tym materialy wojewddztwa braclawskiego
z lat 1566-1606° oraz inwentarz Migdzy-
borza®. Profesor jest réwniez wspélautorem
pierwszej w historiografii ukraidskiej synte-
zy dziejéw Polski’. Zostal nagrodzony, wraz
z prof. L. Zaszkilniakiem, w 2002 r. przez
»Przeglad Wschodni” za najlepsza ksiazke na-
ukowa o tematyce wschodnioeuropejskiej.
Znany jest réwniez polskiemu czytelnikowi
z szeregu artykutéw opublikowanych w jezyku
polskim®.

Najnowsza pozycja, podobnie jak i poprzed-
nie, zawiera opublikowane w réznych wyda-

YW tym dwa artykuty powstaty we wspétautorstwie z W. Krawczenko
(Toprosi 38's3ku BonuHi 3 [[arcekom y 60-x pokax XVI cronitis)
i 0. Piddubniakiem (BosmHcskwii maeTox JlaBpuka [TicoumnHCbKoro).
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niach, poszerzone i uzupetnione, studia z lat
1968-2011. Opracowania oparte s3 na mate-
riatach Zrédfowych odnalezionych w archiwach
i bibliotekach Lwowa, Kijowa, Moskwy, Pe-
tersburga, Krakowa i Warszawy. Catos¢ zawiera
21 tekstéw odnoszacych si¢ do dziejéw woje-
wodztw dawnej Rzeczypospolitej: kijowskie-
go, wolynskiego, podolskiego i bractawskiego.
Chronologicznie artykuly przedstawiaja okres
od XVI w. do likwidacji wojewddztw, juz
w sktadzie Imperium Rosyjskiego.

* Inentap Memxwbisskoi Bosocti 1717 poky, nigrot. M. KpukyH, Jlbsig
2009, ss. 191.
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szlacheckiej Rzeczypospolitej, red. W. Kowalski, J. Muszyniska, Kielce
1996, s. 234-256; tenze, Losy insygniow hetmariskich wywiezionych
do Polski przez Pawta Tetere w 1665 roku, ,Annales Universitatis Marie
Curie-Skiodowska”, 57 (2002), s. 7-36.
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Zbiér otwierajag teksty odnoszace si¢ do
wojewodztwa wolyniskiego. Pierwszy z nich
dotyczy administracyjnych granic wojew6dz-
twa i podziatu na powiaty w XVI-XVIII w.
(s. 13-23). Utworzone wraz z kijowskim, w la-
tach 1565-1566, wojewddztwo wolyriskie
w skladzie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
w ciagu kilku wickéw zmienialo swe granice.
Autor omawia wigc zachodzace zmiany w po-
rzadku chronologicznym, na podstawie zacho-
wanych Zrédet. Analizowane sa dwa rodzaje
zrédet — mapy oraz dokumenty. Pierwsza kate-
goria sa to mapy wojewodztwa z 1629 r., general-
naz 1648 r., Guillaume de Beauplan'az 1650 .,
Bazylego Sewerynowskiego z 1788 r., Atlas histo-
ryczny A. Jablonowskiego, mapy rozgraniczajace
ziemie Rzeczpospolitej i monarchii austriac-
kiej po pierwszym rozbiorze z 1776 r. Druga
kategoria zrédet to Crucanse nosemos u spanuy
2 1565-1566, akt rozgraniczenia w 1680 r. oku-
powanego przez imperium osmariskie teryto-
rium wojewddztwa podolskiego od wotyriskie-
go i ruskiego, rejestry podymne wojewddzewa.
Zestawiajac ze sobg opisy i mapy prof. Krykun
przedstawia réznice i niescistosci w oznaczeniu
granic, zaznaczajac, ze najczgéciej problem do-
tyczyt wschodniej czgsci wojewddztwa. Z kolei
podzial administracyjny na trzy powiaty — wlo-
dzimierski, krzemieniecki i tucki — do reform
sejmowych 1791 r. pozostawal niezmienny.
W wyniku nowego podziatu terytorialnego
na Wolyniu mialo powstaé sze$¢ powiatdw,
jednak konfederacja targowicka przekreslita
pelng realizacje tej koncepgji i powrécono do
poprzedniego podziatu powiatéw. Po 1793 r.,
czyli po kolejnych rozbiorach, transformacje
odbywaly si¢ znacznie szybciej, by w 1796 .
wyloni¢ guberni¢ wolyniska, ale juz w skladzie
nowego organizmu panstwowego — Imperium
Rosyjskiego. Cennym uzupelnieniem tekstu
jest zataczona mapa z zarysowanymi, na pod-
stawie omawianych Zrédel, granicami.

Kolejny artykut traktuje o ciagle mato zna-
nych zwiazkach handlowych Wotynia z Gdan-
skiem (s. 24-41). Prof. Krykun skupia si¢ na
analizie 15 ksiag grodzkich i ziemskich powia-
tow tuckiego i whodzimierskiego, z lat 1561-
1569, zachowanych w Paristwowym Archiwum

Historycznym w Kijowie. Autor odnalazt 137
dokumentéw obrazujacych stosunki handlowe
z Gdariskiem — skargi, za$wiadczenia, kontrak-
ty, kwity itp. Udokumentowano aktywnos¢
ponad 70 wiadcicieli majatkéw szlacheckich
oraz biskupéw prawostawnego i katolickiego.
W opisach produkowanych i wywozonych to-
waréw dominuje popiét oraz drewno i zboze.
Autor przedstawia sposéb produkgji i transpor-
tu do przystani rzecznych oraz sptaw. Zostala
podjeta takie préba oszacowania ilosci wywo-
zonego towaru i ceny na rynku gdariskim.

Nastepny tekst opowiada o whascicielach wsi
Kunéw i nabyciu jej przez braclawskiego pod-
komorzego, a nastgpnie sekretarza krélewskiego
i posta na sejm, Wawrzyrica Gniewosza Piaso-
czyniskiego (s. 42-91). Zarysowujac rodowdd Pia-
soczyniskiego autor przedstawia réwniez sposoby
nabywania i dziedziczenia majatkéw ziemskich
oraz dochodzenia swoich praw, funkcjonowanie
sadownictwa, respektowanie wyrokéw sadowych
jak réwniez wzajemne najazdy. Prezentuje tu
takze konflikt pomiedzy Piasoczyriskim a wspét-
whadcicielami majatku  braémi  Kuniewskimi
oraz ojczymem Piasoczyriskiego. Obszerny tekst
ilustruje pig¢ dokumentéw z lat 1569-1587: re-
jestr poddanych wsi Kunéw, list wojskiej tuckiej
Michajtowej Pawlowiczowej oraz trzy pozwy
(s. 81-91). Zalaczono tu réwniez instrukcje
sejmiku wojewddztwa wolyniskiego na kolejny
sejm w 1595 r. (s. 189-222), z obszernym omé-
wieniem i komentarzami (w odréznieniu od
pierwszego wydania z 1844 r.).

Materialy dotyczace wojewoddztwa wolyn-
skiego uzupelnia analiza sytuacji demograficz-
nej w pierwszej potowie XVII w. (s. 223-235).
Podstawowym materiatem Zrédtowym staly si¢
rejestry podymnego (z lat 1629-1631, 1642,
1648, 1650), gdyz odznaczaly si¢ bogactwem
informacji, w odréznieniu od inwentarzy
i lustracji. Odnotowano 115 miast, 2 130 wsi
i 108 077 doméw w wojewddztwie. Nie zapi-
sano jednak co najmniej 100 wsi (ok. 2300 do-
moéw), ktdre s3 wspomniane w rejestrach pobo-
rowych z tego okresu i rejestrach podymnego
z drugiej potowy wicku XVII. By jednak obli-
czy¢ ludnos¢ wojewddziwa, nalezy uzupetnié t¢
statystyke o warstwy, kedre byly wylaczone z re-
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jestru podymnego, czyli szlachtg i duchowieni-
stwo. Wedlug obliczeri prof. Krykunaw 1629 1.
na Wolyniu bylo nie mniej niz 860 rodzin
szlacheckich. Wsréd nich takie magnateria
i bogata szlachta, dwory ktérej, jak Wiadystawa
Zastawskiego, liczyly 130 oséb. W przyblize-
niu obliczono réwniez liczbe folwarkéw, kedre
stanowily integralng czg§¢ dworéw szlachec-
kich, bazujac na zachowanych inwentarzach
i rewizjach latyfundiéw ksigzat Ostrogskich. Je-
§li chodzi o plebanie (48), przyjeto zalozenie, ze
w kazdej zamieszkiwato $rednio 6 0séb. W cato-
$ci ludno$¢ wojewddztwa wynosita w tym okre-
sie 769 978 o0séb. Cztery tabele, przedstawiaja-
ce liczbg ludnosci wedtug folwarkéw, dwordw
w miastach i na wsiach, pozwalaja na wysunie-
cie wnioskéw dotyczacych gestosei zaludnienia
w poszczeg6lnych powiatach, dokonanie anali-
zy stanowej mieszkaicéw wsi i miast oraz fol-
warkéw i majatkéw paristwowych.

Kolejna cz¢s¢ artykuléw dotyczy wojewddz-
twa bractawskiego. Otwiera je dokumentacja te-
goz wojewddztwa z lat 1566-1605 (s. 92-142).
Jest to cenne uzupetnienie ponad 1000-stronni-
cowego wydania zrédet do dziejéw tego woje-
wodztwa. Po raz pierwszy zostato opublikowa-
ne 21 dokumentéw pochodzacych z Archiwum
Paristwowego w Krakowie oraz Archiwum
Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie. Po-
dobnie jak w poprzedniej publikacji zrédlowej
cezury czasowe wyznacza utworzenie podziatu
administracyjnego na ziemiach ukraifiskich
i $mier¢ wspomnianego juz weczesniej podko-
morzego bractawskiego W. Piasoczyriskiego,
gdyz czgé¢ publikowanych dokumentéw po-
chodzi z jego archiwum.

Dokumenty te maja charakter wtasnosciowo-
majatkowy. Sa to zaréwno krélewskie przywileje
na dozywotnie wladanie majatkami ziemskimi,
jak i materialy dotyczace kwestii spornych od-
nosnie majatkéw szlacheckich. Przedstawione s
konflikty m.in. ksiazat Zastawskich, Zamojskich,
Ostrogskich. Dokumenty pochodza zaréwno
z kancelarii kr6lewskiej oraz trybunalskiej, jak
i sadéw grodzkich i ziemskich. Sg one niezwykle
cenne, biorac pod uwagg, ze wigkszo$¢ ksiag czy
to sadéw grodzkich, czy trybunatu szlacheckie-
go wojewddztwa bractawskiego, zaginglo.

Kolejny tekst dotyczy zaangazowania szlach-
ty Bractawszczyzny w konfederacje barska
(s. 358-409). Omawiajac przyczyny powstania
konfederacji i stan badan, Profesor zaznacza
pominiecie przez historykéw czeéci Zrédet za-
wartych w ksiggach grodzkich. Publikuje wigc
12 dokumentéw (s. 373-409) uzupetniajacych
wydane przez polskich badaczy materialy do
konfederacji barskiej. Zawieraja one wpis do
ksiag grodzkich aktu konfederacji szlachty wo-
jewddztwa bractawskiego z dnia2 V 1768 r. (1)
oraz dokument dotyczacy wyznaczenia na re-
genta konfederacji Jana Jedleckiego (4). Kolej-
ne teksty odnosza si¢ do sadéw konfederackich
i zawieszenia dzialania sadéw grodzkich (2, 5).
Kilka innych dotyczy inwentarzy poszczegdl-
nych starostw, optat wojskowych (3, 6-10),
ostatnie dwa to akty zerwania z konfederacja
B. Ostrowskiego i A. Wielogérskiego (11-12).

Stan wojewddztwa przedstawia autor na
podstawie tzw. ofiarnych rejestréw wojewddz-
twa bractawskiego z 1789 r. (s. 471-552). Sejm
konstytucyjny przyjat uchwale o wieczystym po-
datku z majatkéw szlacheckich i duchownych,
w wysokosci odpowiednio 10 i 20% na utrzy-
manie 100-tysigcznej armii. Za ustanowienia
taryf i pobdr tego podatku na miejscach — do-
browolnej ofiary dziesigtego grosza na wojsko —
odpowiadaly komisje powiatowe, a wplacano je
do skarbu paristwa w dwoéch ratach, w styczniu
i czerweu. Prof. Krykun prezentuje zestaw za-
réwno wyciagéw z protokoléw komisji powia-
téw bractawskiego, winnickiego i zwinogrédz-
kiego, jak i catosciowy protokét wojewddziwa.
Rejestr ten $wiadczy przede wszystkim o do-
chodach z poszczegdlnych miejscowosci. Ujgto
w nim 74 miasta oraz 1382 wsie, a takze kon-
wenty dominikanéw, franciszkanéw, klasztory
bazyliariskie i prawostawne. Nalezy zaznaczy¢,
ze rejestr (s. 511-552) ulozony jest wedtug pa-
rafii z przynaleznymi do nich miejscowosciami,
z wyjatkiem powiatu zwinogrédzkiego. Publi-
kacjg calosci rejestru poprzedza tekst analityczny
z tabelami, prezentujacymi wielko$¢ dochodéw
poszczegdlnych powiatéw, jak i najwickszych
whascicieli ziemskich — Stanistawa Potockiego,
Aleksandra i Jézefa Lubomirskich oraz Grigo-
rija Potiomkina.
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Trzecia grupa artykuléw, najmniej liczna,
dotyczy wojewddztwa  kijowskiego. Przed-
stawiajac podzial powiatowy Kijowszczyzny
w latach 1566-1793 (s. 167-188) prof. Kry-
kun podjat polemike z ustaleniami A. Jablo-
nowskiego dotyczacymi rozgraniczenia go na
trzy powiaty: kijowski, zytomierski i owruc-
ki (w L. 1566-1569 tez mozyrski). Opisujac
najpierw zmiany granic wojewddztwa w tym
okresie, autor ustalit, ze po 1569 r. posiadato
tylko jeden sad grodzki i jeden ziemski, iden-
tyczne terytorialne i okreslane jako kijowskie.
A wigc na calej omawianej przestrzeni by! tylko
jeden powiat. Ten charakter wojewddztwa ki-
jowskiego réwniez znajduje swoje odzwiercie-
dlenie w szeregu dokumentach, jak chociazby
w spisie urzgdéw samorzadu szlacheckiego. Li-
sta urzedéw wojewddziwa, ktora powstata na
poczatku XVII wieku takze wymienia tylko je-
den powiat, kijowski. Ksiegi grodzkie kijowskie
$wiadcza tez o wyjazdowym charakterze sadu
kijowskiego do Zytomierza i Owrucza, a nie
o jego statych sesjach w tych miastach. Dopiero
inicjatywa szlachty ,,aby trojacy byli urzednicy”,
na wzor wojewddztwa wotlyriskiego na sejmiku
w 1650 r., rozpoczyna starania o nadania urze-
déw ziemskich. Zaczynaja one funkcjonowad
pod koniec lat 50. i od tego okresu formuja
si¢ okredlenia ,,powiat zytomierski” i ,powiat
owrucki”. Jak zaznacza autor dopiero krakow-
ski sejm koronacyjny w 1764 r. ustanawia trzy
sady ziemskie odpowiednio do granic trzech po-
wiatéw. Kolejne zmiany, do$¢ nietrwate, nasta-
pily dopiero na Sejmie Czteroletnim w 1791 .,
rozgraniczajac wojew6dztwo na pigé powia-
tow: kijowski, zytomierski, owrucki, nadnie-
przanski i zwinogrodzki (wszystkie te granice
zaznaczono na dolaczonej mapie). Jednak juz
w 1793 r. terytorium wojewddztwa znala-
zlo si¢ w sktadzie Imperium Rosyjskiego i po
kilkukrotnych zmianach administracyjnych,
ostatecznie w 1796 r. weszlo w skiad guberni
podolskiej, kijowskiej i minskiej.

Zkolei strukture ludnosci wojewddztwa Pro-
fesor przedstawia analizujac sktad rodzin w po-
wiecie zytomierskim wedlug spisu z 1791 r.
(s. 553-579). W ramach realizacji Konstytucji

Sejmu Czteroletniego, o utworzeniu organéw

miejscowej administracji, powstaly cywilno-
wojskowe komisje z szerokimi pelnomocnic-
twami. Do ich obowiazkéw nalezalo m.in.
obliczenie liczby ludnosci na powierzonym im
terenie. Informacje o ludnosci nadchodzity od
duchowieristwa parafialnego w postaci spisw.
Uwzglednialy one liczbg parafian, ich status
spoteczny, ple¢, stopien pokrewieristwa w sto-
sunku do gospodarza domu oraz wiek. Pod-
sumowania tych rejestréw byly przesylane do
Komisji Skarbowej w Warszawie. Ten bogaty
materiat demograficzny zachowat si¢ tylko dla
28 parafii (6 miasteczek i 72 wsie), reprezentu-
jacych 11% wszystkich miejscowosci powiatu
zytomierskiego.

Przeprowadzona przez prof. Krykuna anali-
za spiséw parafialnych dotyka prawie niezba-
danego tematu o skladzie rodzin, ludnogd,
mieszkan itp. Spisy parafialne, autorami ké-
rych byli greckokatoliccy duchowni, ukazuja,
ze oprocz krewnych i powinowatych w 21%
rejestréw zaliczano do rodzin takze czeladz.
W 92,5% przypadkéw mieszkaricy jednego
domu byli w réznym stopniu spokrewnieni
z gospodarzem — zona, dzieci, rodzice, dalsza
rodzina. Liczne tabele oraz dodatek w postaci
struktury doméw, stanowig cenne uzupetnie-
nie tekstu i przekonuja o wartosci spiséw para-
fialnych, jako Zrédta do badan nad demografia
ludnosci.

Szereg artykuléw odnosi si¢ do calego te-
rytorium prawobrzeznej Ukrainy. Pierwszy
z nich dotyczy ruchu chlopskiego i jest prze-
drukiem wstgpu do zbioru materiatéw, zreda-
gowanego przez prof. M. Krykuna w 1993 r’
(s. 143-166). Zbiér ten byt czwartym tomem
z serii publikowanych Zrédet do dziejéw po-
wstani chtopskich na Ukrainie.

Autor przedstawia najmniej znany okres
w historiografii ukrainiskiej, koncentrujac si¢ na
latach 1569-1647. Charakter tych wystapieni
okresla jako antyfeudalny, a opér sklasyfikowat
jako bierny oraz akeywny. Do form oporu bier-
nego zalicza ucieczki chtopéw, do aktywnych
natomiast odmowe wykonania powinnosci,

7 CensHevkwit pyx Ha Ykpaiki 1569-1647 pp. 36ipHuK [OKyMeHTiB
i matepianis, sign. Pea. i Bctyn M. KpukyH, Kuis 1993.
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niszczenie oznakowania granic z majatkami
szlachty, zagarnigcie ich ziemi, niszczenie zasie-
wow, wyrab lasu, palenie dworéw oraz masowe
zbrojne wystapienia pod przywédztwem m.in.
K. Kosiriskiego, S. Natywajka, P. Pawluka i in.
Zaznaczono réwniez rozwarstwienie chlopstwa
i jego regionalne réznice pod wzgledem ma-
jatkowym. W podsumowaniu przedstawiono
takze pozytywny wplyw tychze ruchéw jak —
zasiedlenie slabo zaludnionych ziem poprzez
ucieczki chlopéw, wzrost liczby i znaczenia
miast, intensyfikacja handlowych powiazari
pomiedzy regionami.

Kolejne trzy teksty poswigcone sa liczbie
i strukturze miejscowosci wojewddztw Prawo-
brzeznej Ukrainy. Podstawowym Zrédfem, po-
dobnie jak w przypadku wojewddztwa wotyn-
skiego, sa rejestry podymnego z XVII i XVIII
wieku (s. 236261, 336-357, 410—456). Pod-
kreslajac wage tego Zrédla do badar nad zja-
wiskami demograficznymi tej czg$ci Ukrainy
prof. Krykun zaznacza, ze ich warto$¢ znacznie
rézni si¢ w zaleznosci od okresu, w ktérym po-
wstawaly. Pierwsze podymne zebrano w 1629 .
zgodnie z postanowieniami sejmu warszaw-
skiego. Obtozono wéwczas podatkiem chlo-
péw, mieszkadicéw miast, Zydéw, prawo-
stawne duchowiefistwo oraz drobng szlachte.
Dokonane poréwnanie rejestru z lustracjami
i inwentarzami wykazuje wiarygodno$¢ i tym
samym duza warto$¢ zrédlowa tychie, ze
wzgledu na objecie przez rejestry podymnego
duzego terytorium. Kolejne za$ rejestry — z lat
1630-1650 — jak udowadnia autor, powtarza-
ja w wickszodci dane z 1629 r. Opér szlachty
przy placeniu podatku spowodowat, ze gdzie-
niegdzie podstawa do opodatkowania stawaty
si¢ niepetne lub , poprawione” spisy z 1629 r.
Liczba opodatkowanych domostw zmniejszata
si¢ szczegdlnie w latach 1650-1670. Spowo-
dowane to bylo zaréwno ucieczka chiopéw,
jak i czgstymi przemarszami oraz postoja-
mi wojsk, najazdami Tataréw, epidemiami.
W wojewddztwie podolskim w 1650 r. po-
datkéw nie wplacito, ze wzgledu stan spusto-
szenia, 66 miejscowoséci, a w 1661 r. — 215.
W ciagu ostatnich 30 lat XVII wieku, ze wzgle-
du na sytuacje polityczna, w ogéle nie zbierano

podymnego w wojewddztwie podolskim i bra-
clawskim, rzadko w kijowskim, do§¢ regular-
nie tylko w zytomierskim.

Po zawarciu pokoju andruszowskiego, na zie-
miach ktdre pozostaly w sktadzie Rzeczypospo-
litej, podjeto odbudowe gospodarstw. W nowe;j
sytuacji nalezato przeprowadzi¢ lustracj¢ do-
mostw, by rejestry odzwierciedlaly prawdziwy
obraz. Lustracje wojewddztwa zytomierskiego
przeprowadzono w 1682 r., a kijowskiego pod-
jeto rok pézniej. Whasnie te zrewidowane reje-
stry, wedlug autora, stanowia obok weze$niej-
szych z 1629 r., wiarygodne Zrédfo informacji
o liczbie domostw. Analiz¢ uzupetniaja tabele,
w ktérych umieszczono dane statystyczne.

Trudna sytuacje lat 50.-70. XVII wieku
uzupetnia analiza Profesora o migracji ludnosci
(s. 274-283), spowodowanej chociazby wojna-
mi czy napadami Tataréw. Sporzadzono ja na
podstawie dwéch zrédet — listy przybytych do
powiatu Putywl z 1673 r. oraz spisu ludnosci
tego powiatu z lat 1684-1685. W dokumen-
tach odnotowano zaréwno skad pochodza
chiopi oraz ile lat mieszkaja na terenie powiatu.
W zwiazku z tym udato si¢ ustali¢ falg migracji
ludnosci z prawego na lewy brzeg Dniepru na
lata 1674-1675. Analiz¢ uzupelnia dodatek,
w ktérym autor zestawit wojewddziwa i miej-
scowosci, z kedrych pochodzito 2 719 rodzin
przybylych do powiatu putywelskiego.

Kontynuujac analiz¢ rejestréw podymnego
prof. Krykun zwraca uwagg na wciaz malo zna-
ne rejestry sprzed 1764 r., gdyz warszawski sejm
konwokacyjny znidst ten uciazliwy podatek
(s. 336-357). Na poczatku wieku XVIII ogrom-
ne spustoszenia spowodowaly wojny, najazdy
Tataréw, epidemie, co doprowadzito do sytu-
acji, w kedrej generalna lustracja z 1682 r. byla
niewiarygodnym Zrédlem do utworzenia no-
wych taryf podatkowych. By je na nowo usta-
li¢ nalezato przede wszystkich przeprowadzi¢
lustracje wojew6dztw, aby uwzglednié ich stan,
a takze migracje ludnosci oraz kolonizacje tych
ziem, na skutek ktérych miejscowosci znéw
si¢ zaludnialy lub powstawaly zupelnie nowe.
Postanowienia o rewizjach kazdorazowo wyda-
waly sejmiki, ktdre wyznaczaly tez lustratoréw
powiatéw. Analizujac postanowienia sejmikéw
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autor zauwaza, ze w zaleznosci od regionu
i okresu wylaczaty one z lustracji pewne grupy
ludnosci, najczgsciej magnatdw, szlachte i du-
chowieristwo, ale réwniez czeladZ dworska czy
komornikéw. Rézna jest takze czgstotliwosé
tychze rewizji — przyktadowo na Kijowszczyz-
nie odbyly si¢ w latach 1714, 1716, 1724,
a na Wotyniu tylko w 1714 r. Przeprowadzano
takze czgéciowe lustracje po 4 latach od utwo-
rzenia nowych osiadlosci. Wizytowano tez
osiedla, ktére w znacznym stopniu ucierpiaty
od pozar6éw lub epidemii.

W taryfach pierwszej potowy XVIII wie-
ku, w odréznieniu od wieku poprzedniego,
za dym uznano nie pojedyncze gospodarstwo,
czyli dom, lecz kilka lub kilkadziesiat doméw.
W ustanowionych taryfach tego okresu obok
nazw miejscowosci pojawiaja si¢ oznaczenia —
1/2, 1/4, 1/8, 1/16, 1/32 i 1/64. Przyktadowo
wedlug taryfy powiatu zytomierskiegoz 1724 .
jedendym odpowiadal 80 chatupom. Najmniej-
sza czgécig dymu byta 1/32 czyli 2,5 chatupy.
Liczba zabudowari, ktére skfadaly si¢ na jeden
dym, byfa rézna w zaleznosci od wojewddz-
twa. Rejestr podymny ukladano na podstawie
lustracji wojewddztw, ktére byly przeprowa-
dzane kilkakrotnie w pierwszej potowie wicku,
a znacznie rzadziej w drugiej. Pomiedzy tymi
rewizjami obowiazywata przez kilka lat ta sama
taryfa podatkowa. Prof. Krykun zestawit spisy
podymnego dla poszczegdlnych wojewddztw
z lat 1724, 1754 oraz 1775, przedstawiajac
dane statystyczne w kilku tabelach. W dodatku
natomiast prezentowane sg podatki podymne-
go w Satanowie w latach 1728-1746.

W dalszej czgsci (s. 410—456) autor omawia
nowy system podatkowy, ustanowiony przez
warszawski sejm konfederacyjny w 1775 =
w postaci generalnego podymnego oraz za-
sad przeprowadzenia lustracji podjetej na ko-
lejnym, Sejmie Czteroletnim. W lakoniczny
spos6b prezentujac zasady i sposéb funkcjo-
nowania nowego systemu, ukazuje tez jego
wady i zalety w poréwnaniu do 1629 r. Swoje
rozwazania natomiast koncentruje na samych
spisach domostw z lat 1775, 1789 i 1790. Pod-
kreglajac bogactwo materiatu informacyjnego,
zaznacza trudnosci w postaci zlego zachowania

stanu zrédet i fragmentaryczno$é tychze, spo-
wodowane przede wszystkim zniszczeniami
wojennymi. Stad tez autor, przeprowadzajac
liczne wnioski m.in. dotyczace zaludnienia
miejscowosci, liczby kominowych i bezkomi-
nowych domostw, wygladéw pomieszczen,
statusu majatkowego itp., uzupelnia je inwen-
tarzami. Ten liczny material prezentuje w 14
obszernych tabelach.

Wykraczajac poza okres istnienia Rzeczy-
pospolitej, prof. Krykun, omawia spoleczna
strukturg ludnosci  Prawobrzeznej Ukrainy
(s. 580-588) na podstawie V rewizji zlat 1795-
1796. Ulozenie tych spiséw (rewizkych kazok)
byto procesem skomplikowanym i nowym na
tym terenie, w zwiazku z tym spisy byly niedo-
ktadne lub posiadaly braki. Wykrycie bledéw
i opuszczent spowodowaly proces sprawdzania
V rewizji w catosci imperium juz w 1800 r.
Tym niemniej, jak podkresla autor, nie istnie-
je bardziej catosciowy i informacyjny materiat
dla Prawobrzeznej Ukrainy oprocz tejze rewizji
z przefomu XVIII/XIX wieku.

Na podstawie rewizji i jej uzupelnienia
(opublikowanego w 1806 r.) autor usta-
lit, ze uprzywilejowane stany, czyli szlachta
i duchowiedstwo (katolickie obu obrzadkéw
i prawostawne) stanowily odpowiednio 7,79%
oraz 1,4% ludnosci. Liczba duchowienistwa
wedlug wyznai przedstawiata si¢ tez réinie
w poszczegdlnych guberniach. Przyktadowo
o ile w wolynskiej duchowieristwo katolickie
wynosito 37,8% (prawostawne 62,2%), to juz
w kijowskiej tylko 8,6% (prawostawne 91,4%).
Rewizja udokumentowata tez masowy, chociaz
niekoniecznie dobrowolny, charakter przejscia
ludnosci na prawostawie. Jesli chodzi o warstwy
opodatkowane, to liczba mieszczan, w tym
rzemieslnikéw, kupcéw, ludnosci zydowskiej
miast, wynosifa tylko 5,78%. Najliczniejszym
stanem bylo chlopstwo (84,74%) podziclone
na wolne i zalezne. W tym grupa wolnych wio-
$cian byla bardzo nieliczng (1,05%), a chiopi
pariszczyzniani stanowili 78,37% catej ludno-
$ci prawobrzeznej Ukrainy.

Dwa kolejne teksty ilustruja rozgraniczenie
ziem Rzeczypospolitej z imperium osmariskim
w 1703 r. (s. 284-335) oraz z Austria i Rosjg
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w latach 70.—-80. XVIII wieku (s. 457—470).
Pierwszy tekst przedstawia wykonanie artykutu
pokoju karfowickiego z 1699 r., w ktérym obie
strony zobowiazaly si¢ do odbudowy dawnych
granic, czyli granicy pomigdzy wojewdédztwami
bractawskim, podolskim i kijowskim a ksie-
stwem moldawskim i imperium osmariskim.
Do artykutu wlaczono dwa z 17 zachowanych
dokumentéw w jezyku polskim, tureckim
i taciriskim, przedstawiajacych przygotowanie
oraz przeprowadzenie linii granicznej.

Natomiast nastgpna pozycja przedstawia zré-
dta — mapy i dokumenty — ilustrujace przebieg
rozgraniczenia ziem po pierwszym rozbiorze
Rzeczypospolitej. W traktacie rozbiorowym bo-
wiem nakazano wytyczenie nowej granicy mie-
dzy Austrig a Polska. Omawiany materiat kar-
tograficzny, z przeprowadzonej w 1776 r. akcji,
w liczbie 27 map zachowat si¢ w zbiorach
AGAD. W Archiwum Gléwnym Akt Daw-
nych znajduja si¢ takze mapy (31), kedre po-
wstaly w trakcie realizacji postanowieni trakeatu
rozbiorowego z Rosja. Kwestia przeprowadzenia
dokladnej granicy z Imperium Rosyjskim po-
wstala jeszcze na sejmie warszawskim z 1764 r.
Juz w 1766 r. polscy komisarze wykonali mapg,
lecz ostatecznie wcielono je w zycie w latach
1780-1783. W 1. 1780-1781 wytyczono gra-
nice pomi¢dzy wojewddztwem kijowskim i bra-
clawskim a gubernia noworosyjska, a w 1783 r.
pomiedzy wojewddztwem  kijowskim a na-
miestnictwem kijowskim. W obu przypadkach
Profesor pogrupowat mapy w zaleznosci od ich
potencjatu informacyjnego, gdyz czg$¢ ukazu-
je nie tylko miejscowosci przygraniczne, ale
i topografi¢ terenu — dwory, folwarki, klasztory,
drogi, lasy, pola, taki itp., i oczywiscie rozmiesz-
czenie shupéw granicznych.

Problematyk¢ o charakterze administra-
cyjno-demograficznym uzupetniaja dwie pre-
zentacje nieznanych uniwersaléw Bohdana
Chmielnickiego i Iwana Wyhowskiego (s. 262
270, 271-273). Do opublikowanych juz 169
uniwersaléw B. Chmielnickiego prof. Krykun
dotaczyt jeszcze dwa odnalezione w Bibliotece
Czartoryskich w Krakowie z 1649 i 1654 .
Pierwszy z nich jest odpowiedzia na skargg
sporochownika” na wojta kijowskiego Andrija

Chodykg, a drugi nadaniem kolejnemu kijow-
skiemu wdjtowi, Bohdanowi Somkowiczowi,
domu na Podolu w Kijowie (z zataczonymi ory-
ginatami dokumentéw). Uniwersat Wyhow-
skiego z 1658 r. réwniez odnosi si¢ do wojta
Somkowicza, nakazujac wojskom zaporoskim
sprzyjanie przeniesieniu si¢ owego z Percjasta-
wia do Czarnobyla.

Ostatni tekst tego zbioru dotyczy funkejo-
nowania urzedéw w Rzeczpospolitej w XV-
XVII wieku. Zamieszczono go w anceksie, gdyz
oprécz wymienionych wezesniej wojewddztw
odnosi si¢ takze do ruskiego, belskiego, czer-
nihowskiego (s. 589-664). Charakteryzujac
nadania prawa polskiego tym ziemiom oraz
historiografi¢ polska, podkresla si¢ znaczenie
badan nad strukturg urzgdnikéw dla lepszego
poznania takze struktury stanu szlacheckiego,
rodéw szlacheckich oraz kariery polityczno-
spotecznej jej przedstawicieli. Autor okredlit
urzedy i godnosci w dawnej Polsce, sposoby ich
nadawania i kompetencje. Nastgpnie zas zapre-
zentowal na materiale Zrédlowym ich rozwdj
i specyfike w poszczegdlnych wojewddztwach:
ruskim, belskim, podolskim, wotynskim, bra-
clawskim, kijowskim i czernihowskim. W za-
koriczeniu tego obszernego studium prof. Kry-
kun zaznaczyl, ze jest ono tylko przyczynkiem
do dalszych badani nad strukturami admini-
stracyjnymi wojew6dztw ukrainiskich, ktére
funkcjonowaly na tym terenie przez 360 lat.

Dzieto zbiorowe wybitnego historyka Wo-
Jewddztwa Prawobrzeznej Ukrainy przedstawia
szeroki, cho¢ nie catosciowy, aspekt badari nad
ziemiami dawnej Rzeczypospolitej i jest wy-
zwaniem dla kolejnego pokolenia historykéw.
Wszystkie teksty zawarte w tym tomie oparte
sa na materiale Zrédfowym, ilustrowane ma-
pami i wzbogacone danymi statystycznymi
w postaci licznych tabel, wprowadzaja tez do
obiegu nowe Zrédta. Jest to kolejne dzieto prof.
Krykuna prezentujace bogactwo Zrédlowe
i poszerzajace nasza wiedzg o ziemiach dawnej

Rzeczypospolitej. |
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