Recenzje i omowienia

Mariusz Kulesza, Zagadnienia morfogenezy i rozplanowania miast
sredniowiecznych w Polsce, Wydawnictwo Ibidem, todz 2011, ss. 360

Opracowanie M. Kuleszy sktada si¢ z wprowa-
dzenia (pelniacego role wstepu), czterech roz-
dziatéw, bibliografii oraz indeksu miejscowosci.
We wprowadzeniu autor bardzo szczegétowo
oméwit dotychczasowy stan badari nad inte-
resujacymi go zagadnieniami, przytaczajac ob-

ficie polska literature przedmiotu. Czytelnik
znajdzie w tej czgsci pracy informacje o prowa-
dzonych w Polsce badaniach nad morfologia
historyczna miast i ich geneza, o sporach wokét
poczatkéw zycia miejskiego i definicjq miasta,
o literaturze dotyczacej proceséw osadniczych
zwigzanych z kolonizacja na prawie niemiec-
kim, o przestrzennych ukfadach miejskich
i metrologii réznych typéw zatozeri miejskich,
a takze, o zwigzanych z uktadami przestrzenny-
mi miast, badaniami nad architektura. Wpro-
wadzenie zawiera takze uzasadnienie podjecia
pracy przez autora, ktdry zasygnalizowat brak
w polskiej literaturze calosciowego opracowania
poswigconego morfogenezie osadnictwa miej-
skiego oraz konieczno$¢ prowadzenia dalszych
badari nad interesujacym go zagadnieniem,
co wynika z faktu, ze nie zostato ono zbadane

w sposdb wyczerpujacy. Zwraca uwagg obfito$¢
przytoczonej i czgsciowo oméwionej we wpro-
wadzeniu literatury, co bez watpienia sktoni
wiele os6b (zwlaszcza rozpoczynajacych bada-
nia nad geografia historycznag miast polskich)
do siggniecia po prace.

We wstepnej czesci rozdziatu pierwszego
autor podkreslit, stwierdzony w literaturze,
fakt wystgpowania réznic rozwoju poszcze-
gblnych miast, a takze calej sieci osadniczej na
ziemiach polskich. Zjawisko to byto skutkiem
réznego przebiegu dziejéw politycznych, spo-
tecznych i gospodarczych poszczegdlnych re-
gion6éw. Dla rozwoju konkretnych miast mia-
ty znaczenie wielorakie czynniki: dostgpnosé
do wody, jakos¢ gleb, uksztattowanie terenu,
szata roflinna czy przebieg drég. Podsumo-
wujac wyniki badan z lac 90. XX wieku autor
stwierdzit, ze poza pojedynczymi przypad-
kami o$rodkéw z Pomorza Zachodniego czy
Krakowa, proces rozwoju o$rodkéw wezesno-
miejskich rozpoczat si¢ na ziemiach polskich
w X wieku, a zwlaszcza w jego drugiej czedei.
Dodatkowo zwrdcit uwagg na istotne wnioski
wyplywajace z dotychczasowych ustaleri ba-
daczy, tj. stwierdzenie niejednolitoéci procesu
rozwoju miast polskich, nieréwnoczesnosci
powstania sieci miejskiej oraz przyjecie za
pewnik, ze wigkszo$¢ miast polskich powstata
przed okresem lokacji na prawie niemieckim
(XIII-XV w.), rozwijajac si¢ ewolucyjnie juz
w okresie wczesniejszym. Teza ta opiera si¢
na zatozeniu, ze wyst¢pujace w duzej liczbie
na ziemiach polskich wielofunkcyjne zespoty
osadnicze, w skfad kedrych wchodzity gréd,
podgrodzie (lub kilka podgrodzi) oraz osada
targowa, byly w istocie przedlokacyjnymi mia-
stami. Dodatkowym wzmocnieniem tej tezy
jest uzywanie w dwezesnych zrédiach nazwy
civitas na okreslenie wspomnianych wyzej ze-
spotéw osadniczych.

Konsekwencja przyjecia przedstawionej wy-
zej definicji najstarszych miast jest powigzanie
zjawiska rozwoju sieci miejskiej na ziemiach
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polskich z procesem tworzenia i umacniania sig
paristwa Piastéw, czemu towarzyszyta budowa
struktury grodowo-terytorialnej. Poniewaz jed-
nak nie wszystkie grody petnily funkcje typowe
dla miast, nie mozna w prosty sposob uzna¢, ze
sie¢ najstarszych miast rozwingla si¢ bezposred-
nio z systemu grodowego. Wniosek ten skfonit
autora do poswigcenia duzej partii tekstu za-
prezentowaniu dotychczasowego stanu wiedzy
na temat grodéw na réznych obszarach ziem
polskich, w tym spotykanym w literaturze ty-
pologiom form grodéw.

Ponad 30 stron dalszej czgsci rozdziatu
pierwszego stanowi szczegdlowe oméwienie 19
wielofunkeyjnych zespotéw grodowych. Znala-
zly si¢ w tej grupie: Gniezno, Poznan, Kalisz,
Plock, Krakéw, Lublin, Radom, Sandomierz,
Wroctaw, teczyca, Wolbérz, Wolin, Szczecin,
Kotobrzeg, Kamien, Pyrzyce, Stargard, Trzebia-
tow i Gdarisk. Natomiast, nie wiadomo z jakich
przyczyn, pominicte zostaly Legnica, Glogéw,
Opole, Sieradz, Wislica i Przemysl, ke6re autor
wymienia jako przyktady podobnych zespotéw
osadniczych. Na podstawie literatury, i przy wy-
korzystaniu zawartych w opracowaniach map
i planéw, przedstawione zostaly $rodowisko,
etapy rozwoju i charakterystyka poszczegdlnych
zespoléw osadniczych.

Jako nastgpna grupa osad bedacych zalazka-
mi miast, zostaly oméwione targowe i rzemies]-
nicze. Autor przedstawit zaréwno podstawowe
funkcje tych osad, jak tez podjal probg omo-
wienia ich rozplanowania. W tej czgsci pracy
zostaly bardziej szczegStowo opisane osady pro-
tomiejskie istniejace w Sredniowieczu w Krako-
wie, Wroctawiu, Glogowie, Poznaniu, Kaliszu
iSieradzu. Autor, na podstawie literatury, przed-
stawit ich ksztatt, rozplanowanie, w niektérych
przypadkach takze powierzchnig i zaludnienie.
Nastepnie, jeszcze w tym samym podrozdziale,
przeszedt do analizy form przestrzennych daw-
nych osad targowych. Dotychczasowe badania
prowadza do wniosku, ze najcz¢sciej spotykana
forma centrum tych osad byl wydtuzony plac
(w formie placu klinowego, owalnicy lub po-
szerzonej ulicy, o zachowanym czasem do dzi$
czytelnym zarysie, w ksztalcie wydtuzonego
owalu lub prostokata, rzadziej tréjkata, trape-

zu lub rombu), cz¢sto usytuowany w poblizu
starszych osrodkéw: grodu, skrzyzowania lub
rozwidlenia drég, lub przy przeprawie przez
rzekg. Sposréd 95 wymienianych w Zrédtach
wczesnoSredniowiecznych  osad  targowych
(ktdre autor wymienit w przypisie na s. 89—
90), w pracy blizej zostalo przedstawionych
dwanascie: Sobdtka, Tum pod Eeczyca, Turek,
Uniejéw, Sulejéw, Znin, Lubnice, Grabéw Le-
czycki, Inowtédz, Bolestawiec, Nowe Miasto
nad Pilica i Zielona Géra. Podsumowujac roz-
wazania zawarte w tej czesci pracy, autor po-
wotat si¢ na badania M. Ksiazka, stwierdzajac,
ze w rozplanowaniu omawianych osrodkéw
targowych nie da si¢ stwierdzi¢ wspdlnych dla
nich regularnosci w formie placu targowego,
jego orientacji do kierunkdéw $wiata, wielkosci
ukladu czy usytuowania kosciola. Wyraznie
natomiast dostrzegalne jest ich powigzanie
z poziomem rozwoju gospodarczego, sytuacja
geograficzng i przebiegiem szlakéw drogowych
w najblizszym regionie. Istotnym wnioskiem,
ktéry stawia autor na koricu rozdziatu pierw-
szego jest stwierdzenie, ze w okresie od poto-
wy XI do XIII wicku powstala w osadnictwie
wczesnoSredniowiecznym nowa struktura, jaka
byta osada targowa. Jej powstanie byto zwiaza-
ne z utratg czeéei funkeji przez zespoty grodowe
(same osady targowe byly czasem czgécig osad-
nictwa przygrodowego), zmianami w sferze
prawa, ustroju, lokalizacji osad oraz rozwojem
ich form przestrzennych. Same osady targowe
byly za$ etapem w ksztattowaniu si¢ zasad orga-
nizacji przestrzennej pézniejszych miast.

Do$¢ duzy pierwszy podrozdzial rozdziatu
drugiego nosi tytul Przebieg procesu lokacyj-
nego. Autor, powolujac si¢ na wezesniejszych
badaczy, poruszyt w tej czgéci réznorodne za-
gadnienia zwiazane z geneza i przebiegiem
procesu lokacji na prawie niemieckim, w tym,
tak fundamentalne dla poruszanych w pracy
kwestii, pytanie o samo znaczenie terminu ,lo-
kacja”. Autor zawarl w tym fragmencie tekstu
takze informacje o rozplanowaniu i uktadzie
przestrzennym miasta lokacyjnego, zaréwno
dotyczace idealnego modelu miasta, jak tez
rozwigzan praktycznych. Szczegllng uwage
zwrdcit na miasta $laskie, co wynika cho¢by
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z faktu, ze dzielnica ta jako pierwsza zostata
objeta procesem lokacji. Oméwione zostaly
zaréwno osrodki najstarsze, ktérych rozplano-
wanie natozylo si¢ na wezesniejsze zagospoda-
rowanie, jak tez miasta lokowane w okresie pa-
nowania Henrykéw Slaskich, wykazujace mie-
dzy soba podobienistwa ukfadu rozplanowania
(por. rys. 39, s. 124). Analizujac genezg prawa
$redzkiego, bedacego polska modyfikacja prawa
magdeburskiego (z adaptacja elementéw prawa
flamandzkiego), autor powtérzyt poglady pol-
skich badaczy, ktérzy odrzucili wezesniejsza
teze czesci historykéw niemieckich wiazacych
poczatki miast na ziemiach polskich z naply-
wem kolonistéw niemieckich. Nastgpnie omé-
wil rozwdj sieci miejskiej w Wielkopolsce, na
terenach Polski §rodkowej (w ziemi teczyckiej
i sieradzkiej), w Matopolsce i na Mazowszu.
Oméwienie to zawiera elementy analizy ukfa-
déw miejskich, zaréwno wywodzacych sig
z form wezesniejszych, jak tez bedacych zasto-
sowaniem dojrzatych i sprawdzonych wzorcéw
planistycznych. Odrgbne miejsce zajegto omdé-
wienie proceséw miastotwérezych w pétnocnej
czgsci ziem polskich, gdzie stosowano nieco
inne rozwiazania przestrzenne (w nickedrych
miastach ,szeroka ulica” petniaca funkeje ryn-
ku) i gdzie wytworzyta si¢ specyficzna odmiana
prawa magdeburskiego — prawo chelmiriskie.
Whynikato to z innych wplywéw, ktérym pod-
legaly te tereny (dzialalnos¢ zakonu krzyzackie-
go, handel battycki). Kilka akapitéw poswigco-
no specyficznym, takze z punktu widzenia roz-
planowania, miastom Pomorza Zachodniego.
Zakoriczenie podrozdziatu zajmuja rozwazania
bardziej ogélne. Dotycza one np. skali zjawiska
lokacji, typowych rozwiazari planistycznych,
ale takie wielko$ci miast powstatych w XIII
i XIV wieku, form ich whasnosci czy kwestii
gospodarczych.

Bardzo istotna, szczegélnie dla zagadnien
tytutowych, jest druga czeé¢ tego rozdziatu.
Zostala ona bowiem poswigcona zasadom
rozplanowania i rozmierzania miast lokacyj-
nych. W oparciu o ustalenia literatury, omé-
wione zostaly w tej czgdci pracy ogdlne zato-
zenia, jakimi kierowano si¢ zakladajac miasta
lokowane, a ponadto szczegbtowo opisano

stosowana w $redniowieczu na ziemiach pol-
skich metrologie, ktérej zasady s wazne dla
ustalenia wielkosci dziatek w miastach loka-
cyjnych. Czytelnik znajdzie tu np. oméwienie
wzorcéw miasta idealnego czaséw Kazimie-
rza Wielkiego. Sporo miejsca autor poswigcit
zagadnieniom zwigzanym z rynkiem: jego
ksztattem, wielko$cia, proporcjom, orientacja
wobec stron §wiata, potozeniu na planie mia-
sta, powiazaniu ze szlakami komunikacyjny-
mi. Omédwione zostaly takze inne elementy
istotne dla rozplanowania miast, jak ulice (ich
przebieg, szeroko$¢) czy parcele zabudowy. Na
koricu rozdziatu autor umiescit kilka uwag do-
tyczacych problemu obszaru miasta, w tym
kwestii roztogéw miejskich.

O ile dwa pierwsze rozdzialy zostaly po-
$wigcone pierwszemu z tytutowych zagadnien,
czyli morfogenezie $redniowiecznych miast
polskich, o tyle w rozdziale trzecim autor sku-
pit si¢ na drugim z nich, czyli na ich rozpla-
nowaniu. W czgéci wprowadzajacej znalazly
si¢ wiadomosci o stosowanych juz w epoce
nowozytnej kryteriach podziatu miast, a takze
fundamentalne dla dalszych rozwazan stwier-
dzenie, ze dla struktury przestrzennej miasta
istotny byl rodzaj prawa miejskiego, ktére
stosowano w konkretnych osrodkach (s.182).
Dodatkowo znalazly si¢ tu informacje o gene-
zie ,nowych miast” i przedmie$¢ oraz uwagi
na temat umocniert miejskich. Istotna cz¢scia
tej partii tekstu jest przytoczenie stosowanych
w  literaturze klasyfikacji morfologicznych
miast polskich. Autor postuzyt si¢ w dalszej
czgsci rozdziatu podziatem zaczerpnigtym z li-
teratury, odrdézniajacym rozplanowanie miast
lokowanych w XIIT wieku (ktéry jest nazwany
w pierwszym podrozdziale okresem przejscio-
wym) od ,nowych uktadéw lokacyjnych”, przy
czym wérdd tych ostatnich wyrézniono dwa
typy uktadéw (proste i ztozone).

Pierwszy podrozdzial rozdziatu trzeciego
poswigcony zostat przedstawieniu rozplanowa-
nia miast lokowanych w XIII wieku. Poniewaz
w okresie tym akcja lokacyjna objeta przede
wszystkim paristwo Henrykéw Slaskich, autor
zajal si¢ tu oméwieniem morfologii dziesi¢ciu

miast $laskich (Sroda Slaska, Ztotoryja, Glo-
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géw, Goéra, Kozuchéw, Krosno Odrzariskie,
Wotéw, Bolkéw, Chojnéw, Klodzko) oraz
oémiu lubuskich (Lubsko, Osno Lubuskie,
Sulgcin, tagéw Lubuski, Nowe Miasteczko,
Swiebodzin, Gubin, Sulechéw), inne jedynie
wymieniajac w tekscie. Wigkszo$¢ tych osrod-
kéw miata ksztatt elipsy. Po oméwieniu tych
autor przedstawil inne miasta, ktore okredlit
jako ,forme pos$rednia migdzy targami i osa-
dami starszego pochodzenia a miastem $re-
dniowiecznym”. Zaczat od miast z Pomorza
Zachodniego, gdzie rozplanowanie miasta,
w tym rynku i kosciola farnego, wiazato si¢
z wykorzystaniem wczesniejszego placu tar-
gowego o wrzecionowatym ksztatcie. Wisréd
miast pomorskich przedstawionych zostalo
pig¢ os$rodkéw (Chojna, Stargard Szczecin-
ski, Pyrzyce, Maszewo, Strzelce Krajenskie).
W nastepnej kolejnosci pokazane zostaly mia-
sta wielkopolskie, przy czym autor odstapit
od stosowanej wczesniej zasady omawiania
poszczegblnych osrodkéw na rzecz ich ogélnej
charakeerystyki. Miasta z terenu Wielkopolski,
powstate w XIII wicku, reprezentujg trzy pod-
stawowe typy morfologiczne (najliczniejszy
z rozplanowaniem opartym na dawnym pla-
cu targowym o wydtuzonym ksztalcie, drugi
z rozplanowaniem opartym na owalnicowym
placu targowym i trzeci z rozplanowaniem
opartym na czworokatnym, niewydtuzonym
placu targowym). Przechodzac do omawia-
nia trzynastowiecznych miast z innych dziel-
nic autor powrdcit do opisu poszczegélnych
osrodkéw. Z ziem leczyckiej i sieradzkiej
przedstawit cztery miasta (Wielun, Inowtédz,
Lask, Grzegorzewo), z Mazowsza, z podkresle-
niem ich unikatowosci, takie cztery (Lowicz,
Czersk, Mlawa, Rawa Mazowiecka).

W drugim podrozdziale tego rozdziatu au-
tor skupit si¢ na nowych uktadach lokacyjnych
prostych, ktére charakteryzujg si¢ prawidlo-
wym rozplanowaniem rynku z wychodzacymi
z niego ulicami oraz czytelnym wyznaczeniem
granic dzialek przyrynkowych. Podobnie jak
w poprzednim podrozdziale, zaczat od pre-
zentagji miast $laskich, gdzie druga potowa
XIII wieku i pierwsza potowa XIV stanowily
okres dalszej intensywnej urbanizacji. W pra-

¢y wymieniono nazwy 79 powstatych w tym
czasie na Slasku miast, w ktérych zachowaly
sig, przynajmniej czgéciowo, $redniowieczne
uktady urbanistyczne, a w miastach, keére byly
otoczone murami obronnymi takze ich frag-
menty. Podobnie jak w wigkszosci poprzed-
nich podrozdziatéw, autor przeszedt nastgpnie
do bardziej szczegétowego omoéwienia kon-
kretnych o$rodkéw, wsrdéd keérych znalazto
si¢ pig¢ miast $laskich (Paczkéw, Bolestawiec,
Szprotawa, Zagaﬁ i Zary), trzy miasta z Pomo-
rza Wschodniego (Bytéw, Czluchéw i Czarne),
osiem z Pomorza Zachodniego (Trzebiatéw,
Gryfino, Koszalin, Kotobrzeg, Stupsk, Biato-
gard, Drezdenko i Walcz), dziewig¢ osrodkéw
wielkopolskich (Pyzdry, Nowe Miasto nad
Warta, Stawiszyn, Zduny, Sroda Wielkopolska,
Kleczew, Stupca, Gorzéw Wielkopolski i Gro-
dzisk Wielkopolski), trzy miasta z terenu Ku-
jaw (Brzes¢ Kujawski, Koronowo i Wioctawek)
oraz pieé z obszaru Polski $rodkowej (Eeczyca,
Sieradz, Uniejow, Lutomiersk, Zgierz). W nie-
co inny spos6b zostaly potraktowane natomiast
miasta matopolskie. Wynika to zapewne z fak-
tu, ze w literaturze pojawila si¢ juz typologia
ich uktadéw urbanistycznych, wéréd keérych
wyrdzniono typ ulicowo-pasmowy, typ ulico-
wo-pasmowy zlozony oraz typ szachownicowy.
Pewna czgé¢ tekstu zostata zatem poswigcona
przedstawieniu wspomnianej typologii, nato-
miast dokladniej opisano tylko cztery miasta
(krakowski Kazimierz, Lanckorone, Lublin
i Radom). Skromniej niz inne regiony autor
potraktowal takze Mazowsze, na terenie ktre-
go wymienit pie¢ o$rodkéw z nowym uktadem
lokacyjnym prostym. Doktadniej potraktowat
jedynie Warszawe. Natomiast piszac o miastach
powstalych na terenie panstwa krzyzackiego,
poza zarysowaniem ogdlnej charakeerystyki
ich rozplanowania urbanistycznego, powrdcit
do wezeéniejszej formy omawiania poszczegdl-
nych oérodkéw. W efekcie czytelnik znajdzie
w pracy doktadniejsze pokazanie szesciu miast
krzyiackich (Chetmno, Malbork, Brodnica,
Golub, Grudziadz i Lubawa).

Podrozdziat trzeci zostal po§wigcony przed-
stawieniu nowych uktadéw lokacyjnych zto-
zonych (posiadajacych dodatkowe ulice, bloki
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i place lub cale elementy osadnicze — np. nowe
miasta lub wchtoniete w obreb miasta dawne
przedmiescia). Autor opisal w tej czgéci pracy
11 oérodkéw, z reguly bedacych w $rednio-
wieczu najwickszymi o$rodkami miejskimi na
ziemiach polskich (Wroctaw, Legnica, Poznat,
Kalisz, Krakéw, Warszawa, Torun, Gdansk, El-
blag, Szczecin, Bydgoszcz).

Czwarty, ostatni rozdzial, rézni si¢ od pozo-
statych. Zostata w nim podjeta préba przepro-
wadzenia typologii morfogenetycznej $rednio-
wiecznych miast polskich. Nie jest do korica
jasne, czy takze w tym rozdziale autor prezen-
towal dotychczasowe ustalenia badaczy, na co
moga wskazywaé niektére fragmenty tekstu
(s. 312, 316-321, gdzie znajdujg si¢ wyraz-
ne odwotania do literatury), czy tez starat sig
zaprezentowaé whasne, oryginalne propozycje
(s. 314-315, gdzie brak jakichkolwiek przy-
piséw; s. 322-323, gdzie znajduja si¢ poje-
dyncze cytaty). Wydaje si¢ jednak, ze takze
w ostatnim rozdziale autor nie chciat wcho-
dzi¢ w dyskusje z literatura, poprzestajac na jej
doktadnym oméwieniu.

Imponuje liczba miast opisanych w pracy.
Przy lekturze odnosi si¢ jednak wrazenie, ze
autor postawil sobie za cel przede wszystkim
przedstawienie obecnego stanu badan, nie dys-
kutujac z ustaleniami i nie prébujac tworzy¢ sa-
modzielnych typologii (w kazdym razie nigdzie
wyraznie takiej woli nie akcentuje). Nalezy za-
tem przyjaé, ze jego préba wypelnienia luki,
wynikajacej z braku kompleksowego oméwie-
nia interesujacych go zagadnier, polega na ze-
braniu pogladéw wyrazanych dotad przez r6z-
nych polskich badaczy. Chwilami prowadzi to
do niejasnosdci, gdy np. na s. 62 zamieszczono
dwie podobne, ale jednak rézniace si¢ w szcze-
gélach wizje rozplanowania $redniowiecznego
Sandomierza. Czytelnik pozbawiony komenta-
rza ze strony autora zdany jest na samodzielne
rozwazania w tej kwestii.

Przechodzac do watpliwosci i uwag, ktore
moga si¢ pojawié przy lekturze recenzowane;j
pracy, nalezy stwierdzi¢, ze jest ona oparta na
obfitej literaturze, ale wydaje si¢, ze odniesie-
nie si¢ do konkretnych Zrédet podniostoby jej
warto$¢. Autor nie podjal takze préby weryfi-

kacji przywolywanych przez siebie ustaleri in-
nych badaczy, ktére moga budzi¢ watpliwosci
w poszczegdlnych przypadkach. Nie do korica
mozna si¢ takze zorientowad, jaki jest stosu-
nek autora do obficie przytaczanej literatury.
Z jednej strony praktycznie nie odnosi si¢ on
do niej w sposéb krytyczny, z drugiej — w pra-
cy napotykamy w pewnych miejscach duze
partie tekstu pozbawione odwotan do litera-
tury (ostatni akapit na s. 70, wraz ze s. 71).
Sugerowatoby to, ze te partie tekstu stano-
wig owoc samodzielnych badai. Mozna stad
wnioskowa¢, ze dotychczasowe ustalenia nie
zadawalaly autora.

Omawiajac powstanie sieci grodowej autor
stwierdzil, ze badania z drugiej potowy XX wie-
ku ,wykazaly” m.in. fakt przypadania ,gtéw-
nych faz rozwoju” grodu gnieznieriskiego na IX
wiek. Dodatkowo sam gréd miat by¢ wzmian-
kowany od korica VIII wieku (s. 44). Dopiero
nieco dalej (na s. 46) pojawia si¢ informacja, ze
poglad o powstaniu grodu na Wzgérzu Lecha
u schytku VIII wieku obowiazywat w nauce ,,do
niedawna”, a wyniki nowszych badan wskazuja
na jego powstanie okofo 150 lat pézniej. Moz-
na jednak zada¢ pytanie, po co w takim razie
przywolywa¢ nieaktualne poglady, a w niekes-
rych miejscach (s. 44) nawet bez podania stanu
aktualnej wiedzy.

W przypadku wczesno$redniowiecznego
Lublina opis osadnictwa zostal prawie catkowi-
cie oparty na ustaleniach zawartych w pracach
A. Rozwatki, ktére zostaly potraktowane jako
gleboko uzasadnione (s. 58). Pomijajac w tym
miejscu kwestig, na ile owe ustalenia sg udo-
wodnione i ostateczne, warto jedynie zauwazy¢,
ze autor opatrznie zrozumiat tezy lubelskiego
archeologa. Trzeba podkredli¢, ze A. Rozwatka
glosi poglad o istnieniu trzech kolejnych gro-
déw lubelskich (pierwszego, z doby plemien-
nej, na Wzgdrzu Staromiejskim, drugiego na
Grodzisku oraz trzeciego, zatozonego zapewne
w XII wieku, na Wzgérzu Zamkowym). Tym-
czasem autor méwi o ,zniszczeniu” starego
grodu i powstaniu nowego na wzgérzu, gdzie
powstat pézniej stary Kirkut (czyli na Grodzi-
sku). Powstanie tego grodu zostalo powiazane
z dziatalnoscig Kazimierza Sprawiedliwego, co
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dowodzi niezrozumienia tez A. Rozwatki. Do-
datkowo komplikuje sprawg umieszczona na
s. 58 mapka przedstawiajaca uktad przestrzenny
Lublina w XIV wieku. Niewlasciwie usytuowa-
ne podpisy wzgdrz moga myli¢ niezorientowa-
nego czytelnika. Wydaje si¢, ze w tym miejscu
wiccej pozytku przynidstby szkic ukazujacy
lokalizacje poszczegdlnych grodéw wedtug
A. Rozwatki.

Mniej uwazny czytelnik moze natrafi¢ w tre-
$ci na, wynikajace z niejasnosci tekstu, swego
rodzaju putapki, ktére moga go wprowadzi¢
w blad. Na przyktad przy omawianiu dziejéw
badari nad morfologia miast autor zaznaczyt,
ze ,pojawily si¢ pierwsze monografie miast”,
po czym przytoczyt dwa opracowania (s. 9).
Cytowane prace nie sa jednak weale monogra-
fiami miast, a nawet nie powstaly w okresie,
ktérego dotyczy narracja. Jak si¢ wydaje autor
po prostu przywotal w tym miejscu cytowane
opracowania, w ktérych juz wezesniej byla za-
pewne omawiana literatura. Sprawdzenie tego
przypuszczenia jest jednak trudne, poniewaz
autor nie powoluje si¢ na konkretne strony
tych prac.

Omawiajac uklad lokacyjny Bydgoszczy
(s. 307) autor zauwazyl, ze pierwsza wzmian-

ka o tej miejscowosci pochodzi z 1238 r. Jed-
noczesnie jednak stwierdzit, ze bydgoski grod
kasztelaniski juz ,od XI w. zaczal odgrywac
coraz wazniejsza role w systemie obronnym
ksigstwa kujawskiego”. O ile nie mamy w tym
miejscu do czynienia z literéwka mozemy za-
da¢ pytanie skad wiadomo, ze juz wiek przed
pierwsza wzmianka o jego istnieniu gréd miat
charakter kasztelariski (pomijajac watpliwosci,
co do czasu powstania systemu kasztelariskiego
w Polsce), a takze czy w XI wieku mozna juz
moéwic o ,ksigstwie kujawskim”.

Drobna, lecz zauwazalna, ze wzgledu na
charakter pracy, usterka jest bfad w bibliografii,
gdzie na s. 348, w wierszu 12 nie podano tytu-
tu pracy T. Sawickiego z 1999 .

Wydaje sig, ze nalezy zwrdci¢ uwage na re-
cenzowang pracg, ktéra stanowi prébe zebrania
w jednym miejscu dorobku dotychczasowej
literatury polskiej dotyczacej morfologii pol-
skich miast $redniowiecznych. Bez watpienia
moze ona stanowi¢ wstep do wigkszej dyskusji
wokdt poruszanych w niej zagadnien. |
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