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Abstract

Miraculous Image of Our Lady of Czestochowa from Drzycim (Diocese of Pelp-
lin). Contribution to the Research on Copies of the Image of Our Lady of Jasna
Gora Depicting with the Crown Donated by King Wladystaw IV Vasa

The article discusses the history of the cult of the seventeenth-century Image of Our
Lady of Czestochowa from Drzycim (Diocese of Pelplin), which is a copy of the image
from Jasna Gora, on which the votive crown of King Wtadystaw IV Vasa was painted.
Also presented are the conservation issues of the work, the condition of the historic
substance and the place of the painting in the circle of 17th-century Czestochowa-
-painting. References to other works preserved in the region, which reproduce the
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appearance of the crown from the royal gift, which once adorned the image at Jasna
Gora. During conservation work in 2014, the original painting layer of the image from
Drzycim was discovered. This Image has not yet been noted in the scientific literature.

Abstrakt

Artykut omawia historie kultu siedemnastowiecznego obrazu Matki BozZej Czesto-
chowskiej z Drzycimia (diecezja pelpliniska), bedgcego kopig wizerunku jasnogor-
skiego z przedstawieniem korony wotywnej kréla Wiadystawa IV. Zaprezentowano
w nim problematyke konserwatorskg dzieta, stan zachowania substancji zabytkowej
i miejsce obrazu w kregu malarstwa czestochowskiego XVII wieku. Wskazano od-
niesienia do innych zachowanych w regionie dziet, ktére odwzorowujg wyglad tzw.
korony Wiadystawowskiej zdobigcej niegdys wizerunek jasnogorski. W czasie prac
konserwatorskich w 2014 roku odkryto pierwotng warstwe malarskg obrazu z Drzy-
cimia. Dzieto nie doczekalo sie jak dotgd odnotowania w literaturze naukowej.

W potowie 2014 roku zlecono wykonanie konserwacji niewielkiej, wolno wi-
szgcej kopii obrazu Matki Bozej Czestochowskiej pochodzgcej z wyposazenia
dziewietnastowiecznego neogotyckiego kosciota parafialnego pw. Oczyszcze-
nia Naj$wietszej Marii Panny i Wszystkich Swietych w Drzycimiu (diecezja
pelplifiska) na Pomorzu. Po wstepnym oczyszczeniu lica obrazu ujawnione
zostaly relikty malowanej, figuralnie zdobionej korony nad gtowg Marii, zdra-
dzajgce podobienistwo do nieistniejgcego juz dzi$, siedemnastowiecznego
jubilerskiego dzieta zdobigcego niegdys jasnogorski oryginat, pochodzgcego
z daru kréla Wiadystawa IV Wazy (identyfikacji jej reliktéw dokonatl autor
niniejszego artykutu w kwietniu 2019 roku). Korona ta byta czesto odwzoro-
wywana na malarskich kopiach wizerunku z Jasnej Gory powstajacych w Rze-
czypospolitej w XVII i XVIII wieku. Slady malowanej korony na przedsta-
wieniu z Drzycimia nie zostaly rozpoznane jako odpowiadajgce wyglagdem
jubilerskiej aplikacji na obrazie Matki Boskiej Czestochowskiej i konserwacja
zabytku przybrata charakter niemal , kosmetyczny”, ograniczyla sie bowiem
do zdjecia werniksow i wierzchnich przemalowan oraz nielicznych, swobod-
nych uzupelnien (w tym w partii interesujgcej nas korony), nadajgcych ob-
razowi integralny, niemal kanoniczny, powszechnie rozpoznawalny wyglad
wizerunku jasnogoérskiego. Brak swiadomosci znaczenia formy malowanej
korony na kopii obrazu Matki Bozej Czestochowskiej sprawit, ze przepadia
okazja do przebadania zabytku i uczytelnienia najbardziej wartosciowej jego
partii, a w konsekwencji stwierdzenia, ze w nowym drzycimskim kosciele
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parafialnym znajduje element dawnego wyposazenia w postaci wizerunku
Matki Bozej, ktory w XVIII wieku byt uznawany za taskami styngcy.

W celu pelnego przedstawienia historyczno-artystycznych wartosci obra-
zu z Drzycimia (uwzgledniajgcego historie obiektu, dzieje kultu, problematy-
ke konserwatorskg) i jego miejsca w kregu podobizn wizerunku jasnogorskie-
g0 w niniejszym artykule zostang przypomniane losy tzw. korony Wtadysta-
wowskiej z jasnogorskiego oryginatu, oméwiona praktyka wykonywania kopii
wizerunku czestochowskiego z jej podobiznag, a takze podjeta préba wskaza-
nia miejsca obrazu z Drzycimia wSrdd regionalnych kopii dzieta z Jasnej Gory.

s

W pierwszej potowie XVII wieku obraz Matki Bozej w jasnogdrskim klasz-
torze Paulinéw zostat przyozdobiony nowa parg wotywnych koron, ufun-
dowanych przez kréla Wiadystawa IV Waze w 1635 roku, w zwigzku z czym
przylgneta do nich nazwa ,koron Wiadystawowskich”. Ze wzgledu na wyjat-
kowg forme i rozbudowany, osobliwy program ikonograficzny zdobionych
klejnotami plakietek o tematyce pasyjnej, na szczegdlng uwage zastuguje
korona umocowana nad gtowg Matki Bozej (zresztg przydana wizerunkowi
w pierwszej kolejnosci; korona Dziecigtka Jezus pojawila sie na nim pézniej,
by¢ moze przed 1642 rokiem). Obie zlotnicze aplikacje prezentowaty typ ko-
ron zamknietych (imperialnych, cesarskich). Ich ogélny wyglad znamy z opi-
sow inwentarzowych z XVIII wieku oraz ze Zrodet ikonograficznych — miedzy
innymi z dwéch siedemnastowiecznych miedziorytéw: autorstwa o. Andrzeja
Gotdonowskiego z 1642 roku (z dziela Diva Claromontana, il. 1) oraz o. Jana
D. Lobzynskiego z 1644 roku (z dziela Przenosiny triumphalne, il. 2).

Z zabytkoznawczego punktu widzenia klejnoty zdobigce maryjng korone
Wiadystawowskg doskonale reprezentujg wysokie umiejetnosci artystyczne
jubileréw pracujgcych na zlecenie dworu krélewskiego w Warszawie w pierw-
szej potowie XVII wieku i stanowig w zasadzie jedyny zachowany $lad ich
tworczosci'. Nie bez znaczenia jest rowniez wyjgtkowa koncepcja artystyczna
i ikonograficzna artefaktu: zabytkoznawcy Danuta Szewczyk-Prokurat i Da-
riusz Nowacki uznali maryjng korone Wtadystawowskg (mimo jej obecnego

I Jan Golonka i Jerzy Zmudzifiski, ,Plakietka z przedstawieniem Chusty $w. Weroniki. Frag-
ment dekoracji korony na obraz Matki Boskiej z fundacji kr6la Wiadystawa IV,” w U tronu
Krdlowej Polski. Jasna Gora w dziejach kultury i duchowosci polskiej. Katalog wystawy, red. Jan
Golonka, Przemystaw Mrozowski, i Jerzy Zmudzifiski (Warszawa: Arx Regia — Osrodek Wy-
dawniczy Zamku Krélewskiego w Warszawie, 2006), 82-83.
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rozparcelowania i bolesnych uszkodzen?) za przyktad spektakularnego dzieta
jubilerskiego3.

Zamontowanie koron na powierzchni jasnogoérskiego obrazu zmienito
jego wyglad, utrwalany w $§wiadomosci wiernych zwtaszcza dzieki rozpo-
wszechnianym grafikom dewocyjnym oraz malarskim kopiom. Autorzy kopii
dokonywali trawestacji jubilerskiego dzieta na mniej lub bardziej schema-
tyczne, malarskie interpretacje aplikacji. Obrazy z podobiznami wizerunku
Matki Bozej udekorowanego koronami Wiadystawowskimi powstawaty naj-
czesdciej w jasnogorskiej pracowni malarskiej lub (w pézniejszych czasach)
w czestochowskich warsztatach malarzy cechowych*. Nabywane przez po-
boznych pielgrzymdw kultowe kopie wizerunku, prezentujgce niemal ,.kano-
niczny” wyglad cudownego obrazu jasnogorskiego, przez kilka dziesiecioleci

2 Korony Marii i Dziecigtka zostaly zdjete z obrazu i rozmontowane w koricu XVIII w.; ele-
menty sktadowe - figuralne i ornamentalne — zostaty wtérnie naszyte na tzw. sukienke rubi-
nowg, aplikowang na obraz Matki BozZej Czestochowskiej. Klasztorna tradycja utrzymuje, ze
autorem miedzianej konstrukcji no$nej dla czterech nowych aplikacji na obraz (okreslanych
powszechnie mianem sukienek) by} brat Makary Sztyftowski (1671-1740), ktory z inicjaty-
wy prowincjala, ojca Konstantego Moszyriskiego (1670-1738), z okazji papieskiej koronacji
wizerunku w 1717 r. miat wykona¢ nowe sukienki, w tym interesujgcg nas sukienke rubino-
wa, na ktérg naszyl szereg precjozdéw ze skarbca jasnogérskiego, w tym klejnoty pochodzace
z korony Wiadystawowskiej. Zob. Magdalena Piwocka i Dariusz Nowacki, ,,Sukienka zwana
rubinowg na obraz Matki Boskiej Czestochowskiej,” w U tronu Krélowej Polski, 110-117.

3 Danuta Szewczyk-Prokurat i Dariusz Nowacki, ,Jubilerzy i jubilerstwo w epoce Wazdéw,”
w Rzqdzi¢ i olsniewad. Klejnoty i jubilerstwo w Polsce w XVI i XVII wieku. Eseje, red. Dariusz
Nowacki, Magdalena Piwocka, i Danuta Szewczyk-Prokurat (Warszawa: Zamek Krélewski
w Warszawie — Muzeum, 2019), 133. Nie do utrzymania jest w $wietle obecnej wiedzy na-
ukowej niegdysiejsza teoria o. Janusza Zbudniewka OSPPE, jakoby korony Wtadystawowskie
z jasnogodrskiego wizerunku mialy zosta¢ w latach 1708-1711 przekazane do klasztoru pau-
linskiego w Topolnie k. Swiecia (dzi§: diecezja pelplifiska) i umieszczone na tamtejszej ko-
pii obrazu Matki Bozej Czestochowskiej, zob. Janusz Zbudniewek, ,,Czlowiek wielkiej wiary
i pracowitosci. O. Innocenty Pokorski (1656—1734),” Studia Claromontana 2 (1981): 122, 136;
oraz poparte zZrédtowo wyjasnienie loséw koron na poczatku XVIII w.: Jan Golonka, Oftarz
Jasnogorskiej Bogurodzicy. Tresci ideowe oraz artystyczne kaplicy i retabulum (Zbiory sztuki
wotywnej na Jasnej Gérze w Czestochowie) (Czestochowa: Paulinianum, 1996), 89-90.

4 W XVII w. twdrczo$¢ malarska na Jasnej Gorze wyraznie dominowata nad innymi dziedzi-
nami sztuki. Nie ma jasnosci, czy funkcjonowata tu odrebna ,szkota”, czy jedynie pracow-
nia malarska. Wiadomo, Ze znaczgcg figurg dla dziejow artystycznych tego miejsca (i jed-
noczesnie pionierem tej gatezi artystycznej wytworczosci) byt krakowski malarz Franciszek
Smiadecki (vel Sniadecki) dzialajacy incydentalnie w Czestochowie na poczatku XVII w.;
wiecej na jego temat ostatnio Jerzy Zmudzinski, ,Malarz krakowski Franciszek Smiadecki
(czynny w poczatku XVII wieku) i jego prace dla klasztoru paulindw na Jasnej Gorze,” w Ex
voto. Studia dedykowane Ojcu Janowi Golonce OSPPE w 75. rocznice urodzin i w 50. rocznice
Swiecer kaptariskich, red. Przemystaw Mrozowski i Jerzy Zmudzinski (Czestochowa: Jasno-
gorska Fundacja Pro Patria / Michatowice: Wydawnictwo ,,Czuwajmy”, 2012), 169-195. Cech
malarski w Czestochowie zatozono niedtugo przed 1728 r.
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docieraty wraz z nimi na wszystkie ziemie Rzeczypospolitej. Tylko wybrani
malarze mieli bezpos$redni, acz reglamentowany dostep do wizerunku i dzie-
ki temu mogli ze szczegdétami powielac jego wyglad — co niejako dowodzito
autentycznos$ci produkowanych przez nich kopii (jasnogoérscy paulini naj-
pewniej kontrolowali jako$¢ malowanych obrazéw i wysokos$¢ cen, za jakie je
sprzedawano)’. Kopie te stanowity w duzej mierze wiarygodng dokumentacje
zabytkowej aplikacji, wiec ze wspotczesnej perspektywy pozwalajg na rekon-
strukcje wygladu rozparcelowanego wyrobu ztotniczego. Sg dzi§ zatem nie
tylko Zrédtem historycznym pozwalajgcym na odtworzenie pierwotnego wy-
gladu nieistniejgcego dzi$ zabytku®, ale i nieocenionym no$nikiem konserwa-
torskiej wartosci wygladu utrwalonego tradycjg, istotnej dla szeroko pojmo-
wanych badan nad dziedzictwem religijnym i artystycznym’. Nadto obecnos¢
podobizny korony Wiadystawowskiej pozwala w duzej mierze dookresli¢ czas
powstania konkretnej kopii i blizej przygladac sie rozproszonemu dzi$ ceuvre
malarzy kregu czestochowskiego w XVII i XVIII wieku?.

5 O zwigzkach miedzy rozwojem osrodka malarskiego na Jasnej Gorze (oraz we wsi Czesto-
chéwce - od 1717 r. nazywanej Nowg Czestochowa) a wprowadzaniem postanowiert Synodu
Krakowskiego z 1621 r. w odniesieniu do malarstwa religijnego pisata Anna Kunczyriska-
-Iracka, Malarstwo ludowe kregu czestochowskiego (Studia z Historii Sztuki 28) (Wroctaw:
Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1978), 17-19. Dodajmy, ze w XVIII w. w kramach i skle-
pikach wokoét Jasnej Gory wolno byto sprzedawac jedynie obrazy malowane przez cztonkdw
cechu i majgce stempel aprobaty cenzoréw (pod grozbg kar pienieznych i konfiskaty towaru).
Kunczynska-Iracka, Malarstwo ludowe, 61.

6 Zwrdcit na to uwage m.in. Ryszard Knapinski, ,,Nieznane grafiki z wizerunkiem Matki Bozej
Czestochowskiej,” w Zwyciestwo przychodzi przez Maryje, red. Zachariasz S. Jabloniski i Teofil
Siudy (Czestochowa: Polskie Towarzystwo Mariologiczne, 2006) 105-107. W skarbcu katedry
wioctawskiej zachowaly sie manierystyczne metalowe korony na niegdysiejszy obraz Matki
Bozej Czestochowskiej, bedace swobodnymi kopiami koron Wiadystawowskich (dekoracje
wykonane metodami ztotniczymi, wyrobionymi w blasze). Niejasna jest ich historia i oko-
licznosci powstania, nie zachowat sie réwniez obraz, do ktérego byty pierwotne zamontowa-
ne — nie sg one jednak dobrym zZrédtem do odtworzenia wygladu zabytku z jasnogorskiego
oryginatu. Korony zidentyfikowali Tadeusz Chrzanowski i Marian Kornecki, ,,Program ide-
owy koron wladystawowskich,” Studia Claromontana 6 (1985): 54. Zob. tez Katalog zabytkéw
sztuki w Polsce, t. 11 Dawne wojewddztwo bydgoskie, z. 18 Wloctawek i okolice (tekst), oprac.
Wanda Puget et al. (Warszawa: IS PAN, 1988), 41-42.

7 0 roli tradycyjnego wygladu kopii obrazu czestochowskiego w problematyce konserwator-
skiej ochrony cudownych wizerunkéw zob. Tomasz Kowalski, ,,Wyglad utrwalony tradycjg —
kilka uwag o ochronie konserwatorskiej cudownych wizerunkdw,” w Stare i nowe dziedzictwo
Torunia, Bydgoszczy i regionu, red. Juliusz Raczkowski i Monika Jakubek-Raczkowska (Studia
i materiaty z dziedzictwa kulturowego Torunia i regionu 2) (Torun: Wydziat Sztuk Pieknych
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2018), 198.

8 Kunczynska-Iracka, Malarstwo ludowe, 99-113.
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Poszczegblne zachowane do dzis klejnoty (rozpoznane zwlaszcza na tzw.
sukience rubinowej — okoto dwudziestu sztuk), wspomniane juz siedemna-
stowieczne grafiki oraz malowane kopie jasnogérskiego wizerunku pozwalajg
na do$¢ szczegdtowy opis ikonograficzny nieistniejgcej korony Wiadysta-
wowskiej. Badacze sg dzi$ zgodni, ze jej najciekawszg malarskg trawestacjg
jest korona namalowana na obrazie z kapucynskiego koSciota w matopolskiej
Skomielnej Czarnej (przed drugg wojng $wiatowg w kosciele Dominikanéw
w Kotomyi na Rusi Czerwonej, il. 3)°.

~Wladystawowska” korona Marii miata forme zamknietg, z szerokg obre-
czg i kabtgkami tgczgcymi sie w punkcie centralnym, udekorowanym promie-
nistg glorig z Chrystogramem podtrzymywang przez pare aniotow (z profilu
przypominata mitre). Na kablgkach znajdowata sie inskrypcja TIBI | MARIA,
a na obreczy rozmieszczono precjoza z wyobrazeniami Arma Christi (kogut,
para rekawic, latarnia z mieczem i patka, tunika, krzyz z wtécznig i hizo-
pem z ggbka, centralnie umieszczona chusta §w. Weroniki, mtotek i obcegi,
bicz i r6zga, kolumna biczowania i drabina, dzban z misg — pierwotna kolej-
nos$¢ plakietek pozostaje nieznana). O$ kompozycyjng stanowita plakietka
z przedstawieniem Matki Bozej Siedmiu Bole$ci z ciatem Chrystusa u stép.
Przestrzen pomiedzy obreczg a kablgkami wypelniaty symetryczne struktury
zbudowane z odcinkéw wolut i pierzastych galgzek kameryzowanych dia-
mentami, ktorym towarzyszyty pedy roslinne i todygi z kwiatowymi pgkami®°.
Wszystkie elementy korony (ornamenty;, litery, figuralne plakietki) byty klej-
notami najpewniej osobno wykonanymi, wielobarwnie emaliowanymi i ka-
meryzowanymi. Analiza zachowanych reliktéw korony pozwala oceni¢ bie-
glosc jubileréw — widoczng zwlaszcza w uzyciu wielobarwnej emalii, trafnie

° Dokumentalng warto$¢ tej kopii podnosi fakt, ze namalowano ja w roku wykonania wotum
Wiadystawa IV (1635), zob. Wojciech Kurpik, Czestochowska Hodegetria (Czgstochowa: Pau-
linianum, 2023), 341); Szewczyk-Prokurat i Nowacki, ,,Jubilerzy i jubilerstwo,” 134. Wspét-
cze$ni badacze nie powotujg sie juz na malowang na miedzianej blasze kopie obrazu cze-
stochowskiego pochodzacg z jednego kosciotéw na Podolu (odnaleziong i kupiong kilka lat
przed 1887 r. i zaprezentowang na posiedzeniu Komisji Historii Sztuki w Krakowie przez
Konstantego hr. Przezdzieckiego, ktérej przerys zamiescit Stanistaw Tomkowicz, ,Sprawoz-
dania z posiedzen Komisyi Historii Sztuki za czas od 3 marca do 31 grudnia 1887,” Spra-
wozdania do badania historii sztuki w Polsce 4 (1891): XIII-XV; zob. il. 4) jako Zrédto ikono-
graficzne dla pierwotnego wygladu korony Wtadystawowskiej. Stanowisko to utrwalito sie
w literaturze przedmiotu, ostatnio dali temu wyraz m.in. Chrzanowski i Kornecki, ,,Program
ideowy,” 50.

10 Analize ikonograficzng oraz refleksje na temat programu ideowego korony przeprowadzili
Chrzanowski i Kornecki, ,Program ideowy,” 56-60. Na ten temat réwniez Kurpik, Czesto-
chowska Hodegetria, 344.
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nasladujacej r6zne materiaty: metal w plakietce z rekawicami, marmur z ko-
lumny biczowania, ptasie pidra w plakietce z kogutem!'.

Problematyka kopii obrazu jasnogérskiego z korong wotywng Wiadysta-
wa IV nie byla dotad przedmiotem osobnych rozpraw naukowych. Chociaz byt
to motyw nader czesto uzywany przez jasnogorskich malarzy powielajgcych
6w wizerunek, szczeg6lng uwage badaczy przykuwaly jedynie losy samej ko-
rony. Powstato m.in. pionierskie studium na ten temat autorstwa Tadeusza
Chrzanowskiego i Mariana Korneckiego z 1985 roku oraz wazkie uzupelnie-
nie tej publikacji przygotowane na podstawie Zrédet archiwalnych i zabytkéw
ze skarbca jasnogoérskiego przez o. Jana Golonke OSPPE w 1996 roku i po-
mieszczone w obszernej pracy poswieconej ottarzowi w kaplicy cudownego
obrazu na Jasnej Gorze i jej wyposazeniu'?. O koronie Wiadystawowskiej pi-
sata wieloletnia badaczka dziet sztuki zwigzanych z sanktuarium jasnogor-
skim, Ewa Smulikowska, po raz pierwszy w 1974 roku (wzmiankujgc aplikacje
w ramach szerszych rozwazan o ozdobach obrazu Matki Bozej Czestochow-
skiej i identyfikujgc na tzw. sukience rubinowej klejnoty pochodzace z ko-
rony Wiladystawowskiej) oraz ostatnio w 2005 roku's. Wznowione niedawno
(2023) monumentalne studium konserwatora dziet sztuki Wojciecha Kurpika
zawiera szczeg6lowq analize dziejow korony Wiadystawowskiej i najszerszg
jak dotad prezentacje wybranych kopii wizerunku jasnogérskiego — w tym
z rzeczong aplikacjg!*. Osobne analizy zabytkoznawcze poswiecono bizuterii
zdobigcej korone Marii: oprécz wspomnianego studium Smulikowskiej na-
lezy wymieni¢ miedzy innymi prace Ewy Letkiewicz z 2006 roku, hasta kata-
logowe przygotowane przez o. Jana Golonke OSPPE i Jerzego Zmudzifiskiego
oraz Magdalene Piwockg i Dariusza Nowackiego opublikowane w tym samym
roku, a takze opracowanie poswiecone jubilerstwu doby Wazéw w Polsce au-
torstwa Danuty Szewczyk-Prokurat i Dariusza Nowackiego, zamieszczone
w katalogu wystawy ,,Rzgdzi¢ i ol§niewac. Klejnoty i jubilerstwo w Polsce

11 Szewczyk-Prokurat i Nowacki, ,,Jubilerzy i jubilerstwo,” 136.

12 Tadeusz Chrzanowski i Marian Kornecki, ,,Program ideowy,” 47-62; Golonka, Ottarz, 87-90.

3 Ewa Smulikowska, ,,0zdoby obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej jako zespdt zabytkowy,”
Rocznik Historii Sztuki 10 (1974): 190, 220-221; Ewa Smulikowska, ,, Korony i sukienki Ob-
razu Matki Boskiej Czestochowskiej jako przejaw kultu Krélowej Korony Polskiej,” Studia
Claromontana 23 (2005): 62-63 — autorka przedstawita tu alternatywng wersje historii ko-
rony, ktdrej dekoracje jakoby pochodzity z kapelusza papieskiego Urbana VIII darowanego
w 1625 r. krélewiczowi Wiadystawowi Wazie.

1 Kurpik, Czestochowska Hodegetria, 306-316; 341-345.
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w XVI i XVII wieku”, ktéra odbyta sie w 2019 roku na Zamku Krélewskim
w Warszawie'>.

Wojciech Kurpik w przywotanym studium zestawil kilkanascie kopii wi-
zerunku jasnogorskiego z korong Wiadystawowskg i wydzielit ich podgru-
py z réznymi wariantami ikonograficznymi'¢, wskazat tez na istniejgcg luke
w zabytkoznawczych analizach poréwnawczych dotyczacych siedemnasto-
wiecznych kopii kultowego obrazu (dzi$ czesto przemalowanych, przesto-
nietych aplikacjami, niemozliwych do jednoznacznego rozpoznania) oraz
potrzebe badan nad oddzialywaniem czestochowskiego osrodka malarskiego
i drég proweniencyjnych tych kopii'’. Dezyderatem badawczym jest zatem

15 Ewa Letkiewicz, Klejnoty w Polsce. Czasy ostatnich Jagiellonéw i Wazéw (Lublin: Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, 2006), 173-174, 574; Golonka i Zmudzinski, ,Pla-
kietka,” 82-83; Piwocka i Nowacki, ,,Sukienka,” 110-117; Szewczyk-Prokurat i Nowacki, ,,Ju-
bilerzy i jubilerstwo,” 133-137. Na wystawie eksponowano m.in. wspominang juz sukienke
~rubinowg”.

16 Wojciech Kurpik wskazat na szereg wyraznych stylistyczno-warsztatowych cech XVII-wiecz-
nych kopii wizerunku jasnogérskiego, ktére pozwalajg na kwalifikowanie ich do okreslonych
grup, m.in. na podstawie wystepujgcych w nich (badz ich pozbawionych): koron Dziecigtka
- w zréznicowanych formach; starszych, XV-wiecznych nimbéw wokét gtéw postaci, wyko-
nanych w formie naprzemiennie utozonych obtokéw i ostrych promieni; tanicuszkow i korali
dekorujacych ich szyje; precjozéw dekorujgcych mankiety i galony szat Marii i Dziecigtka,
z czasem wzbogacanych o gwiazdki na szacie Marii i galgzki gozdzika na szacie Jezusa. Wska-
zal tez na r6znice widoczne w odmiennym modelunku karnacji postaci, blizn na obliczu Ma-
rii, tta obrazu, na ktérym mogly sie pojawia¢ obtoki, gwiazdki, lambrekin i firanki. Zwrdcit
réwniez uwage na sposob rozmieszczenia klejnotéw z Arma Christi na koronie Marii lub cat-
kowicie odmiennym jej wypelnieniu — np. krzyzykami i rozetami. Odnotowat warianty koro-
ny z inskrypcjg TIBI MARIA lub jej brakiem. Zauwazyt nadto, ze malowana korona z biegiem
lat przestata by¢ plaskim, kameryzowanym diademem, nabierajgc przestrzennosci przez
uzycie swiattocienia na jej brzegach. Kurpik zastrzegl, Ze przy ustalaniu chronologii i szuka-
niu kolejnych wzorcéw proweniencyjnych poszczegélnych kopii nalezy zachowac szczeg6lng
ostrozno$¢ — wszak réwnolegle powielano wczesniejsze i pdzniejsze kopie, a wzory graficzne
mogly dociera¢ do lokalnych warsztatéw z opdznieniem. Nadzwyczaj stuszna jest konstata-
cja badacza, ze do nalezytego zglebienia tematu konieczne sg kompleksowe badania konser-
watorskie poszczegdlnych egzemplarzy, zob. Kurpik, Czestochowska Hodegetria, 316.

7 Inny charakter miata niewielka broszura wydana w zwigzku z wystawg kopii jasnogorskiego
wizerunku, ktéra odbyta sie w Czestochowie w 1985 r. z okazji drugiej peregrynacji kopii ob-
razu Matki Bozej Czestochowskiej po polskich parafiach - wprawdzie na wystawie pokazano
66 dziet w porzadku chronologicznym (od XVI- do XX-wiecznych), ale skromny, zaledwie
12-stronicowy katalog jest w zasadzie wykazem prezentowanych obrazéw z podstawowymi
informacjami technicznymi i tylko 8 not katalogowych wzbogacono reprodukcjami. Sitg rze-
czy nie znalazty sie tam analizy poréwnawcze dziel ani oméwienie interesujgcego nas pro-
blemu kopii z podobizng korony Wiadystawowskiej, zob. Jan Golonka, Helena Kupiszewska,
i Zofia Rozanow, Jasnogdrska Bogurodzica w podobiznach i kopiach od XVI-XX wieku (Czesto-
chowa: Jasna Gora - Paulini, 1985). Swoistym rozwinieciem skromnego katalogu bylo ob-
szerniejsze opracowanie wspoétautorki wystawy, Heleny Kupiszewskiej, w ktérym koronom
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skompletowanie pelnego korpusu zachowanych podobizn wizerunku jasno-
gorskiego przedstawiajgcych korone Wiadystawowska. Za interesujgcy wktad
do przygotowania szerokiego, przekrojowego studium problemowego nalezy
uzna¢ monograficzne opracowania dotyczgce konkretnych kopii (np. z Pil-
szcza w diecezji opolskiej'®; z Rajczy w diecezji bielsko-zywieckiej!®; ze Sko-
mielnej Czarnej z archidiecezji krakowskiej®). Taki charakter ma w zamysle
niniejszy artykut, po§wiecony obrazowi z Drzycimia na Pomorzu?!.

Analiza wizerunku

Omawiany obraz z koSciota parafialnego w Drzycimiu (wymiary 79 x 56 cm)
malowany jest temperg na ptétnie (ptétno zdublowane), ztocony i oprawiony

Wiadystawowskim poswiecono dwa krétkie akapity, a kwestie kopii z ich odwzorowaniem
omoéwiono szerzej na trzech przyktadach oraz wzmiankujgc kilka innych podobizn, z ktérych
niektdére wprowadzono do naukowego obiegu po raz pierwszy, zob. Helena Teresa Kupiszew-
ska, ,,Podobizny i kopie obrazu Matki Bozej Czestochowskiej,” w Jasnogorski ottarz Krolowej
Polski. Studium teologiczno-historyczne oraz dokumentacja obiektéw zabytkowych i prac kon-
serwatorskich, red. Jan Golonka (Biblioteka Jasnogorskiego Instytutu Mariologicznego 1)
(Czestochowa: Klasztor na Jasnej Gorze, 1991), 151-185. Dla porzadku nalezy wskazac jesz-
cze jedng prace poswiecong kopiom wizerunku jasnogorskiego, ktdre (jak zapowiada tytut)
koronowano na prawie papieskim i wsréd ktérych znalazto sie kilka kopii z namalowanymi
koronami Wtadystawowskimi (chociaz niektdre z nich koron papieskich nie otrzymaty), zob.
Dominik Luszczek, ,Koronowane kopie obrazu Matki Bozej Jasnogorskiej od XV do XVII wie-
ku w Polsce,” Studia Claromontana 10 (1989): 184-202.

18 Ryszard Szwarc, ,,Krétki zarys historyczny obrazu Matki Bozej Czestochowskiej w Pilszczu,”
Wiadomosci Urzedowe Diecezji Opolskiej 4 (1975): 118—121; Edward Kucharz, ,XVII-wieczna
kopia obrazu MB Czestochowskiej w Pilszczu (diec. opolska),” Studia Teologiczno-Historycz-
ne Slgska Opolskiego 8 (1980): 233-247 (autor artykutu przeprowadzit konserwacje obrazu
i oprécz studium historycznego tekst zawiera wyniki badan technologicznych, opis przebie-
gu prac i skromne studium poréwnawcze ikonografii).

Y Szymon Tracz, ,Obraz Matki Boskiej Czestochowskiej z daru krdla Jana Kazimierza w Raj-
czy,” Artifex Novus 3 (2019): 34-57.

2 Ryszard Brykowski, ,,Obraz Madonny z Kotomyi. Krajanom z Kotomyi,” Spotkania z Zabytkami
12 (1993): 20-23. Najnowsze ustalenia na temat obrazu kotomyjskiego podat w rozdziale po-
$wieconym kopiom wizerunku czestochowskiego Kurpik, Czestochowska Hodegetria, 306—309.
Podobizna korony Wiadystawowskiej z kotomyjskiego wizerunku, uznawanego obecnie za
najbardziej wiarygodng dokumentacje pierwotnego wygladu aplikacji z jasnogorskiego ory-
ginatu, zostata réwniez oméwiona w pracy zawierajgcej najszerszg jak dotad analize zabytko-
znawczg dziela, zob. Szewczyk-Prokurat i Nowacki, ,Jubilerzy i jubilerstwo,” 134—137.

2 Czes$¢ niniejszego artykutu poswiecona analizie obrazu z Drzycimia zostala napisana na
podstawie badan prowadzonych w ramach rozprawy doktorskiej autora, przygotowanej
pod kierunkiem dr hab. Moniki Jakubek-Raczkowskiej, prof. UMK, i obronionej we wrzesniu
2021 r., zob. Tomasz Kowalski, ,,Cudowne wizerunki z obszaru dawnych Prus Krélewskich.
Fenomen kultury religijnej i artystycznej oraz przedmiot ochrony” (dysertacja doktorska,
Wydziat Sztuk Pieknych UMK w Toruniu, 2021).
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w nowg, dwudziestowieczng rame (il. 5: a). Obecnie wisi na wschodniej $cia-
nie péinocnego ramienia transeptu, pomiedzy figurami $w. Jozefa i Serca
Jezusowego. Wizerunek w typie Matki BoZej Czestochowskiej przedstawia
Madonne z Dziecigtkiem na lewym ramieniu, ujetg w pélpostaci na neutral-
nym, ciemnobordowym tle z ciemniejszymi obtokami w naroznikach. Maria,
upozowana frontalnie, jest ukazana jako dojrzata niewiasta o ciemnej kar-
nacji, odziana w ciemng tunike i zaloZzony okrywajgcy gtowe blekitny ptaszcz
z czerwonym podbiciem i ztotym rgbkiem, zdobiony ornamentem ze ztotych
sze$cioramiennych gwiazd. Prawa jej reka jest zgieta w tokciu, uniesiona dton
wskazuje na Dziecigtko; lewa, ukryta cze$ciowo pod ptaszczem, podtrzymu-
je Syna. Jezus, ujety en trois quarts, przedstawiony jako chtopiec o ciemnej
karnacji i brgzowych wlosach, odziany jest w czerwong tunike ze ztotym or-
namentem kwiatowym i rekawami ze ztotymi wykoniczeniami, nieznacznie
podebrang, odstaniajgcg fragment lewej stopy; prawg dlor unosi w gescie
btogostawienistwa, lewg, opartg na kolanach, podtrzymuje ksiege. Wokét gtow
postaci wymalowano ztote regularne nimby z naprzemiennie utozonymi ob-
lokami i ostrymi promieniami. Powyzej skroni Marii i Jezusa widnieje para
bogato dekorowanych, zamknietych cesarskich koron, nawigzujgcych formag
do ztotniczych ,koron Wiadystawowskich” aplikowanych niegdys$ na jasno-
gorski oryginat. Korona Marii (il. 5: b) ozdobiona jest malowanymi pertami,
kamieniami szlachetnymi i niewielkimi klejnotami (na obreczy i kabtgkach
uktadanymi w geometryczne wzory), zwienczona niewielkim krzyzykiem.
Whnetrze insygnium wypetniajg malowane owalne klejnoty, pomiedzy ktérymi
rozpieta jest wolutowo zwijana, kameryzowana tasma. Na osi umieszczono
szczgtkowo zachowane, blednie zrekonstruowane przedstawienie Matki Bo-
zej Siedmiu Bolesci (czytelne jedynie siedem mieczy i dton Marii). Dokota
postaci, w tle, wymalowano jedenascie otaczajgcych je ztotych gwiazd (po-
wielajgcych wzér z ptaszcza Marii).

Wizerunek drzycimski w zrédtach archiwalnych

Obecny ko$ci6t parafialny pw. Oczyszczenia NajSwietszej Marii Panny
i Wszystkich Swietych w Drzycimiu (diecezja pelplifiska) zbudowany zostat
w latach 1863-1865 w miejscu poprzednich, drewnianych $wigtyn. Parafia
miata by¢ erygowana juz na poczatku XIII wieku?.

22 Diecezja chetminska. Zarys historyczno-statystyczny (Pelplin: Kuria Biskupia, 1928), 584; Ja-
dwiga Szmergalska, Dzieje parafii Drzycim (Pelplin: Bernardinum, 2020), 7-9.
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Wizerunek bedgcy kopig obrazu jasnogérskiego jest wymieniony po raz
pierwszy w aktach wizytacji parafii przeprowadzonej przez archidiakona po-
morskiego ks. Augustyna Kliniskiego w kwietniu 1747 roku. Zostal odnoto-
wany jako woéwczas centralne przedstawienie w nastawie ottarza gtéwnego,
zastaniane przez obraz Wszystkich Swietych. Postaci Madonny i Dziecigtka
okrywaty osobne koszulki ze srebra, ,w kwiaty wyzlocone”. Wéréd sreber
koscielnych wizytator wymienit siedem wotéw i dwa pierScienie, dwie srebr-
ne wyztocone korony oraz jedng srebrng niepoztocong, kolejnych dziesie¢
mniejszych i wiekszych wotéw oraz jedno wotum okraglte, w ktére wprawiony
byt kamieni?>. W 1761 roku erygowano w parafii bractwo Pocieszenia Matki
Bozej i najpewniej jego powstanie nalezy wigzac z rozwojem kultu tego obra-
zu**. Uroczystosci odpustowe w Drzycimiu obchodzono w $wieto Pocieszenia
Matki Bozej (w niedziele po wspomnieniu swietego Augustyna).

Protokdét wizytacyjny z czaséw biskupa Antoniego Kazimierza Ostrow-
skiego z 1766 roku przekazat informacje o przekonaniu wiernych co do ta-
skawosci wizerunku Matki Bozej (,,imago gratiosa censetur esse voce populi
[...] Beatissima Virginis Mariae in maiori altari locata”?®) oraz o materialnych

% Pelplin, Archiwum Diecezjalne w Pelplinie (dalej: ADP), G 56, Visitatio per Perillustrem Re-
verendissimum Augustinum Klifiski Archidiaconum Pomeraniae in anno 1746 [1750] expe-
dita, s. 719-721.

2 Wedtug ks. J. Fankidejskiego powotano je ,na wieksze uczczenie Matki Boskiej”, zob. Jakub
Fankidejski, Obrazy cudowne i miejsca w dzisiejszéj dyecezyi chetmiriskiéj podtug urzedowych
akt koscielnych i miejscowych podari (Pelplin: w komisie ksiegarni J. N. Romana, 1880), 155;
Ryszard Ukleja, Miejsca Swiete w Polsce taskami i cudami stynqce. Sanktuaria i miejsca kultu
Matki Bozej Pocieszenia (Warszawa: Oficyna Wydawniczo-Poligraficzna ,Adam”, 2007), 117.
Bractwo otrzymato nowy statut w 1857 r. W kulcie Matki Bozej Pocieszenia, zwanej tez ,,pa-
skowg”, promowanej w bractwach zaktadanych gtéwnie przez augustianéw, czesto wyko-
rzystywano wizerunki maryjne o typowej dla tematu ikonografii (Madonna z Dziecigtkiem
ofiarowujaca pasek kleczgcemu u jej stop $w. Augustynowi, czasem w asyscie §w. Moniki),
zob. Krystyna S. Moisan, ,Matka Boska Pocieszenia,” w Maryja oredowniczka wiernych. Mat-
ka Boska w ptaszczu opiekuriczym, Matka Boska RéZaricowa, Matka Boska Szkaplerzna, Matka
Boska Pocieszenia, Matka Boska Easkawa (Ikonografia nowozytnej sztuki koscielnej w Polsce.
Nowy Testament 2), red. Krystyna S. Moisan i Beata Szafraniec (Warszawa: Akademia Teo-
logii Katolickiej, 1987), 133-139. Nie bylo to jednak w nowozytnosci reguta — wielokrotnie
przydawano tytut patronki bractwa istniejgcym juz wezesniej, otoczonym kultem wizerun-
kom o zgota odmiennej ikonografii (czasem nieznacznie modyfikowanej przemalowaniami
lub przy uzyciu metalowych aplikacji). Najpewniej tak uczynito bractwo w Drzycimiu, ktére
w potowie XVIII w. szczegélniejszg czcig otoczyto ,stary” obraz Matki Bozej Czestochow-
skiej, aplikujgc do niego poboznos$¢ bracka; kult obrazu trwat do czasu budowy nowego otta-
rza w latach 60. XIX w. i sprawienia do niego figury Matki Bozej Pocieszenia.

25 ADP, G 62, Visitatio Ecclesiarum decanatus Svecensis in Archidaconatu Pomeraniae consi-
stentium et quidem binarum parochialium in Swiekotowo et Groczno per Ipsum et Illustris-
simum Excellentissimum et Reverendissimum Dominum Antonium Casimirum de Ostrow
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dowodach jego czci. Obraz miescit sie nadal w gtéwnym ottarzu (drewnia-
nym, rzezbionym, malowanym i cze$ciowo srebrzonym i ztoconym), przy-
zwoicie utrzymanym; towarzyszyto mu w nastawie wyobrazenie Wszystkich
Swietych. Postaci na obrazie, przestonietym batystowa, czerwono barwio-
ng tkaning, okrywaty srebrne koszulki. W przestrzeni kos$ciota odnotowano
woéwczas rowniez (cho¢ bez wskazania miejsca ich zawieszenia) dwie pary
i siedem pojedynczych duzych wotéw srebrnych oraz czterdziesci siedem
mniejszych ,,z r6znymi wybijaniami”. W spisie koscielnych tkanin wymie-
niono kilka firanek, sukien i zaston wykonanych z drogocennych materiatéw,
ktére przynalezaty do ottarza Matki Bozej®.

Wyobrazenie Matki Bozej Czestochowskiej znajdowato sie w gléwnym
ottarzu do 1863 roku, gdy rozpoczeto budowe obecnie stojgcego kosciota
parafialnego. Po demontazu starej nastawy ottarzowej obraz zostat ,,z gruntu
odnowiony”?. Uznano jednak, Ze jest on ,,niestosowny na wielki ottarz” w no-
wym KkoSciele i zawieszono go na Scianie nieopodal bocznego ottarza §w. J6-
zefa. Wydaje sie, ze wizerunek byt nadal czczony, cho¢ w mniejszym stop-
niu: palono przed nim $wiece, odmawiano wspoélnie rézaniec, a na odpust
Pocieszenia Matki Bozej przychodzity do Drzycimia duze grupy patnikow?.
W drugiej potowie XIX wieku na obrazie zamontowane byly wcigz srebrne
koszulki, korony, dwanascie srebrnych gwiazd aplikowanych na czerwonym
aksamicie wyscielajagcym tto wizerunku oraz przytwierdzony do dolnej partii
obrazu srebrny potksiezyc?.

Ostrowski, episcopum Vladislaviensem et Pomeraniae, antisitiem gratiosissimum. Reliqua-
rum vero per Illrem Adm Rndum Lucam Plachecki, canonicum Lublinensem, praepositum
Junivladislaviensem peracta et expedita Anno Domini 1766, k. 72.

% ADP, G 62, k. 74-75.

% Fankidejski, Obrazy cudowne, 155.

2 Wedtug o. Fridricha SJ bylo ich od ,pieciu do szesciu tysiecy”, zob. Alojzy Fridrich, Historye
cudownych obrazow Najswietszej Maryi Panny w Polsce, t. 1 (Krakéw: Wydawnictwo Towa-
rzystwa Jezusowego, 1903), 265. O. Wactaw Nowakowski OFMCap okreslit usuniecie obrazu
z nastawy ottarza gtéwnego jako ,,naganne postepowanie i uposledzenie cudownego obra-
zu”, ktére jednak ,nie tylko [...] nie odktonito od niego poboznych, lecz jeszcze celem wy-
nagrodzenia zniewagi, pobudzito do wiekszej jeszcze do niego poboznosci”. Wierni mieli
zapala¢ przed nim az siedem $wiec i odmawia¢ wspdlnie rézaniec - ,,naturalnie bez uczest-
niczenia niepoboznego do Matki Bozej proboszcza”, zob. Wactaw Nowakowski, O cudownych
obrazach w Polsce Przenajswietszej Matki Bozej wiadomosci historyczne, bibliograficzne i ikono-
graficzne (Krakow: naktadem autora, 1902), 152.

2 Ksiezyc i gwiazdy odnotowano w 1766 r. jako przydane innemu wizerunkowi maryjnemu
- obrazowi Niepokalanego Poczecia NMP, by¢ moze zostaly one pdzniej przeniesione na
obraz Matki Bozej Czestochowskiej. Nalezy doda¢, ze w czasie gdy obraz zdobily metalowe
aplikacje, na deske, do ktdrej byty przymocowane, naciggniete byto ptétno.
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Ksigdz Jakub Fankidejski w 1880 roku zanotowat osobliwg informacje, ja-
koby cudownos$¢ obrazu z Drzycimia potwierdzita sama Matka Boza w czasie
swych objawien w Gietrzwaldzie®. Z kolei ks. Alojzy Fridrich S] opierajgc sie
na relacji proboszcza drzycimskiego, ks. Ignacego Cyry, zapisat w 1903 roku
wiadomo$¢ o uzdrowieniu chorujgcego na suchoty Dominika Donarskiego
w wyniku modlitwy przed obrazem Matki Bozej3!.

Prawdopodobnie w pierwszej potowie XX wieku na powierzchni siedem-
nastowiecznego obrazu namalowano nowa, ,,uwspotcze$niong wersje” wize-
runku jasnogoérskiego (by¢ moze stato sie to po kradziezy srebrnych koszu-
lek? — mialy one zaging¢ w czasie budowy kosciota®?). Rozjasniono wtedy
karnacje postaci oraz namalowano na nowo (nieznacznie wzbogacajgc) ich
szaty, zmieniono forme i uktad gwiazd. Przemalowanie wykonano w techni-
ce olejnej, partie ztocone (nimby i gwiazdy) wykonano brazg (il. 6: a). Pt6tno
zamocowano na nowej, drewnianej sklejce, wzmocnionej cienkimi deskami
(il. 6: b), a cato$¢ ujeto w nowe, ztocone ramy.

Ranga drzycimskiego obrazu jako centralnego obiektu kultu maryjnego
w parafialnej $wigtyni stopniowo stabla z biegiem kolejnych dekad (zwtasz-
cza po usunieciu go z nastawy ottarza gtéwnego). Przemalowanie i ,,uwspot-
cze$nienie” jego wygladu, przywotlujgce skojarzenia z powszechnie znanym
wizerunkiem jasnogdrskim, umieszczenie na Scianie kosciota, umozliwiajgce
wiernym bliski kontakt i indywidualng weneracje, przesuneto akcenty: z kul-
tu utrwalonego tradycjg wizerunku drzycimskiego na ogélnie rozumiany kult
Matki Bozej. Nie bez znaczenia dla tej zmiany byto funkcjonowanie w ko-
Sciele bractwa Matki Bozej Pocieszenia, patronki nowego ottarza gtéwnego.
W nastawie ottarza ustawiono nowg figure Matki Bozej z Dziecigtkiem -
w typie Matki BoZej Pocieszenia; obie postaci dzierzg w dloniach zloty pasek
(il. 7). Po bokach nastawy oraz ponizej broszy spinajgcej ptaszcz Madonny
(il. 8) zawieszono wotywne metalowe serca i ryngrafy — ogélnie datowane na

% Fankidejski, Obrazy cudowne, 155. Wydaje sie, ze jest to pomylka; z zanotowanej tresci obja-
wien gietrzwatdzkich wynika, ze ,,dnia 15 wrzesnia miejscowy proboszcz zapytat, czy obraz
Matki Boskiej Czestochowskiej, we wielkim ottarzu koSciota gietrzwatdzkiego jest cudow-
ny”, mial on wéwczas ustyszec, ze ,jest cudownym?”, oraz dodano, ze jest ,licznemi wotami
obwieszony i koronowany”, zob. Stanistaw Roman i Andrzej Samulowski, Objawienia Naj-
Swietszéj Maryi Panny w Gietrzwaldzie (Gietrzwald: Ksiegarnia Katolicka Roman & Samulow-
ski, 1878): 39.

51 Fridrich, Historye, 265.

32 Fridrich, Historye, 264.

%% Na sklejce, na ktdrg zostato naciggniete ptétno (i przyklejone przy uzyciu kleju kostnego)
brak §ladéw niegdysiejszego mocowania aplikacji.
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przetom XIX i XX wieku (il. 9: a-b), co do ktérych nie mozna wykluczy¢, ze
byly niegdys ofiarowane do obrazu Matki Bozej Czestochowskiej (?) i prze-
niesione na nowe retabulum. Z pewng dozg ostroznosci mozna przyja¢, ze
srebrne korony na gtowach Marii i Dziecigtka pochodzg z rzeczonego obrazu
(sg to pierwotnie ptaskie, dwuwymiarowe ozdoby, ktére nastepnie tukowo
wygieto i wtornie przymocowano do figury, il. 10). Nie przetrwaty do obec-
nych czaséw inne materialne Slady i przejawy kultu drzycimskiego wizerunku
Matki Bozej Czestochowskiej, bezposrednio z nim zwigzane3.

Zagadnienia konserwatorskie

Obraz poddano zabiegom konserwatorskim w maju i czerwcu 2014 roku®.
W pierwszej kolejnosci oddzielono ptétno od wtérnej deski i oczyszczono
jego rewers z pozostatosci kleju (il. 11). Po wstepnym oczyszczeniu lica obra-
zu odkryto starszg warstwe malowidta i zdecydowano sie jg odstonic (nie wy-
konano jednak zdjec¢ rentgenowskich ptétna ani nie przeprowadzono innych
badan fizyko-chemicznych, ktére pomogtyby ustali¢ stratygrafie warstw ma-
larskich, doprecyzowa¢ stan zachowania oryginatu i wskaza¢ partie kolejnych
przemalowan). Zdjeto przemalowanie, uzupetniono ubytki ptdtna i zaprawy
(il. 12) oraz zdublowano obraz na ptétno o wiekszej powierzchni, ktére za-
mocowano do nowych krosien. Na nalozonym werniksie retuszerskim uzu-
petniono ubytki warstw malarskich (ze swobodng interpretacjg zachowanych
reliktéw), a cato$¢ pokryto cienkg warstwg akrylowego werniksu koricowego.

Poniewaz obraz nie figurowat w ewidencji Wojewddzkiego Urzedu Ochro-
ny Zabytkéw3, wszelkie czynnosci wykonano bez urzedowego nadzoru,
powotania komisji konserwatorskiej i dopuszczenia do glosu specjalistow

3 Dodajmy, ze w kos$ciele znajduje si¢ takze figura Ukrzyzowanego Chrystusa, w XVIII i XIX
w. réwniez uznawana za taskami styngca, pochodzaca zapewne z 2. pot. XVIII w., zob. ADP,
G 62,k. 72-72v, 74.

35 Wykonawca: Aleksandra Jaskulska, Torun; nie ztozono dokumentacji powykonawczej; in-
formacje o konserwacji pochodzg bezposrednio od wykonawczyni prac. Do 2014 r. obraz
prezentowat sie jako znacznie przybrudzony, pokryty licznymi spekaniami i przetarciami
warstw malarskich, a miejscami nawet ubytkami ptétna (podtuzne przerwanie w 3/4 szero-
kosci obrazu, poszarpane i poszerzone otwory po aplikowaniu dawnych dekoracji).

% Informacja od p. Lucyny Lipkowskiej (w sierpniu 2019 r.). Oba niegdysiejsze cudowne wize-
runki z Drzycimia (krucyfiks i obraz Matki Bozej) nie byly znane pracownikom Wojewddz-
kiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Toruniu, Delegatura w Bydgoszczy, nie miaty (do 2024 r.)
kart ewidencyjnych i tym samym nie byty poddawane kontroli w czasie konserwatorskich
inspekcji wyposazenia wnetrz oraz przy podejmowanych przy nich dziataniach. Brak zewi-
dencjonowania skutkuje brakiem mozliwosci wpisu do rejestru zabytkéw.
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z zakresu historii sztuki, w dodatku dziatania restauratorskie odbyty sie z po-
minieciem wszelkich badan technologicznych. Juz przed podjeciem prac pod
warstwg zabrudzen rozpoznawalne byty dla wprawnego oka charakterystycz-
ne elementy malowanej korony Wiadystawowskiej nad glowg Marii (il. 13):
Matka Boza Siedmiu Boles$ci z ciatem Chrystusa u stép, Chusta $w. Weroniki,
wypetniajgce wnetrze korony wolutowe struktury ozdobione kamieniami.
Elementy te pozwalajg na datowanie obrazu na drugg potowe XVII lub po-
czatek XVIII stulecia i sg wyraznym nawigzaniem do utrwalonego tradycjg
wygladu wizerunku jasnogoérskiego w XVII wieku. W czasie ostatnich prac
konserwatorskich nie zostaly one rozpoznane i w wyniku nieSwiadomego
przemalowania staly sie dzi§ niemal nieczytelne. Dotkliwie uproszczono iko-
nografie korony, zastepujgc kreskowaniem miejsce plakietki z Matka Boza,
domalowujgc prostokatny klejnot w miejscu Chusty Sw. Weroniki, a pierzaste
woluty we wnetrzu zastepujgc szerokg, zlotniczg tasmg z osadzonymi w niej
kolorowymi kamieniami®”. Podjete prace wprawdzie ujawnity istnienie waz-
nego dla historii kultu Matki Bozej Czestochowskiej w Polsce wizerunku,
jednak nie uczytelniono najbardziej warto$ciowych jego reliktéw i dokonano
swoistego zafatszowania.

Obecnie (rok 2024) powierzchnia obrazu wykazuje jasne przebarwienia
w miejscach uzupelnien ptétna i warstw malarskich (kity i retusze) oraz na
poziomej linii wzdluz catej szerokos$ci obrazu na wysokosci prawej dtoni Ma-
rii (§lad po ztozZeniu ptétna?). Przebarwienia sg skutkiem niewtasciwej opieki
nad obiektem (czyszczenie na mokro).

Kwestia proweniencji

Mimo niefortunnych skutkéw konserwacji z 2014 roku, jej waznym efek-
tem bylo ujawnienie cennego, siedemnastowiecznego (najpewniej) obrazu
posrdd dziewietnasto- i dwudziestowiecznego wyposazenia neogotyckiego
kosciota w Drzycimiu. Ten relikt przesztosci ma znaczenie nie tylko dla lo-
kalnej historii i tozsamosci drzycimskich parafian, ale ze wzgledu na wyjat-
kowg ikonografie i historie wpisuje sie w duzo szersze zjawisko historyczno-
-artystyczne, istotne dla dziejow polskiego malarstwa nowozytnego, zwig-
zane z dziatalnos$cig czestochowskich warsztatéw wykonujgcych kopie wi-
zerunku jasnogorskiego.

57 Podane wnioski wyciggnieto na podstawie analizy poréwnawczej fotografii obrazu z 2014 r.
i autopsji wizerunku w 2019 r. Podobnie oceniono stan korony Dziecigtka.
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Otwarte pozostaje pytanie o proweniencje drzycimskiego wizerunku. Czy
powstat na Jasnej Goérze, czy w ktérejs z regionalnych, pomorskich pracowni
malarskich na podstawie grafik dewocyjnych, a moze jako lokalne nasladow-
nictwo innego kultowego obrazu z Polski p6inocnej?

W czasach nowozytnych na obszarze Prus Krélewskich istniaty przynaj-
mniej cztery lokalne osrodki kultu maryjnego, w ktérych czczono kopie wi-
zerunku jasnogorskiego uznawane za taskami styngce. Poza omawianym
tu Drzycimiem byly to Czarze, Niedamowo i Topolno, z ktérych dwa ostatnie
mialy najpewniej starszg niz Drzycim metryke kultu.

Szczegblne znaczenie miat nieodlegly geograficznie od Drzycimia oSro-
dek kultu w Topolnie, gdzie od drugiej potowy XVII wieku paulini otaczali
kultem obraz Matki Bozej Czestochowskiej (byta to najdalej na péinoc Rze-
czypospolitej wysunieta placéwka pauliriska)® (il. 14: a), bedgcy bodaj naj-
starszg kultowg kopig wizerunku czestochowskiego z terenu Prus Krélew-
skich®. Niejasna tradycja wigze jego powstanie z blizej nieokre§long pracow-
nig gdanska dzialajacg w konicu XVI wieku*'. Obraz jest na stale ozdobiony
metalowymi aplikacjami. Twarze wyobrazonych na nim postaci zdajg sie
przemalowane, dostosowane do sposobu zamontowania srebrnych koszulek,
jednak forma namalowanych otwartych koron przemawia za jego pocho-
dzeniem sprzed drugiej ¢wierci XVII wieku (il. 14: b)*. Pamieta¢ nalezy, ze

% Nie dysponujemy szczegétowymi badaniami odno$nie do rozprzestrzeniania sie kopii ob-
razu jasnogorskiego w Rzeczypospolitej w czasach nowozytnych i zasiegu kultu Matki Bo-
zej Czestochowskiej w pdinocnych czesciach kraju (Pomorze i Mazowsze). Pewne ogélne
wnioski, wysnute gtéwnie na podstawie analiz Zrédet archiwalnych, bez konfrontacji z za-
chowanym materialem zabytkowym, dotyczg Wielkopolski i Matopolski — zob. Stanistaw
Litak, ,Z dziejow kultu Matki Boskiej Czestochowskiej w XVII-XVIII wieku. Sprawa zasiegu
spolecznego,” w Z zagadnien kultury chrzescijariskiej, red. Karol Wojtyta et al. (Lublin: Towa-
rzystwo Naukowe KUL, 1973), 447-454 — oraz Warmii - zob. Jan Oblak, ,Kult Matki Boskiej
Czestochowskiej w diecezji warminskiej do r. 1939,” Studia Claromontana 1 (1981): 109-120.
Zagadnienie to wymaga osobnych studiéw, o metodyce innej od stosowanej przez nauki
o sztuce, ktére wesp6t z analizami zabytkoznawczymi zachowanych dziel moglyby poméc
w lepszym jego rozpoznaniu.

% Obraz temperowy na desce, ztocony, o wymiarach 97,5 x 66,5 cm.

40 Kunczynska-Iracka, Malarstwo ludowe, 15. Zdaniem autorki o popularnosci wizerunku to-
polneniskiego $wiadczy powielanie go na matych dewocyjnych obrazkach (miedziorytach)
z XVII w., dwa takie egzemplarze przechowywane sg w Bibliotece Jasnogorskiej.

4 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 11 Wojewddztwo bydgoskie, z. 15 Powiat Swiecki, oprac.
Tadeusz Chrzanowski i Teresa Zurkowska (Warszawa: IS PAN, 1970), 57 — autorzy katalogu
precyzuja, ze stato sie tow 1583 r.

42 Analogiczne korony znane sg z kilku kopii pochodzgcych z kregu malarza Franciszka
Smiadeckiego (Sniadeckiego), por. Zmudzifiski, ,Malarz krakowski,” 180-181.
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dzieto (dowodnie w XVIII wieku, by¢ moze réwniez w poprzednim stuleciu)
prezentowane bylo w aplikacjach, a malowane otwarte fleuronowe korony
pozostawaty niewidoczne. Nad skroniami Marii widniata natomiast inna,
aplikowana srebrna zamknieta korona cesarska ozdobiona szeregiem klejno-
tow i inskrypcjg TIBI S. MARIA (il. 14: ¢)*. Chociaz aplikacja z Topolna swojg
formg nawigzywata do korony Wiadystawowskiej z jasnogdrskiego oryginatu,
to jednak nie da sie dowodnie wykazac¢ bezposredniej zaleznosSci prowenien-
cyjnej miedzy wizerunkami z Drzycimia i z Topolna.

Kolejnym ogniwem tgczgcym wizerunek jasnogorski i obszar dawnych
Prus Krélewskich jest siedemnastowieczny obraz z kosciota w Niedamowie
koto Koscierzyny (diecezja pelpliniska, il. 15: a)**, wzmiankowany w aktach
wizytacyjnych z 1727 roku jako wizerunek ,starozytny” (Yac. antiquissima
Imago), otoczony wotami dziekczynnymi*. Wedlug miejscowej tradycji ob-
raz odnaleziono nienaruszony w gruzach dawnego kosciota, co uznano za
dowéd jego cudownosci i co przyspieszyto budowe nowej §wigtyni, o ktérej
protokét wizytacyjny z 1687 roku wspominat, Ze jest ona nowo wystawiona“®.

43 Korone zdobity oprawione kasetowo turkusy, grawerowane krysztaty gorskie, perty oraz de-
koracja emalierska w kolorach turkusowym, czerwonym i czarno-biatym, zob. Roman Nowi-
na-Konopka, ,,Korona /do sukienki Matki Boskiej w ottarzu gt./, koSciét par. pw. Nawiedzenia
NMP, Topolno” (karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 1983, Archiwum Wojewddz-
kiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Toruniu, Delegatura w Bydgoszczy). Korone te skradzio-
nownocyz4nab5IIl1983r.

4 QObraz olejny na pldtnie, ztocony, o wymiarach 101 x 70,5 cm. Pozostawat dotychczas nie-
rozpoznany, nienotowany w literaturze z zakresu historii sztuki. Zatozono dlan karte ewi-
dencyjng; lakonicznie wzmiankuje go ,Katalog zabytkéw sztuki w Polsce” — zob. Barbara
Roll, ,Matka Boska Czestochowska (ottarz gtéwny), kosciét par. pw. $w. Mikotaja, Niedamo-
wo” (karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 1978, Archiwum Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Gdansku); Katalog zabytkow sztuki w Polsce. Seria nowa, t. 5 Wojewddz-
two gdariskie, z. 3 Koscierzyna, Skarszewy i okolice, oprac. Barbara Roll i Iwona Strzelecka
(Warszawa: IS PAN, 1993), 36-37. Nazwe miejscowosci Niedamowo jako miejsca przecho-
wywania kopii wizerunku jasnogoérskiego bez zadnego szerszego kontekstu wzmiankuje
réwniez Kupiszewska, ,,Podobizny i kopie,” 171; oraz Luszczek, ,Koronowane kopie,” 197
(zapisuje nazwe miejscowosci jako Niedamowice).

4 ADP, G 40, Visitatio nonnullarum ecclesiarum in Archidiaconatu Pomeraniae sitarum per
Perillustrem olim Reverendissimum Iosephum Ignatium Narzymski, Archidiaconum Pome-
raniae in anno 1728 /et 1729/ peracta, s. 99.

4 ADP, G 20a, Visitatio Archidiaconatus Pomeraniae sub felicissimis auspiciis Illustrissimi et
Reverendissimi Domini D. Bonaventurae de Niedielsko Madaliriski Dei et Apostolicae Sedis
gratia Episcopi Vladislaviensis et Pomeraniae a Perillustri et Admodum Reverendo Domino
Andrea Albinowski Archidiacono Pomeraniae, Cantore Premisliensi, Praeposito Volboriensi
Anno 1686 et 1687 peracta, k. 73v. Ks. J. Fankidejski napisal, ze nowy kosciét zbudowano
przed 1650 r., zob. Fankidejski, Obrazy cudowne, 127-128 - tu réwniez tres¢ miejscowego
podania o odnalezieniu obrazu.
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Wizerunek z Niedamowa wyréznia sie rozpietg nad glowami Marii i Dziecigt-
ka wzorzysta tkaning baldachimu z lambrekinem z galonami i chwostami.
Na szyi Marii namalowano bogate ozdoby — taricuszki, naszyjniki z oprawio-
nymi kamieniami oraz szerokg kolie wysadzang pertami. Namalowana korona
Bogarodzicy (il. 15: b) bez watpienia inspirowana byta korong Wiadystawow-
ska, cho¢ w zwyczajowym miejscu plakietki z Matkg Bozg Siedmiu Bolesci
i Chrystogramu IHS z aniotami namalowano czerwony, oprawiony w ztoto
kamien otoczony ornamentalnym listowiem przetykanym pertami i czerwo-
nymi kamieniami szlachetnymi. Na obreczy powyzej skroni Marii widocz-
ne sg relikty malowanych Arma Christi (zwlaszcza czytelne z prawej strony
klejnoty z przedstawieniami tuniki i dzbana z misg) oraz ostatnie trzy litery
inskrypcji na kabtgku. Wizerunek konserwowano w 1974 roku (wykonawcy
prac: Barbara i Lestaw Szolginiowie, Swiecie?’) i mozna ostroznie przyja¢, ze
obecna wierzchnia warstwa malarska nosi znamiona ingerencji konserwa-
torskiej, a malowang korone pierwotnie zdobily charakterystyczne elementy
z wotum Wladystawa IV, dzi§ niezachowane, zastgpione przez konserwato-
réw ornamentalnymi wzorami i uko$nym kreskowaniem (zwlaszcza w lewej
czesci obreczy korony*®). W zwigzku z tym obraz niedamowski zdaje sie for-
malnie nieco bardziej zblizony do wizerunku z Drzycimia niz obraz z Topo-
Ina, cho¢ nie da sie wprost udowodnic¢ zachodzgcej miedzy nimi zaleznosci
proweniencyjnej.

Zaleznos$¢ od dzieta niedamowskiego, zwtaszcza w sposobie malowa-
nia bizuterii Marii i lamowania szat, wykazuje natomiast obraz z ottarza
bocznego kosciota w Czarzu koto Bydgoszczy (diecezja toruniska, il. 16: a),
datowany na drugg potowe XVII wieku®. W potowie XVIII wieku znajdowat

47 Leszek Jazdzewski, Historia parafii pw. Swietego Mikotaja w Niedamowie (Gdansk: nakltadem
wlasnym autora, 2012), 148—-150 (praca w powsciaggliwy sposéb omawia szczeg6ly interesu-
jacego nas obrazu, rozdzial po§wiecony ottarzom kosciota niedamowskiego powstat najpew-
niej na podstawie dokumentacji konserwatorskich prac przy nich prowadzonych, ktérych
nie udato mi sie odnalez¢ w Archiwum Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Gdarisku
w czasie kwerendy w 2019 1.)

4 Ponadto duze partie wypeknienia korony zdaja sie zachowywac jej pierwotny wyglad — sy-
metryczny uklad filigranowych, pierzastych gatgzek i kwiatowych klejnotéw z wprawionymi
niewielkimi kamieniami (znane m.in. z kopii z Kotomyi).

4 Qbraz olejny, malowany na ptétnie, wym. 114 x 80 cm. Zob. Katalog zabytkéw sztuki w Polsce,
t. 11 Dawne wojewddztwo bydgoskie, z. 4 Dawny powiat chetmiriski, oprac. Teresa Mroczko
(Warszawa: IS PAN, 1976), 90. Dla porzadku dodajmy, ze w XVIII w. retabulum, w ktérym ob-
raz znajduje si¢ do dzi$, stanowito nastawe ottarza gtéwnego, z czasem przeniesiong do kor-
pusu nawowego. Obraz konserwowano wraz z nastawg ottarza w 1973 r. (wykonawca prac:
Jan Szablewski, Gdanisk), zob. Marian Dorawa, ,,Dokumentacja historyczno-konserwatorska
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sie w nastawie ottarza gléwnego, ktérg odnowiono niedtugo przed 1755 ro-
kiem. Protokét wizytacyjny z tego czasu okresla go wyraznie jako taskami
stynacy i dodaje, Ze jest to ,obraz starozytny” (lac. antiqua pictura), ale nowo
odnowiony. Wizerunek ozdabiaty dwie ztocone korony i poztocona koszul-
ka wykonana z masy papierowej. W zwigzku z kultem obrazu do kosciota
w Czarzu przybywali liczni pielgrzymi, zwlaszcza na $wieto Narodzenia NMP.
Wsrdéd koscielnych sreber znajdowato sie kilkanascie wotéw, w tym takze
aplikowanych na obraz Matki Bozej*’. Cho¢ pierwsza zachowana wzmian-
ka o wizerunku pochodzi dopiero z potowy XVIII wieku, to mozna przyjgé,
ze Matka Boza Czestochowska byla tu otaczana kultem juz w poprzednim
stuleciu i istniaty zwigzki miedzy parafianami z Czarza a klasztorem jasno-
gérskim — z 1687 roku pochodzi zapis méwigcy o kupnie w Czestochowie
czterech chorggwi z drzewcami i ztozeniu ich w kosciele w Czarzu®'. Zabytek
z Czarza jest powszechnie znanym nasladownictwem obrazu jasnogdrskie-
go i byt kilkukrotnie wzmiankowany w literaturze przedmiotu jako wizeru-
nek z podobizng koron Wtadystawowskich, ktére jednak stracity oryginalny
program ikonograficzny na rzecz zgeometryzowanej ornamentyki ztozonej
z malowanych, oprawnych w ztoto klejnotéw*2. Korona namalowana na czar-
zeniskim obrazie wykazuje bowiem znaczgce réznice wzgledem jubilerskie-
go pierwowzoru z Jasnej Gory. Zachowuje jedynie charakterystyczny ksztatt
korony Wiladystawowskiej, natomiast wypelniona jest zestawem bizuterii
w rozmaitych ksztattach, w ktérym centralne miejsce zajmuje klejnot w for-
mie duzego, oprawnego w ztoto krzyzyka tacinskiego, zdobionego kamie-
niami szlachetnymi. Wnetrze insygnium wypelniajg nadto cztery mniejsze
podobne krzyzyki oraz klejnoty o formach geometrycznych i kwiatowych.
Na zewnetrznych krancach korony namalowano pare rozet dekorowanych

czterech zabytkowych ottarzy w kosciele parafialnym w Czarzu, pow. Chelmno” (dokumen-
tacja prac konserwatorskich, Torun 1973, Archiwum Diecezjalnego Konserwatora Diecezji
Toruriskiej w Toruniu).

50 ADP, C 54, Acta visitationis generalis Ecclesiarum Dioecesis Culmensis et Pomesaniae per
Ilustrissimum Excellentissimum et Reverendissimum Dominum Adalbertum Stanislaum
de Leszcze Leski Episcopum Culmensem et Pomesaniensem expeditarum [1749-1756],
190-191, 198.

51 Franciszek Kamrowski, ,,Kult maryjny w parafii Czarze,” Studia Pelpliriskie 14 (1983): 358.

52 Chrzanowski i Kornecki, ,Program ideowy,” 52 (zdaniem autoréw obraz z Czarza jest kulto-
wym nasladownictwem wizerunku z Topolna); Kupiszewska, ,Podobizny i kopie,” 172; Kur-
pik, Czestochowska Hodegetria, 310.
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pertami* (il. 16: b). Nowe ustalenia ptyngce z badan konserwatorskich kopii
wizerunku czestochowskiego z koSciota w Suchej Beskidzkiej (archidiecezja
krakowska), na ktérym malowana korona zdradza silne pokrewienstwo for-
malne z korong z obrazu z Czarza, pozwalajg wnioskowa¢ o odwzorowaniu na
nich innej, wcze$niejszej od Wiadystawowskiej korony na jasnogoérskim ob-
razie. Najpewniej stanowig one podobizne aplikacji, ktéra zdobita wizerunek
Matki Bozej Czestochowskiej miedzy 1616 a 1635 rokiem, a ktérej cechg cha-
rakterystyczng byly symetrycznie roztozone precjoza: centralny duzy krzyz,
cztery mniejsze krzyzyki, szereg innych, geometrycznych klejnotéw oraz dwie
skrajne, ujmujgce insygnium kameryzowane rozety*. W zwigzku z tym nalezy
wylgczy¢ obraz z Czarza z kregu jasnogorskich kopii nasladujgcych korone
Wiadystawowskg, a ulokowac go obok kopii o generacje wczesniejszych.
Spore réznice formalne i brak potwierdzonych historycznych zwigzkéw
(biorgc pod uwage oddzialywanie kultu, ruch pielgrzymkowy, osoby fun-
datoréw — cho¢ pamieta¢ nalezy o bliskosci geograficznej Topolna, Czarza
i Drzycimia) pomiedzy czterema taskami styngcymi pruskimi kopiami obrazu
Matki Bozej Czestochowskiej sugerujg przyjecie tezy o niezaleznym od nich
pochodzeniu obrazu z Drzycimia, by¢ moze przewiezionego bezposrednio
z Jasnej Géry badz namalowanego wedlug innego wzorca graficznego lub
kopii, powstatego w blizej nieznanej nam pracowni malarskiej w regionie®.

5 Zdaniem W. Kurpika powstajgce z biegiem lat kopie wizerunku czestochowskiego zacho-
wywaly jedynie poprawng sylwete korony Wiadystawa IV, jej wnetrze wypelniano zupelnie
innymi motywami. Czesto réwnolegle z ewolucjg korony pojawiaty sie malowane ozdoby na
szyi Matki Bozej, co znajduje analogie w wizerunkach z Niedamowa i Czarza, zob. Kurpik,
Czestochowska Hodegetria, 309.

5% Wyniki badan przeprowadzonych w ramach prac konserwatorskich obrazu z Suchej Beskidz-
kiej i najnowsze ustalenia proweniencyjne co do kopii wizerunku jasnogérskiego pocho-
dzgcych z 1. potowy XVII w. zob. Marta Lempart-Geratowska i Maria Goryl, ,,Siedemnasto-
wieczny obraz Matka Boska z Dziecigtkiem w typie Hodegetrii czestochowskiej z kosciota
parafialnego pw. Nawiedzenia Najswietszej Marii Panny w Suchej Beskidzkiej — analiza ma-
lopolskiego warsztatu,” Ochrona Zabytkéw 2 (2023): 147-163. Ten typ korony odwzorowany
zostat réwniez na odkrytym niedawno XVII-wiecznym obrazie z bernardyriskiego ko$ciota
pw. $w. Anny w Warszawie, zob. Anna Dorota Potocka, Anna Olenska, i Marcin Zglinski, ,,Sie-
demnastowieczny obraz Matki Boskiej Czestochowskiej z kosciota $w. Anny w Warszawie
jako ogniwo w badaniach nad recepcjg wizerunku Madonny Jasnogoérskiej w dawnej Rzeczy-
pospolitej i na ziemiach okolicznych,” w Stan badan nad wielokulturowym dziedzictwem daw-
nej Rzeczypospolitej, t. 11, red. Wojciech Walczak i Katarzyna Wiszowata-Walczak (Biatystok:
Instytut Badar nad Dziedzictwem Kulturowym Europy, 2020), 175-231.

%5 0O kopiach wykonywanych na podstawie innych nasladownictw wizerunku jasnogorskiego
wzmiankowata Kupiszewska, ,,Podobizny i kopie,” 154-155. Problematyke graficznych kopii
wizerunku Matki Bozej Czestochowskiej w okresie potrydenckim omdwit Knapinski, ,,Nie-
znane grafiki,” 71-117; wsrdd przyktadow kopii wykonywanych na podstawie grafik wskazat
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Dla pelnego uchwycenia zaleznosci proweniencyjnych i zagadnieni formal-
nych kopii obrazu jasnogorskiego przechowywanych w kosciotach na ob-
szarze Polski Pétnocnej warto poszerzy¢ zakres rozwazan o kolejne, podob-
ne wizerunki pochodzgce z drugiej potowy XVII i poczgtkéw XVIII wieku.
Wprawdzie miaty one znaczenie jedynie lokalne, najpewniej nie byty kopio-
wane jako niezalezne obrazy kultowe, niektore nie doczekaty sie oficjalnej
aprobaty jako styngce taskami, niemniej w niektorych szczegoétach zdradzajg
pokrewienstwo formalne, stylowe i czasowe z obrazami pruskimi i tym sa-
mym rozszerzajg zasieg znanych kopii obrazu Matki BoZej Czestochowskiej
z przedstawieniem korony wotywnej Wiadystawa IV w péinocnej czesci Rze-
czypospolitej. Wspélne cechy wizerunkéw mogg poméc w przesledzeniu za-
leznosci warsztatowych i da¢ wskazéwki proweniencyjne dotyczgce intere-
sujgcego nas obiektu z Drzycimia.

Drzycimski wizerunek wykazuje znaczgce podobienistwo (m.in. obtoki
i gwiazdy w tle kompozycji, brak bizuterii na szyi Marii, wolutowa i koncen-
tryczna dekoracja wewnatrz korony, dekoracja nimbu) do siedemnastowiecz-
nego obrazu z ko$ciota w Koziebrodach na péinocno-zachodnim Mazow-
szu (diecezja plocka, il. 17: a)%, czczonego lokalnie jako taskami styngcy od

m.in. obraz z austriackiego klasztoru Paulinéw w Wiener Neustadt, Knapinski, ,Nieznane
grafiki,” 106—-107. O zaleznoS$ciach obrazu Matki Bozej z Okulic i miedziorytu Jacopo Lauro
z ok. 1603 r. pisat Kurpik, Czestochowska Hodegetria, 291-296.

% QObraz olejny, malowany na ptétnie, wymiary: 133 x 85 cm. Wzmiankowat go juz Walenty Za-
tuski, Cudowne obrazy Przenajswietszej Bogarodzicielki w Dyecezyi Ptockiej (Kielce: Drukarnia
»Maryawity”, 1905), 35-38 (autor opisat jako$¢ artystyczng obrazu stowami: ,,ten wizerunek
[...] malowany na pidtnie, podobny jest do cudownego obrazu Matki Boskiej Czestochow-
skiej, lubo nie tak fadnie odmalowany. Rysy twarzy grube i nieksztattne, brak mu wdzieku,
uderza jednak wielkg powagg i majestatycznoscig, wzbudzajgc szacunek i powazanie”). Ob-
raz byl przez dziesieciolecia szczelnie przykryty srebrng koszulkg, a malowana korona Wta-
dystawowska odkryta zostata dopiero w czasie prac konserwatorskich w 1962 r. (wykonawca
prac: Danuta Majda, Warszawa). Jej istnienie wzmiankowali: Smulikowska, ,,0zdoby obra-
zu,” 185-186 (tu duza reprodukcja wizerunku bez aplikacji); Kunczyriska-Iracka, Malarstwo
ludowe, 100-101; Luszczek, ,,Koronowane kopie,” 198; Kurpik, Czestochowska Hodegetria,
315-316. Opracowanie dotyczgce dziejéow kultu obrazu - zob. Andrzej Rojewski i Krzysz-
tof Szwejkowski, ,,Z dziejéw kultu Matki Boskiej Koziebrodzkiej,” Studia Plockie 21 (1993):
141-142 - nie zawiera analiz zabytkoznawczych; poza ogdélnymi danymi technicznymi
(zebranymi w czasie prac konserwatorskich) nie wnosi niczego do zagadnienia malowanej
korony Wiadystawowskiej. Zob. tez Wiodzimierz Galicki, ,Obraz Matki Boskiej Czestochow-
skiej, kosciét par. sw. Jakuba, Koziebrody” (karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.]
1971, Archiwum Narodowego Instytutu Dziedzictwa w Warszawie).
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poczatku XVIII wieku®’. Warto podkresli¢, ze na obrazie koziebrodzkim Piete
(Matke Bozg Siedmiu Bolesci) wyobrazono w sposob plastyczny, z kolei Arma
Christi — bardziej schematycznie, trawestujgc na nich ztotnicze dekoracje
(emalie oraz kamienie osadzane w czworobocznych komérkach), a wiec imi-
tujac wyglad niewielkich plakietek z oryginalnej korony (il. 17: b). W podobny
sposéb zdobione sg litery na gornej krawedzi korony: TIBI S. MARIA (tych
elementow nie ma jednak w obrazie drzycimskim).

W tej samej podgrupie zaleznych od siebie kopii wizerunku jasnogor-
skiego zdaje sie plasowac takze obraz ze wsi Ksiete koto Brodnicy (diecezja
ptocka, il. 18: a), réwniez odnotowany zrédtowo w pierwszej potowie XVIII
wieku (i tak dotagd datowany, cho¢ jest zapewne dzietem siedemnastowiecz-
nym)*8. Obecny kosciét w Ksietem wzniesiono staraniem Mikotaja Antoniego
Rumockiego niedtugo przed 1725 rokiem i wyposazono go wéwczas w nowe
ottarze. Protokdt wizytacyjny z tego czasu wspomina po raz pierwszy o ist-
nieniu obrazu Matki BoZej w nastawie ottarza gtéwnego®. O wyjgtkowosci
malowanej korony z Ksietego stanowi precyzja oddania szczeg6téw plakie-
tek z Arma Christi. Wykonano je w stylistyce umiejetnie nasladujacej efek-
ty metalu, ze zr6znicowaniem kolorystycznym kamieni wypelniajgcych ko-
morki poszczegblnych elementéw korony. Jej wnetrze wypelnia malowana
srebrna dekoracja jubilerska, wzbogacona o finezyjne roslinne motywy wici
akantowej, dynamizujgce calg kompozycje. W gérnej partii wyobrazono dwa
anioty w czerwonych szatach unoszgce promienisty Chrystogram IHS. Poni-
zej, w miejscu, w ktérym tradycyjnie przedstawiana byta Pieta, namalowano
mesky postaé (twarz okolona siwym zarostem - il. 18: b) optakujgcg lezgce

57 Jako taskami styngcy wzmiankuje obraz protokét wizytacyjny z 1738 r., zob. Ptock, Archi-
wum Diecezjalne (dalej: ADPI), AV 261, Vistationes Decanales sub felicissimis auspicijs An-
tonij Dembowski AD. 1738, k. 58.

8 Obraz olejny, malowany na ptétnie, wymiary: 110 x 75 cm (w $wietle ramy). Odnotowal go
na poczatku XX w. Zatuski, Cudowne obrazy, 35-38. Obraz nie byt dotagd wzmiankowany w li-
teraturze dotyczgcej malowanych koron Wiadystawowskich, poza wyliczeniem nazwy miej-
scowosci, zob. Kupiszewska, ,Podobizny i kopie,” 171. Obraz zewidencjonowano w 2005 r.,
Juliusz Raczkowski, ,,Obraz — M.B. Czestochowska, ottarz gtéwny, kosciét fil. pw. Wniebo-
wziecia NMP” (karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 2005, Archiwum Wojewddzkie-
go Urzedu Ochrony Zabytkéw w Toruniu).

5 Zob. ADPI, AV 257, Liber sub auspiciis fortunatissimis Andream Stanislai Kostka Zatuski
AD 1725, k. 74-74v. Tematyke obrazu z nastawy ottarza doprecyzowat dopiero protokét
z 1775 r., gdzie nadto wyraznie zanotowano, ze wedtug wielu $wiadectw obraz z Ksietego
jest cudowny, a wierni otrzymuja tu liczne taski. Obraz zdobily srebrne poztocone koro-
ny i trzy plakietki wotywne, zob. ADPI, AV 283, Visistatio generalis decanatus Gorznensis
(Rypin) juxta articulos a Michaele Georgio Poniatowski, s. 267-268.
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u jej stop cialo Chrystusa. W serce mezczyzny wbitych jest siedem mieczy®.
Mimo tego niejasnego detalu korona z obrazu z Ksietego stanowi wyjatko-
we Swiadectwo trawestacji jubilerskiego zabytku z jasnogodrskiego oryginatu
i obok wspominanej kopii z Kotomyi (oba obrazy zdradzajg nadzwyczaj wiele
analogii) moze by¢ uznana za wiarygodne zrédto wiedzy o wygladzie orygi-
nalnej korony Wiadystawowskiej.

Uzupelniajgc niniejsze rozwazania, warto wskaza¢ powigzania innych
pruskich wizerunkéw z kopiami czestochowskiego obrazu z obszaru p6inoc-
nej Polski. Wspomniane juz obiekty z Niedamowa i Czarza majg kilka cech
formalnych wspélnych z siedemnastowiecznym obrazem z Popowa nad Bu-
giem (diecezja ptocka, il. 19: a), notowanym Zrédtowo w potowie XVIII wie-
ku®! i od tego czasu przyozdobionym srebrng koszulkg, koronami i wotami
dziekczynnymi (aplikowanymi takze bezposrednio na powierzchni dziela).
Do czasu konserwacji wizerunku w 2012 roku (wykonawca prac: ks. Andrzej
Milewski, Ptock) nie wymieniano go w literaturze przedmiotu jako kopii ob-
razu jasnogorskiego z podobizng korony Wiadystawowskiej2. Po zdjeciu apli-
kacji i sukna szczelnie przykrywajgcego lico obrazu (z widocznymi jedynie
partiami karnacji) ujawniono interesujgcg kopie wizerunku Matki Bozej Cze-
stochowskiej®. Korona Marii na obrazie z Popowa (il. 19: b) wykazuje wysoki

% Malowang korone jeszcze przed kilkunastu laty przestaniata w catosci srebrna aplikacja, zob.
Katalog zabytkow sztuki w Polsce, t. 11 Wojewddztwo bydgoskie, z. 12 Powiat rypiriski, oprac.
Barbara Kaczynska i Barbara Szymanowska (Warszawa: IS PAN, 1971), 3. Pozostaje pytanie,
na ile oryginalne jest centralne wyobrazenie mezczyzny (Aniot? Bég Ojciec? — moze jako re-
miniscencja Sredniowiecznego tematu ikonograficznego Paternitas lub Pietas Domini?), a na
ile jest to efekt wtérnej ingerencji, btednej interpretacji i nieSwiadomej kreacji konserwator-
skiej.

1 QObraz olejny, malowany na ptétnie, wymiary ok. 140 x 100 cm; dane za: Wanda Puget, ,,Ob-
raz M. B. Czestochowska, kos$ciét par. pw. Narodzenia NMP, Popowo Ko$cielne” (karta ewi-
dencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 1967, Archiwum Narodowego Instytutu Dziedzictwa
w Warszawie) — ogledzin obrazu dokonano bez zdejmowana aplikacji, do$¢ powiedzie¢, ze
w opisie inwentaryzacyjnym scharakteryzowano go jako kopie rzymskiego obrazu z bazyliki
Santa Maria Maggiore.

2 Obraz wzmiankowal Zatuski, Cudowne obrazy, 41-46 (autor podal, ze wedtug miejscowej tra-
dycji obraz trafit do Popowa niedtugo po obronie Jasnej Gory w czasie tzw. potopu szwedz-
kiego), oraz Cezary Sieminski, ,,Chce, by powstata tu Swiqtynia”. Zarys dziejéw parafii Popowo
(Ptock: Ptocki Instytut Wydawniczy, 2001), 37-40 (autor wynotowat informacje o wotach
dziekczynnych zlozonych przy obrazie, pochodzgce z archiwalnych protokotéw wizytacyj-
nych). Istnieje hipoteza o powstaniu obrazu pomiedzy 1628 a 1671 r.i pochodzeniu z jednego
z warszawskich klasztoréw, zob. Potocka, Oleriska i Zglinski, Siedemnastowieczny obraz, 197.

% Korone Wladystawowskg na obrazie z Popowa wzmiankowatem po raz pierwszy, zob. Ko-
walski, ,Wyglad utrwalony tradycja,” 197; oraz rok pdzniej nieco szerzej, Tomasz Kowal-
ski, ,Cudowne wizerunki z kos$ciotéw diecezji ptockiej — przeglad aktualnych dylematéw
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stopien schematyzacji form, ale jest na niej odwzorowana wiekszo$¢ klejno-
tow z jasnogorskiego oryginatu (Matka Boza Siedmiu Bolesci, Chrystogram
IHS z aniotami, Arma Christi, inskrypcja TIBI S. MARIA). Dzieto z Popowa
laczy z przedstawieniem z Niedamowa widoczna w tle wzorzysta tkanina
baldachimu z lambrekinem z galonami i chwostami oraz promieniste nim-
by wokot gtéw postaci, a ponadto na obu tych obrazach oraz na wizerunku
z Czarza jest namalowana bogata bizuteria zdobigca wyobrazone postaci:
laricuszki na szyi Marii z duzym zawieszeniem w formie krzyza widocznym
powyzej jej prawej dtoni oraz kosztowne zdobienia mankietéw i rgbkow szat
Marii i Dziecigtka.

Pewien zwigzek mogg mie¢ omawiane pruskie wizerunki takze z zabyt-
kiem z Gietrzwaldu (archidiecezja warminska). Na emporze potudniowej tam-
tejszego kosciota, w neogotyckim ottarzu bocznym znajduje sie silnie prze-
malowana, siedemnastowieczna kopia wizerunku jasnogoérskiego (il. 20: a),
notowana zrédtowo na poczgtku XVIII wieku, z wtérnie umieszczonymi na
niej koronami wotywnymi. Pod korong Marii widoczna jest malowana ko-
rona przypominajgca ksztattem korone Witadystawowskg (il. 20: b). Ogdlny
oglad wskazuje, ze sposob jej wypelnienia wydaje sie podobny do korony
z Niedamowa®*.

Na koniec dodajmy, ze dalekim echem korony Wiadystawowskiej z ja-
snogorskiego pierwowzoru wydaje sie rowniez naznaczona dzi$ silng sche-
matyzacjg korona namalowana na siedemnastowiecznej kopii z koSciota
w Ostrowitem koto Golubia-Dobrzynia (diecezja torunska, il. 21: a—c), pod-
dana znaczgcym dziataniom renowacyjnym kolejno w 1976, 1977 i 1998

konserwatorskich,” w Sztuka na Mazowszu. Nowe otwarcie, red. Andrzej Pierikos i Michat
Wardzyniski (Warszawa: Mazowiecki Instytut Kultury, 2019), 72-73 (tu w kontekscie konser-
watorskich aspektéw prezentacji obrazu i aplikacji po przeprowadzonych pracach).

% QObraz olejny, malowany na ptétnie, wymiary 110 x 80 cm. Jedynie demontaz aplikowanych
metalowych koron oraz odpowiednie badania i prace konserwatorskie mogtyby potwierdzi¢
istnienie na wizerunku malowanej podobizny korony Wtadystawowskiej i powiedzie¢ wie-
cej o jej formie i sposobie dekoracji. Wiecej o obrazie: J6zefa Piskorska, ,Zabytki ruchome
w kos$ciotach i kaplicach dekanatéw Olsztyn Potudnie i P6tnoc wedtug stanu z 1975 roku.
Inwentarz ruchomych zabytkow sztuki koscielnej diecezji warminskiej,” Studia Warmiriskie
14 (1977): 573; Oblak, ,,Kult Matki Boskiej Czestochowskiej,” 115-116. Dodajmy, ze w innym
znanym warminskim sanktuarium maryjnym - w Stoczku Klasztornym znajduje sie niewiel-
ka kopia wizerunku jasnogdrskiego (obraz olejny, malowany na blasze, wymiary 42 x 32 cm)
z wyobrazong korong Wtadystawowska, zob. Maria Lubocka, ,,Obraz — Matka Boska Czesto-
chowska, kosciét 0.0. Marianéw /lamus/, Stoczek Klasztorny” (karta ewidencyjna zabytku
ruchomego, [b.m.] 1973, Archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Olsztynie);
wspomina o nim réwniez Kupiszewska, ,Podobizny i kopie,” 171-172.
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roku®. W czasie prac prowadzonych w 1977 roku stwierdzono niemal cat-
kowite zniszczenie pierwotnej warstwy malarskiej, zastgpionej obecng naj-
pewniej w XIX wieku, odnaleziono jednak fragmenty rytowanych wglebier
w podobraziu — w partiach koron i promienistych nimboéw. Partie te zostaly
powtdrzone na obecnej warstwie malarskiej — ich ksztalt, jako jedyny orygi-
nalny element catej kompozycji, moze przemawia¢ za pierwotng formg ko-
rony Marii: malowang albo jako korona Wtadystawowska, albo jako korona
chronologicznie jg poprzedzajgca, znana miedzy innymi ze wspomnianej
kopii z kosciota w Czarzu.

% QObraz temperowy, malowany na desce, wymiary 138,5 x 93,9 cm. Przed konserwacjg obraz
uznawano bezsprzecznie za dzieto XVII-wieczne (jako takie bylo eksponowane na wystawie
kopii i podobizn czestochowskiego wizerunku na Jasnej Gérze w 1985 r., zob. nota Golonka,
Kupiszewska, i Rozanow, Jasnogdrska Bogurodzica, 11), podobnie datowat go autor karty ewi-
dencyjnej, zob. D. Dzieliniski, ,,Obraz — Matka Boza Czestochowska., ko$ciét par. pw. sw. Ma-
rii Magdaleny, Ostrowite” (karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 1987, Archiwum
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Toruniu). Obraz w nastawie ottarza gléwne-
go wzmiankowat biskupi wizytator juz w latach 60. XVII w. (zapisal wowczas, Ze obraz byt
w kosciele od 1616 r., a obecnie jest ,zatarty” (? — tac. ,beatae Mariae Czestochowiensis
imago obliterata” — wie$ byta wéwczas opuszczona, ko$cidt ograbiony i weielony jako filialny
do parafii w Golubiu), zob. Visitationes Episcopatus Culmensis Andrea Olszowski Culmensi Et
Pomesaniae Episcopo A. 1667-72 factae [Archipresbyteratus Lubaviensis, Neoforiensis, Brodni-
censis, Golubensis, Lautembergensis] (TNT, Societas Literaria Torunensis — Fontes, 8) (Torun:
Towarzystwo Naukowe w Toruniu, 1904), 573-574. Wspomina o nim réwniez protokét wi-
zytacyjny z 1706 r., ADP, C 33, Visitatio generalis Ecclesiarum Dioecesis Culmensis ex man-
dato Illmi. et Revmi Domini D. Theodori Potocki Episcopi Culmensis et Pomesaniae feliciter
moderni, per me infrascriptum commisarium [Lucam Rohon] anno 1706 peracta, 597. Obraz
konserwowano w 1976 r. (wyk. Mirostaw Narbutt) i 1977 r. (wyk. Lestaw Szolginia). W trakcie
ostatnich prac konserwatorskich w 1998 r. (wyk. Piotr Adam Jabtonski) odkryto w dolnej par-
tii obrazu inskrypcje odnoszacg sie do fundacji (odnowienia?) wizerunku, jednak z uszko-
dzong drugg cyfrg roku (,,1[.]39”) — autor prac innym kolorem farby zrekonstruowat jg jako
cyfre ,,77, cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze byt to rok 1639. Zdjeto wéwczas XIX- i XX-wieczne
przemalowania, powierzchnie obrazu uzupekniono i zrekonstruowano wykorzystujac relikty
warstw chronologicznie wcze$niejszych. Poréwnujgc stan obrazu sprzed i po konserwacji
dostrzec mozna, jak bardzo w ciggu kilku ostatnich dekad zmienit si¢ odbiér dzieta. O wi-
zerunku zob. takze Kowalski, ,Wyglad utrwalony tradycja,” 197-198 - podatem tam btedng
informacje (otrzymang od 6wczesnego proboszcza i potwierdzong przez autora prac kon-
serwatorskich z 1998 r.), ze obraz ukryty byt pod wspdtczesnym ,sztampowym” wizerun-
kiem Matki Bozej Czestochowskiej. Z dokumentacji prac konserwatorskich z 1977 r. wynika
jednak, ze w kosciele znajdowaly sie dwa niezalezne obrazy — wspétczesny (z 1950 r.) oraz
XVII-wieczny (przez wiele lat wisial w kaplicy na cmentarzu przykoscielnym). Po konserwa-
cji w 1998 r. zabytkowe dzieto umieszczono w nastawie ottarza gléwnego, zastepujgc nim
wizerunek XX-wieczny, zob. Lestaw Szolginia, ,Konserwacja i rekonstrukcja kopii obrazu
Matki Boskiej Czestochowskiej z przetomu XVI/XVII w. z koSciota parafialnego pod wezw.
Sw. Marii Magdaleny z m. Ostrowite koto Kowalewa” (dokumentacja prac konserwatorskich,
Swiecie 1977, Archiwum Diecezjalnego Konserwatora Diecezji Toruriskiej w Toruniuy).
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Oczywiste wydaje sie, ze przy okazji odnawiania i restauracji zabytkowych
wizerunkdéw uda sie jeszcze odnalez¢ inne kopie obrazu jasnogorskiego, ktére
pod wtérnymi warstwami przemalowan mogg kry¢ nasladownictwa korony
Wiadystawowskiej®. Pozostaje wyrazi¢ zyczenie, Ze niniejsze studium przy-
czyni sie do glebszego naukowego zainteresowania kopiami obrazu jasnogér-
skiego z przedstawieniem korony wotywnej z daru kréla Wiadystawa IV oraz
kierunkami oddziatywania kregu malarstwa czestochowskiego w XVII wieku
w szeroko pojetej Polsce Péinocnej. Niefortunna z powodu niewiedzy wyko-
nawcéw konserwacja obrazu z Drzycimia moze stac sie przestroga, a jedno-
cze$nie impulsem do zachowania wiekszej ostroznosci w trakcie prac przy
innych kopiach z wyobrazeniem Matki Bozej Czestochowskiej. Swiadomos¢
nieprzypadkowosci form i dekoracji malowanych koron na kopiach wizerunku
jasnogorskiego moze pozwoli¢ w przysztosci konserwatorom i historykom
sztuki na poszerzenie korpusu dziet z podobizng tzw. korony Wtadystawow-
skiej. Wazko$¢ omoéwionego zjawiska artystycznego, bedgcego jednoczes$nie
Swiadectwem praktyk religijnych (wykonywanie kopii cudownych wizerun-
kéw i ich lokalne nas§ladownictwa, miejscowy kult tych obrazéw), przekonuje,

% Takie przypuszczenie wysuwam odnosnie do wizerunku w kosciele w Konarzynach k. Choj-
nic (diecezja pelpliniska), dzis silnie przemalowanego i szczelnie okrytego srebrng koszulka
umocowang na suknie obijajagcym obraz, notowany w zrédtach juz w 1653 r., zob. ADP, K
14, Visitatio ecclesiarum ac sacerdotum in Archidiaecesi Gnesnensi, Archidiaconatus Ca-
menensis sub felic. auspiciis Illmi ac Rmi DD. Andreae de Leszno Comitis [Leszczyniski], Ar-
chiepiscopi Gnesnensis... per Adm. R. D. Stanislaum Trebnic Archidiaconum et Officialem
Camenensem expedita anno 1653, k. 79. Na $cianie bocznej korpusu nawowego wyekspono-
wano do$¢ prymitywng w formie kopie wizerunku jasnogoérskiego, na ktérym namalowano
wiszgce wota dziekczynne, a skronie Marii i Dziecigtka wiericzg zamkniete, kabtgkowe koro-
ny. Nie ma pewnosci, czy jest to wizerunek stanowigcy malarskg trawestacje obrazu z ottarza
gléwnego, uznawanego za taskami stynacy, czy jego pierwowzorem byt zupeknie inny obraz.
Silg rzeczy poza zasiegiem badan zabytkoznawczych muszg pozostaé dzieta, ktdre sie nie
zachowaly do naszych czasow, a co do ktérych istnieje przypuszczenie (m.in. na podstawie
przekazéw ikonograficznych), ze byta na nich namalowana korona Wiadystawowska; naj-
pewniej byt ten motyw na pierwotnym obrazie w kosciele Dominikanéw w Rézanymstoku
(archidiecezja biatostocka), zaginionym w 1915 r., ktérego pdzniejsza kopia stanowi dzi$
zastone nowego obrazu Matki Bozej R6zanostockiej, zob. Sadok Baracz, Cudowne obrazy
Matki Najswietszej w Polsce (Lwoéw: nakltadem autora, 1891), 236—237; Chrzanowski i Kor-
necki, ,Program ideowy,” 51-52; Joanna Tomalska, ,,Wizerunek Matki Boskiej Rdzanostoc-
kiej - ikona czy obraz?,” w Ateny, Rzym, Bizancjum. Mity Srédziemnomorza w kulturze XIX i XX
wieku (Antyk Romantykéw), red. Jarostaw Lawski, Krzysztof Korotkich, 873-880 (Biatystok:
Trans Humana, 2008); Krzysztof Stawecki, ,Konserwacja ottarza Matki Bozej R6zanostockiej
z Sanktuarium Maryjnego w Rézanymstoku,” Biuletyn Konserwatorski Wojewddztwa Podla-
skiego 20 (2014): 243.
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ze naglaca jest potrzeba okreslenia priorytetéw ochrony konserwatorskiej
cudownych wizerunkéw, potgczonej ze szczegdlnym ich traktowaniem — jako
na réwni wazne elementy dziedzictwa artystycznego i obiekty religijnej czci
wiernych®’. Obraz z Drzycimia oraz pozostale oméwione podobizny obrazu
czestochowskiego sg no$nikami konserwatorskiej wartosci wygladu utrwalo-
nego tradycjg, ktdra ma niepomierne znaczenie dla badan nad zagadnieniem
dziedzictwa kulturowego dawnej Rzeczypospolitej, zwlaszcza w kontekscie
kultury religijnej i historyczno-artystycznej.

7 O konserwatorskich dylematach zwigzanych z cudownymi obrazami, na przykladzie kulto-
wych wizerunkéw czczonych w mazowieckiej czesci diecezji ptockiej zob. Kowalski, ,,Cudow-
ne wizerunki,” 63-94. Por. takze przyp. 7 w niniejszym artykule.



/m[”}}W/ /ﬂ”’. )

””””’M/ "

!

\

M///f 7%

‘\'.

I1. 1. Obraz Matki Bozej Czestochowskiej, miedzioryt, ok. 1642 r. Ryc. za: Andrzej Gotdonowski,
Diva Claromontana sev Imaginis eius origo, translatio, miracula, Krakow 1642
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ok. 1644 r. Ryc. za: Jan Lobzynski, Przeno-

siny trivmphalne naycudownieyszego w Krolestwie Polskim obrazu Bogarodzice Panny Maryey,

na lasney Gorze Czestochowskiey,

miedzioryt,

I1. 2. Obraz Matki Bozej Czestochowskiej,

Krakéw [post 1644]



I1. 3. Skomielna Czarna (archidiecezja krakowska), kosciét Kapucynéw pw. Nawiedzenia NMP.
Obraz Matki Bozej Czestochowskiej z Kotomyi. Fot. za: Danuta Szewczyk-Prokurat i Dariusz
Nowacki, ,Jubilerzy i jubilerstwo w epoce Wazdéw,” w Rzqdzic i olSniewad. Klejnoty i jubiler-
stwo w Polsce w XVI i XVII wieku. Eseje, red. Dariusz Nowacki, Magdalena Piwocka, i Danuta
Szewczyk-Prokurat (Warszawa: Zamek Krélewski w Warszawie — Muzeum, 2019), 135

I1. 4. Konstanty hr. Przezdziecki, Korona jubilerskiej roboty zdobigca niegdys obraz M. B. Czesto-
chowskiej. Ryc. za: Stanistaw Tomkowicz, ,Sprawozdania,” XIV. Ryc. za: Stanistaw Tomko-
wicz, ,Sprawozdania z posiedzen komisyi historii sztuki za czas od 3 marca do 31 grudnia
1887,” Sprawozdania do badania historii sztuki w Polsce 4 (1891): XIV
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I1. 5. Drzycim (diec. pelplifiska), kosciét par. pw. Oczyszczenia NMP
i Wszystkich Swietych. Obraz Matki Bozej Czestochowskiej. Fot.
T. Kowalski, 2019
a — widok ogélny, b — detal: korona Marii
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Il. 6. Drzycim (diec. pelplifiska), ko$ciét par. pw. Oczyszczenia NMP i Wszystkich Swietych. Obraz
Matki Bozej Czestochowskiej przed podjeciem prac konserwatorskich. Fot. A. Jaskulska, 2014
a - awers, b — rewers



Il. 7. Drzycim (diec. pelplifiska), kosciét par. pw. Oczyszczenia NMP i Wszystkich Swietych. Ottarz
gtéwny. Fot. W. Binnebesel, 2024



I1. 8. Drzycim (diec. pelplifiska), ko$ci6t par. pw. Oczyszczenia NMP i Wszystkich Swietych. Ot-
tarz gtéwny, detal: historyczna plakieta wotywna (?) aplikowana na figurze Matki Bozej
Pocieszenia. Fot. W. Binnebesel, 2024

11. 9. Drzycim (diec. pelplifiska), kosci6t par. pw. Oczyszczenia NMP i Wszystkich Swietych. Ottarz
gléwny. Fot. T. Kowalski, 2019
a, b — wota dziekczynne
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I1. 10. Drzycim (diec. pelpliiska), kociét par. pw. Oczyszczenia NMP i Wszystkich Swietych. Ottarz
gléwny, detal: historyczne korony (z obrazu Matki Bozej Czestochowskiej?) aplikowane na
figurze Matki Bozej Pocieszenia. Fot. T. Kowalski, 2019



Il. 11. Drzycim (diec. pelpliniska), ko$ciét par. pw. Oczyszczenia NMP i Wszystkich Swietych. Obraz
Matki Bozej Czestochowskiej w trakcie prac konserwatorskich, odwrocie ptétna. Fot. A. Ja-
skulska, 2014

Il. 12. Drzycim (diec. pelpliniska), ko$ciét par. pw. Oczyszczenia NMP i Wszystkich Swietych. Obraz
Matki Bozej Czestochowskiej w trakcie prac konserwatorskich, detal: suknia Dziecigtka Jezus.
Fot. A. Jaskulska, 2014

Il. 13. Drzycim (diec. pelplifiska), ko$ci6t par. pw. Oczyszczenia NMP i Wszystkich Swietych. Obraz
Matki Bozej Czestochowskiej przed podjeciem prac konserwatorskich, detal: korona Marii.
Fot. A. Jaskulska, 2014



I1. 14. Topolno (diec. pelpliniska), kosciét par. pw. Nawiedzenia NMP. Ottarz gtéwny, obraz Matki
Bozej Czestochowskiej
a - z aplikacjami, fot. T. Kowalski, 2017; b — bez aplikacji, fot. ze zbioréw parafii, 2017;
¢ - z aplikacjami i pierwotng korong (skradziong w 1983 r.), fot. Fototeka [ZiK UMK w To-
runiu (sygn. 2305), przed 1983 r.



I1. 15. Niedamowo (diec. pelplifiska), kosciét par. pw. $w. Mikotaja biskupa. Ottarz gtéwny, obraz
Matki Bozej Czestochowskiej. Fot. J. Kowalski, 2025
a — widok ogdlny, b — detal: korona Marii



I1. 16. Czarze (diec. toruniska), kosciét par. pw. Narodzenia NMP. Ottarz boczny, obraz Matki Bozej
Czestochowskiej. Fot. T. Kowalski, 2016
a — widok ogélny, b — detal: korona Marii



I1. 17. Koziebrody (diec. ptocka), kosciét par. pw. $w. Jakuba Starszego. Ottarz gtéwny, obraz Mat-
ki Bozej Czestochowskiej.
a — widok ogdlny, fot. W. Besiekierski, 2006; b — detal: korona Marii , fot. za: Ewa Smuli-
kowska, ,,0zdoby obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej jako zesp6t zabytkowy,” Rocznik
Historii Sztuki 10 (1974): 186;



Il. 18. Ksiete (diec. ptocka), koscio? fil. pw. Wniebowziecia NMP. Ottarz gtéwny, obraz Matki Bozej
Czestochowskiej. Fot. W. Binnebesel, 2025
a — widok ogo6lny, b — detal: korona Marii



I1. 19. Popowo (diec. ptocka), kosciét par. pw. Narodzenia NMP. Ottarz gtéwny, obraz Matki Bozej
Czestochowskiej. Fot. ze zbioréw parafii, 2015
a — widok ogo6lny, b - detal: korona Marii



I1. 20. Gietrzwald (archidiecezja warminska), kosciét par. pw. Narodzenia NMP. Ottarz boczny,
obraz Matki Bozej Czestochowskiej. Fot. T. Kowalski, 2018
a — widok ogdlny, b — detal: korona Marii
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I1. 21. Ostrowite (diec. toruriska), ko$ciét par. pw. $w. Marii Magdaleny. Ottarz gtéwny,
obraz Matki Bozej Czestochowskiej
a — stan obecny, fot. T. Kowalski, 2016; b — stan z 1976 r., fot. M. Narbutt; ¢ - stan
z 1977 r., fot. L. Szolginia
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conum Pomeraniae in anno 1746 [1750] expedita, s. 718-732.
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niae consistentium et quidem binarum parochialium in Swiekotowo et
Groczno per Ipsum et Illustrissimum Excellentissimum et Reverendissi-
mum Dominum Antonium Casimirum de Ostrow Ostrowski, episcopum
Vladislaviensem et Pomeraniae, antisitiem gratiosissimum. Reliquarum
vero per Illrem Adm Rndum Lucam Plachecki, canonicum Lublinensem,
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AV 283 — Visistatio generalis decanatus Gorznensis (Rypin) juxta articulos a Mi-
chaele Georgio Poniatowski, s. 267-268.

Opracowania

Bargcz, Sadok. Cudowne obrazy Matki Najswietszej w Polsce. Lwow: nakltadem autora,
1891.

Brykowski, Ryszard. ,,Obraz Madonny z Kotomyi. Krajanom z Kotomyi.” Spotkania z Za-
bytkami 12 (1993): 20-23.

Chrzanowski, Tadeusz, i Marian Kornecki. ,,Program ideowy koron wiadystawowskich.”
Studia Claromontana 6 (1985): 47-62.

Diecezja chetmiriska. Zarys historyczno-statystyczny. Pelplin: Kuria Biskupia, 1928.

Dorawa, Marian. ,Dokumentacja historyczno-konserwatorska czterech zabytkowych
ottarzy w kosciele parafialnym w Czarzu, pow. Chelmno.” Dokumentacja prac
konserwatorskich, Toruri 1973, Archiwum Diecezjalnego Konserwatora Diecezji
Toruniskiej w Toruniu.

Dzieliniski, D. ,,Obraz — Matka Boza Czestochowska., kosciét par. pw. $w. Marii Magda-
leny, Ostrowite.” Karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 1987, Archiwum
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Toruniu.

Fankidejski, Jakub. Obrazy cudowne i miejsca w dzisiejszéj dyecezyi chetmiriskiéj podtug urze-
dowych akt koscielnych i miejscowych podan. Pelplin: w komisie ksiegarni J. N. Romana,
1880.

Fridrich, Alojzy. Historye cudownych obrazow Najswietszej Maryi Panny w Polsce. T. 1.
Krakéw: Wydawnictwo Towarzystwa Jezusowego, 1903.

Galicki, Wtodzimierz. ,,Obraz Matki Boskiej Czestochowskiej, kosci6t par. pw. Sw. Jakuba,
Koziebrody.” Karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 1971, Archiwum Naro-
dowego Instytutu Dziedzictwa w Warszawie.

Golonka, Jan. Oftarz Jasnogorskiej Bogurodzicy. Tresci ideowe oraz artystyczne kaplicy i re-
tabulum (Zbiory sztuki wotywnej na Jasnej Gorze w Czestochowie). Czestochowa:
Paulinianum, 1996.



LASKAMI SEYNACY OBRAZ MATKI BOZEJ CZESTOCHOWSKIEJ Z DRZYCIMIA... 145

Golonka, Jan, Helena Kupiszewska, i Zofia Rozanow. Jasnogdérska Bogurodzica w podobi-
znach i kopiach od XVI-XX wieku. Czestochowa: Jasna Géra — Paulini, 1985.

Golonka, Jan, i Jerzy Zmudziniski. ,Plakietka z przedstawieniem Chusty $w. Weroniki.
Fragment dekoracji korony na obraz Matki Boskiej z fundacji krdla Wiadystawa
IV.” W U tronu Krélowej Polski. Jasna Géra w dziejach kultury i duchowosci polskiej.
Katalog wystawy, red. Jan Golonka, Przemystaw Mrozowski, i Jerzy Zmudziniski,
82-83. Warszawa: Arx Regia — O$rodek Wydawniczy Zamku Krélewskiego w War-
szawie, 2006.

Jazdzewski, Leszek. Historia parafii pw. Swietego Mikotaja w Niedamowie. Gdarisk: nak}a-
dem wiasnym autora, 2012.

Kamrowski, Franciszek. ,,Kult maryjny w parafii Czarze.” Studia Pelpliriskie 14 (1983):
357-365.

Katalog zabytkéw sztuki w Polsce. T. 11 Dawne wojewddztwo bydgoskie. Z. 4 Dawny powiat
chetmiriski. Oprac. Teresa Mroczko. Warszawa: IS PAN, 1976.

Katalog zabytkow sztuki w Polsce. T. 11 Wojewddztwo bydgoskie. Z. 12 Powiat rypiriski.
Oprac. Barbara Kaczyniska i Barbara Szymanowska. Warszawa: IS PAN, 1971.

Katalog zabytkéw sztuki w Polsce. T. 11 Wojewddztwo bydgoskie. Z. 15 Powiat swiecki.
Oprac. Tadeusz Chrzanowski i Teresa Zurkowska. Warszawa: IS PAN, 1970.

Katalog zabytkéw sztuki w Polsce. T. 11 Dawne wojewddztwo bydgoskie. Z. 18 Wioctawek
i okolice (tekst). Oprac. Wanda Puget, Marian Pazdzior, Tadeusz Chrzanowski, i Ma-
rian Kornecki. Warszawa: IS PAN, 1988.

Katalog zabytkéw sztuki w Polsce. Seria Nowa. T. 5 Wojewddztwo gdariskie. Z. 3 Koscierzy-
na, Skarszewy i okolice. Oprac. Barbara Rol i Iwona Strzelecka. Warszawa: IS PAN,
1993.

Knapinski, Ryszard. ,,Nieznane grafiki z wizerunkiem Matki Bozej Czestochowskiej.”
W Zwyciestwo przychodzi przez Maryje, red. Zachariasz S. Jabtonski i Teofil Siudy,
71-117. Czestochowa: Polskie Towarzystwo Mariologiczne, 2006.

Kowalski, Tomasz. ,Cudowne wizerunki z kosciotéw diecezji ptockiej — przeglad ak-
tualnych dylematéw konserwatorskich.” W Sztuka na Mazowszu. Nowe otwarcie,
red. Andrzej Pienikos i Michat Wardzyriski, 63-94. Warszawa: Mazowiecki Instytut
Kultury, 2019.

Kowalski, Tomasz. ,Cudowne wizerunki z obszaru dawnych Prus Krélewskich. Fenomen
kultury religijnej i artystycznej oraz przedmiot ochrony.” Dysertacja doktorska,
Wydziat Sztuk Pieknych UMK w Toruniu, 2020.

Kowalski, Tomasz. ,Wyglad utrwalony tradycjg - kilka uwag o ochronie konserwatorskiej
cudownych wizerunkéw.” W Stare i nowe dziedzictwo Torunia, Bydgoszczy i regionu,
red. Juliusz Raczkowski i Monika Jakubek-Raczkowska, 191-205, 357-366 (Studia
i materiaty z dziedzictwa kulturowego Torunia i regionu 2). Torun: Wydziat Sztuk
Pieknych Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, 2018.

Kucharz, Edward. ,, XVII-wieczna kopia obrazu MB Czestochowskiej w Pilszczu (diec.
opolska).” Studia Teologiczno-Historyczne Slgska Opolskiego 8 (1980): 233-247.



146 TOMASZ M. KOWALSKI OP

Kunczynska-Iracka, Anna. Malarstwo ludowe kregu czestochowskiego (Studia z historii
sztuki 28). Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1978.

Kupiszewska, Helena Teresa. ,Podobizny i kopie obrazu Matki Bozej Czestochowskiej.”
W Jasnogérski ottarz Krolowej Polski. Studium teologiczno-historyczne oraz doku-
mentacja obiektow zabytkowych i prac konserwatorskich (Biblioteka Jasnogérskiego
Instytutu Mariologicznego 1), red. Jan Golonka, 151-185. Czestochowa: Klasztor
na Jasnej Gérze, 1991.

Kurpik, Wojciech. Czestochowska Hodegetria. Czestochowa: Paulinianum, 2023.

Lempart-Geratowska, Marta, i Maria Goryl. ,Siedemnastowieczny obraz Matka Boska
z Dziecigtkiem w typie Hodegetrii czestochowskiej z kosciota parafialnego pw. Na-
wiedzenia Naj$wietszej Marii Panny w Suchej Beskidzkiej — analiza matopolskiego
warsztatu.” Ochrona Zabytkow 2 (2023): 147-163.

Letkiewicz, Ewa. Klejnoty w Polsce. Czasy ostatnich Jagiellonow i Wazéw. Lublin: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 2006.

Litak, Stanistaw. ,,Z dziejow kultu Matki Boskiej Czestochowskiej w XVII-XVIII wieku.
Sprawa zasiegu spotecznego.” W Z zagadnien kultury chrzescijariskiej, red. Karol
Woijtyla, Piotr Katwa, Edward Materski, Bolestaw Pylak, Walenty Wéjcik, Mieczy-
staw A. Krapiec, Antoni Stomkowski, J6zef Iwanicki, Marian Rechowicz, Wincenty
Granat, Wladystaw Poplatek, J6zef Rybczyk, Stanistaw Kaminski, Jerzy Ktoczowski,
Stefan Sawicki, 447-454. Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL, 1973.

Lubocka, Maria. ,,Obraz — Matka Boska Czestochowska., ko$ciét 0.0. Marianéw /lamus/,
Stoczek Klasztorny.” Karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 1973, Archiwum
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Olsztynie.

Luszczek, Dominik. ,Koronowane kopie obrazu Matki Bozej Jasnogoérskiej od XV do
XVII wieku w Polsce.” Studia Claromontana 10 (1989): 184-202.

Moisan, Krystyna S. ,Matka Boska Pocieszenia.” W Maryja oredowniczka wiernych. Matka
Boska w ptaszczu opiekuriczym, Matka Boska Rézaricowa, Matka Boska Szkaplerzna,
Matka Boska Pocieszenia, Matka Boska £askawa, red. Krystyna S. Moisan i Beata
Szafraniec, 133-139 (Ikonografia nowozytnej sztuki kos$cielnej w Polsce. Nowy
Testament 2). Warszawa: Akademia Teologii Katolickiej, 1987.

Nowakowski, Wactaw. O cudownych obrazach w Polsce Przenajswietszej Matki BoZej wia-
domosci historyczne, bibliograficzne i ikonograficzne. Krakéw: naktadem autora, 1902.

Nowina-Konopka, Roman. ,,Korona /do sukienki Matki Boskiej w ottarzu gt./, kosci6t
par. pw. Nawiedzenia NMP, Topolno.” Karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.]
1983, Archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Toruniu, Delegatura
w Bydgoszczy.

Obtgk, Jan. ,,Kult Matki Boskiej Czestochowskiej w diecezji warminskiej do r. 1939.”
Studia Claromontana 1 (1981): 109-120.

Piskorska, Jézefa. ,Zabytki ruchome w kosciotach i kaplicach dekanatéw Olsztyn Po-
tudnie i P6inoc wedlug stanu z 1975 roku. Inwentarz ruchomych zabytkéw sztuki
koScielnej diecezji warminskiej.” Studia Warmiriskie 14 (1977): 551-630.



LASKAMI SEYNACY OBRAZ MATKI BOZEJ CZESTOCHOWSKIEJ Z DRZYCIMIA... 147

Piwocka, Magdalena, i Dariusz Nowacki. ,,Sukienka zwana rubinowg na obraz Matki
Boskiej Czestochowskiej.” W U tronu Krélowej Polski. Jasna Gora w dziejach kultury
i duchowosci polskiej. Katalog wystawy, red. Jan Golonka, Przemystaw Mrozowski,
i Jerzy Zmudziniski, 110-117. Warszawa: Arx Regia — Osrodek Wydawniczy Zamku
Krélewskiego w Warszawie, 2006.

Potocka, Anna Dorota, Anna Olenska, i Marcin Zglinski. ,,Siedemnastowieczny obraz
Matki Boskiej Czestochowskiej z ko$ciota §w. Anny w Warszawie jako ogniwo w ba-
daniach nad recepcjg wizerunku Madonny Jasnogoérskiej w dawnej Rzeczypospolitej
i na ziemiach okolicznych.” W Stan badari nad wielokulturowym dziedzictwem daw-
nej Rzeczypospolitej, t. 11, red. Wojciech Walczak i Katarzyna Wiszowata-Walczak,
175-231. Bialystok: Instytut Badan nad Dziedzictwem Kulturowym Europy, 2020.

Puget, Wanda. ,,Obraz M. B. Czestochowska, ko$ciét par. pw. Narodzenia NMP, Popowo
Koscielne.” Karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 1967, Archiwum Naro-
dowego Instytutu Dziedzictwa w Warszawie.

Raczkowski, Juliusz. ,Obraz — M. B. Czestochowska, ottarz gtéwny, kosciét fil. pw. Wnie-
bowziecia NMP.” Karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 2005, Archiwum
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Toruniu.

Rojewski, Andrzej, i Krzysztof Szwejkowski. ,,Z dziejow kultu Matki Boskiej Koziebrodz-
kiej.” Studia Ptockie 21 (1993): 137-153.

Roll, Barbara. ,,Matka Boska Czestochowska (ottarz gltéwny), kosciét par. pw. sw. Miko-
laja, Niedamowo.” Karta ewidencyjna zabytku ruchomego, [b.m.] 1978, Archiwum
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Gdarsku.

Roman, Stanistaw, i Andrzej Samulowski. Objawienia Najswietszéj Maryi Panny w Gietrzwat-
dzie. Gietrzwald: Ksiegarnia Katolicka Roman & Samulowski, 1878.

Sieminski, Cezary. ,,Chce, by powstata tu swigtynia”. Zarys dziejow parafii Popowo. Ptock:
Plocki Instytut Wydawniczy, 2001.

Smulikowska, Ewa. ,,Korony i sukienki Obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej jako prze-
jaw kultu Krélowej Korony Polskiej.” Studia Claromontana 23 (2005): 55-88.

Smulikowska, Ewa. ,0zdoby obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej jako zespo6t zabyt-
kowy.” Rocznik Historii Sztuki 10 (1974): 179-221.

Stawecki, Krzysztof. ,Konserwacja ottarza Matki Bozej R6zanostockiej z Sanktuarium
Maryjnego w R6zanymstoku.” Biuletyn Konserwatorski Wojewddztwa Podlaskiego 20
(2014): 243-254.

Szewczyk-Prokurat, Danuta, i Dariusz Nowacki. ,,Jubilerzy i jubilerstwo w epoce Wa-
z6w.” W Rzqdzi¢ i olsniewad. Klejnoty i jubilerstwo w Polsce w XVI i XVII wieku. Eseje,
red. Dariusz Nowacki, Magdalena Piwocka, i Danuta Szewczyk-Prokurat, 115-149.
Warszawa: Zamek Krolewski w Warszawie — Muzeum, 2019.

Szmergalska, Jadwiga. Dzieje parafii Drzycim. Pelplin: Bernardinum, 2020.

Szolginia, Lestaw. ,Konserwacja i rekonstrukcja kopii obrazu Matki Boskiej Czesto-
chowskiej z przelomu XVI/XVII w. z koéciola parafialnego pod wezw. Sw. Marii



148 TOMASZ M. KOWALSKI OP

Magdaleny z m. Ostrowite koto Kowalewa.” Dokumentacja prac konserwatorskich,
Swiecie 1977, Archiwum Diecezjalnego Konserwatora Diecezji Torufiskiej w Toruniu.

Szwarc, Ryszard. ,,Krétki zarys historyczny obrazu Matki Bozej Czestochowskiej w Pil-
szczu.” Wiadomosci Urzedowe Diecezji Opolskiej 4 (1975): 118-121.

Tomalska, Joanna. ,Wizerunek Matki Boskiej R6zanostockiej — ikona czy obraz?” W Ate-
ny, Rzym, Bizancjum. Mity Srédziemnomorza w kulturze XIX i XX wieku (Antyk Ro-
mantykéw), red. Jarostaw Lawski i Krzysztof Korotkich, 873-880. Bialystok: Trans
Humana, 2008.

Tomkowicz, Stanistaw. ,,Sprawozdania z posiedzen komisyi historii sztuki za czas od
3 marca do 31 grudnia 1887.” Sprawozdania do badania historii sztuki w Polsce 4
(1891): I-XCVIIL.

Tracz, Szymon. ,,Obraz Matki Boskiej Czestochowskiej z daru kréla Jana Kazimierza
w Rajczy.” Artifex Novus 3 (2019): 34-57.

Ukleja, Ryszard. Miejsca Swiete w Polsce taskami i cudami stynqce. Sanktuaria i miej-
sca kultu Matki Bozej Pocieszenia. Warszawa: Oficyna Wydawniczo-Poligraficzna
»<Adam”, 2007.

Visitationes Episcopatus Culmensis Andrea Olszowski Culmensi Et Pomesaniae Episcopo
A. 1667-72 factae [Archipresbyteratus Lubaviensis, Neoforiensis, Brodnicensis, Golu-
bensis, Lautembergensis] (TNT, Societas Literaria Torunensis — Fontes, 8). Torun:
Towarzystwo Naukowe w Toruniu, 1904.

Zatuski, Walenty. Cudowne obrazy Przenajswietszej Bogarodzicielki w Dyecezyi Plockiej.
Kielce: Drukarnia ,,Maryawity”, 1905.

Zbudniewek, Janusz. ,Cztowiek wielkiej wiary i pracowito$ci. O. Innocenty Pokorski
(1656-1734).” Studia Claromontana 2 (1981): 116-171.

Zmudzinski, Jerzy. ,Malarz krakowski Franciszek Smiadecki (czynny w poczatku XVII
wieku) i jego prace dla klasztoru paulinéw na Jasnej Gérze.” W Ex voto. Studia dedy-
kowane Ojcu Janowi Golonce OSPPE w 75. rocznice urodzin i w 50. rocznice Swiecen ka-
ptariskich, red. Przemystaw Mrozowski i Jerzy Zmudziniski, 169-195. Czestochowa:
Jasnogoérska Fundacja Pro Patria / Michatowice: Wydawnictwo ,,Czuwajmy”, 2012.



