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dotyczacego optacalnosci. Przytoczono rowniez przyktadowe metody oceny wartosci ushug
ekosystemowym z jednoczesnym wskazaniem trudnosci ktére towarzysza temu procesowi.
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WSTEP

Wiek XX byt wiekiem zmian, zarowno w kontekscie spoteczno-politycz-
nym jak rowniez w aspekcie gospodarczym. W obrebie kilku pokolen nastapit
nie tylko gwattowny wzrost liczby ludnosci (ok. 700% w stosunku do poczat-
kow wieku XIX) ale rowniez calkowita przemiana zycia spotecznego, spowo-
dowana przede wszystkim mozliwosciami jakie przyniost rozwoj przemystu,
w szczegolnosci elektronicznego 1 idacej za tym globalizacji. Dzigki tatwiejszej
drodze pozyskiwania i wymiany informacji, a takze transferu wiedzy na pozio-
mie globalnym zacze¢to zwraca¢ uwage rowniez na zagadnienia dotychczas po-
mijane celowo lub niezauwazane, do ktorych nalezaty m. in. problemy ochrony
srodowiska naturalnego.
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Mozna stwierdzi¢, ze to dzigki wzrostowi wiedzy i spotecznej Swiadomosci $ro-
dowiskowej nastapity zmiany roéwniez w funkcjonowaniu organizacji, w kierun-
ku bardziej przyjaznych srodowisku, czego efektem bylo stworzenie koncepcji
zrownowazonego rozwoju i jej implementacja do zycia spoleczno- gospodar-
czego. Obecnie mozna mowic o rozwoju tzw. kultury i etyki ekologicznej, kto-
re zakladaja uzytkowanie przyrody z poszanowaniem jej praw. [Poskrobko B.
2007, s. 59]. Jednoczesnie coraz czesciej wskazuje sie na znaczenie ochrony
kapitatu naturalnego nie tylko w wymiarze etycznym- jako elementu, ktory na-
lezy zachowa¢ dla przysztych pokolen, ale rowniez ekonomicznym w o wiele
szerszym zakresie niz bylo to czynione do tej pory. Coraz czgsciej utowarowiane
sa zasoby, ktore wczesniej uwazano za bezwartosciowe (np. z powodu braku
technologii pozwalajacych na optacalng ich eksploatacje), jak rowniez te ktore
staty si¢ deficytowe w wyniku degradacji srodowiska czy wzrostu liczby ludno-
$ci takie jak na przyktad woda pitna. [Gornicki K. 2012, s. 271-297]. W wyniku
rozwoju tzw. ekonomii ekologicznej zaczeto podejmowac proby oceny wartosci
poszczegolnych czesci srodowiska, nie tylko pod wzgledem zasobow dostar-
czanych do proceséw produkcji i konsumpcji ale rowniez jako elementy czy
struktury $wiadczace spoteczenstwu ustugi, czgsto niemozliwe do pozyskania
z innych zrodet [Jezowski P 2009 s. 22.]

USLUGI EKOSYSTEMOW — DEFINICJA POJECIA

Ustugi ekosystemow sg definiowane, w najprostszym ujeciu, jako korzysci
ktore czerpane sg przez spoteczenstwo z ekosystemow, rozumianych jako dyna-
miczne kompleksy ztozone z ro§lin, zwierzat, mikroorganizméw i nieozywio-
nych elementéw srodowiska pomiedzy ktorymi wystepuja interakcje. [MEA,
2005,s. V] .

W literaturze przedmiotu istnieje wiele klasyfikacji uslug ekologicznych.
Najczesciej stosowane sa klasyfikacje oparte na opracowaniu ONZ — Milenijna
Ocena Ekosystemow [Millennium Ecosystem Assessment, MEA, 2005], w kt6-
rym ustugi te zostaty przyporzadkowane do czterech kategorii: ustug podstawo-
wych, zaopatrujacych, regulacyjnych i kulturowych i zblizona do niej klasyfika-
cja TEEB (,,The Economics of Ecosystems and Biodiversity”).

Aby ujednolici¢ system klasyfikacji ustug ekosystemowych, a jedno-
cze$nie ulatwi¢ sprawozdawczo$¢ statystyczna Europejska Agencja Sro-
dowiska (European Environment Agency — EEA) opracowata Wspdlng
Migdzynarodowa Klasyfikacje Ustug Ekosysteméw (Common Internatio-
nal Classification of EcosystemServices — CICES), ktéra ma obowigzwac
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we wszystkich krajach UE zapewniajac tym samym poréwnywalnos$¢

opracowan'.

Tabela. 1. Klasyfikacja ustug ekosystemow wg. MEA

Ustugi ekosystemdw

Podstawowe

np. powstawanie gleb,
fotosynteza, obieg
sktadnikow
pokarmowych,
produkcja pierwotna,
obieg wod

Zasobowe

np .poZywienie,
surowce matenatowe,
paliwa biomasowe,
woda pitna, pula
genowa, lekii
substancje naturalne,
elementy dekoracyjne
pochodzenia
naturalnego

Regulacyjne

np. regulacja jakosci
powietrza, klimatu,
stanuwod, kontrole
erozji gleb, uzdatnianie
wody pitne] i
OCZyszZozZanie Sciekdw,
ograniczenie ilosci
zachorowan ,
ograniczenie
wstepowania

szkodnikow, zapylanie,

Kulturowe

np. duchowe
wzbogacenie, rozwd|
poznawczy, refleksje,
rekreacja
| przezycia estetyczne

tagodzenie naturalnych
zagrozen

Zrédto: Millennium Ecosystem Assessment

WDRAZANIE KONCEPCJI USEUG EKOSYSTEMOW

Mozna stwierdzi¢, ze w szerokim ujeciu koncepcja ushug ekosyste-
mow jest ramg do identyfikacji 1 wazenia ekonomiczno-spotecznej warto-
$ci srodowiska naturalnego [K. M. A. Chan i in, 2012.]

Podstawa wdrazania tej koncepcji jest zarowno okreslenie korzysci wynika-
jacych z prawidtowo funkcjonujacych ekosystemow, jak réwniez dostrzezenie,
ze moga one ulec zmniejszeniu w przypadku degradacji srodowiska, a takze
wycenienie ich wartosci ekonomicznej za pomoca dostgpnych metod badaw-
czych. [J. Kronenberg, 2016, s. 63-88]. Ewaluacja taka moze przyczyni¢ si¢ do
ograniczenia antropopresji na srodowisko przyrodnicze ale rowniez moze by¢
argumentem ,,za” wprowadzaniu inwestycji i inicjatyw proekologicznych. Kon-
cepcja ta jest coraz szerzej promowana w Unii Europejskiej, w szczegdlnosci
w ramach unijnej Strategii na rzecz ochrony bioréznorodnosci.

! Wigcej informacji na temat klasyfikacji CICES i poréwnania jej z TEEB i MAE na stronie http://
cices.eu/
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Rys 1. Zalezno$ci lezace u podstaw koncepcji ustug ekoesystemow

Biofizvczna
struktura
ekosystemu

(procesy
przyrodnicze)

Presja na ekosystem Uslugi ekosystemu

(decyzje (korzysci dla
podthol:;.r;ir}m przez czlowieka)

Ekonomiczna i
spoleczna wartosé
korzvsci

Zrodto: J. Kronenberg, Ustugi ekosystemow — nowe spojrzenie na warto$é $rodowiska
przyrodniczego, [w:] EkoMiasto#Srodowisko. Zréwnowazony, inteligentny i partycypacyjny roz-
woj miasta, red. A. Rzefica, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2016, s. 63—88.

Podstawa wdrazania tej koncepcji jest zarowno okreslenie korzy$ci wynika-
jacych z prawidtowo funkcjonujacych ekosystemow, jak rowniez dostrzezenie,
ze moga one ulec zmniejszeniu w przypadku degradacji Srodowiska, a takze
wycenienie ich wartosci ekonomicznej za pomocg dostgpnych metod badaw-
czych. [J. Kronenberg, 2016, s. 63-88]. Ewaluacja taka moze przyczyni¢ si¢ do
ograniczenia antropopresji na srodowisko przyrodnicze ale rowniez moze by¢
argumentem ,,za” wprowadzaniu inwestycji 1 inicjatyw proekologicznych. Kon-
cepcja ta jest coraz szerzej promowana w Unii Europejskiej, w szczegolnosci
w ramach unijnej Strategii na rzecz ochrony bior6znorodnosci.

Niemniej jednak nalezy podkresli¢, ze obiektywna ocena wartosci zasobow
przyrodniczych jest procesem niezwykle trudnym, poniewaz wigze si¢ ona z na-
daniem miar pienigznych zasobom czgsto bezcennym lub podlegajacym subiek-
tywnej ocenie (W szczegolnosci w zakresie walorow estetycznych, duchowych
czy zdrowotnych).

W czasie podejmowania decyzji o przeprowadzeniu inwestycji mogacej
wptyna¢ na jako$¢ ustug ekosystemowych nalezy zatem podjac¢ dziatania maja-
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ce na celu okres$lania ich warto$ci i ewentualnych korzysci/strat wynikajacych
z danego przedsigwzigcia. Proces ten mozna przeprowadzi¢ etapowo wedhug
schematu prezentowanego na diagramie ponizej.

Rys 2. Etapy szacowania wptywu inwestycji na wartos¢ ustug ekosystemowych

Etap 1, Okreslenie zakresu problemu i

" Htacie z i : i Czanmo 2
bezposrednio zwigzanymi 2 Etap 2.Ustalenie kibre ushugi ekosystemu
przedsiebiorstwem ale rownie ze 54 kluczowe w ramach danego problemu
spolecznoscia, | wiadzami lokalnymi)

Etap 3. Wybdr metod oceny i okreslenie Etap 4. Ocena przyszhych zmian w
potrzeb informacyjnych - bioracych pod tugach ekosy Gw, ZAa pomoca
uwage kontekst ekonomiczny, destepnych metod wyceny wartodei ustug
Srodowiskowy i spoleczny ekosystemaw

Etap 8. analiza poszczegéinych
scenariuszy z punktu widzenia wphywu
Etap 5. O e | ocena modliwosei i madliwych rozwiazan na poszczegbinyeh

in i W eni

metod rozwiazaf Az z uwzgle liem
diugoterminowych skutkéw
Srodowiskowych i spolecznych

Etap 7. Wiaczenie analizy do procesu
decyzyjnego dal podjecial
odstapienia od inwestycji

Zrodlo: opracowanie na podstawie: Daily G i in. 2000, Ekonomia ekosysteméw i bioréznorodno-
$ci w polityce lokalnej i regionalnej 2011 i Chan K. M. Aiin. 2012

Jednak jak podkresla S. Czaja [2013, s. 273-290] przy wprowadzaniu ka-
pitatu naturalnego do rachunku ekonomicznego, trudno$ci moga pojawi¢ si¢
zar6wno na etapie identyfikacji wszystkich czynnikow istotnych, jak rowniez
ich kwantyfikacji (w zakresie przedstawienia rozmiarow tych czynnikéw w jed-
nostkach naturalnych) i ich waloryzacji- sprowadzenia do wspdlnej jednostki
umozliwiajacej ich agregacje (np. jednostek pieni¢znych). Problemem jest row-
niez to, ze rozwazania dotyczace wptywu danej inwestycji na ekosystemy musza
uwzglednia¢ nie tylko najblizsze otoczenie inwestycji ale czasem rowniez sys-
temy odleglejsze, niekiedy zaledwie posrednio zwigzane z danym przedsigwzie-
ciem.

Aby ulatwi¢ proces oceny wartosci poszczeg6lnych ustug ekosystemow Ko-
nieczne jest opracowanie metod szacowania, ktore by daty mozliwo$¢ bardziej
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obiektywnej ich waloryzacji, co pozwoli na bardziej racjonalne podejmowanie
decyzji o potencjalnej inwestycji.

METODY SZACOWANIA WARTOSCI USLUG
EKOLOGICZNYCH

Tak jak juz wczes$niej wspomniano obiektywna ocena wartosci elementow
kapitatu naturalnego jest bardzo trudna o ile nie niemozliwa. J. Kronenberg pod-
kresla, ze wigkszo$¢ ustug ekologicznych nie jest uwzglednianych w rachunkach
i analizach ekonomicznych poniewaz nie sg one przedmiotem obrotu na rynku.
Niemniej jednak opracowanie metod obiektywnego wartosciowania elementow
ekosystemow pozwolitoby na rozpatrywanie ich zuzycia w kategoriach kosztow
zewngtrznych, alternatywnych czy krancowych, co mogtoby wptynaé na analize
oplacalnosci inwestycji. Dla przyktadu degradacja srodowiska powodujaca po-
zbawienie spoteczenstwa mozliwosci funkcjonowania w zdrowym ekosystemie,
moze generowac koszty zewnetrzne zwigzane np. z leczeniem chordb z tego wy-
nikajacych lub ponoszeniem dodatkowych wydatkéw zwigzanych z pozyskiwa-
niem zasobdw z innego zrdodta. Dlatego tez wycena potencjalnych szkdd, ktéra
wigzataby si¢ ze stworzeniem mechanizmow obcigzajacych kosztowo inwesto-
ra (zgodnie z zasada zanieczyszczajacy ptaci) [J. Kronenberg, 2016, s. 63-88],
mogtaby spowodowac odstgpienie od danej inwestycji, lub tez w przeciwnym
przypadku gdy korzysci zewnetrzne przedsigwzigcia sg znaczne — sktoni¢ inwe-
stora do podjecia inicjatywy — ten aspekt szczegolnie wazny jest w przypadku
inwestycji publicznych.

Niestety wycena takich obcigzen jest tym trudniejsza, ze czg¢sto nie mozna
jednoznacznie wskazac¢ jaki jest koszt alternatywny danego uzytkowania ushug
ekosystemow.

Do tej pory nie zostala stworzona sformalizowana metodologia wyceny
ushug ekosystemowych [J. Kronenberg, 2016, s. 63-88]. W literaturze przedmio-
tu mozna spotka¢ wiele prob wskazania wtasciwych metod szacowania wartosci
takich ustug. Generalnie mozna je podzieli¢ na metody rynkowe i nierynkowe
(inaczej pieni¢zne i niepieni¢zne). Do metod nierynkowych oceny wartos$ci ele-
mentéw srodowiskowych nalezg m.in. obserwacja uczestniczaca, storytelling,
mapowanie spoteczne czy analiza dokumentow statystycznych [E. Kelemen
iin. 2016]. Metody pieni¢zne polegaja na odniesieniu wartosci ekosystemow, do
cen rynkowych i to wtasnie ta grupa w ocenie autorki moze dostarczy¢ argumen-
tow majacych wplyw na oceng oplacalnosci inwestycji poniewaz oceny te sa
o mniej subiektywne niz te oparte na metodach nierynkowych.

Wsrod metod pienieznych taczonych z ushugami ekosystemow wymienia si¢
m. in. metode kosztu podrézy, metody hedoniczne, metode kapitatu ludzkiego
czy metode deklarowanych preferencji.
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Tab. 2. Przyktadowe metody waloryzacji ustug ekosystemow.

Metoda

Metoda kosztow
podrézy

Dziatania

Estymacja warto$ci
débr nierynkowych na
postawie danych o wy-
datkach budzetowych i
zachowaniach 0séb

Podstawa waloryzacji

Wartos¢ kosztu podro-
zy do miejsc rekreacji i
czasu utozsamia sie z
warto$cig ekonomiczng,
aktywéw naturalnych

Ograniczenia

Dostepno$¢  danych,
zwlaszcza z zakresu
popytu na wypoczynek
w okreslonych regio-
nach.

Metoda cen he-
donicznych

Szacowanie nierynko-
wych elementéw  $ro-
dowiska na podstawie
dobr zastepczych (np.

Whptyw czynnikéw eko-
logicznych na poziom
cen nieruchomosci czy
wysokos¢ ptac jest mia-

Mozna stosowac tylko,
gdy istniejg rynki po-
rownywalne lub row-
nolegte

rowanych prefe-
rencji

dzi na temat ich zapo-
trzebowania na czyste
$rodowisko  przyrodni-
cze

pfacenia za pewne ko-
rzysci - Srodowiskowe,
lub gotowo$¢ akcepta-
cji rekompensaty pie-
nieznej strat w jakosci
$rodowiska

Nieruchomosci  albo | rg wyceny $rodowiska
pracy)
Metoda kapitatu | Identyfikacja cech | Przedmiotem sg straty | Ograniczana jest
ludzkiego $rodowiska bedacych | w zarobkach uwarun- | problemami natury
przyczyng, choréb, | kowane  czynnikami | informacyjnej,  doty-
oszacowaniem liczby | Srodowiskowymi oraz | czacymi zwigzkéw po-
zagrozonych ludzi i | koszty leczenia i opieki | miedzy Srodowiskiem
obliczaniu  prawdopo- | spoteczne; i zdrowiem ludzkim.
dobnych strat w czasie Nie ma takze zasto-
pracy i wydatkéw na sowania dla ludno-
leczenie §ci  nieprodukcyjnej
i bedacej pod koniec
wieku produkcyjnego
Metoda dekla- | Gromadzenie opinii lu- [ Badane sg gotowos¢ | Problem prawdziwosci

odpowiedzi czy upraw-
nienia w przenoszeniu
wnioskow z badane;
prébki na catg popula-
cie

Zrédto: Opracowanie na podstawie: Becla A., 2013, s. 292- 301.

Wprawdzie watpliwosci co do zasadno$ci 1 wykonywalno$ci waloryzacji
przyrodniczej, jak i metod do niej stosowanych sg obecnie tematem dyskusji
naukowej, mimo tego koncepcja szacowania strat w obrebie ustug srodowisko-
wych coraz cze¢sciej znajduje zastosowanie w procesie decyzyjnym warunkujg-
cym przeprowadzenie inwestycji.

PODSUMOWANIE

Obecnie coraz czgsciej podkreslany jest negatywny wplyw dziatalno$ci
cztowieka na §rodowisko naturalne. Zainteresowanie problemami $rodowisko-
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wymi znajduje réwniez odzwierciedlenie zarowno w dokumentach rzadowych
jak i strategiach dziatania organizacji gospodarczych. Coraz czesciej w proce-
sach decyzyjnych podejmowany jest temat uslug ekosystemow, nadal jednak
nie opracowano obiektywnych metod szacowania ich warto$ci, co utrudnia
uwzglednianie ich w rachunkach i analizach ekonomicznych. Niemniej jednak
dzigki choc¢by szacunkowemu okresleniu bilansu strat i zyskow zwigzanych
z okreslonym wptywem na Srodowisko w danym procesie inwestycyjnym moz-
na, w opinii autorki, dostarczy¢ dodatkowych argumentow ,,za” badz ,,przeciw”
W ocenie szacowania optacalnosci inwestycji.
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ENVIRONMENTAL SERVICES AS AN ELEMENT OF
ASSESSMENT OF PROFITABILITY OF INVESTMENTS

Abstract: The subject of the article is the essence of the concept of ecosystem services valuation.
The author attempts to characterize these services, as well as indicates the importance of assess-
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ment of their value in the investment decision-making process, particularly in terms of their profit-
ability Article also presents examples of methods for assessing the value of ecosystem services and
indicates the difficulties that accompany this process

Keywords: ecosystem services, assessment of the value of ecosystem services, environmental
costs






