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PowieS¢ JANA RoMPSKIEGO WURVANO spPJEvA
JAKO METAFORA PROJEKTU NARODOWEGO
ZRZESZYNCOW

Jan Rompski’s Novel Wurvané Spjéva as a Metaphor
for the National Project of the Zrzeszyncy Group

Abstrakt

W 1943 roku kaszubski pisarz Jan Rompski napisat powie$é¢ zatytutowana
Wurvané spjéva, ktérg mozna odczyta¢ jako metafore projektu narodowego
skierowanego do Kaszubéw, stworzonego przez inteligencki krag przyjaciét
w realiach II Rzeczypospolitej lat 30. XX wieku. Jan Rompski byt wspotzato-
zycielem i ideologiem grupy ideowo-literackiej Zrzeszyncéw, ktéra kontynu-
owala tradycje ruchu kaszubskiego, swoimi korzeniami siegajacego pierwszej
potowy XIX stulecia. Niniejszy artykut jest préba odpowiedzi na pytanie, co
stanowilo filary projektu Zrzeszyncéw, a takze jakie byly jego podstawowe
zalozenia, majgce poméce w kreacji wyobrazenia narodu, ktérego przedstawi-
cielami sie czuli. Nalezalo sie réwniez przyjrzeé, jak Jan Rompski przeniést
owe zalozenia na karty powiesci Wurvané spjéva. Analizujac powies¢ i teksty
publicystyczne Zrzeszyncédw, postuzytem sie metoda krytycznej analizy dys-
kursu. Jesli naréd to zbiér elementéw polaczony jakimi$ wiezami, to tym, co
spaja Kaszubow, sa: jezyk, kultura i polityka.
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Abstract

In 1943, the Kashubian writer Jan Rompski wrote a novel entitled Wurvand
spjéva, which can be read as a metaphor for a national project aimed at
Kashubians, created by an intellectual circle of friends in the realities of the
Second Polish Republic in the 1930s. Jan Rompski was a co-founder and ide-
ologist of the Zrzeszyncy ideological and literary group, which continued the
traditions of the Kashubian movement with its roots dating back to the first
half of the 19™ century. This article is an attempt to answer the question of
what were the pillars of the Zrzeszyncy project, as well as what were its ba-
sic assumptions that were to help create the image of the nation they felt they
represented. It was also necessary to look at how Jan Rompski transferred
these assumptions to the pages of the novel Wurvané spjéva. While analyzing
the novel and journalistic texts of Zrzeszyncy, I used the method of critical
discourse analysis. If the nation is a set of elements connected by some bonds,
then what binds the Kashubians together are: language, culture and politics.

Keywords: Kashubians, national project, Zrzeszyncy, literature

Wprowadzenie

Kiszubska grupa ideowo-literacka Zrzeszyncéw! nie jest szerzej zna-
a polskiemu czytelnikowi — poza badaczami ruchéw mniejszosci
narodowych i etnicznych oraz literatur mniejszo$ciowych. Podobnie
posta¢ Jana Rompskiego, pisarza urodzonego w 1913 roku w Kartu-

1 Zrzeszyncy to grupa ideowo-literacka, ktérag tworzyli nauczyciele i pisarze
kaszubscy, dzialacze Zrzeszenia Regionalnego Kaszubéw powstatego w 1929 r.
w Kartuzach, redaktorzy gazety ,,Zrzesz Kaszébskd” wychodzacej w latach 1933—
-1939 i 1945-1947. Nalezeli do niej m.in. Stefan Bieszk, ks. Franciszek Grucza,
Aleksander Labuda, Jan Rompski, Ignacy Szutenberg i Jan Trepczyk. Bede uzy-
wal nazwy Zrzeszyncy, poniewaz jest ona najblizsza kaszubskiemu stowu ,,Zrze-
szincé”, jakim okreslaty sie osoby tworzace te ideowo-literackg grupe. W polsko-
jezycznej literaturze przedmiotu mozna znalez¢ réwniez forme Zrzeszency, a tak-
Ze ZrZeszowcy.
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zach i zmartego w 1969 roku w Toruniu. Ten wspotredaktor gazety
»Zrzesz Kaszébskd”, kaszubski poeta, autor licznych dramatéw i tylko
jednej powiesci, etnograf i dziatacz spoteczny, w drugiej potowie lat 30.
XX wieku dojrzat do roli ideologa Zrzeszyncédw. W tym samym czasie
ostatecznego ksztattu nabrat projekt narodowy skierowany do Kaszu-
béw. Tekst ten bedzie prébg odpowiedzi na pytanie, co stanowilo filary
projektu Zrzeszyncéw, a takze jakie byly jego podstawowe zatozenia,
majace pomdc w kreacji wyobrazenia narodu, ktérego przedstawiciela-
mi sie czuli. Nalezato si¢ réwniez przyjrze¢, jak Jan Rompski przeniést
te zalozenia do tekstu powiesci zatytutowanej Wurvané spjéva (Urwa-
na piesn), powstatej w zasadniczej czesci w 1943 roku.

Zanim podejme giéwny temat, przedstawie krétko zatozenia teo-
retyczne mojej analizy. Bede sie¢ postugiwat w tym teks$cie krytycznag
analiza dyskursu. Za Michailem Bachtinen przyjatem, ze stowo funk-
cjonuje w kontekscie historyczno-spotecznym, a uzycie stowa przez
konkretne spoleczenistwo wpltywa na jego znaczenie, ktére determi-
nuje istnienie znakéw stanowiacych podstawe istnienia ideologii. Ide-
ologia wtasnie jest centralnym pojeciem w Bachtinowskim rozumieniu
jezyka: ,Wszystko, co jest ideologiczne, posiada znaczenie, a poniewaz
wyobraza, przedstawia lub zastepuje co$, co znajduje sie poza nim —
jest znakiem™. Ideologia to system znakéw, ktéry ci, ktérzy posiedli
wiedze, wykorzystuja — reprodukuja i utrwalaja w relacji ze spoteczen-
stwem — dla wladzy. Interpretacje zjawisk spotecznych i kulturowych
przynosi nauka, ktérg wtadza wykorzystuje do ideologizacji / homoge-
nizacji spoteczenistwa, czyniac to za posrednictwem intelektualistéw.
Taka ocene sformutowat Antonio Gramsci. Jak pisze Adela Kozyczkow-
ska, ktéra szczegdétowo analizuje jego rozumowanie: ,,Ztudne jest my-
Slenie, ze jezykowa wiedza spoleczno-humanistyczna nie przesadza
o czlowieczym funkcjonowaniu, w rzeczywisto$ci bowiem wiedza ta
przejmuje catkowicie wtadze nad tozsamoscia swych podmiotéw”3. Ba-
daczka dodaje, ze ,my$lenie formacji spotecznych, ktére wytwarzane

2 M. Bachtin, Nauka o ideach a filozofia jezyka, w: Bachtin — dialog, jezyk, li-
teratura, red. Eugeniusz Czaplejewicz, Edward Kasperski, Warszawa 1983, s. 75.

3 A. Kozyczkowska, Kaszubszczyzna. Pedagogicznie o jezyku i tozsamosci,
Gdansk 2019, s. 34.
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sg przez kazda kulture, jest rozpoznawane w jezyku (méwionym i pi-
sanym)™.

Oméwmy jeszcze metodologiczne zatozenia sformutowane przez
Teuna van Dijka, przedstawiciela krytycznej analizy dyskursu, kté-
ry badajgc struktury jezykowe, poszerza je i stwierdza, ze ,nalezy pa-
trze¢ ponad dyskursem, biorgc pod uwage jego srodowiska: kognityw-
ne, spoteczne, polityczne, kulturowe i historyczne”. Artur Steplewski,
komentujac tezy van Dijka, zauwaza, ze: ,[r]eferencjalnos¢ jezyka jest
zatem uwarunkowana socjokulturowo”, i dodaje, ze jesli wzig¢ pod
uwage homogenizacje spoteczenstwa poprzez planowe kontrolowanie
dostarczanej wiedzy oraz sterowanie jej interpretacja i zachowaniami
spotecznymi, to: ,[plraktyczne z tego punktu widzenia jest skonstru-
owanie narodu na podstawie wspélnych wartosci, ktére okreslaja gra-
nice tego, co oznacza MY”°. Podazajgc za sformutowaniami Adeli Ko-
zyczkowskiej, bedacymi podsumowaniem analizy Michela Foucaulta,
nalezy pamietaé, ze poszczeg6lne systemy wiedzy, juz jako zjawiska
spoteczne, wytwarzaja skutki zaréwno pozytywne, jak i negatywne.
Do tych pierwszych nalezy zaliczy¢ wytwarzanie lub reprodukowanie
wzglednie trwatej struktury spotecznej. Te drugie to ttumienie, zapo-
bieganie, wykluczanie, eliminowanie pewnych elementéw ze struktu-
ry spotecznej i tym samym z produkowanej kultury”.

4 Tamze, s. 34.

5 T. van Dijk, Kontekstualizacja w dyskursie parlamentarnym, w: Krytyczna
analiza dyskursu, red. A. Duszak, N. Fairclough, Krakéw 2008, s. 216.

6 A. Steplewski, ,,Czy Atatiirk byt gejem?”. Konstruowanie Obcego w tureckich
i greckich mediach, ,Dziennikarstwo i Media”, 2020 nr 14, s. 48; tenze, Semioza
pisma. Cyrylica i tacinka w serbskim i chorwackim dyskursie narodowym na tle sto-
wiariskim, Poznan 2018, s. 29.

7 A. Kozyczkowska, Kaszubszczyzna. Pedagogicznie o jezyku i tozsamosci,
dz. cyt., s. 32. Por. M. Foucault, Nadzorowa¢ i karaé. Narodziny wiezienia, War-
szawa 1993, s. 30-31.
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Tlo historyczne i spoleczne
powstania projektu narodowego Zrzeszyncow

Przyjete zalozenia wymuszaja przedstawienie historycznego i spotecz-
nego tla stworzenia projektu narodowego Zrzeszyncéw. Jego zatoze-
nia ideologiczne krystalizowatly sie miedzy rokiem 1929 a 1933, to jest
w okresie od zalozenia Zrzeszenia Regionalnego Kaszubéw w Kartuzach
do wydania pierwszych numeréw gazety ,,Zrzesz Kaszébsko” w Gdyni.
Byty to lata $wiatowego kryzysu gospodarczego, ktéry uderzyt w rolnic-
two i przemyst, co na obszarze Kaszub najbardziej odczuwalne bylo dla
robotnikéw i firm kooperujacych z portem w Gdyni. Kryzys poprzedzita
prawie dekada, ktéra nie nalezata do tatwych okreséw w historii Kaszu-
béw. Od roku 1920, tj. od momentu, gdy polska administracja — w ra-
mach uregulowan pokoju paryskiego zawartego w 1919 roku — przejeta
od Niemiec cze$¢ ziem kaszubskich, rozpoczely sie procesy majace sca-
li¢ Pomorze z pozostatymi dzielnicami II Rzeczypospolitej. Armia pol-
ska zachowywata sie niczym okupant. Powotana do zbadania takiego
postepowania sejmowa Komisja Pomorska w raporcie donosita:

Powiaty pucki i wejherowski robig nad wyraz smutne, wprost przygnia-
tajace wrazenie. Nie odczuwa sie tutaj powiewu ducha polskiego, raczej
wszystko tchnie zlowroga nienawiscia ku polskim wtadzom, a glebokie
rozczarowanie rozsiadto sie szeroko w duszach rybakéw kaszubskich. [...]
Wojsko, jak wszedzie na Pomorzu, zrobito i tu polskosci najgorsza przystu-
ge szorstkim traktowaniem ludnosci, dla ktérej ducha nie miato zadnego
zrozumienia, i najrozmaitszymi szykanami i nieprawnymi rekwizycjami,
kwaterunkami itd. [...] To wojsko, witane z nieopisanym uwielbieniem
jako oswobodziciele z jarzma pruskiego, zaczeto te skromna, cicha, praco-
witg ludno$¢ traktowac jak naréd podbity, zachowywato sie jak w okupo-
wanym kraju®.

Obsadzanie stanowisk w administracji 6wczesnego wojewodztwa
pomorskiego urzednikami polskimi, sprowadzonymi z innych czesci

8 Sejm Rzeczypospolitej o Pomorzu w 1920 roku. Sprawozdanie Komisji Pomor-
skiej, oprac. J. Borzyszkowski, P. Hauser, Gdansk 1985, s. 44, 45, 50.
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Rzeczypospolitej, bylo norma. Rodzima inteligencja najczesciej podno-
sita w swoich skargach do rzadu, ze ludno$¢ pomorska jest dyskry-
minowana przez naptywajacych migrantéw z Polski, ze Kaszubéw
sprowadza sie do rangi obywateli drugiej kategorii, ze trwa ich wy-
narodawianie nazywane repolonizacja Pomorzan, ze sg szykanowani
przy podziale ziemi w okresie reformy rolnej, a takze w dostepie do
miejsc pracy w budujacej sie Gdyni. Innym jeszcze przejawem szykan
i dyskryminacji byt przymus pracy nauczycieli Kaszubéw na ziemiach
niekaszubskich, co réwnato sie wymuszonej emigracji poza pomorska
ojczyzne’.

Administracja polska dbata przede wszystkim o jak najszybsze scale-
nie Pomorza z pozostaltymi ziemiami przyznanymi Polsce po zakoncze-
niu I wojny $wiatowej'°, a zatem zalezalo jej na asymilacji, a nie na za-
chowaniu odrebnosci. Wtadze, przede wszystkim policyjne i wojskowe,
oskarzyty Kaszubéw o separatyzm. W tajnych raportach sktadanych
wojewodzie pomorskiemu oraz starostom powiatowym nieufnie i ne-
gatywnie odnoszono sie do pomorskich autochtonéw. Dziatania przed-
stawicieli polskiego rzadu w terenie wzmacniaty w Kaszubach poczucie
bycia gorszymi obywatelami'!. Aleksander Majkowski, niekwestiono-
wany lider powstatego w 1908 roku ruchu Mlodokaszubow!?, w liscie
do Antonina Frinty, swojego czeskiego przyjaciela z Uniwersytetu Ka-
rola w Pradze, w 1931 r. pisat: ,[...] czynniki rzadowe w wojewddztwie
w Toruniu zajmuja — nie otwarcie, ale tym skuteczniej poufnie — stano-
wisko wprost wrogie wobec zycia szczepowego Kaszubow [...]'3”. I da-
lej, w tym samym li$cie, konstatowat:

9 J. Kutta, Druga Rzeczpospolita i Kaszubi, Bydgoszcz 2003.

10 Tamze, s. 13.

1 Tamze, s. 177.

12 Mlodokaszubi to nazwa ruchu inteligencji kaszubskiej, ktéry zapoczatko-
wany zostal w 1908 r. m.in. przez Aleksandra Majkowskiego i Jana Karnowskiego
poprzez wydawanie gazety ,,Gryf”. W 1912 r. w Sopocie doszlo do zawigzania To-
warzystwa Mlodokaszubow. Za cel Mtodokaszubi stawiali sobie obudzenie w Ka-
szubach wlasnej swiadomosci etnicznej oraz promowanie wiedzy o nich, a takze
wlaczenie ich w polityczny nurt zycia ogdlnopolskiego.

13 D. Szymikowski, Z dziejéw stosunkéw kaszubsko-czeskich. Korespondencja
Aleksandra Majkowskiego z Antoninem Frintq 1912-1935, Gdynia 2006, s. 23.
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Ja, ktory calg duszg partem do $cistego zespolenia Kaszubéw z Polska,
gdyz z dziejoéw Stowian nadbattyckich wiem, Ze na rozdrabnianiu sie po-
szczegolnych szczepéw stowianskich opart Niemiec swoja skuteczna poli-
tyke tepicielska wobec nas, w warunkach obecnych stoje niemal bezradny
wobec tego, co sie dzieje, i z wielka troska patrze w przyszito$él4.

W ideologii Zrzeszynicéw elementy konstruujace naréd to jezyk, kul-
tura i polityka!®. Tymczasem wtadza II Rzeczypospolitej nie uznawata
jezyka kaszubskiego i negatywnie odpowiadata na postulaty nauczania
go w szkotach. W sukurs wtadzy przychodzili uczeni. Profesor Uniwer-
sytetu Poznanskiego Mikotaj Rudnicki przestrzegat przed autonomia
jezykowa Kaszub6w, widzac w tym ,dogodna dla Niemiec dywersje”.
Kultura sprowadzana byta najczesciej do ludowosci i najlepiej, jesli wy-
razata sie w wymys$lonym stroju ,ludowym?”, taficach i patriotycznym
$piewie podczas panistwowych dozynek, a za uprawianie polityki gro-
zit areszt i cenzura prewencyjna.

Projekt Zrzeszynhcow byl zatem odpowiedzig na dyskryminacje ze
strony czynnikéw rzadowych. Zaktadal zinstytucjonalizowanie dzia-
talnosci, czego zalazkiem bylo Zrzeszenie Regionalne Kaszubéw. Jako
orez, a jednoczesnie medium, za pomoca ktérego wazne tresci miaty
trafia¢ do kazdego, miata stuzy¢ Zrzeszyncom gazeta, a takze wydawa-
na przez nich literatura. Poczatkowo, po rozmowach Aleksandra Maj-
kowskiego i Aleksandra Labudy (prezesa i wiceprezesa ZRK) z Witady-
stawem Pniewskim, nauczycielem i publicysta z Gdanska, zdecydowano
wspolnie o zatozeniu spétdzielni wydawniczej, ktéra bedzie wydawa-
ta kwartalnik ,,Gryf” (czwarta, redagowang przez Pniewskiego, edy-
cje pisma zatozonego w 1908 roku przez Majkowskiego) i miesiecz-
nik ,,Gryf Kaszubski”, ktérego redaktorem zostat Labuda. W 1932 roku
wspdtpraca zostala przerwana. Aleksander Labuda, Jan Trepczyk, Jan
Rompski i Ignacy Szutenberg zdecydowali wéwczas o zatozeniu gazety

A

»Zrzesz Kaszeébskd”, ktérej pierwszy, okazowy numer wydali w kwietniu

4 Tamze, s. 25.
15 Por. A. Kozyczkowska, Kaszubszczyzna. Pedagogicznie o jezyku i tozsamo-
sci, dz. cyt., s. 87.
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1933 roku'®. Fakt powstania organizacji i wydawania wtasnej gazety byt
oznaka uzyskania przez Kaszubéw praw obywatelskich'’, ale tez stal sie
przyczyna politycznego wykluczenia Zrzeszyncéw.

Narodowy projekt Zrzeszyncéw zakltadat upodmiotowienie sie Ka-
szubéw w walce o tozsamo$¢ w $wietle konfliktu miedzy ideologia
narodowg i panstwowa. Nie mogtly tez istnie¢, wedtug witadzy, ktéra
chciata wyznacza¢ granice etniczno$ci Kaszubéw, réwnorzedne naro-
dy w jednym panstwie'8. Wydaje sie, ze Zrzeszyncy rozumieli, co byto
suma ich doswiadczen, ze nie moga wcigz ttumaczy¢ sensu swojej wal-
ki, lecz ze ich dyskurs — podepre sie tutaj po raz kolejny mysleniem
Michela Foucaulta zaczerpnietym z jego szerokich badan — poprzez to
»dlaczego i poprzez co” walcza, ,jest wtadza”, ktéra chcieli zdoby¢®.
Dazyli do pozyskania dla swojej walki szeroko rozumianej inteligencji
pomorskiej, ktéra skupiona byta w Toruniu, stolicy 6wczesnego woje-
wédztwa pomorskiego. Dlatego wtasnie w tym miescie planowali zor-
ganizowa¢ Zjazd / Kongres Inteligencji Kaszubskiej. Te plany przerwat
jednak wybuch II wojny §wiatowe;j.

Powies¢ Wurvanoé spjéva jako metafora projektu

Powie$¢ Jana Rompskiego Wurvané spjéva®® wydaje sie soczewka toz-
samos$ciowych dazen Zrzeszyncéw. Autor licznych dramatéw, lirykow
i powiesci Wurvano spjéva nalezy do czotowych literatéw kaszubskich.
W jego utworach nie brakuje technik znanych z literatury romantycz-
nej, czy wrecz fantastycznej, nieprawdopodobnych zdarzen i postaci ze

16 D. Szymikowski, Zrzesz Kaszébské w latach 1933-1939, Bolszewo 2010,
s. 21-31.

17" A. Kozyczkowska, Kaszubszczyzna. Pedagogicznie o jezyku i tozsamosci,
dz. cyt., s. 79.

18 Por. tamze.

19 M. Foucault, Porzqdek dyskursu. Wyktad inauguracyjny wygtoszony w Colle-
ge de France 2 grudnia 1970, Gdansk 2002, s. 8.

20 Od powstania powiesci do ukazania sie tego artykulu mineto 77 lat. Wu-
rvané spjéva dostepna jest w rekopisie w zbiorach Muzeum Pi$miennictwa i Mu-
zyki Kaszubsko-Pomorskiej w Wejherowie. Placéwka ta zapowiedziatla wydanie
powiesci w 2021 .
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$wiata marzen sennych czy mitologii, zaréwno europejskich, jak i po-
morskiej (kaszubskiej). Jednak czesto taczy on owa fantastyke z do-
$wiadczeniem literatury realistycznej. Czyni tak réwniez w powiesci
Wurvané spjéva, ktéra moze by¢ odczytana jako metafora projektu na-
rodowego Zrzeszyncéw. Opisujac procesy tozsamosciowe — zwigzane
z nimi trudnosci i konflikty — zachodzace na Kaszubach w II Rzeczy-
pospolitej w okresie miedzywojennym, a przede wszystkim w przeded-
niu II wojny $wiatowej, Jan Rompski stworzyt realistyczno-fantastycz-
na narracje o narodzie kaszubskim. Nie bez znaczenia jest takze fakt,
ze uczynil to w niezwykle trudnym czasie. Wurvané spjéva zostata bo-
wiem napisana w 1943 roku, miedzy pierwszym aresztowaniem Jana
Rompskiego jako zolnierza Tajnej Organizacji Wojskowej ,,Gryf Pomor-
ski” w lutym tego roku a jego ponownym zatrzymaniem i osadzeniem
w KL Stutthof w lutym 1944 roku.

Akcja powiesci Wurvanoé spjéva rozpoczyna sie w letnich miesigcach
1939 roku, a wiec tuz przed wybuchem II wojny $wiatowej, i koniczy
w pazdzierniku tego samego roku, gdy hitlerowska III Rzesza rozpo-
czeta na dobre swoje rzady na kaszubskim Pomorzu. Nie brakuje tez
odniesien do wcze$niejszego czasu — np. budowy portu i miasta w Gdy-
ni — ale s3 to raczej epizody majace stanowi¢ tto wydarzen 1939 roku
i dylematéw kaszubskiego inteligenta. Bohaterem powiesci Jana Romp-
skiego jest bowiem mtody inteligent wtasnie: malarz i urzednik miesz-
kajacy w Wejherowie. Na marginesie tylko wspomne, ze czlowiek ten
zakochany jest w dziewczynie z Kartuz, ale ich przecinajace sie drogi
potacza sie dopiero w epilogu powiesci, gdyz zycie zlaczy wczesniej
bohatera z inna kobieta, uratowang z odmetéw jeziora podczas letniej
burzy, a jego wcze$niejsza wybranka wyjdzie za maz za kogo$ zupel-
nie innego.

Nalezy wyjasni¢ jeszcze w tym miejscu wazng dla zrozumienia po-
wiesci kwestie imion dwdch postaci: gtéwnego bohatera Mirchova i jego
przyjaciela, aktywisty kaszubskiego Chmiela. Ot6z obaj maja swoje al-
ter ego — Rabidka i Labadzczégo — dla ktérych Mirchéw i Chmiél sg ar-
chetypami, dla nich za$ pierwowzorem sa postacie autentyczne: Jan
Rompski i Aleksander Labuda. Szczegélnie w przypadku Rabioka moz-
na zaktada¢, ze bohater ten przechodzi pewna metamorfoze, by stac¢
sie Mirchova. Przy czym nalezy pamietad, ze ,,mjirch6v” w jezyku Zrze-
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szyncow oznacza ,,bohatera”. W mtodym inteligencie kaszubskim zyje
wiec o wiele starszy, dziejowy ,,bohater”.

Wurvano spjéva jest wieloznaczna zar6wno w swojej wymowie ogol-
nej, jak i w poszczegdlnych watkach — niektérych tylko zasygnalizowa-
nych, a innych bardzo rozbudowanych?!. Na potrzeby tego artykutlu
skupie sie na czterech sprawach, ktére zajmuja wazne miejsce w po-
wiesci i sg istotne dla strategii tozsamosciowej Zrzeszyncdéw: poczuciu
narodowej odrebnosci, jezyku, kulturze i polityce.

Nardd w projekcie Rompskiego

Jan Rompski w swojej powiesci dzieli Kaszubéw na aktywnych i bier-
nych. Ci drudzy zyja bezrefleksyjnie, nie analizujac swojej kaszubsko-
$ci (W rozumieniu $wiadomej przynaleznosci do wspélnoty narodo-
wej) i nie angazujac sie w jakikolwiek sposéb w odrodzenie narodowe.
Wsréd tych aktywnych pisarz wyréznia z kolei dwie postawy. Pierwsza
reprezentujg ci, ktérzy przeszli ,regionalng szkole”?? (Wurvané spjéva,
MPiMKP - SJR, sygn. 3, s. 83)?® i uznaja kaszubszczyzne za gware,
a lud za ,wykoslawionych Polakéw” (Wurvané spjéva, sygn. 3, s. 83).
Jest ich wiecej niz takich jak on sam, przyjmujacych na siebie role lide-
réw narodowego odrodzenia. Ci, czujacy odpowiedzialnos¢ za odrodze-
nie Kaszubéw, whasna kulture traktuja jak ,,ukochana matke” (Wurvané
spjéva, sygn. 3, s. 83) i s przekonani o jezykowym statusie kaszubszczy-
zny oraz deklaruja otwarcie swoja narodowos¢ kaszubska.

Najbardziej boli jednak powieSciowego bohatera Mirchova/
Rabskjégo, gdy ,,szowjinjiscé polskji” [polscy szowini$ci] (Wurvand

21 Szczegblowe omowienie powiesci i jej znaczen mozna znalezé w pracy dok-
torskiej: A. Jabtoniski, Narracja Jana Rompskiego o narodzie kaszubskim, rozprawa
doktorska napisana pod kierunkiem prof. Jolanty Tambor, Katowice 2019, Inter-
net: https://fbc.pionier.net.pl/details/nnV4nwq (dostep: 16.04.2020).

22 Wszystkie ttumaczenia z jezyka kaszubskiego na jezyk polski pochodza od
autora artykutu.

23 Rekopis powiesci znajduje sie w dziale rekopiséw wejherowskiego muzeum
i oznaczony jest skrotem MPiMKP — SJR, sygn. 3: Muzeum Pi$miennictwa i Muzy-
ki Kaszubsko-Pomorskiej — Spuscizna Jana Rompskiego, sygnatura 3.
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spjéva, sygn. 3, s. 84) publicznie drwig z poczucia narodowego Kaszu-
béw. Zyjac i dziatajac w $wiecie, w ktérym zasada legitymizacji narodu
byto panstwo i nacjonalizm, Zrzeszyncy chcieli, by Kaszubi mogli w pet-
ni korzystac z przywilejéw bycia réwnymi w panistwie prawa. Jednocze-
$nie domagali sie praw szczegélnych, aby zachowa¢ i rozwinaé¢ wtasng
przestrzen w panstwie i spoteczenistwie wiekszo$ciowym, by nie da¢ sie
zdominowac i pozosta¢ wspétgospodarzami na wtasnej ziemi.

W ideologii Zrzeszyncéw Kaszubi stanowili ,,rdzen pacierzowy” — jak
sami to okreslali — catego Pomorza i byli ostatnimi potomkami oraz
spadkobiercami ,poteznego niegdy$ narodu Weletéw”, ktéry zamiesz-
kiwat tereny na pétnoc od Noteci i Warty i na zach6d od dolnej Wisty,
siegajace az po Labe?*. Wedtug autora artykutu Kaszubi, poznajmy swq
przesztosc! istotg przedstawienia dziejow Kaszubéw-Pomorzan powinno
by¢ wskazanie na dobrowolne ,}3aczenie si¢ Pomorzan z Polakami, co
tym wieksza ma warto$¢ na przyszto$¢ dla obu narodéw, im wiecej one
sa $wiadome swych odrebno$ci narodowych”?. Warto tu zacytowaé Mi-
roslava Hrocha, ktéry jako znawca historii ruchéw narodowych (szcze-
gélnie w Europie Srodkowo-Wschodniej) podobne zjawiska komentuje
w spos6b nastepujacy: ,Im bardziej stawna byta narodowo aktualizo-
wana przesztos¢, im silniejsze bylo kiedy$ panistwo, do ktérego mogt sie
ruch narodowy odwotaé, tym wigkszy nacisk ktadziono na historie jako
na jeden z podstawowych argumentéw za prawem do narodowego ist-
nienia”?é.

Jan Rompski nie raz przywotuje w powiesci ten ,welecki” mit naro-
dowy. Gdy pociag mija Bydgoszcz, jego bohater jedzie juz teraz ,w Kréj
Weletéw” [w Kraj Weletéw]. Kiedy indziej powie$ciowy narrator grzmi
o inteligentach kaszubskich, ze zapomnieli, iz sa ,,0trokama Weletéw”
[potomkami Weletéw]. W scenie rozmowy z Zofia, kolezanka z pracy
w urzedzie miasta Wejherowa, Rabiok marzy i skarzy sie jednoczesnie:

24 [b.a.], Kilka stéw o nagwach i herbie Kaszubdéw, ,Zrzesz Kaszébskd”, 1933
rok 1 nr 31,s. 1.

25 [b.a.], Kaszubi, poznajmy swq przesztos¢!, ,Zrzesz Kaszébskd”, 1933 rok 1
nr 24, s. 2.

26 M. Hroch, Mate narody Europy, Wroctaw 2003, s. 131.
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— Czej téz sa dozdomé czasow, ze na karajkach mda remusovi otrocé wio-
zlé kaszébsczé ksazczi w chécze gburéw i gbtirczat, w prodzi miast, a mda
jich rozmielé wszétcé? Nie mda mielé za letczich w glowie Grifitéw z gni-
0zda Weletéw. Bo wiédz, Z6fi6, ze mé Kaszébi to le nédzi widldzégo czedés
noroda Weletéw. Jak wispa jesmé, oblény wodama, chtérne wéptokiwaja
pibsczi i coroz barzi sa wzérajg w lad. Nordd okratnikéw i ricerzéow déwno
powiesyt swoja gusld, o chtérny stréné le tej—sej wiaterk cérnie, dobiwajac
bolesna skarga...?”.

[Czy jeszcze doczekamy czaséw, ze na taczuszkach?® beda remusowi po-
tomkowie wiezli kaszubskie ksigzki do doméw bogatych wtascicieli i rol-
nikéw, w progi miast, i wszyscy ich rozumie¢ beda? Nie beda ich trakto-
wali jak pomylonych Gryfitéw z gniazda Weletéw. Bo wiedz, Zofio, ze my
Kaszubi to tylko resztki wielkiego niegdy$ narodu Weletéw. Jestesmy jak
wyspa oblana wodami, ktére wyptukuja piasek i coraz bardziej wzera-
ja sie w lad. Nardd okretnikéw i rycerzy dawno juz zawiesit swoje gesle,
a ktérych struny tylko czasami jeszcze wiatr zadzieje, dobywajac bolesna
skarge...]

Zadanie, jakie stawiali przed soba Zrzeszyncy, nie bylo tatwe w rze-

czywisto$ci II Rzeczypospolitej. Panujace w polskiej mysli politycznej
w dwudziestoleciu miedzywojennym tendencje najkrécej i chyba naj-
dobitniej opisat historyk Tadeusz Lepkowski:

Przypomnijmy to, co w 1937 r. pisata ,,My$l Narodowa” [czasopismo — A.J.],
jak mianowicie definiowata naréd i rase. Ot6z czytamy: ,,narod jest to spo-
teczenstwo, ktérego trzon stanowig ludzie jednej rasy zwigzani moralnie
poczuciem wspolnosci i pierwszenstwem wzajemnych obowigzkéw wobec
siebie, poczuciem wiezby organicznej z przeszlymi swymi pokoleniami
i troska o pokolenia przyszle”. Ale skoro niezbyt precyzyjnie zdefiniowany
»trzon” narodu ma by¢ jednorasowy, to wypada wyjasnié, co stanowi rase?
Jest to ,,zespot ludzi, ktérzy odziedziczyli pewne wspoélne cechy fizyczne
i cechy duchowe, urobione dtugowieczng kulturg”.

%7 J. Rompski, Wurvané spjéva, w: Spuscizna Jana Rompskiego, sygn. 3, k. 79-80.
28 To nawigzanie do powiesci Aleksandra Majkowskiego Zécé é przigodé

Remusa, w ktérej tytutowy Remus kroczy przez Kaszuby ze swoim wedrownym
kramem - taczka pelna ksiazek.
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O ile autorytarny i pararasistowski byt narodowy model polskos$ci
w mysli endeckiej i ugrupowan z niej sie¢ wywodzacych, o tyle pitsudczy-
cy u wiadzy lansowali raczej etatystyczny model narodu. Polsko$¢ miata
by¢ upanstwowiona, co w znacznej mierze (moze poza krétkim epizodem
Ozonu) zaktadato multietniczno$¢ narodu. Polsko$é narodowa to zetatyzo-
wana wspoélnota mieszkancéw Polski, przede wszystkim jednak oséb na-
rodowosci polskiej oraz spolonizowanych elit mniejszo$ci narodowych?.

W takich warunkach idea odrodzenia Kaszubéw — narodu bez pan-
stwa, ktéry nie dazy do jego utworzenia — do ktérego sanacji doprowa-
dzi rodzima inteligencja, byta mysleniem wybiegajacym znacznie poza
lata 30. XX wieku.

Jezyk w projekcie Rompskiego

Powie$ciowy bohater, prezentujac publicznie swoje poglady na temat
jezyka kaszubskiego jako autonomicznego jezyka stowianskiego, jest
niezrozumiany. Ci sami ,,szowjinjiscé polskji” [polscy szowinisci] (Wu-
rvané spjéva, sygn. 3, s. 84), ktérzy nie rozumiejg dazen narodowych
Kaszub6w, drwia takze z pojecia jezyka kaszubskiego. To echo pole-
mik, jakie w rzeczywistosci toczyli redaktorzy ,Zrzeszé Kaszébskji”
z przedstawicielami inteligencji polskiej, odmawiajacymi Kaszubom
prawa do odrebnosci jezykowo-etnicznej. Tymczasem przeswiadczenie
bohatera powiesci o konieczno$ci ochrony i rozwoju jezyka jako jedne-
go z podstawowych elementéw budujacych tozsamo$¢ narodowa jest
tak ugruntowane, ze gdy redaktor jednej z pomorskich (gdynskich) ga-
zet naklania go do pisania skaszubiong polszczyzna, jest on gotowy
zrezygnowac ze wspoélpracy. Stawia sprawe jednoznacznie:

— Chcot jem z Vasta pogodac v spravje nich feljetonov. [...]

— Chce Vasta, zebem zmjenjetl pjisovnje do vigode redakcji i pjisot skasze-
bjona polszczezna. [...] Nje, vasto redaktorze. Ten b6t be mje wobcesnat
pjete. Nji még bem se pokazac Kaszebom na wulice, a nje lubje v checze
sedzec, kjej stunce chtosci. Meszle, ze jem dobrze rozmjani?

29 T. Lepkowski, Historyczne kryteria polskosci, ,ZNAK”, 1987 nr 11-12(390-
-391), s. 9-10.
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— Rozmijeja. Vjic nje chce vasta nick odstapic.

— Nji moge.

— Szkoda. Tej muszime nasze vespolng proce przervac.

— Jak Vasta wuvozo. Mjij na tim trace, jak bem zarobjit godzac se na pro-
pozicje mje dana.

— Prosze se jesz nameslec, chcot bem rod mjec cos kaszebskjigo, bo to je
aktualni.

— Ach, temu! Dlo tego celca aktualnosca zvanigo mom koszlavjic move
i pjisovnje, chterng pjisza v vjikszim dzelu pozitivisce kaszebskji? Anji mje
se snjije i to je moje wostatni stovo wo tim3°.

[~ Chciatem z panem porozmawia¢ w sprawie tych felietonéw. [...]

— Chce pan, zebym zmienit pisownie dla wygody redakcji i pisat skaszu-
biong polszczyzna. [...] Nie, panie redaktorze, ten but oszorowatby mi
piete. Nie mogtbym sie pokaza¢ Kaszubom na ulicy, a nie lubie siedzie¢
w domu, kiedy storice zaprasza. Mysle, ze pan mnie rozumie?

— Rozumiem. Zatem nie ustgpi pan.

— Nie moge.

— Szkoda, bo musimy nasza wspotprace przerwac.

— Jak pan uwaza. Mniej na tym strace, nizbym sie zgodzit na otrzymana
propozycje.

— Prosze to jeszcze przemysle¢, chetnie chciatbym mieé co$ kaszubskiego,
bo to jest aktualne.

— Wiec to dlatego? Dla cielca aktualno$cia zwanego mam koslawi¢ mdj je-
zyk i pisownie, ktéra pisze wiekszos$¢ pozytywistow kaszubskich? Ani mi
sie $ni i to jest moje ostatnie stowo w tym temacie.]

Rompski nie moégt pozostawi¢ swojemu powiesciowemu alter ego
innego wyboru. Mial $wiadomos$¢ tego, co wspotczesny jezykoznawca
Artur Steplewski ujat w nastepujacy sposéb: ,[...] pismo jest pierwsza
i wyrazna etykietg jezyka, odsytajaca nawet niespecjaliste do okreslo-
nego kregu kulturowego czy religijnego, [...] bywa [...] $wiadomym
wyborem ideologicznym, ktéry wigze sie z decyzjami politycznymi
i spotecznymi”®l. Wydaje sig, ze tym samym pisarz znowu wyprzedzit

30 J. Rompski, Wurvané spjéva, dz. cyt., k. 125-126.

31 A, Steplewski, Swiadomos¢ narodowa Stowian a kwestie jezykowe, w: Z matq
ojczyzng w sercu. Ksiega pamiqtkowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Zdan-
cewiczowi, red. M. Walczak-Mikotajczakowa, B. Zieliniski, Poznan 2005, s. 351.
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swdj czas, o czym moga $wiadczy¢ np. toczgce sie pod koniec XX i na
poczatku XXI wieku spory o cyrylice i facinke w dyskursie narodowym
Serbéw i Chorwatéw?>2.

Dodajmy, ze identyfikacja jezyka kaszubskiego jako odrebnego od
polszczyzny jezyka stowianskiego, ktérej dokonat Florian Ceynowa,
zaprowadzila go w kierunku ksztattowania wlasnej grafii, ktéra mia-
ta jak najwierniej oddawacé cechy systemowe kaszubszczyzny*3. Kon-
cepcja Ceynowy potozyla rzeczywiste podwaliny pod grafie jezyka
kaszubskiego. Mimo wptywoéw idei panslawizmu na poglady jej twér-
cy grafia jezyka kaszubskiego nie szta droga tzw. stowiansko-czeska,
czyli nie zaadaptowata np. odwréconego cyrkumfleksu (haczek) do
oznaczenia pewnych szykéw spoélgtosek, jak uczynity to np. jezyki
tuzyckie czy jezyk biatoruski, lecz cigzyta w swoja strone, przyjmu-
jac rozwigzania uznane przez autora za najodpowiedniejsze dla ka-
szubszczyzny>*.

Po prawie 40 latach od ukazania sie pierwszych kaszubskich tek-
stow kaszubocentrycznego Ceynowy zaczat sie wyksztatcaé nurt po-
lonocentryczny, ktérego przedstawicielem byt Hieronim Derdowski.
Uznat on kaszubszczyzne za dialekt jezyka polskiego, a wiasne tek-
sty zapisywat alfabetem polskim i wedle wszelkich prawidetl polskiej
grafii. W sumie, od potowy XIX wieku, pojawilo sie co najmniej kil-
kana$cie propozycji kaszubskiej grafii, w pewnym sensie zawsze od-
zwierciedlajacej nastroje w grupie, ktora ja wyksztalcita, jako produkt
koncowy wiedzy o jezyku, rozpoznania wtasnej tozsamo$ci oraz wzgle-
dow uzytkowych, praktycznych. Tak byto np. w dwudziestoleciu mie-
dzywojennym, kiedy z jednej strony mieli$my srodowisko Zrzeszificéw,
rozwijajacych idee Ceynowy, a takze jego propozycje grafii, a z drugiej
np. srodowisko skupione wokét wejherowskiego pisma ,,Kléka”, adaptu-
jace niektére rozwigzania grafii Zrzeszincoéw, ale niedazace w ogoéle do

32 A. Steplewski, Semioza pisma. Cyrylica i tacinka w serbskim i chorwackim
dyskursie narodowym na tle stowiariskim, dz. cyt.

33 M. Bandur, Pismo jako znak wspélnoty etnicznej. Gtos w sprawie polityki je-
zyka kaszubskiego, w: Mniejszosci etniczne 1 ich pogranicza. Szkice tozsamosciowe,
red. A. Kozyczkowska, M. Szczepska-Pustkowska, Gdansk 2020, s. 327.

34 Tamze.
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budowania jakiejkolwiek normy jezykowej, co byto wynikiem ich prze-
konania, ze kaszubszczyzna jest dialektem jezyka polskiego®®.

W 1974 roku swoje zasady grafii dla kaszubszczyzny zaproponowali
Edward Breza i Jerzy Treder z Uniwersytetu Gdanskiego i juz we wste-
pie do nich napisali, ze pisownia kaszubska: , powinna by¢ jak najbar-
dziej zblizona do pisowni jezyka polskiego literackiego; wéwczas be-
dzie jak najbardziej przystepna dla Kaszubéw i innych Polakéw oraz
cudzoziemcow™. Niejako w odpowiedzi na to, w 1989 roku, powstata
propozycja grafii ,Tatczézné”, grupy studenckich aktywistéw skupio-
nych wokét tworzonego przez siebie czasopisma, inspirowanych przez
ks. Franciszka Grucze, ostatniego zyjacego jeszcze Zrzeszynca. W ich
imieniu Eugeniusz Pryczkowski pisal: ,trzeba jak najszybciej powréci¢
do pisowni historycznej (wypracowanej na przestrzeni prawie catego
wieku od Floriana Ceynowy do Aleksandra Labudy) i do projektu Ste-
fana Bieszka z 1959 r., osadzonego na gruncie jezyka, powtarzam — je-
zyka kaszubskiego”?".

Dyskurs kaszubocentryczny i polonocentryczny na przestrzeni pra-
wie 180 lat, ktére minety od opublikowania pierwszych kaszubskoje-
zycznych tekstow Floriana Ceynowy, prezentowaly swoje odmienne
wizje grafii kaszubskiej. Z jednej strony propozycje nieogladajaca sie
na wzorce polskie i oddajacg cechy systemowe jezyka kaszubskiego,
z drugiej za$ zmodyfikowang grafie polska, oddajaca pewne cechy ka-
szubskie, ale bezsprzecznie wyrastajaca z polskiej normy, co z punktu
widzenia np. jezykoznawstwa poréwnawczego i historycznego nadal
moze sytuowac kaszubszczyzne po stronie dialektu lub derywatu / po-
chodnej polskiej odmiany ogdlne;j.

Zagadnieniu jezyka Jan Rompski poswiecit opublikowany w ,,Zrze-
sz€ Kaszébskji” artykut zatytutowany Wo najim jezeku. Redaktorzy ga-
zety nie kryli, ze zalezy im na stworzeniu projektu jezyka literackie-
go, w ktérym odrzucaliby polonizmy i germanizmy, chetnie siegajac

35 Por. H. Makurat Cechy jezyka utworéw poetyckich klékowcéw, w: Poezgja
twdrcow kregu ,,Kléki”, oprac. H. Makurat, Gdansk 2015.

36 E. Edward, J. Treder, Zasady pisowni kaszubskiej, Gdansk 1974, s. 5.

57 E. Pryczkowski, Fundament naszej tozsamosci, ,,Lecédlo. Biuletyn II Kongre-
su Kaszubskiego”, 1992 nr 2, s. 3.
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do stéw zapomnianych, nadajac im nowe znaczenia, tworzac neologi-
zmy lub czerpiac stownictwo z innych jezykéw stowianskich. Rompski
w gronie tym nalezat do tych, ktérzy uwazali, ze przede wszystkim na-
lezy przyja¢ zasade, ze jezyk ,,jidze z chéczé” [wychodzi z domu]®. Po-
stulowat, by postugiwac¢ sie stownictwem, sktadnig itd., itp., zapamieta-
nymi z przekazu rodzinnego i tenze przekaz wzbogaca¢ ewentualnymi
nowymi og6lnymi formami jezykowymi. O swoim przekonaniu o po-
trzebie odtworzenia miedzypokoleniowej wspdélnoty jezykowej pisat,
zwracajac uwage, ze szczegoélng warto$¢ majg archaizmy, ,,bo v njech
je najo provda” [bo w nich jest nasza prawda]®’. Pisarz zauwazal tez
zgubny wptyw jezyka polskiego, ktéry juz wtedy — pod koniec lat 30.
XX wieku — byt dominujacy na Kaszubach, i przestrzegal, by nie na-
$ladowa¢ w pismie ,,dziseszniho ledztwa mjastovicho” [ludzi z dzisiej-
szych miast]*?, poniewaz skonczyloby sie to pisaniem po polsku. Taka
mozliwo$¢, jak juz wiemy, odrzucal, co wyrazit osobiscie w stowach:
~Zebejem mjot koszlavjic se samiho dlo smjesznote dregjiho, a mojiho
znjizenjd, mojiho «j6» statecznd wupartosc mje nje dozwold!” [Zebym
miatl koslawi¢ siebie samego dla uciechy innych, a mojego ponizenia,
ugruntowany updr mojego «ja» mi nie pozwala!]*.

Kultura w projekcie Rompskiego

Intelektualna przyjazn potaczy Mirchova/Réabioka na jakis czas z Zofig
Zelevska. Zwrdécit on na nig uwage, kiedy na jej biurku w urzedzie zo-
baczyt kaszubska powie$¢ Aleksandra Majkowskiego. Spotykaja sie, by
rozmawiaé o przestaniu Zécé i przigdd Remitsa. W rzeczywistosci cho-
dzi o co$ wiecej — o kaszubska kulture. Nie te $wietlicowa, ale oparta na
mitach narodowych. Jan Rompski nawiazuje do nich juz na samym po-
czatku Wurvani spjéve. Powie$¢ otwiera bowiem dialog Chmiela i Mir-
chova, ktérzy w wiosenne popotudnie spaceruja po pieknych lasach
w okolicach Kartuz, sa mtodzi i spragnieni zycia. Obaj sa dzie¢mi tej

38 J. Rompski, Wo najim jezeku, ,,Zrzesz Kaszébsko”, 1938 rok 6 nr 6, s. 1-2.
39 Tamze.
40 Tamze.
41 Tamze.
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ziemi, krainy prostoty, ktéra potrzebuje ich umystéw i sit twérczych, by
przeobrazié¢ sie w kraine szczesliwosci. Za chwile Mirchov swymi moc-
nymi rekami pochwyci symboliczne narzedzia: ,,ptug i brone” (Wurva-
no spjéva, sygn. 3, s. 2) i wyruszy niczym apostot postany do Kaszubé6w,
by glosi¢ prawde o nowym zyciu. Obaj bohaterowie Rompskiego maja
$wiadomosé, ze ich czas nadszedt. Do dziatania budzi ,,pomjon usztech
wjekéw” [echo minionych wiekéw] (Wurvand spjéva, sygn. 3, s. 1),
czyli $wiadomo$¢ dziejéw wihasnego ludu, znajomo$¢ jego historii i na-
dzieja na kulturowe odrodzenie. Chmiel zegna przyjaciela i zal mu, ze
odchodzi, opuszcza bliskie sercu okolice i zostawia dziewczyne, ktéra
przeciez kocha. Mirchov wyrzuca mu, ze méwi do niego w taki sposéb,
jakby to byla jego ,,pusta noc”, co w tradycji kaszubskiej oznacza rytuat
ostatniego pozegnania osoby zmartej, a on przeciez zamierza wypetnié¢
swojq misje i powrdci¢ w rodzinne strony. Wyrusza, poniewaz jest to
winien ojcu, ktéry dat mu mozliwos¢ ksztatcenia sie. Jego powinnoscia
jest wspomoce rodzine owocami swojej pracy. Bohaterowie Rompskiego
przyrzekaja sobie wzajemnie, ze zawsze stanowi¢ beda jednos¢. Pisarz
posyta ich, by rozpalali kaszubskiego narodowego ducha na ottarzu
stowianszczyzny. Wskazuje, ze obaj sa jak ,Ciril i Metodi” (Wurvané
spjéva, sygn. 3, s. 1), swa misje poprowadza nawet wbrew wlasnemu
narodowi, ktéry nie rozumie ich roli w historii, bez ktérego jednak nie
ma dla nich nic poza $miercia.

Na koniec sceny otwierajacej powies¢ Rompski wplata w narracje
piesn o dlugiej, kretej i zmudnej drodze do wys$nionego ,krdlestwa
wubetku” [krolestwa pokoju]. Recytuje ja Mirchov (Wurvané spjéva,
sygn. 3, s. 4), a czytelnik otrzymuje przestanie, Zze owo krélestwo osig-
gna jedynie ci, ktérzy nie beda biernie czekali, lecz podejma trud poko-
nania drogi. To beda nowi ludzie, wyzbyci lekéw i strachu. Gdy piesn
sie konczy, bohaterowie Wurvani spjévé — Chmiel i Mirchov — pograze-
ni w zadumie spogladaja w gére, a w miejscu chmur na niebie widza
o$niezone szczyty gor i oblewajace je bezkresne morze, ktére natych-
miast zaczyna robi¢ sie niespokojne i grozne jak podczas burzy. Nagle
jednak wszystko cichnie i zza chmur wychodzi ztote storice, ktére jawi
sie im niczym ,,czarownik” o wielkiej sile (Wurvané spjéva, sygn. 3,
s. 4a) i opromienia swym blaskiem Ziemie, rzeke Lebe i lasy mirachow-
skie. Zatrzymuje sie na chwile, po czym zachodzi za linie¢ horyzontu.
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Dla kogos, kto zna geografie Kaszub, staje si¢ jasne, ze jesteSmy w sa-
mym centrum krainy, gdzie od czaséw $redniowiecza zycie ludzi sku-
pia sie wokét dwdch znaczacych grodéw: Chmielna i Mirachowa.

Dla uwaznego czytelnika literatury kaszubskiej juz tylko ta sytu-
acja z poczatku powiesci Wurvanoé spjéva moze by¢ sygnatem do zinter-
pretowania tego utworu jako elementu dialogu miedzypokoleniowe-
go odbywajacego sie pomiedzy Mtodokaszubami, ktérych liderami byli
m.in. literaci Aleksander Majkowski, Jan Karnowski czy Leon Heyke,
a Zrzeszyncami — z Janem Trepczykiem, Aleksandrem Labuda i Janem
Rompskim na czele. O zwigzkach ideowych Rompskiego z pokoleniem
skupionym wokét pisma ,,Gryf” pisali juz Jan Drzezdzon i Daniel Ka-
linowski*?. Przywolywane przez autora Wurvani spjévé zywioty i sity
natury, wyrazajace sie w stonicu, chmurach, wietrze, wodach i lasach,
$wiadcza nie tylko o poganskim kulcie solarnym, ale i o stowianskim
kulcie wody i drzew, ktére to motywy pierwsi zaszczepili kaszubskiej
literaturze Mlodokaszubi*®. Ale nie sa to jedyne znaki, ktére staty sie
rozpoznawalne w literaturze kaszubskiej przede wszystkim dzieki Maj-
kowskiemu — jego powiesci Zécé i przigddé Remitsa oraz pracy zaty-
tulowanej Historia Kaszubéw**. Odnajdziemy w utworze Rompskiego
np. mit Wielkiego Pomorza, ktérego Kaszubi, jako niedobitki ,,stawne-
go na ladzie i morzu narodu Pomorzan™>, sg straznikami i ktére stano-
wi ich ojczyzne ideologiczna. Oczami Mirchova ujrzymy postac¢ ksiecia
Swietopelka Wielkiego (Wurvand spjéva, sygn. 3, s. 190-191), $rednio-
wiecznego wladcy Pomorza Gdanskiego, twoércy jego potegi i obroncy
niezawistosci*®. Stanie przed nami krdl Przemyst z wielkopolskiej linii
Piastéw, ten sam, ktéry w 1282 roku zawart uktad w Kepnie z Msci-

42 Por. J. Drzezdzon, Pigtno Smetka. Z probleméw kaszubskiej literatury regio-
nalnej lat 1920-1939, Gdansk 1973; D. Kalinowski, Piesti i stawa. O liryce Zrze-
sgyficow, w: Poezja Zrzeszyncéw, red. J. Borzyszkowski, D. Kalinowski, H. Maku-
rat, Gdansk 2013.

43 T. Linkner, Heroiczna biografia Remusa. W zwierciadle mitu i kaszubskich
wiergen, Gdansk 1996, s. 185.

44 Por. tamze, s. 40—49.

4 A. Majkowski, Historia Kaszubéw, Gdansk 1991, s. 12.

46 Por. M. Reznik, Sredniowieczna ikona nowoczesnej tozsamosci? , Testament
Mestwina” w kaszubskich reprezentacjach literackich od Aleksandra Majkowskiego
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wojem, nastepcg Swietopetka, na mocy ktérego objat ziemie kaszub-
ska we wladanie po $mierci swego pomorskiego wuja. Przemkna nam
przed oczami zastepy wojsk krzyzackich, ktére wkraczajac w listopado-
wa noc 1308 roku do Gdanska, odebraty Kaszubom niezawisto$¢, zgod-
nie z tym, jak interpretowali historie Zrzeszyncy. W nasza dusze zajrzy
Smetk, ktérego Rompski, podobnie jak Majkowski, utozsamia przede
wszystkim z zewnetrznymi mocami zta zagrazajacymi losowi Kaszu-
béw?, oraz jego towarzyszki ,,sowé” [sowy], ktére w powiesci Majkow-
skiego swymi skrzydtami gasza iskry majace rozpala¢ do czynu Kaszu-
béw. Wreszcie stanie przed nami i sam Remus, rycerz kaszubski ,bez
wiaré, chtérna zgruzdzony, wumarto koto jego nég sedzi” [pozbawiony
wiary, ktéra skulona, martwa koto nég jego siedzi] (Wurvané spjéva,
sygn. 3, s. 191).

Znaki i symbole kultury narodowej sa takze istotng cze$cia obra-
zu, ktéry maluje Mirchov w swojej pracowni w Wejherowie. Widoczne
na nim wojsko ,,spod znaku storica” po raz kolejny przywotuje na mysl
idee dziedziczenia przez Kaszubéw spadku plemion stowianskich, zy-
jacych niegdy$ na calym Pomorzu, dla ktérych naczelnym béstwem
byt Swarég-Swarozyc, bog jasnosci i storica. Miejscem jego kultu byta
Retra-Reda, a w niej $wiety gaj zwany Redgoszcz*®. Zamek moze by¢
symbolem kaszubskiej panstwowosci, ktérag dawno juz pokryty mro-
ki dziejéw. Sprzysiezone sity zla, jakie zawisty nad morzem, ziemig
oraz przykrylty takze niebo i zwyciezaja w tej bitwie, to alegoria fa-
szystowskich Niemiec. Malowidlo Mirchova jest zatem nawigzaniem
do odwiecznego konfliktu germansko-stowianskiego, ktéry akcentowat
w swojej tworczosci juz Florian Ceynowa, poczynajac od Die germani-
sierung der Kaschuben. Von einem Kaschube, a po nim kolejni kontynu-
atorzy mysli kaszubskiej, o czym obszerniej pisat juz Daniel Kalinow-

po Lecha Bqgdkowskiego, w: Wielkie Pomorze. Spotecznosci i narody, red. D. Kali-
nowski, A. Kuik-Kalinowska, Gdansk—Stupsk 2017, s. 61-62.

47 T. Linkner, Heroiczna biografia Remusa. W zwierciadle mitu i kaszubskich
wiergen, dz. cyt., s. 131-132.

48 Por. G. Labuda, Mitologia i demonologia w stownictwie, w bajkach, basniach
i legendach kaszubskich, w: Swiat bajek, basni i legend kaszubskich. Materiaty z se-
sji naukowej, red. T. Bolduan, Wejherowo 1979, s. 13.
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ski*’. Konfrontacje te tym razem wygraja Niemcy. Po ich wkroczeniu
do Wejherowa i odkryciu ruin ,,szklanej izby” Mirchova ptétno zosta-
je najpierw rozdarte kolbg niemieckiego karabinu, a nastepnie spalone
przez zolnierza w mundurze Wehrmachtu z ,szatanskim usmiechem”
na twarzy. Nadzieja pozostanie w dziecku, ktére wynidst z potepien-
czej pozogi gryf — pét ptak, pot lew, uosabiajgcy mestwo i odwage, od
XII stulecia utozsamiany z Gryfitami, wladcami Ksiestwa Pomorskiego,
a od poczatku XX stulecia za sprawa Aleksandra Majkowskiego takze
symbol ruchu kaszubskiego.

Polityka w projekcie Rompskiego

W kolejnych czesciach powiesci Jan Rompski rozwija takze motyw oby-
watelsko$ci Kaszub6w, ich reprezentacji w zyciu polityczno-spotecznym
Polski. Laczy ten temat w oczywisty sposob z przemysleniami o jezyku,
narodzie i roli kaszubskiej inteligencji. Stara sie¢ ponadto umiejscowic¢
Kaszuby w miedzynarodowej polityce. Rozwaza polityczne kroki nazi-
stowskich Niemiec czy geopolityczne potozenie Polski, ktérej przeciez
zagraza réwniez Rosja od wschodu. Interesuje sie¢ Gdanskiem, w kté-
rym rozkwitl niemiecki narodowy socjalizm. Mys$li o miejscu Kaszub
w $wiecie po nieuchronnej wojnie, do ktérej zmierza ludzkos$é. Rozbu-
dowuje oniryczne wizje lepszego Swiata, a takze tworzy nowe, katastro-
ficzne scenariusze wynikajgce z przeswiadczenia Mirchova o nieunik-
nionej zagladzie obecnej formy cywilizacji, co niechybnie nastgpi. Nie
uniknie katastrofy réwniez wszystko to, co sktada sie na pojecie kultury
Kaszubdw.

Dylemat, jakie jest miejsce Kaszubéw w Polsce i na $wiecie, poja-
wia sie takze podczas spotkan w Toruniu. Tam, w mieszkaniu Aleksa
Labedzkjego, bedacego w gruncie rzeczy alter ego Aleksandra Labudy,
jednego z lideréw Zrzeszyncow, ktéry od 1938 roku do wybuchu woj-
ny rzeczywiscie mieszkat i pracowat w stolicy Pomorza, spotykaja sie
kaszubscy inteligenci pragnacy przygotowa¢ co$ w rodzaju wspomnia-

4 D. Kalinowski, Piesti i stawa. O liryce Zrzeszynicéw, w: Poezja Zrzeszyncow,
dz. cyt., s. 195.
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nego juz Zjazdu / Kongresu Kaszubskiego. Zebrani: Jan Rebjok, Aleks
Labedzkji, Franc i Wojk, sa przekonani, Ze jedynie pozytywistyczna
praca, do ktérej potrzeba ,ptuga i brony”, narzedzi stuzacych do co-
dziennej, zmudnej orki, moze przynies¢ efekt w postaci odrodzenia ka-
szubskiej kultury. My$l o pracy u podstaw najprawdopodobniej przy-
$wiecata autorowi Wurvani spjévé w chwili, kiedy swojemu utworowi
nadawat podtytut Powiesc z czaséw kaszébskjego pozitivjizmu (Wurva-
no spjéva, sygn. 3, s. tytutowa).

Mirchov i jego towarzysze odnosza sukcesy w pracy, ktéra ma stu-
zy¢ temu, ,,bé ti zemi dac nazdd ji czlowieka” [by tej ziemi przywréci¢
jej cztowieka] (Wurvané spjéva, sygn. 3). Widza, ze ,kwiatuje krutka
kaszébsczégo zéco” [kwieci sie bukiet kaszubskiego zycia] (Wurvané
spjéva, sygn. 3). Jednoczesnie jednak musza mie¢ wole mocng jak ,,sto-
lem” [olbrzym] i twarda ,,jak klif”, jesli chca ,,zdrov zorno zapravic na
role” [zasia¢ zdrowe ziarno na roli] (Wurvané spjéva, sygn. 3). Ale nie-
tatwo jest by¢ prorokiem wéréd swoich, szczegélnie jesli ci nie chca
zmian lub ich nie rozumieja. Najczestsze reakcje tzw. prostego ludu wy-
raza w powie$ci Rompskiego gospodyni i ciotka gtéwnego bohatera —
Barzénka — dopuszczona przez autora do glosu jako jedyna w zasadzie
przedstawicielka warstwy nieinteligenckiej. ,,Co wa sobie udba jesta —
mowi do Mirchova — moze was wieczng biéda kosztowac — czé tému
Kaszébie nie je réwno, chto mu b6té robi, béle miol w czim chodzéc?”
[To, co sobie wymysliliscie, moze was kosztowaé¢ wieczng biede — czy
przecietnemu Kaszubie nie jest obojetne, kto mu buty robi, byle miat
w czym chodzi¢?] (Wurvané spjéva, sygn. 3, s. 45). Cze$¢ rodzimej in-
teligencji ma przekonania podobne do myslenia Barzénki.

Wazki temat, ktéry autor powiesci podejmuje w rozwazaniach Mir-
chova, to réwniez sytuacja polityczno-militarna w Europie. Plany zwig-
zane z organizacja zjazdu inteligencji kaszubskiej zostaja pokrzyzowane.
Wobec nieludzkiego hitleryzmu, niewiary w mozliwosci panistw Europy
Zachodniej, niewiadomej reakcji Rosji Radzieckiej sprawa kaszubska be-
dzie musiata pozosta¢ powigzana z losami Polski. Mirchov najlepiej wie,
ze przez 19 lat rzadéw nad Pomorzem Polska nie raz pokazata, ze nie
szanuje Kaszubo6w, ktérzy oddali jej przeciez morze, tak pilnie strzezo-
ne przez wieki trwania na potudniowym brzegu Battyku. Mirchov wie,
jak traktowano Kaszubéw w budujacej sie i rozwijajacej na nadmorskim



PowieE$¢ JANA RoMPskiIEGO WURVANO SPJEVA JAKO METAFORA

brzegu Gdyni, gdzie na przyktad robotnikéw pochodzacych z Kaszub,
w sytuacjach kryzysowych, zgodnie z obowiazujagcym prawem, zwal-
niano w pierwszej kolejnosci. Jednak w Wurvani spjévie méwi: ,,momé
v wudzale przezivac ji tragedie i tez wjalgosc” [udzialem naszym jest
przezywac jej tragedie i wielkos¢] (Wurvané spjéva, sygn. 3). Nadzie-
je na sukces projektu narodowego upodmiotowienia wszystkich Kaszu-
béw pod przywdéddztwem warstwy inteligenckiej Jan Rompski pogrzebie
w powiesci ostatecznie we wrze$niu 1939 roku w wojskowych okopach
na Kepie Oksywskiej. W wizji pisarza to tam zamilkly nagle dzwieki
odwiecznej pie$ni nuconej przez pokolenia Kaszubéw. W obliczu wrze-
$niowej kleski zostata ,wurvand spjéva” — urwaty sie pienia pokolenia
Zrzeszyncow.

Mirchov pod wptywem najazdu hitlerowskich Niemiec na Polske
i Kaszuby traci wiare w porzadek $wiata i prébuje odnalez¢ sens w spo-
dziewanej gwattownej zagtadzie. W rozmowie z sekretarzem miasta
Jagodka méwi:

Glépstve je vjerzec w jakas dobra wole svjata. Kazdi kwuje na swoj ort Ze-
lazto, vjedno néprzod dlo se. Rzecze cé, leno mé, Kaszébji nji mjele jesmé
svégwo kovala! Tému téz jesmé jakno zuzel i za taczi téz nas trzimaja.
Czejbé nji wokropnosc vojné, rzektbém: njech przindze, njech moja krev
choc vépije. To cé jednak rzeknd, Ze ta vojna mdze bjotka wo novi wid, wo
dobro 1édzkoscé. Mé 1édze jesmé statke do tego, zevnetrzng forma. Stabi
zlegna mocnjészim. [...] Niejeden stéga dobra mdze muszit jic ze stégg zta
v te bjotczi [...] Z krzékvé ti védobadze se jeden gromyjisti gtos, co mdze za
spraviedléwosca, dobre!*°.

[Gtupotg jest wierzy¢ w jakas dobra wole $wiata. Kazdy kuje Zzelazo na
wlasny sposéb, ale zawsze najpierw dla siebie. Powiem ci, tylko my, Ka-
szubi nie mieli$my swojego kowala. Dlatego tez jeste$Smy niczym zuzel i za
taki tez nas inni majg. Gdyby nie okropnosci wojny, powiedzialbym: niech
przyjdzie, niech cho¢ i ma krew wypije. Ale powiem ci, Ze ta wojna bedzie
bitwa o nowe $wiatto, o dobro cztowieczenstwa. My, ludzie, jesteSmy na-
czyniem dla tego [$§wiatla — A.J.], zewnetrzng forma. Stabi ulegng moc-
niejszym. [...] Niejeden stuga dobra bedzie musiat i$¢ po jednej stronie ze

50 J. Rompski, Wurvané spjéva, dz. cyt., k. 123.
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stuga zta w tych bojach. [...] Z pozogi tej wydobedzie sie jeden doniosty
glos, ktéry bedzie za sprawiedliwoscig, dobrem!]

Bohater powiesci Jana Rompskiego uwaza, ze narodowy socjalizm
nie jest droga do modernizacji §wiata. Prosi tez, zeby go nie bra¢ za ko-
muniste, poniewaz to byloby nieporozumieniem. Podkresla, ze nie jest
absolutnie wrogiem Polski, a gdy bedzie trzeba, przeleje za nig krew:

Boli mje kozdo ji rena, bo mém ji zé1é, le krev plenje Pomorzoka, chter-
ng dém ji czej mdze potrzeb. Leno skome mém za nova, spraviedléva, na
vzajemni révnoscé pravoc vszétczich narodéw, zbudacéje narodéw sto-
vjansczich, ztaczoni wunia gospodarcza z jinyma narodama sviata. Niech
kozdi zgddno ze svojim déche kléje kulture svojg. Njech provadzi svoje po-
litike zrozmienjo woglovégo dobra. Béle kozdi czél se wolni, czét spravie-
dléwa wopjeka prava, czej mdze konieczné®!.

[Boli mnie kazda jej rana, bo mam jej zyty, tylko krew ptynie Pomorzani-
na, oddam ja dla niej, jesli zajdzie taka potrzeba. Pragne jedynie nowej,
sprawiedliwej, opartej na wzajemnych prawach wszystkich narodéw, ze
wspdlnota narodéw stowianskich, ztaczonej unig gospodarcza z pozosta-
tymi narodami $wiata. Niechaj kazdy w zgodzie z wtasnym duchem kuje
swa kulture. Niechaj prowadzi wtasna polityke zrozumienia dobra wspol-
nego. Byle kazdy czut sie wolny, czut sprawiedliwa opieke prawa, kiedy
zajdzie taka potrzeba.]

Podsumowanie

Zasadnicze zalozenia projektu, majacego pomdc w kreacji wyobrazenia
narodu, ktérego przedstawicielami czuli sie Zrzeszyncy, mozna przed-
stawi¢ w czterech punktach: 1) kaszubski to autonomiczny stowianski
jezyk; 2) Kaszubi sa odrebnym etnicznie narodem; 3) Kaszubi sa oby-
watelami panstwa polskiego i w znaczeniu politycznym czuja wspdlno-
te z narodem polskim; 4) sitla przewodnig Kaszub6w jest rodzima in-

51 Tamze, k. 125.
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teligencja®. Zawarto$¢ semantyczna stowa nardd (kasz. nérod) — ‘to,
co sie narodzito / zostalo narodzone’ od czasownika narodzi¢ sie —
jest podobna we wszystkich jezykach stowianskich. Jak zauwaza Julia
Legomska: ,referentem nazwy naréd [...] jest zbiér elementéw pota-
czonych jakimi$ wiezami. Rodzaj elementéw, charakter wiezi oraz ich
konfiguracja wyznaczaja rézne $ciezki profilowania pojecia narod”>:.
Nie inaczej widzieli to Zrzeszyncy, przypisujac inteligencji szczeg6lna
role w konstruowaniu wspélnoty.

Jan Rompski, jako aktywny uczestnik narodowo$ciowego dyskursu
i inteligent, w stworzonym przez siebie tekscie podjat swiadoma prébe
kreacji rzeczywisto$ci. Projekt narodowy jego i jego towarzyszy z ide-
owo-literackiej grupy Zrzeszyncéw polegat na tym, zeby do utrwalo-
nej wizji $wiata swoich czytelnikéw wprowadzi¢ zapoznane elemen-
ty — zbiér mitéw — odtwarzanego kanonu kultury, do ktérego nalezy
takze przekonanie, ze Kaszubi to resztki wielkiego niegdy$ narodu
~Weletéw”. Rompski uczynit z tego wazna cze$¢ narracji swojej jedy-
nej powiesci. Dal w niej réwniez wyraz swojemu prze$wiadczeniu, ze
jednym z najwazniejszych elementéw narodowotwoérczych jest jezyk.
Wazna jest jego standaryzacja, a autonomiczna ortografia stanowi wy-
razng etykiete jezyka. Swiadoma wtasnej odrebnoséci narodowej inteli-
gencja, angazujgca sie w zycie wspoélnoty obywatelskiej (panstwowej),
musi jednoczes$nie odegra¢ kluczowa role w odrodzeniowym procesie
tozsamos$ciowym i podja¢ prace u podstaw z ,ludem”, ktéry bezreflek-
syjnie dziedziczy kulture pradawnych Pomorzan.

Pisarz, sam bedac przeswiadczony o potrzebie narodowego upodmio-
towienia sie Kaszubéw, przekonywal, Ze jest to jedyna droga do zacho-
wania i rozwoju dziedzictwa stowianskiego etnosu, ktéry od wiekéw jest
gospodarzem na potudniowym brzegu Battyku. Jako opowie$¢ o wy-
obrazonym narodzie kaszubskim Wurvané spjéva niesie réwniez waz-
ne przestanie skierowane do polskiego odbiorcy. Jan Rompski zawart

52 Por. D. Szymikowski, Zrzesz Kaszébské w latach 1933-1939, dz. cyt., s. 123—
-145; A. Kozyczkowska, Kaszubszczyzna. Pedagogicznie o jezyku i tozsamosci,
dz. cyt., s. 85-89.

58 J. Legomska, Paristwo, nardd, ojczyzna w dawnej polszczyznie: leksykalno-
-semantyczny opis poje¢, Katowice 2010, s. 80-81.

147



148

ARTUR JABLONSKI

bowiem na kartach powiesci nieustanne rozwazania na temat tego, jak
z jego perspektywy wygladaty, wygladaja i powinny wyglada¢ relacje
polsko-kaszubskie oraz kaszubsko-polskie. Z licznych monologéw gtéw-
nego bohatera, a takze prowadzonych przez niego dialogéw z uczestni-
kami zycia publicznego w wykreowanym, powie$ciowym swiecie pty-
nie oredzie pisarza, ktére charakteryzuje nadzieja na zrozumienie przez
Polakéw dziatan podejmowanych przez Kaszubéw na rzecz swojej kul-
tury i jezyka. Okazane zaufanie i pomoc Kaszubom w realizacji ich zy-
wotnych dazen jest kluczem - tak zdaje sie przekonywaé¢ Jan Romp-
ski — do wspdlnoty obywatelskiej w panstwie polskim. To przekonanie
tworcey, ten apel o wzajemny szacunek powr6ci w postaniu zawartym
w jego poézniejszej poezji i dramatach.
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