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SLADY DZIALANIA OGNIA NA STANOWISKACH GORNO-
I WCZESNOSCHYLKOWOPALEOLITYCZNYCH W POLSCE!

Zarys tresci. Artykut dotyczy badan sladow ognia, pochodzacych ze stanowisk gorno- i weze-
snoschytkowopaleolitycznych z ziem polskich. Zachowane pozostatosci to: wegle drzewne,
ogniska i przepalone krzemienie, kosci, kamienie.

Stowa kluczowe: ogien, paleolit gorny, Polska, ogniska.

WSTEP

Ogien niewatpliwie stanowi jedng z fundamentalnych zdobyczy czto-
wieka. Pierwsze archeologiczne $lady jego wykorzystywania znane sa juz
z dolnego paleolitu; odkryto je w Afryce, na stanowiskach datowanych na
1,5-1,0 mIn BP (Chesowanja, Jaskina Swartkrans, Kobi Fora) oraz w Izraelu
na stanowisku datowanym na 790 tys. BP (Besher Benot Ya’aqov) (Rowlett
2000; Sandgathe i in. 2011; Alperson-Afil 2012). Wykorzystywanie ognia na
szersza skalg mialo miejsce znacznie pdzniej, bo w okresie funkcjonowa-
nia osadnictwa ostatnich neandertalczykow i ludzi anatomicznie wspolcze-
snych, co tlumaczy si¢ jako skutek zachodzacych wowczas progresywnych
zmian (Le feu apprivioisé 1987; Staper, Johansen 1999; Vaquero, Pasto 2001;
Roebroeks, Willa 2012).

Przejecie kontroli nad ogniem nastgpito w procesie dtugotrwatej ewolu-
cji. Najpierw podtrzymywano naturalnie powstaty ogien, p6zniej opanowano
sztuke jego niecenia, az stopniowo zaczgto wykorzystywac go w wielu czyn-
nos$ciach gospodarczych.

Niniejszy artykul ma na celu zaprezentowanie $ladow powstatych
w wyniku dziatania ognia, zidentyfikowanych na obecnych terenach Polski,

! Serdeczne dzigkuj¢ pani Marcie Pottowicz-Bobak za pomoc i opiek¢ naukowa oraz panu
Dariuszowi Bobakowi za pomoc techniczna.
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datowanych na paleolit gorny i wezesnoschytkowy. Okres ten odpowiada kul-
turom jerzmanowickiej, szeleckiej, oryniackiej, graweckiej, magdalenskiej
1 hamburskie;.

OGIEN W PALEOLICIE

W starszej epoce kamienia cztowiek potrafit nieci¢ ogien, postugujac si¢
w tym celu dwoma metodami. Pierwsza z nich bylo tarcie — pocieranie jed-
nym kawatkiem drewna o drugi, drugg za$ uderzanie o siebie dwoch twar-
dych krzemieni lub mineratow zelaza, na przyktad pirytu (Le feu apprivioisé
1987; Stapert, Johansen 1999; Pyzewicz, Rozbiegalski 2011; Sorensen i in.
2014). Jako paliwa uzywano drewna, kosci zwierzecych i wegla. Ten ostatni
material wykorzystywano prawdopodobnie tylko tam, gdzie wystepowaty
jego naturalne zloza. By¢ moze 6wczesni towcy wybierali paliwa w sposob
selektywny ze wzgledu na znajomos$¢ wlasciwosci i przydatnos¢ konkretnych
ro$lin, na przyktad sosny, ktora, podobnie jak inne drzewa iglaste, tatwo si¢
pali (Le feu apprivioisé 1987; Ginter i in. 2002).

Zachowane pozostatosci ognisk paleolitycznych pozwolity na ich podziat
z uwzglednieniem typu, funkcji, konstrukcji oraz potozenia na stanowisku.
Ze wzgledu na typ wyrézniono:

— ogniska zaglebione, charakteryzujace si¢ zaglebieniem w sedyment,
zwykle na 20-50 cm; duze zaglgbienie ogniska moglto by¢ spowodowane
proba ograniczenia zasiggu ognia (Schmieder 1988; Terberger 1997; Leesch
i1in. 2010);

— ogniska naziemne, umieszczane bezposrednio na powierzchni sedy-
mentu lub tez lekko w niego zaglebione (Schmieder 1988; Terberger 1997);

— ogniska z obstawg kamienna, cechujace si¢ réznymi rozwigzaniami
konstrukeyjnymi i tak ogniska mogty mie¢ obstawe o regularnych uktadach
lub obstawe¢ w formie luzno rozrzuconych kamieni, ktore nie tworzyly czy-
telnych struktur (Schmieder 1988; Terberger 1997; Leesch i in. 2010);

— ogniska bez obstawy kamiennej, zaliczono tu wszystkie obiekty bez do-
datkowych elementéw konstrukcyjnych; sa najczesciej spotykane na stanowi-
skach paleolitycznych (Le feu apprivioisé 1987; Julien 1988; Schmieder 1988).

Ze wzgledu na potozenie ognisk na stanowiskach wyrézniono:

— ogniska domowe, zazwyczaj umieszczane w miejscu, bedgcym centrum
obozowiska, mogly tez towarzyszy¢ obiektom mieszkalnym, jak w Dzierzy-
stawiu (stanowisko 35, woj. opolskie) (Ginter i in. 2002; Ginter i in. 2005;
Pottowicz-Bobak 2013); paleniska te cechowaty si¢ nagromadzeniem sporej
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ilosci materiatu (ko$ci, kamieni, artefaktow krzemiennych), ktory z jednej
strony $§wiadczy o niegdy$ odbywajacych si¢ tam czynnosciach gospodar-
czych, z drugiej za§ w potaczeniu z ich lokalizacja, sugeruje, ze miaty one
duza role spoteczna (Schmieder 1988);

— ogniska satelickie, cechuja si¢ lokalizacjg na peryferiach obozowisk,
na przyktad jak na stanowisku kultury magdalenskiej Pincevent we Francji
(Julien 1988; Schmieder 1988); ogniska te miescity si¢ poza gtowng strefa
aktywnosci towcow; wokot nich odnotowano znacznie mniejsze nagroma-
dzenie artefaktow, co sugeruje, ze wykonywano tam raczej czynno$ci bar-
dziej wyspecjalizowane, takie jak przetwarzanie upolowanej zwierzyny,
produkcja narzedzi, obrobka skory etc. (Schmieder 1988).

Slady dziatania ognia s3 trudne do uchwycenia w badaniach archeolo-
gicznych. Na stanowiskach spotyka si¢ tylko niektore elementy wchodzace
w sktad ognisk — przepalony sedyment, przepalone kosci, krzemienie, prze-
grzane kamienie 1 wegle drzewne (Daniau i in. 2010; Sandgathe i in. 2011;
Alperson-Afil 2012; Roebroeks, Willa 2012). Jedynie przepalony sedyment
w obozowiskach paleolitycznych towcow pozwala na jednoznaczne stwier-
dzenie, ze w danym miejscu ulokowane bylo ognisko (Terberger 1997). Nato-
miast przepalone kos$ci i krzemienie, niektore artefakty krzemienne czy ka-
mienie, poddane dzialaniu wysokiej temperatury moga §wiadczy¢ o réznych
czynnosciach gospodarczych, na przyklad gotowaniu wody, ogrzewaniu
szatasu, produkcji narzgdzi (Schmieder 1988; Sobczyk 1995; Terberger 1997;
Ginter i in. 2002; Leesch i in. 2010).

ANALIZA SLADOW DZIAZANIA OGNIA ODNOTOWANYCH
NA STANOWISKACH GORNO- | WCZESNOSCHYZKOWO-
PALEOLITYCZNYCH W POLSCE

Slady dziatania ognia na ziemiach polskich, pochodzace z gérnego pale-
olitu, odnotowano na 37 stanowiskach kultur gérno- i wszesnoschytkowopa-
leolitycznych (ryc. 1). Artefakty zwigzane z dzialaniem ognia w pradziejach
to: przepalone krzemienie, wegle drzewne, przepalone kosci, przegrzane ka-
mienie, ogniska ze strukturami kamiennymi badz bez takich struktur oraz
rozmyte $lady po potencjalnych ogniskach (tab. 1). Na stan ich zachowania za-
pewne wptyw miaty warunki naturalne, procesy podepozycyjne i niezaawan-
sowane techniki eksploracji w XIX i poczatkach XX wieku. Wsrod wyzej wy-
mienionych znalezisk przewazaja wegle drzewne, ktore zarejestrowano na 28
stanowiskach (76%). Trzeba jednak zaznaczy¢, ze te pozostalosci nie zawsze
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zwigzane z osadnictwem paleolitycznych towcoéw, mogly by¢ wynikiem natu-
ralnych pozaréw, na przyklad po uderzeniu pioruna (Krukowski 1939-1948;
Chmielewski 1956; Koztowski 1964; Dagnan, Ginter 1970; Chmielewski
1975; Dagnan-Ginter 1975; Cyrek 1986; Koztowski, Koztowski 1977; Burdu-
kiewicz 1980; Koztowski, Sobczyk 1987; Le feu apprivioisé 1987; Bochenski
1in. 1995; Sobczyk 1995; Cyrek i in. 2000; Cyrek 2002; Ginter i in. 2002; Po-
ttowicz 2004; Wilczynski 2009; Bobak i in. 2010; Cyrek 2010; Alperson-Afil
2012). Kolejng, wzglednie liczng grupg artefaktow sa przepalone krzemie-
nie, odnotowane na 20 stanowiskach (54%); pozostate, mniej liczne, to prze-
palone kosci, stwierdzone na siedmiu stanowiskach (19%) oraz przegrzane
otoczaki i kamienne ptytki uchwycone jedynie na dwoch stanowiskach (5%).

Stosunkowo niewielki udziat przepalonych kosci zwierzgcych mogt by¢
spowodowany przede wszystkim warunkami naturalnymi, poniewaz mate-
riat ten zachowuje si¢ tylko wowczas, kiedy ma do tego odpowiednie §rodo-
wisko. Takie kosci znalezione w Krakowie, na stanowisku ulic Spadzista D
1 we wspomnianym juz Dzierzystawiu (stanowisko 35) wskazuja, ze wyko-
rzystywano je jako paliwo (Koztowski, Sobczyk 1987; Sobczyk 1995; Ginter
iin. 2002; Ginter i in. 2005).

W przypadku materiatow kamiennych uwage zwraca fakt, ze s to za-
zwyczaj pojedyncze otoczaki, ktore wezesniej poddane byly dziataniu ognia.
Ciekawie prezentujg si¢ przepalone plytki kamienne ze stanowiska towiec-
kiego Klementowice-Kolonia na Plaskowyzu Natgczowskim, poniewaz
oprocz nich nie odnotowano innych pozostatosci po dziataniu ognia. Same
ptytki nie pozwalajg tez na interpretowanie ich jako elementu sztuki badz
paleniska (Kozlowski 1964; Koztowski, Sobczyk 1987; Jastrzgbski, Libera
1987; Sobczyk 1995; Ginter i in. 2002; Wisniewski i in. 2012).

Slady dziatania ognia odkryto na 29 stanowiskach otwartych oraz 8 jaski-
niowych, co pozwala przypuszcza¢, ze typ stanowiska nie mial wptywu na
zachowanie si¢ tego rodzaju pozostalosci (tab. 2). Rowniez pierwotna funkcja
badanego stanowiska nie miala tu znaczenia, opisywane pozostatosci odno-
towano w obrebie 21 obozowisk, 7 pracowni krzemieniarskich, 3 obozowisk
z pracownig krzemieniarska oraz 6 nieokreslonych stanowisk (tab. 3).

Ze wzgledu na czas uzytkowania danego miejsca mozna wyrdzni¢ obozo-
wiska dtugotrwate/wielokrotnie zasiedlane (9), ktotkoczasowe, ograniczajace
si¢ tylko do kilkudniowego pobytu lowcow paleolitycznych (9) oraz niespre-
cyzowane (6). W zestawieniu uwzgledniono jedynie stanowiska badane wy-
kopaliskowo (tab. 4), poniewaz tylko one daja mozliwo$¢ uchwycenia tych
zaleznos$ci. W tym przypadku réwniez domniemywa si¢, ze czas pobytu nie
miat znaczenia w zachowaniu i wystepowaniu sladéw ognia.
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Najwazniejszymi i najcenniejszymi pozostatosciami po dziataniu ognia
sg struktury ognisk. Tak interpretowane obiekty oraz slady po nich, na przy-
ktad nagromadzenia rozmytych wegli drzewnych, zarejestrowano na 20 sta-
nowiskach z ziem polskich (ryc. 2). Wérdd elementéw tworzacych paleniska
znalazly si¢ migdzy innymi: wegle drzewne (13), przepalony sedyment (3),
przegrzane kamienie (4), przepalone kosci (6), krzemienie (7), konstrukcje
kamienne (2) (tab. 5).

Najbardziej czytelnymi strukturami sg ogniska z przepalonym sedy-
mentem. Odnotowano je na stanowisku kultury szeleckiej w Lubotyniu (sta-
nowisko 11, pow. glubczycki, woj. opolskie), gdzie przepalony less zalegat
w obrebie trzech obiektéw nieruchomych. Na szczegdlng uwage zastuguje
bardzo dobrze zachowane ognisko nr 2, zaglebione w czes$¢ klina mrozowe-
g0, ktérego wypelnisko sktadato si¢ z pierwszej warstwy wegli drzewnych,
nizej znajdowat si¢ przepalony sedyment, a pod nim zalegata druga warstewka
wegielkow. Pozostate dwa paleniska, o srednicach nieprzekraczajacych 30 cm,
sktadaty si¢ z przepalonego lessu i rozmytych wegli drzewnych, jednak
byty bardziej zniszczone niz ognisko nr 2. W obrgbie tych struktur wyste-
powaly nieliczne, przepalone krzemienie i pojedyncze kamienie ze $ladami
przegrzania, ktére jednak nie tworzyly zadnych regularnych uktadéw (Po-
ttowicz-Bobak i in. 2013). Kolejne stanowisko, w ktorego strukturach nie-
ruchomych odnotowano przepalony sedyment to Brzoskwinia-Krzemionki
(pow. krakowski, woj. matopolskie). To hipotetyczne (ze wzglgdu na znikome
informacje) ognisko, zachowane w postaci przepalonego gruntu oraz aku-
mulacji popiotu i wegli drzewnych, odkryto w obrebie pracowni krzemie-
niarskiej kultury magdalenskiej (Ginter 1969; Sobczyk 1993). Ostatnie sta-
nowisko z ziem polskich z zachowanym przepalonym lessem to wspomniany
juz Dzierzystaw (stanowisko 35). W trzech obiektach, potozonych w czesci
spagowej wykopu zarejestrowano przepalony sedyment wraz z pozostato-
$ciami silnie przepalonych kosci zwierzecych, pytu hematytowego, grudek
ochry i okopconych badz przepalonych ptaskich kamieni (Ginter i in. 2002;
Ginter i 1in. 2005). Pozostatosci przepalonego sedymentu moga jednoznacznie
okresli¢ polozenie paleolitycznego ogniska, jednak zachowuja si¢ one tylko
w korzystnych warunkach (Taborin 1988; Terberger 1997), co moze potwier-
dza¢ nieduza liczba stanowisk znanych z ziem polskich, gdzie odkryto tego
rodzaju pozostatosci.

Obok opisanych powyzej §ladow warto wymieni¢ paleniska z zachowa-
nymi strukturami kamiennymi, ktére odkryto na dwoch stanowiskach kul-
tury magdalenskiej. W warstwie szostej na stanowisku Krucza Skata (pow.
zawiercianski, woj. $laskie), natrafiono na skupiska wegli drzewnych, ktérym
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Ryc. 1. Stanowiska ze sladami dzialania ognia: 1 — Przemysl (pow. przemyski, woj.

podkarpackie); 2 — Wierzawice (pow. lezajski, woj. podkarpackie); 3 — Gora
Putawska II (pow. pulawski, woj. lubelskie); 4 — Klementowice-Kolo-
nia (pow. putawski, woj. lubelskie); 5 — Cmielow-Maly Gawroniec (pow.
ostrowiecki, woj. $wictokrzyskie); 6 — Mosty, stanowisko 13 (pow. kielec-
ki, woj. swigtokrzyskie); 7 — Schronisko Krucza Skata (pow. zawiercianski,
woj. §laskie); 8 — Jaskinia Deszczowa (pow. zawiercianski, woj. §laskie);
9 — Jaskinia Dziadowa Skata (pow. zawiercianski, woj. $laskie); 10 — Brzo-
skwinia-Krzemionki (pow. krakowski, woj. matopolskie); 11 — Wotowice
(pow. krakowski, woj. matopolskie); 12 — Schronisko w Puchaczej Skale
(pow. krakowski, woj. matopolskie); 13 — Jaskinia Zalas (pow. krakowski,
woj. matopolskie); 14 — Jaskinia Nietoperzowa (pow. krakowski, woj. ma-
topolskie); 15 — Jaskinia Mamutowa (pow. krakowski, woj. matopolskie);
16 — Krakow, ul. Spadzista A (woj. matopolskie); 17 — Krakéw, ul. Spadzi-
sta B (woj. matopolskie); 18 — Krakow, ul. Spadzista (woj. matopolskie);
19 — Krakow, ul. Spadzista (woj. matopolskie); 20 — Krakow-Zwierzyniec |
(woj. matopolskie); 21 — Przegorzaty II (pow. krakowski, woj. matopolskie);
22 — Targowisko (pow. wielicki, woj. matopolskie); 23 — Pietraszyn (pow.
raciborski, woj. $laskie); 24 — Pietrowice Wielkie (pow. raciborski, woj.
slaskie); 25 — Lubotyn, stanowisko 1/10 (pow. glubczycki, woj. opolskie);
26 — Lubotyn, stanowisko 11 (pow. ghubczycki, woj. opolskie); 27 — Dzier-
zystaw, stanowisko 1 (pow. glubczycki, woj. opolskie); 28 — Dzierzystaw,
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stanowisko 8 (pow. ghibczycki, woj. opolskie); 29 — Dzierzystaw, stanowi-
sko 35 (pow. ghubczycki, woj. opolskie); 30 — Broniszowice (pow. nyski,
woj. opolskie); 31 — Wojcice (pow. nyski, woj. opolskie); 32 — Olbrachcice
(pow. wschowski, woj. lubuskie); 33 — Mirkowice (pow. wagrowiecki, woj.
wielkopolskie); 34 — Liny (pow. zielonogorski, woj. lubuskie); 35 — Kra-
gola (pow. koninski, woj. wielkopolskie); 36 — Jaskinia Maszycka (pow.
krakowski, woj. matopolskie); 37 — Wilczyce (pow. sandomierski, woj.
swigtokrzyskie). a — kultura szelecka; b — kultura jerzmanowicka; ¢ — kul-
tura oryniacka; d — kultura grawecka; e — kultura magdalenska; f — kultura
hamburska (rys. K. Szpunar)

Sites with traces of fire: 1 — Przemysl (Przemysl County, Subcarpathian
Voivodeship); 2 — Wierzawice (Lezajsk County, Subcarpathian Voivode-
ship); 3 — Gora Putwaska II (Putawy County, Lublin Voivodeship); 4 — Kle-
mentowice-Kolonia (Putawy County, Lublin Voivodeship); 5 — Cmielow-
Maty Gawroniec (Ostrowiec County, Holy Cross Voivodeship); 6 — Mosty,
site 13 (Kielce County, Holy Cross Voivodeship); 7 — Krucza Skata Schleter
(Zawiercie County, Silesian Voivodeship); 8 — Deszczowa Cave (Zawiercie
County, Silesian Voivodeship); 9 — Dziadowa Skata Cave (Zawiercie Coun-
ty, Silesian Voivodeship); 10 — Brzoskwinia-Krzemionki (Krakéw County,
Lesser Poland Voivodeship); 11 — Wotowice (Krakow County, Lesser Po-
land Voivodeship); 12 — Puchacza Skata Schleter (Krakow County, Less-
er Poland Voivodeship); 13 — Zalas Cave (Krakow County, Lesser Poland
Voivodeship); 14 — Nietoperzowa Cave (Krakéw County, Lesser Poland
Voivodeship); 15 — Mamutowa Cave (Krakow County, Lesser Poland
Voivodeship); 16 — Krakow, Spadzista A street (Lesser Poland Voivode-
ship); 17 — Krakéw, Spadzista B street (Lesser Poland Voivodeship);
18 — Krakow, Spadzista C street (Lesser Poland Voivodeship); 19 — Krakow,
Spadzista D street (Lesser Poland Voivodeship); 20 — Krakoéw-Zwie-
rzyniec I (Lesser Poland Voivodeship); 21 — Przegorzaty II (Krakéw County,
Lesser Poland Voivodeship); 22 — Targowisko (Wieliczka County, Lesser
Poland Voivodeship); 23 — Pietraszyn (Raciborz County, Silesian Voivode-
ship); 24 — Pietrowice Wielkie (Raciborz County, Silesian Voivode-
ship); 25 — Lubotyn, site 1/10 (Glubczyce County, Opole Voivodeship);
26 — Lubotyn, site 11(Gtubczyce County, Opole Voivodeship); 27 — Dzier-
zystaw, site 1 (Glubczyce County, Opole Voivodeship); 28 — Dzierzystaw,
site 8 (Ghubczyce County, Opole Voivodeship); 29 — Dzierzystaw, site 35
(Ghlubczyce County, Opole Voivodeship); 30 — Broniszowice (Nysa Coun-
ty, Opole Voivodeship); 31 — Wojcice (Nysa County, Opole Voivodeship);
32 — Olbrachcice (Wschowa County, Lubusz Voivodeship); 33 — Mirko-
wice (Wagrowiec County, Greater Poland Voivodeship); 34 — Liny (Zielona
Gora County, Lubusz Voivodeship); 35 — Kragola (Konin County, Greater
Poland Voivodeship); 36 — Maszycka Cave (Krakéw County, Lesser Poland
Voivodeship); 37 — Wilczyce (Sandomierz County, Holy Cross Voivode-
ship). a — Szeletian; b — Jerzmanowician; ¢ — Aurignacian; d — Gravettian;
e — Magdalenian; f — Hamburgian. Sites (drawn by K. Szpunar)
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Tabela 2. Podziat stanowisk z zachowanymi §ladami dziatania ognia ze wzgledu na ich typ

Stanowisko Typ stanowiska
otwarte jaskiniowe
Jaskinia Nietoperzowa tak
Dzierzystaw, stanowisko 1 tak
Dzierzystaw, stanowisko 8 tak
Krakow-Zwierzyniec I tak
Lubotyn, stanowisko 11 tak
Gora Putawska 11 tak
Jaskinia Mamutowa tak
Krakow, ul. Spadzista A tak
Lubotyn, stanowisko 1/10 tak
Pietrowice Wielkie, stanowisko 4b tak
Jaskinia Deszczowa tak
Jaskinia Dziadowa Skata tak
Krakow, ul. Spadzista B tak
Krakéw, ul. Spadzista C tak
Krakow, ul. Spadzista D tak
Pietraszyn, stanowisko 11 tak
Przegorzaty 11 tak
Przemysl, ul. Stowackiego tak
Targowisko, stanowisko 10 tak
Wojcice, stanowisko B tak
Broniszowice, stanowisko 2 tak
Brzoskwinia-Krzemionki tak
Cmielow, stanowisko 95 tak
Dzierzystaw, stanowisko 35 tak
Jaskinia Maszycka tak
Jaskinia Zalas tak
Klementowice-Kolonia tak
Mosty, stanowisko 13 tak
Schronisko Krucza Skata tak
Schronisko w Puchaczej Skale tak
Wierzawice, stanowisko 31 tak
Wilczyce tak
Wotowice, stanowiska 112 tak
Kragola, stanowisko 25 tak
Liny, stanowisko 1 tak
Mirkowice, stanowisko 33 tak
Olbrachcice tak
Razem 29 8
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Tabela 3. Podziat stanowisk ze $§ladami dziatania ognia ze wzgledu na ich funkcje
Funkcja stanowiska
Stanowisko obozo- pracownia ObOZOWiSk,O . 3
. .. Z pracownia nieokreslona
wisko krzemieniarska krzemieniarska
Jaskinia Nietoperzowa tak
Dzierzystaw, stanowisko 1 tak
Dzierzystaw, stanowisko 8 tak
Krakow-Zwierzyniec | tak
Lubotyn, stanowisko 11 tak
Gora Putawska IT tak
Jaskinia Mamutowa tak
Krakow, ul. Spadzista A tak
Lubotyn, stanowisko 1/10 tak
Pietrowice Wielkie, tak
stanowisko 4b
Jaskinia Deszczowa tak
Jaskinia Dziadowa Skata tak
Krakow, ul. Spadzista B tak
Krakéw, ul. Spadzista C tak
Krakow, Spadzista D tak
Pietraszyn, stanowisko 11 tak
Przegorzaty 11 tak
Przemysl, ul. Stowackiego tak
Targowisko, stanowisko 10 tak
Wojcice, stanowisko B tak
Broniszowice, stanowisko 2 tak
Brzoskwinia-Krzemionki tak
Cmielow, stanowisko 95 tak
Dzierzystaw, stanowisko 35 tak
Jaskinia Maszycka tak
Jaskinia Zalas tak
Klementowice-Kolonia tak
Mosty, stanowisko 13 tak
Schronisko Krucza Skata tak
Schronisko w Puchaczej Skale tak
Wierzawice, stanowisko 31 tak
Wilczyce tak
Wotowice, stanowiska 112 tak
Liny, stanowisko 1 tak
Mirkowice, stanowisko 33 tak
Kragola, stanowisko 25 tak
Olbrachcice, stanowisko 8 tak
Razem 21 7 3 6
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Tabela 4. Podziat obozowisk ze §ladami dziatania ognia ze wzgledu na czas ich uzytkowania

Obozowisko
Stanowisko
wielosezonowe krétkotrwale nieokreslone
Jaskinia Nietoperzowa tak
Dzierzystaw, stanowisko 1 tak
Krakow-Zwierzyniec [ tak
Lubotyn, stanowisko 11 tak
Gora Putawska 11 tak
Jaskinia Mamutowa tak
Jaskinia Deszczowa tak
Krakow, ul. Spadzista B tak
Krakow, ul. Spadzista C tak
Krakow, ul. Spadzista D tak
Przegorzaty 11 tak
Targowisko, stanowisko 10 tak
Cmielow tak
Dzierzystaw, stanowisko 35 tak
Jaskinia Maszycka tak
Klementowice-Kolonia tak
Mosty, stanowisko 13 tak
Schronisko Krucza Skata tak
Wierzawice, stanowisko 31 tak
Wilczyce tak
Kragola, stanowisko 25 tak
Liny, stanowisko 1 tak
Mosty, stanowisko 33 tak
Razem 9 9 5

towarzyszyly pozostatosci porozy reniferow i kilka wyroboéw krzemiennych.
Koncentracje wegla drzewnego zalegaty obok lezacych ptasko lub wbitych
pionowo w podtoze kamieni, co interpretowane jest jako rodzaj paleniska
(Cyrek 1994; 2002; 2010). Z kolei w Wierzawicach (pow. lezajski, woj. pod-
karpackie) odstonigto zachowana w calosci strukture kamienng o $rednicy
20-25 cm utworzong z otoczakow i ptytek piaskowca ze sladami przegrza-
nia i intencjonalnej dziatalnosci; towarzyszyly jej liczne skupienia tylczakow.
Obiekt, jak i jego rozmieszczenie w obrebie obozowiska maja pewne analo-
gie wérdd stanowisk z Francji — Pincevent 1 Etiolles, Szwajcarii — Monruz,
Chmpréveryes i Niemiec — Gonnersdorf (Julien 1987; Julien 1988; Olive 1988;
Taborin 1988; Terberger 1997; Bobak i in. 2010; Leesch i in. 2010).

Uktad ognisk w kontek$cie rozplanowania przestrzennego moze odgry-
wac znaczaca rolg w poznaniu zycia gornopaleolitycznych towcow. Tak wigc,
jedno palenisko moglo stanowi¢ centrum obozowiska, tak jak w przypadku
stanowiska w Wierzawicach, bedacego typowym przyktadem kilkudniowe-



Slady dzia‘ania ognia na stanowiskach gérno- i wezesnoschyzkowopaleolitycznych... 117

go obozowiska. Aktywnos¢ towcow skupiata si¢ tutaj wokot ogniska, przy
ktorym prawdopodobnie wytwarzano bron towiecka, co sugeruje kilka kon-
centracji zbrojnikow w bezposrednim sagsiedztwie paleniska (ryc. 3). Hipote-
z¢ t¢ dodatkowo moga potwierdza¢ analogiczne rozplanowania przestrzeni
na wspomnianych juz stanowiskach w Monruz, Chmpréveryes, Gonnersdorf,
Pincevent (Julien 1987; Olive 1988; Terberger 1997; Bobak i in. 2010; Leesch
i1in. 2010).

Podobne rozplanowania przestrzeni zauwazalne sa w Jaskini Desz-
czowej na Wyzynie Czgstochowskiej i na wspomnianym juz stanowisku
w Brzoskwini-Krzemionkach. W jaskini odkryto pozostatosci epigraweckie-
go obozowiska, z ogniskiem zachowanym w postaci nagromadzenia wegli
i przepalonych kamieni, wokot ktorego zalegaty liczne wyroby krzemienne
1 przedmioty sztuki (Cyrek i in. 2000). W pracowni krzemieniarskiej odkry-
tej w Brzoskwini-Krzemionkach strefa wokot paleniska mogta by¢ zwigza-
na z wytwarzaniem narzedzi, jednak niedostateczna ilos¢ danych ogranicza
szczegblowsze analizy jego kontekstu wzgledem catego stanowiska (Ginter
1969; Sobczyk 1993).

Inne stanowiska z zachowanym tylko jednym obiektem interpretowanym
jako ognisko znane sg z Krakowa-Zwierzynca (Koztowski 1960; Chmielew-
ski 1975; Koztowski, Koztowski 1977), znajdujacej si¢ blisko Krakowa Ja-
skini Zalas (Bochenski i in. 1985) i Schroniska Krucza Skata potozonego
w Skatach Kroczyckich (Cyrek 1994), jednakze zaburzenia soliflukcyjne,
skomplikowane uktady przestrzenne oraz ubogi inwentarz znacznie ograni-
czaja mozliwosci interpretacyjne.

Warto jeszcze wymieni¢ miejsca, gdzie jedno palenisko znajdowato si¢
w sasiedztwie koncentracji krzemieni. Uktad taki zarejestrowano w Dzierzy-
stawiu (stanowisko 1, pow. ghubczycki, woj. opolskie) w szeleckim poziomie
kulturowym. W potudniowej czesci wykopu rozdrobnione wegle drzewne
znajdowatly si¢ nieopodal skupienia artefaktow krzemiennych (Koztowski
1964; Wisniewski 2006). Zblizong sytuacj¢ zaobserwowano na stanowiskach
kultury hamburskiej w Linach (pow. zielonogérski, woj. lubuskie) i Mirkowi-
cach (pow. wagrowiecki, woj. wielkopolskie). Na pierwszym z nich ognisko
utworzone z nagromadzenia przepalonych krzemieni miescito si¢ w obrebie
koncentracji artefaktow o wymiarach 13x5 m (Kobusiewicz 1975), natomiast
na drugim sktadato si¢ ono z narzedzi krzemiennych i kilku przepalonych
kosci zwierzecych, co uchwycono w jednej z koncentracji krzemieni (nr 1)
(Kabacinski i in. 1999). W przypadku tych obozowisk, w obrgbie ktorych
odnotowano tylko jedno palenisko, mozna przypuszcza¢, ze wtasnie wokot
niego toczyto si¢ zycie owczesnych ludzi. Jednak na wigkszosci stanowisk
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Stanowiska z zachowanymi ogniskami: 1 — Wierzawice (pow. lezajski, woj. pod-
karpackie); 2 — Gora Putawska II (pow. putawski, woj. lubelskie); 3 — Mosty, sta-
nowisko 13 (pow. kielecki, woj. §wigtokrzyskie); 4 — Jaskinia Krucza Skata (pow.
zawiercianski, woj. $laskie); 5 — Jaskinia Deszczowa (pow. zawiercianski, woj. §la-
skie); 6 — Jaskinia Dziadowa Skata (pow. zawiercianski, woj. $laskie); 7 — Brzos-
kwinia-Krzemionki (pow. krakowski, woj. matopolskie); 8 — Jaskinia w Puchaczej
Skale (pow. krakowski, woj. matopolskie); 9 — Jaskinia Zalas (pow. krakowski, woj.
matopolskie); 10 — Jaskinia Nietoperzowa (pow. krakowski, woj. matopolskie);
11 — Jaskinia Mamutowa (pow. krakowski, woj. matopolskie); 12 — Krakow, ul. Spa-
dzista B (woj. malopolskie); 13 — Krakow, ul. Spadzista D (woj. matopolskie);
14 — Krakéw-Zwierzyniec | (woj. matopolskie); 15 — Targowisko (pow. wielicki,
woj. matopolskie); 16 — Lubotyn, stanowisko 11 (pow. gtubczycki, woj. opolskie);
17 — Dzierzystaw, stanowisko 1 (pow. glubczycki, woj. opolskie); 18 — Dzierzystaw,
stanowisko 35 (pow. glubczycki, woj. opolskie); 19 — Liny (pow. zielonogérski,
woj. lubuskie); 20 — Mirkowice (pow. wagrowiecki, woj. wielkopolskie). a — kultura
szelecka; b — kultura jerzmanowicka; ¢ — kultura oryniacka; d — kultura grawecka;
e — kultura magdalenska; f — kultura hamburska (rys. K. Szpunar)

Sites with hearth remains: 1 — Wierzawice (Lezajsk County, Subcarpathian Voivode-
ship); 2 — Gora Putawska I (Putawy County, Lublin Voivodeship); 3 — Mosty, site 13
(Kielce County, Holy Cross Voivodeship); 4 — Krucza Skata Schleter (Zawiercie
County, Silesian Voivodeship); 5 — Deszczowa Cave (Zawiercie County, Silesian
Voivodeship); 6 — Dziadowa Skata Cave (Zawiercie County, Silesian Voivodeship);
7 — Brzoskwinia-Krzemionki (Krakéw County, Lesser Poland Voivodeship); 8 — Pu-
chacza Skata Schleter (Krakow County, Lesser Poland Voivodeship); 9 — Zalas Cave
(Krakéw County, Lesser Poland Voivodeship); 10 — Nietoperzowa Cave (Krakow
County, Lesser Poland Voivodeship); 11 — Mamutowa Cave (Krakow County, Lesser



[119]

Poland Voivodeship); 12 — Krakow, Spadzista B street (Krakéw County, Lesser Po-
land Voivodeship); 13 — Krakéw, Spadzista D street (Krakow County, Lesser Poland
Voivodeship); 14—Krakow-Zwierzyniec I (Lesser Poland Voivodeship); 15—Targowis-
ko (Wieliczka County, Lesser Poland Voivodeship); 16 — Lubotyn, site 11 (Gtubczyce
County, Opole Voivodeship); 17 — Dzierzystaw, site 1 (Gtubczyce County, Opole
Voivodeship); 18 — Dzierzystaw, site 35 (Glubczyce County, Opole Voivodeship);
19 — Liny (Zielona Goéra County, Lubusz Voivodeship); 20 — Mirkowice (Wagrowiec
County, Greater Poland Voivodeship). a — Szeletian; b — Jerzmanowician; ¢ — Au-
rignacian; d — Gravettian; e — Magdalenian; f — Hamburgian (drawn by K. Szpunar)

Tabela 5.  Zestawienie materialow zrédtowych interpretowanych jako ogniska
> 2 @ | @
= = S 2 s | = .2
% 5 i £ = E 2 .§ % E @
Stanowisko g E £z &35 8| E|& z g
g% 2E | X 2| 8|8 =
=2 s = = = |EE
[ ¥ M A
Jaskinia Nietoperzowa nie nie nie | tak | tak | nie
Dzierzystaw, stanowisko 1| nie nie tak | nie | nie | nie
Krakéw-Zwierzyniec 1 nie nie tak | nie | nie | nie materiat organiczny
Lubotyn, stanowisko 11 | tak nie tak | nie | tak | nie
krzemienie i kosci
Gora Putawska I1 nie nie tak | nie | nie | nie | koncentrowaly si¢ wokot
ognisk
Jaskinia Mamutowa nie nie tak | nie | nie | nie
Jaskinia Deszczowa nie nie tak | nie | nie | tak
Jaskinia Dziadowa Skala | nie nie tak | nie | nie | nie
Krakéw, ul. Spadzista B | nie nie tak | tak | nie | nie
. . . . . . . | w ogniskach wystgpowat
Krakow, ul. Spadzista D | nie nie nie | tak | nie | nie S ystep
druzgot
. . . . . . koncentryczne uktad
Targowisko, stanowisko 10 | nie nie tak | nie | tak | nie yezae u Y
krzemieni
Brzoskwinia-Krzemionki | tak nie tak | nie | nie | nie | popiéliprzepalona glina
Dzierzystaw, stanowisko 35| tak nie nie | tak | nie | tak
Jaskinia Zalas nie nie tak | nie | nie | nie
jama pytu iluwialnego
Mosty, stanowisko 13 nie nie tak | nie | nie | tak Z przegrzanymi
kamieniami
tak (kamienie,|
. . | lezace ptasko .
Schronisko Krucza Skata | nie ace pte tak | tak | tak | nie
lub wbite
pionowo)
. brak doktadnych in-
Schronisko . . . . . . .. Y
. nie nie nie | nie | nie | nie | formacji o charakterze
w Puchaczej Skale - .
pozostatosci ognisk
Wierzawice, stanowisko 31| nie tak nie | nie | tak | nie
Liny, stanowisko 1 nie nie nie | nie | tak | nie
Mirkowice, stanowisko 33 | nie nie nie | tak | tak | tak
Razem 3 2 13 6 7 4 6
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Ryc.3. Wierzawice, stanowisko 31. Planigrafia znalezisk: 1 — kamienie tworzace ognisko,
2 — hematyt, 3 — krzemienie (wg Bobak i in. 2010)

Fig. 3. Wierzawice, site 31. The finds’ planigraphy: 1 — stones forming the hearth, 2 — he-
matite, 3 — flints (after Bobak et al. 2010)

(np. kultury hamburskiej) uklady przestrzenne sg malo czytelne, dlatego tez
niemozliwe jest formulowanie blizszych wnioskéw.

Na stanowiskach gornopaleolitycznych odnotowano takze pozostatosci
po kilku ogniskach. Struktury takie zachowaty si¢ na stanowiskach jaskinio-
wych oraz otwartych. W przypadku jaskin Nietoperzowej i Mamutowej, po-
tozonych w potudniowej cz¢s¢ Jury Krakowsko-Czestochowskiej, uchwyco-
no lini¢ ognisk w postaci nagromadzenia wegli drzewnych (Koztowski 1960;
Kowalski 1967; Chmielewski 1975; Koztowski, Koztowski 1977). Podobna
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Hearth I

Hearth 11

Hearth V

.

b Hearth II@

——  — | meter : ’
- — stone artefact Hearth IV

Ryc.4. Targowisko, stanowisko 10. Planigrafia uktadu ognisk i narzedzi krzemiennych
(wg Wilczynski 2009)

Fig. 4.  Targowisko, site 10. Spatial distribution of the hearths and tools (after Wilczynski
2009)

sytuacja miata miejsce w poziomie graweckim na stanowisku Dziadowa Ska-
fa polozonym w $rodkowej czgsci Jury Krakowsko-Czestochowskiej. Odsto-
nicto tam dwa skupienia wegli drzewnych wraz rozmytg warstwa popiotow,
ktore zinterpretowano jako paleniska (Chmielewski 1958). Zdaniem badaczy
powyzsze uklady i rozmieszczenia ognisk na tych stanowiskach jaskinio-
wych, mogly by¢ zwiagzane z polowaniami na zwierzeta jaskiniowe (Chmie-
lewski 1958; 1975; Flas 2008).

Ciekawie prezentuja si¢ tez stanowiska otwarte na przyktad we wspo-
mnianym juz Lubotyniu (stanowisko 11). Zachowaty si¢ tam pozostatosci po
szesciu(?) ogniskach oraz rozmyte i rozproszone na catej powierzchni stano-
wiska wegle drzewne, by¢ moze zwigzane ze strefa wyprzatania materiatu
z ogniska. Sugerowac to moga potozone blisko siebie trzy, cztery zaciemnie-
nia o $rednicach okoto 30 cm, ktorych stan zachowania wskazuje raczej, ze
sa one rozmytym $ladem po jednym duzym ognisku lub wlasnie miejscem,
gdzie usuwano odpadki. Analogiczne rozmieszczenie, podobnych pod wzgle-
dem morfologicznym struktur nieruchomych, zaobserwowano na stanowisku
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kultury szeleckiej w Vedrowicach na Morawach (Taborin 1988; Valoch 1993;
Terberger 1997; Pottowicz-Bobak i in. 2013). Warto tez zwroci¢ uwage na
uktad pigciu obiektow odstonigty na epigraweckim stanowisku Targowisko
(pow. wielicki, woj. matopolskie) (ryc. 4). W centrum tego uzytkowanego
przez krotki czas obozowiska znajdowalo si¢ bardzo dobrze zachowane pa-
lenisko (nr I) o $rednicy 5 m. Kolejne dwa paleniska — nr IIl i nr IV — byty
znacznie gorzej zachowane, natomiast nr II i nr V wystepowaty tylko w po-
staci wegli drzewnych (Wilczynski 2009). Opisany uktad pozwala przypusz-
czaé, ze istnialy tu strefy wyprzatania odpadkéw z najlepiej zachowanego
paleniska (nr 1) na inne miejsca (ogniska nr II, nr IIL, nr IV, nr V), lub tez
moze sugerowac, ze ognisko nr I byto gléwna badz ostatnig strefa aktywnosci
ludnosci epigraweckiej zamieszkujacej ten teren (Schmieder 1988; Wilczyn-
ski 2009).

Inaczej rysuje si¢ sytuacja w kompleksie stanowisk kultury graweckiej
z ulicy Spadzistej w Krakowie. Sam uktad przestrzenny ma swoje analogie
do morawskiego Pavlova I (Verpoorte 2001). Jednakze pozostalosci ognisk
ze stref B 1 C na ulicy Spadzistej prezentuja si¢ znacznie skromniej, gdyz
ograniczajg si¢ do wegli drzewnych oraz popiotoéw. Z catego kompleksu jedy-
nie w strefie D odnotowano dhugotrwate struktury ognisk, charakteryzujace
si¢ duzym nagromadzeniem przepalonego materiatu kostnego. W przypadku
stanowisk B 1 C procesy soliflukcyjne uniemozliwiajg formutowanie szczego-
fowych konkluzji (Koztowski, Sobczyk 1987; Sobczyk 1995).

Na uwage zastuguje takze stanowisko kultury oryniackiej Gora Putawska
II (pow. putawski, woj. lubelskie), gdzie dobrze zachowaty sie pozostatosci po
czterech ogniskach czgs$ciowo zniszczonych przez urwisko rzeczne. Paleni-
ska to akumulacje wegli drzewnych w ksztalcie duzych, cienkich, poziomych
soczew, stykajacych si¢ ze sobg. Na obrzezach tych obiektow wystepowaty
krzemienie i by¢ moze kosci zwierzece, ktore po dhugotrwalym procesie
odwapnienia ulegly rozktadowi zachowujac si¢ jedynie w postaci niktych
negatywow. Obecne przy paleniskach artefakty $wiadczg o tym, ze aktyw-
nos¢ ludnoscei oryniackiej by¢ moze skupiata si¢ na matych powierzchniach
blisko palenisk, co moglo by¢ spowodowane uzytkowaniem obozowiska
w okresie zimowym (Siedziba paleolityczna 1911; Krukowski 1939-1948;
Chmielewski 1975; Koztowski, Koztowski 1977).

Sladom po dziataniu ognia niekiedy towarzysza inne obiekty, tj. jamy,
konstrukcje mieszkalne etc. Na ziemiach polskich odnotowano osiem ta-
kich stanowisk, przy czym az na pigciu zaobserwowano powigzania migdzy
wspomnianymi obiektami nieruchomymi a pozostato$ciami palenisk, ograni-
czajacymi si¢ najczesciej do akumulacji wegli drzewnych (tab. 6).
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Tabela 6. Inne konstrukcje nieruchome, wystepujace na gornopaleolitycznych stanowiskach
w Polsce, na ktorych zachowaly si¢ pozostatosci po dziataniu ognia

. Konstrukcje nieruchome bez powigzan Obiekty nieruchome
Stanowisko . . . : . .
ze Sladami ognia ze Sladami ognia
konstrukcja ztozona z duzych gtazow, ukta-
Dzierzyslaw, dajacych si¢ w owal, cz¢Sciowo zniszczona

prze zaburzenia soliflukcyjne; znajdowata
si¢ na glebokosci 204-260 cm; interpreto-
wana jako obiekt mieszkalny

stanowisko 1

dwa obiekty mieszkalne(?),
Krakow, utworzone z nagromadzenia ko$ci

ul. Spadzista B mamutow; w ich sasiedztwie zaob-

serwowano $lady paleniska

przypuszczalnie obiekt mieszkal-
ny zachowany w postaci ciemnej
Pietraszyn, smugi, by¢ moze tez pozostatosé
stanowisko 11 po rozwleczonym ognisku, z uwagi
na wystepujace tam wegle drzewne
(informacje z notatek G. Raschkego)
trzy obiekty, w dwoch wystapity

Cmielow, rozmyte $lady wegli drzewnych;
stanowisko 95 brak szczegotow (wg Przezdziecki
iin. 2011)

konstrukcja mieszkalna o uktadzie
centralnym, z nagromadzeniem
licznych otoczakow, zaglgbiona oko-
1o 55-60 cm w podtoze; przylegato
do niej ognisko

Dzierzystaw,
stanowisko 35

pig¢ jam; dwie (obiekty I, IT)

Mosty, interpretowane jako konstrukcje
stanowisko 13 mieszkalne; we wnetrzu obiektu [
nagromadzenie wegli drzewnych
Schronisko rodzaj posadzki utworzonej z ptytek
Krucza Skata kamiennych
stanwo(\)i(i)swk:?,i 2 szyb kopalny
Razem 3 5

Szczegdlnym przyktadem wydaje si¢ by¢ obiekt mieszkalny z Dzierzy-
stawia (stanowisko 35), do ktorego przylegato palenisko zachowane w po-
staci nagromadzenia przepalonych kosci zwierzgcych (Ginter i in. 2002;
Pottowicz-Bobak 2013). Na podstawie takiego uktadu mozna przypuszczac,
ze byto to ognisko domowe, przy ktorym koncentrowato si¢ zycie towcow
(Schmieder 1988). W przypadku innego, lecz krotkotrwalego obozowiska
w Mostach (stanowisko 13, pow. kielecki, woj. swigtokrzyskie) odnotowano
kilka obiektow nieruchomych. Dwa z nich interpretowane sa jako pozosta-
osci po konstrukcjach mieszkalnych. Warto doda¢, ze we wngtrzu jednego
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z nich (obiekt I) znajdowalo si¢ nagromadzenie wegli drzewnych i brunat-
nego piasku — prawdopodobnie pozostatosci ogniska (Cyrek 1986). Opisane
rozplanowania przestrzenne maja analogie na francuskim stanowisku Eitol-
les (Julien 1988; Taborin 1988; Olive i in 1991).

Przedstawione powyzej wyniki dostarczajg informacji o wykorzystywa-
niu ognia w goérnym paleolicie. Niedostateczna baza zroédlowa nie pozwala
na szczeg6towq analize zréznicowania palenisk, ich funkcji i potozenia w ob-
rebie stanowiska. Dostgpne dane potwierdzaja jednak stale znaczenie ognia
1 jego wielostronne wykorzystywanie przez grupy paleolitycznych towcow.

ZAKONCZENIE

Powyzsze zestawienie pokazuje, ze na polskich stanowiskach gorno-
1 wezesnoschylkowopaleolitycznych $lady ognia sg nieliczne i ograniczaja
si¢ do typowych pozostatosci (wegle drzewne, przepalone krzemienie, kosci,
sedyment i paleniska). Obozowiska, na ktoérych dobrze zachowaty si¢ uktady
przestrzenne z jednym lub kilkoma paleniskami naleza do rzadkosci. Naj-
wiecej Sladéw dziatania ognia znaleziono na stanowiskach kultury magda-
leniskiej, co odpowiada tez ogolnie wigkszej liczbie stanowisk tego techno-
kompleksu w porownaniu z wezesniejszymi jednostkami taksonomicznymi.
Na stanowiskach kultury szeleckiej, ktéra w Polsce reprezentowana jest tylko
przez kilka stanowisk (Dzierzystaw, stanowisko 1, Lubotyn, stanowisko 11,
Jaskinia Obtazowa, Jaskinia Mamutowa i Krakéw-Zwierzyniec), dobrze za-
chowane struktury osadnicze wraz ze $ladami palenia ognia zarejestrowano
na az dwoch stanowiskach — w Dzierzystawiu (Koztowski 1964) i Lubotyniu
(Pottowicz-Bobak i in. 2013). Zaskakujaca jest natomiast skromna liczba ta-
kich pozostatosci dla kultury hamburskiej, ograniczajaca si¢ przede wszyst-
kim do przepalonych krzemieni.

Badania $§ladoéw ognia potwierdzaja, ze odgrywat on znaczacg role w zyciu
prahistorycznych ludzi, jednocze$nie pozwalajg one na lepsze uchwycenie
struktur nieruchomych w goérnopaleolitycznych obozowiskach wraz z moz-
liwo$cig wydzielenia stref aktywnosci badz wypoczynku. Ich analizy maja
duze znaczenie w rekonstrukcji przesztosci, dlatego rozwazania tego proble-
mu na szerszg skale wydaja si¢ by¢ wazne. Zagadnienie wykorzystywania
ognia w starszej epoce kamienia wymaga szczegdtowszych badan dla kazde;
z kultur, dodatkowo niezmiernie wazne wydaje si¢ poszerzenie bazy zrodto-
wej dotyczacej tego tematu.
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REMAINS OF FIRE ACTIVITY IN SITES
OF UPPER AND FINAL UPPER PALAEOLITIHC IN POLAND

Summary

The text contained the present analysis of the remains of fire’s activity for: Jerz-
manowician, Szeletian, Aurignacian, Gravettian, Magdalenian and Hamburgian
Cultures from the current Polish area. The remains, which were recorded are: char-
coals, burned loesses, stones and bones, and hearths. The most characteristic the
hearths are often difficult to unambiguous interpretation, despite the fact that some
residues ie. burned sediment and stone slab provide a possibility of doing some inter-
pretations of such objects. Above the traces of fire’s activity on some positions from
the Polish lands present themselves extremely unique, eg. Wierzawice, Deszczowa
Cave and Krucza Skata Shelter (the hearth with stone slabls around) Lubotyn, site
11, Targowisko (accumulation of several hearths) and Dzierzystaw, site 35 (fireplace
nerby dwelling structures).
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