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STAN I POTRZEBY BADAN NAD OSADA
WCZESNOSREDNIOWIECZNA W BISKUPINIE (STANOWISKO 6)

Zarys tresci. Artykut dotyczy aktualnego stanu wiedzy na temat wczesnosrednio-
wiecznej osady zarejestrowanej na stanowisku 6 w Biskupinie. Opiera si¢ on gtow-
nie na wynikach badan stacjonarnych prowadzonych w latach 1949-1954, ujetych
w monografii Wlodzimierza i Zoji Szafranskich. Wyniki te wymagaja weryfikacji
1 aktualizacji, a material Zrodlowy ponownej analizy.

Stowa kluczowe: osada, wezesne Sredniowiecze, Biskupin, osada przemystowa.

Stanowisko 6 w Biskupinie zlokalizowane zostato na niewielkim, piaszczy-
stym pagérku o powierzchni okoto 0,8 ha u nasady potwyspu nad potudnio-
wym brzegiem Jeziora Biskupinskiego (Szafranski 1949/1950, s. 453; 1950,
s. 123; Szafranscy 1961, s. 7; Hensel 1950, s. 47). Sgsiaduje ze stanowiskiem
4 w tej miejscowosci, na ktorym obok pozostatosci osiedla obronnego kultury
tuzyckiej odkryte zostaty relikty wczesnosredniowiecznego grodu (Rajewski
1938, s. 68—92; Piotrowski 1995, s. 97; Gagssowski 2005, s. 29). Oba stanowiska
potozone sg w obrebie biskupinskiego mikroregionu osadniczego obejmujacego
swym zasiegiem obszar, ktorego granica potnocna siega do Znina, a potudniowa
do O¢wieki, zachodnia przebiega pomiedzy Biskupinem a Izdebnem, natomiast
wschodnia wzdtuz kompleksow lasow Szczepanowo (ryc. 1). W zasiegu tego
mikroregionu zarejestrowano okoto 104 stanowiska archeologiczne ze §ladami
osadnictwa datowanego na wczesne i pozne Sredniowiecze (Piotrowski 1995,
s. 97, 104-106; 2013, s. 40).

Historia badan osady wczesno$redniowiecznej zwigzana jest z dziataniami
ekspedycji badajacej stanowisko 4!, ktorej cztonkowie w latach 1933, 1935-1938
przeprowadzili badania powierzchniowe na stanowisku 6 (Szafranscy 1961, s. 7;
Piotrowski 1991, s. 91). Zarejestrowano wowczas fragmenty naczyn ceramicznych,
kosci zwierzece i wegle drzewne datowane na okres wczesnosredniowieczny

! Historia tych badan byla w literaturze poruszana wielokrotnie — por. Piotrowska 2004,
s. 91-155; 2008, Grossman 2005, s. 223-282, Badacze Biskupina 2005 — tam dalsza literatura.
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Ryc. 1. Biskupin, pow. Znin. Lokalizacja stanowisk (1 — stanowisko 2a, 2 — stanowisko 4,
3 — stanowisko 6, 4 — stanowisko 15a, 5 — stanowisko 18) oraz zasigg biskupinskiego
mikroregionu osadniczego (rys. S. Nowaczyk)

Fig. 1.  Biskupin, Znin district. Location of the sites (1 — site 2a, 2 — site 4, 3 — site 6,
4 — site 15a, 5 — site 18) and the extent of the Biskupin settlement microregion
(drawing by S. Nowaczyk)

i halsztat D oraz neolityczne narz¢dzia krzemienne. W wykazie nabytkéw Dziatu

Przedhistorycznego Muzeum Wielkopolskiego za lata 1938—1939, przy roku 1939

wymieniono réwniez utamki skrobacza i odlupka krzemiennego (Koszanska

1938, s. 139-140, 142—-144; Piaszykowa 1956, s. 169, 192; 1959, s. 237, 239-241).

Stacjonarne badania archeologiczne prowadzono w latach 1949-1954. Rozpo-
cz¢te zostaty w ramach akcji Millenium, zarzadzanej przez Kierownictwo Badan
nad Poczatkami Panstwa Polskiego, a ukonczone przez Stacj¢ Archeologiczng

Instytutu Historii Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk w Biskupinie
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(Szafranski 1949/1950, s. 453; Kostrzewski 1950, s. 67). Kierownikiem badan
byt Zdzistaw Rajewski. Prace na stanowisku prowadzil Wlodzimierz Szafranski
w asyScie Zoji Kotos-Szafranskiej (Szafranscy 1961, s. 7).

W poczatkowym zatozeniu miaty to by¢ badania szerokoptaszczyznowe, jed-
nakze brak odpowiedniej liczby pracownikow szybko zmusit do zawezenia terenu
eksploracji. W rezultacie, w trakcie sze$ciu sezonow, przebadano tacznie okoto 19
arow. Dhugos¢ 1 szeroko$¢ stanowiska okreslono na okoto 160% 75 m (Szafranscy
1961, s. 7). Zarejestrowano $lady osadnictwa datowane na neolit (kultura pucha-
réw lejkowatych, kultura ceramiki sznurowej), wczesng epoke zelaza (kultura
huzycka datowana na okres halsztat D) i wezesne sredniowiecze (Szafranski 1950,
s. 126; Szafranscy 1961, s. 10). Byto to facznie 136 obiektow kulturowych, w tym
106 wczesnosredniowiecznych 1 30 tuzyckich. Wydzielono warstwy wczesno-
sredniowieczne (II, Ila, IIb, III, IIla), zwigzane z kulturg tuzycka (III, 1V)
oraz neolityczne (IV), odnotowano takze cztery wspolczesne wkopy? (ryc. 2).

W latach 1951-1954 na stanowisku odbyty si¢ praktyki studenckie w ramach
Archeologicznych Obozoéw Szkoleniowych. Od 1949 roku przeprowadzono, mig-
dzy innymi w ramach obozow, szereg doswiadczen z zakresu archeologii ekspe-
rymentalnej (Rajewski 1952, s. 145; 1955, s. 109; Piotrowski 1991, s. 94).

W roku 1986, przy okazji przebudowy wiaty nalezacej do powstalej w latach
60. XX wieku na terenie stanowiska Pracowni Konserwacji Zabytkéw, odno-
towano dwa obiekty wczesnosredniowieczne®. W latach 2009-2010 Pracownia
Konserwacji Zabytkow zostala przeniesiona, a pozostajace po niej budynki
powoli wyburzane*. Na stanowisku rozpoczgto budowe rekonstrukeji ,,Wioski
wczesnopiastowskiej” nawigzujacej do wynikow badan z lat 1949-1954 (Sza-
franscy 1961).

W 2012 roku, w zwigzku z budowa ogrodzenia dla zwierzat, przeprowa-
dzono wyprzedzajace badania ratownicze’. Wykop o wymiarach 102 m
(w czesci potudniowej poszerzony o 1 m w kierunku wschodnim) wytyczono
mi¢dzy dwoma istniejgcymi juz budynkami rekonstruowanej wioski, w pot-
nocno-wschodniej czesci stanowiska (ary 73/84). W potnocnej czesci wykopu
odnotowano warstwe wczesnosredniowieczng oraz tgcznie dziewigé obiek-

2 Dane pochodza z dziennikow badan z lat 1949-1954. Roznig si¢ od informacji podanych
przez Wiodzimierza Szafranskiego (Szafranscy 1961, s. 8). Badacz w podsumowaniu nie
brat pod uwage fos, wybierzysk po glinie i dotkow postupowych, ktore zostaty zsumowane
przez autorke niniejszego artykutu. W publikacji dwukrotnie opisana jest stratygrafia: raz
w odniesieniu do cato$ci badan, drugi do badan osiedla z X—XI wieku, co pozostawia czytelnika
w stanie dezorientacji (Szafranscy 1961, s. 10). W artykule podano numeracj¢ i opisy warstw,
ktére uzywane byly w czasie badan w odniesieniu do calego stanowiska.

3 Zadokumentowata je Anna Grossman, archeolog z Muzeum w Biskupinie.
* Ustna informacja od M. Lewandowskiego i J. Szymanskiego.

> Badania prowadzili Magdalena Zawol i Pawet Hildebrant z Muzeum Archeologicznego
w Biskupie.
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tow — niemal wszystkie datowane na okres wczesnosredniowieczny, poza obiek-
tem numer 1, w ktorym odnotowano materiat tuzycki. Ostatnie badania miaty
miejsce w roku 2013, ich celem byto przebadanie obszaru wyznaczonego pod
budowe wiaty edukacyjnej®. W wykopie o wymiarach 10x 5 m, zlokalizowanym
w poéinocno-zachodniej czesci stanowiska (ar 94), odstonieto tacznie dziewigé
obiektow, w tym jeden kultury tuzyckiej oraz osiem wczesnosredniowiecznych.
Zarejestrowano takze nawarstwienia wczesno$redniowieczne oraz zwigzane
z kulturg tuzycka. W czesci potnocnej wykopu natrafiono na $lady wykopow
z roku 1951 (umiejscowionych na arze 80), co umozliwito dotaczenie do siatki
arowej badan archiwalnych — wykopow z sezondéw 2012-2013. W czasie wszyst-
kich wspomnianych sezonéw badawczych zarejestrowano tacznie 124 obiekty
wczesnosredniowieczne.

Od pierwszego roku badan wyniki publikowane byty w formie sprawozdan,
analiz zrodtowych i krotkich wzmianek, umieszczanych w literaturze poswieco-
nej studiom nad wezesnym $redniowieczem (Piotrowska 2008 — tam dalsza lite-
ratura). W 1961 roku ukazata si¢ monografia Wiodzimierza i Zoji Szafranskich
pt. ,,Z badan nad wczesnosredniowiecznym osadnictwem wiejskim w Biskupi-
nie” (Szafranscy 1961)’. Praca ta stanowita podsumowanie dziatan wykopalisko-
wych z lat 1949-1954.

Materiaty pozyskane w roku 1986 nie byty publikowane, pochodzace z lat
20122013 zostaty jedynie wzmiankowane (Nowaczyk 1 in. 2015, s. 290). Obec-
nie trwa ich szczegdtowe opracowanie. Wyniki opublikowane przez Wtodzimie-
rza 1 Zoje Szafranskich sg wigc jedynym — jak do tej pory — podsumowaniem
dotyczacym badan nad wczesnosredniowieczng osada. Ze wzgledu na swoj cha-
rakter 1 braki zrédtowe opracowanie to nie wyczerpuje tematu i nasuwa ogrom
pytan badawczych, stato si¢ rowniez przedmiotem krytyki (Leciejewicz, Hilcze-
rowna 1964, s. 172—184; Kurnatowska 2010, s. 144). Niemniej jednak praca ta
stanowi¢ bedzie podstawe dalszych rozwazan, jest bowiem cennym zrédiem do
poznania osady, a wyniki w niej zawarte przytaczane sg w literaturze (Piotrow-
ski 1995, s. 100; Buko 2005, s. 299-300; Grossman, Piotrowski 2013, s. 40, 103;
Nowaczyk i in. 2015, s. 289).

Zarejestrowane w latach 1949-1954 wczesnosredniowieczne struktury zin-
terpretowano jako $lady dwoch faz osadnictwa. Pierwsza, datowana na I1X-X
wiek, to pozostatosci po ,,strozy mostowej”, jak ujeto to w cytowanej monografii
»prawdopodobnie jakiejs”, ktora znajdowata si¢ przy dwoch fosach (Szafranscy
1961, s. 7). Funkcja strézy bylo bronienie dostepu do znajdujacego siec w tym
miejscu przedpola grodowego, na ktéorym mieszkancy ,,podgrodzia z potwyspu
[...] uruchamiali piece produkcyjne” (Szafranscy 1961, s. 10). Druga faza osad-

¢ Prace prowadzita Magdalena Zawol.

7 Wyniki badan nad osadnictwem huzyckim i neolitycznym opublikowano w oddzielnym
artykule — por. Szafranski 1967.
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nictwa datowana jest na X—XI wiek. W tym okresie funkcjonowato osiedle, kto-
rego zabudowa skupiata si¢ wokdt owalnego, pustego placu, wydtuzajacego sie
korytarzowg odnogg ku potnocy. Tworzyly ja budynki naziemne o bokach nie-
przekraczajgcych 5 m, wykonanych w konstrukeji zr¢bowej, ktore zlokalizowano
na podstawie odstonigtych 15 palenisk. O ich konstrukcji $wiadczy¢é ma brak
$ladow po zabudowie wziemnej oraz odcisnigty ksztatt okragtych belek w bry-
fach gliny (Szafranscy 1961, s. 10, 13, 15). Na placu odkryto ponad 70 obiektow,
ktorym przydzielono funkcje produkcyjne: wedzarni, jam dziegciarskich, pie-
karsko-kucharskich, weglarskich, suszarni ziaren, jam zasobowych — spichlerzy
zbozowych i schowkéw-magazynow (Szafranscy 1961, s. 7, 15). Na podstawie
materiatéw zrodtowych poszczegdlne domostwa przypisano rybakowi, pieka-
rzowi-kucharzowi, hutnikom lub kowalom, koniuchowi, biedakowi (by¢ moze
ratajowi), wytworcom przedmiotéw rogowych, mtynarzowi, garncarzowi, sko-
tarzowi/skotnikowi — pastuchowi bydta oraz dziegciarzowi-weglarzowi. W miej-
scu, w ktorym odnotowano nieliczne dotki postupowe zlokalizowano szopy
dziegciarza-weglarza (Szafranscy 1961, s. 17-23).

Opisywana osada stanowita przedtuzenie podgrodzia grodu zlokalizowa-
nego na stanowisku 4 (Szafranscy 1961, s. 10, 125). Osadnictwo wczesnoS$re-
dniowieczne zostato odnotowane w tym miejscu przez Jozefa Kostrzewskiego
juz w 1925 roku, nie prowadzono jednak badan wykopaliskowych (Gassowski
2005, s. 29). Dopiero w 1933 roku odkrycie reliktow drewnianych konstrukcji
osiedla obronnego kultury tuzyckiej zadecydowato o rozpoczeciu intensywnych
prac wykopaliskowych (Badacze Biskupina 2005; Piotrowska 2008 — tam dalsza
literatura). Niestety, wczesnosredniowieczne pozostatosci zostaty potraktowane
do$¢ marginalnie, na co dodatkowo wptywalo wczesniejsze niszczenie przez
wieloletnig ork¢ i przemywanie terenu zwiazane z okresowymi zalewami. War-
stwa wczesnosredniowieczna byta przemieszana i malo czytelna (Rajewski 1938,
s. 68; Kurnatowska 2010, s. 136). Materiaty Zrédtowe z tego okresu pozyskane
w okresie przed- i powojennym, zwlaszcza w latach 50. XX wieku, do tej pory nie
doczekaty sie skrupulatnej analizy. Na podstawie dotychczasowego stanu badan
wydzielono trzy fazy funkcjonowania grodu (Piotrowski 1995, s. 98), dwie z nich
wedlug Wlodzimierza Szafranskiego chronologicznie odpowiadaty osadnictwu
na stanowisku 6 (Szafranscy 1961, s. 125, 129). Pierwsza umieszczona zostata
okoto VI-VII wieku i trwata do wieku VIII, kiedy to niewielkie do tej pory zato-
zenie, zajmujace powierzchnie okoto 2 ha, o rozproszonej zabudowie z zasiekami
i palisadg, zostato rozbudowane i podzielone na dwa cztony: grod zajmujacy
obszar 1/3 ha oraz podgrodzie obejmujace okoto 1 1 2/3 ha. Gréd otoczony byt
poltkolistym watem drewnianym na podwalinie kamiennej, zlokalizowanym od
strony nasady potwyspu. Zatozenie to zostato spalone w IX lub na poczatku X
wieku (Piotrowski 1995, s. 98). Z koncem drugiej fazy grodu taczona jest stroza
mostowa, dwie fosy i piece przemystowe odslonigte na stanowisku 6 (Rajew-
ski 1957, s. 304-305; Szafranscy 1961, s. 10, 125, 129; Piotrowski 1995, s. 98).
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Druga faza osadnictwa na tym stanowisku przypadata natomiast na okres funk-
cjonowania trzeciej fazy grodu, czyli na drugg potowe X wieku. Bylo to niewiel-
kie zatozenie o powierzchni okoto 600 m?, otoczone watem drewniano-ziemnym
o konstrukcji rusztowo-przektadkowej na podwalinach kamiennych. Na prze-
tomie lat 30. i 40. XI wieku zostalo zniszczone, a poétwysep opuszczony (Pio-
trowski 1995, s. 98). Dla tego okresu odnotowano réwniez zanik osadnictwa na
stanowisku 6 (Szafranscy 1961, s. 125, 133).

Drugiej fazie osiedla przypisywana jest funkcja podgrodzia, ktérego miesz-
kancy zostali podzieleni na rzemieslnikow i stuzebnych w stosunku do ,,feudata”
zamieszkujacego grod (Szafranscy 1961, s. 134). Rzemieslnicy — garncarze,
rogownicy, kowale — ptacili daniny w postaci swoich wyrobow. Stuzebni (kucha-
rze, piekarze) wykonywali ustugi okresowo, bezposrednio w grodzie, w pozo-
stalym czasie zajmowali si¢ rolnictwem i ptacili daniny w naturze, podobnie
jak rybacy (Szafranscy 1961, s. 134). Na podstawie analizy materiatow zrodto-
wych W. Szafranski wyr6znia bogatszych i mniej maj¢tnych mieszkancow. Do
pierwszej grupy zaliczyt hutnikéw-kowali, garncarzy, wytworcéw przedmiotow
z poroza i koSci. Wérdd stuzebnych osadnikow wymienit koniucha, za$ dzieg-
ciarzy 1 weglarzy zaliczyl do grupy biedniejszych osadnikéw (Szafranscy 1961,
s. 134). Najbiedniejszym mieszkancem byt rataj.

Osiedle, podgrodzie ,,przygrodowe” i grod stanowity jeden kompleks. Wraz
z funkcjonujacymi w tym czasie w bliskiej okolicy osadami, ktoérych pozostato-
$ci odnotowano na stanowiskach 2a, 15 i 18, osiedle tworzyto ,,wickszy, wiejski
zesp6t osadniczy” (Szafranscy 1961, s. 10). Do wymienionych nalezy doda¢ sta-
nowisko 15a, na ktérym §lady wczesnosredniowiecznego osadnictwa pochodza
z pierwszej do trzeciej fazy grodu (Piotrowski 1995, s. 99-100).

Stanowisko 2a potozone jest na potudniowy wschod od stanowiska 6 (ryc. 1).
W jego obrgbie odnotowano pozostatosci wezesnosredniowiecznych wedzarni
ryb (Hensel 1950, s. 40; Kotoséwna 1950, s. 142—152; Bukowski 1959, s. 105-111;
1962, s. 177-178; Rajewski 1959, s. 74; Piotrowski 1995, s. 100; 2013, s. 40; Nowa-
czyk iin. 2015 s. 290). Z kolei na potudniowy zachdd od stanowiska 6 znajduje
si¢ stanowisko 18 (ryc. 1). Zarejestrowano tu $lady jam stuzacych do pedzenia
dziegciu i smoty drzewnej oraz wedzarni (Dabrowski, Wislanski 1959, s. 94; Pio-
trowski 1995, s. 100). Zdzistaw Rajewski wszystkie te wczesnosredniowieczne
relikty okreélit jako ,,0sada rolniczo-hodowlana” (Rajewski 1959, s. 71).

Stanowiskami 15 1 15a okreslono rozlegta kepe znajdujacy si¢ na zachodnim
brzegu Jeziora Biskupinskiego, potozona na péinocny zachéd w stosunku do
stanowiska 6 (ryc. 1). Na jej kulminacji, w okresie przypadajacym na drugg faze¢
grodu, rozwijato si¢ osiedle o charakterze rolniczo-hodowlanym (Piotrowski 1995,
s. 99-100). Natomiast po upadku grodu najprawdopodobniej funkcjonowata tu
wie$ okolnica z majdanem produkcyjnym, w ktorej badacze dopatrujg si¢ Starzi
Biskupici,wspomnianej w Bulli Gnieznienskiej Innocentego I (Rajewskiiin. 1952,
s. 325-328; Nowaczyk i in. 2015, s. 290). Wies ta lokalizowano takze w obrebie
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osady znajdujacej si¢ na stanowisku 6. Teoria ta wykluczana byla jednak ze
wzgledunabrak materiatumlodszegoniz XI-wieczny (Piotrowskiiin. 2015,s.290).

Praca Wtodzimierza i Zoji Szafranskich jest nie tylko jedynym cato$ciowym
opracowaniem wynikéw badan stanowiska 6, ale takze jedynym — jak do tej
pory — najpetniejszym, dotyczacym catego biskupinskiego mikroregionu osad-
niczego. Pozyskane przed i po drugiej wojnie swiatowej materiaty zrédtowe
wymagaja uporzadkowania i ponownej analizy. O konieczno$ci tych dziatan
pisze Zofia Kurnatowska (2010, s. 133—150). To samo, dotyczy materiatow pozy-
skanych w trakcie badafh na stanowisku 6. Istniejace opracowanie niezaprze-
czalnie stanowi cenne zrodlo do poznania osady, jednak pomimo catoSciowego
ujecia przedstawiona w nim problematyka nie wyczerpuje catosci zagadnienia.

Celem pracy napisanej w duchu mysli marksistowskiej byta ,,proba odtworze-
nia obrazu sit wytwoérczych, stosunkow produkcyjnych i niektorych zagadnien
nadbudowy ideologicznej spotecznosci zamieszkujacej wezesnosredniowieczne
osiedle biskupinskie na kepie stanowiska 6” (Szafranscy 1961, s. 10). Cel ten
zostat osiggniety, niestety nie wykorzystano catego potencjatu materiatu zrodto-
wego, a po lekturze opracowania pojawia si¢ szereg pytan i watpliwosci. Sku-
piono si¢ nie na analizie materialu, a na jego interpretacjach, czesto bedacych
nadinterpretacjami, ktére w rezultacie daty obraz w niektorych przypadkach
dos¢ groteskowy (Szafranscy 1961, s. 112).

Do datowania osady na stanowisku 6 wykorzystano tzw. zabytki wydzielone.
Nie wykonano natomiast analizy materiatu ceramicznego z racji tego, ze Wto-
dzimierz Szafranski traktowat go w ujeciu chronologicznym ,,z powsciagliwo-
$cig i rezerwa” (Szafranscy 1961, s. 122). Zdaniem cytowanego badacza poczatek
funkcjonowania osady wyznaczala obecno$¢ esowatych kabtaczkéw skronio-
wych, a zanik — grzebienia z ornamentem zwierzecym, sztaby zelaza i prze-
Slika z wyryta litera ,,M” (Szafranscy 1961, s. 122-124). Krytyka tej metody
znalazta si¢ na dos¢ diugiej liscie uwag recenzentow opracowania, ktdra nie
pozostawia watpliwosci, ze wyniki ujete w pracy wymagajg weryfikacji, a mate-
riat Zrodtowy ponownej analizy (Leciejewicz, Hilczerowna 1964, s. 172—179).
Lech Leciejewicz w odniesieniu do czesci, ktorej autorem jest Wlodzimierz
Szafranski (,,Wyniki badan archeologicznych w Biskupinie, pow. Znin na stano-
wisku 6”) wymienia mi¢dzy innymi brak katalogu, co nie pozwala na skontro-
lowanie wywoddw autora, sztuczne podziaty zespotow zabytkow wedtug ardw,
¢wiartek etc., nadbudowang interpretacje dotyczaca okreslen zaje¢ mieszkancow
oraz chronologii, przy braku w tym ujeciu naczyn ceramicznych jako materiatu
datujacego (Leciejewicz, Hilczerowna 1964, s. 172-179; por. tez Szafranscy
1961, s. 7-144). Zofia Kurnatowska odnosnie do czg¢$ci autorstwa Zoji Szafran-
skiej (,,Z badan nad garncarstwem wczesnosredniowiecznym’) zarzuca migdzy
innymi niskg warto$¢ analizy metody $lizgowej, pominigcie form naczyn, zbyt
technologiczne podej$cie do materiatu, brak ujecia chronologicznego, nadbu-
dowe interpretacyjng czy rozdzielenie materiatow na ary i ¢éwiartki (Lecieje-



Stan i potrzeby badan nad osadq wczesnosredniowieczng w Biskupinie... 143

wicz, Hilczerowna 1964, s. 179-185; por. tez Szafranscy 1961, s. 145-229). Na
przytaczane przez autorke przyktady uzyta okreslenia, Ze ,,sq nie do przyjecia
1 sprawiajg wrazenie udowadniania na sile z gory przyjetej tezy” (Leciejewicz,
Hilczerowna 1964, s. 182). Zdaniem autorki niniejszego artykutu wigkszo$¢
interpretacji ujetych w analizowanej pracy sprawia takie wrazenie. Wydaje sig,
ze jej tworcy z gory zatozyli wynik analizy, a nastgpnie robili wszystko, aby to
udowodnig.

Liste uwag recenzentow nalezy uzna¢ za wyjsciowy wykaz dziatan, ktore
trzeba wykona¢ przy weryfikacji opublikowanych wynikéow badan, a opracowa-
nie naczyn ceramicznych w ujeciu chronologicznym jako jedno z priorytetowych
zadan. Na podstawie wstepnej kwerendy materiatu zrédtowego pozyskanego
w latach 1949—1954, przechowywanego w Muzeum Archeologicznym w Bisku-
pinie, mozna z pewnoscig stwierdzi¢, ze istnieja podstawy dajace mozliwos¢
takiej weryfikacji. Nowe $wiatlo na problematyke rzucaja réwniez wyniki
badan z lat 1986 oraz 2012-2013. Analiza zrdédel, ujeta w jednym opracowa-
niu, pozwoli na podsumowanie i wyciagni¢cie nowych wnioskow, dzieki ktorym
bedzie mozliwe zaplanowanie dalszych, przemys$lanych merytorycznie badan
nad zagadnieniem wczesno$redniowiecznego osadnictwa w Biskupinie. Istnie-
jace opracowanie mozna wigc uznac¢ za nieostateczne, lecz stanowigce podstawe
do weryfikacji i uaktualnienia stanu wiedzy na temat wczesnosredniowieczne;j
osady na stanowisku 6. Prace nad aktualizacja tej wiedzy zostaty rozpoczgte.
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THE STATE AND NEEDS OF RESEARCH ON THE EARLY
MEDIAEVAL SETTLEMENT IN BISKUPIN (SITE NO. 6)

Keywords: settlement, early Middle Ages, Biskupin, industrial settlement.
Summary

The current state of knowledge, considering the early mediaeval settlement
found at the site no. 6 in Biskupin, is based on an archaeological research results con-
ducted in the years 1949-1954, published in a monography by Wtodzimierz and Zo-
fia Szafranscy ,,From Research of the Early Medieval Rural Settlement at Biskupin™®.
Recorded remains of the early mediaeval structures were interpreted as relics of two
settlement’s stages. The first one, dated between 9tand 10"-century, is marked with
a guardhouse (strozamostowa) located next to two fosses, where the inhabitants of
a boroughwere engaging production furnaces. Second stage is a roundling village
dated on 10™-11"-century, which was a continuation of anotherborough located ata
site no. 4. Together with the borough and three more coexisting settlements recorded
at sites no. 2a, 15 and 18, second phase created the biggest, rural settlement complex.

8 Polish title: ,,Z badaf nad wczesno$redniowiecznym osadnictwem wiejskim w Biskupinie”.



Mentioned monography was criticized and showed that its research results should
be verified, and artefacts should be analysed one more time. It is very clear that the re-
search paper is not finite and should be considered as a base for further verification, and
updating of knowledge about the early mediaeval settlement at the site no. 6 which has
been already started.

Translated by Anna Szolc



